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HENRYK BARYCZ

POLSKA MLODZIEZ AKADEMICKA WE WROCLAWIU
PRZED POWSTANIEM STYCZNIOWYM (1858 —1863)°)

Pamieci Jozefa Feldmana

I

Historia ruchéw ideowych polskiej mlodziezy studiuja-
cej w XIX w., scharakteryzowanie jej wielkiej roli w dzie-
jach narodu, udzialu i wplywu — nieraz rozstrzygajace-
go — na podejmowanie najwazniejszych dla przyszlosci
kraju decyzyj, czeka niecierpliwie na swego dziejopisa. Nie
byly to ruchy ciagle. Zwitazane z zyciem, dola i niedola
narodu, jego periodycznie powtarzajacymi si¢ katastrofa-
mi, mialy one momenty nasilenia, zazwyczaj krétkie, pelne
jednak sily i ekspresji, po ktérych nastepowaly dluzsze
okresy oslabienia i wyjalowienia, spowodowane znacznym

*) Od autora. Studium niniejsze, jak niestety wiekszosé
u nas prac z dziedziny dziejow nowozytnych powstalych po
r. 1989, nie wyczerpuje wszystkich kategorii zrodel, ktore na-
lezaloby zuzytkowac¢ dla pelnego wyswietlenia tematu. W szcze-
gélnosci autor musiat zrezygnowaé z wyzyskania archiwum Uni-
wersytetu Wroclawskiego, o ktérym niewiadomo w ogole, czy
istnieje, gdyz do tej chwili nie natrafiono na jego slady, oraz
zbiorow Archiwum Panstwowego we Wroclawiu, ktérych szczat-
ki zwozone dopiero z prowincji, beda dostepne, zdaniem Dy-
rekcji Archiwum, najwczesniej za lat kilka. Rezygnujac z zalem
z tych dalekich a niepewnych mozliwosci, zdecydowat sie autor
oglosi¢é studium swe w obecnej formie w oparciu o czastkowy,
niemniej cenny — zwlaszcza jesli chodzi o papiery po ks. Ste-
fanie Pawljckim — materiat. Przynosi on szereg interesujacych
momentéw z zycia ideowego i narodowego polskiej kolonii aka-
demickiej w przelomowym okresie naszych dziejow, nieobo-
jetnych dla czytelnika dzisiejszego.
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upustem krwi, ciezkimi pogromami i wyniszczeniem naj-
bardziej wartosciowych moralnie 1 biologicznie elementow
z posréd mlodziezy. Totez zazwyczaj dopiero po latach
kilkunastu od poniesionej kleski nowa generacja mlodzie-
zy podejmuje z powrotem dzielo poprzednikow.

Ruchy te uzaleznione od ogélnych warunkéw, w jakich
znajdowalo si¢ spoleczenstwo, mialy zawsze jeden zasad-
niczy cel — odrodzenie moralne i polityczne narodu. Drogi
prowadzace do niego byly dwojakie. Jedna, skrystalizo-
wana w klasycznym programie wilenskich filaretéw i filo-
matéw, wysuwala na plan pierwszy moralne doskonalenie
si¢, samoksztalcenie w rzeczach ojczystych, pelne przygo-
towanie si¢ do czekajacego zycia spolecznego przez prace
oswiatowa 1 budzenie przywigzania do narodowosci wéréd
ludu; kierunek drugi wyrazal si¢ wejéciem na drogg bezpo-
sredniej akcji rewolucyjnej, dazeniem do zdobycia przede
wszystkim niepodleglosci politycznej orgzem. Gdy praca kie-
runku pierwszego obliczona byla na dluzsza mete, kieru-
nek drugi dzialal doraznie, stawial wszystko na jedna kar-
te. Dazenia te nie zawsze przedstawiaja typ czysty: prze-
ciwnie czesto ulegaja skrzyzowaniu, zwlaszcza w wyjatko-
wych momentach przeloméw mnarodowych. Wéwczas kie-
runek pierwszy przechodzi ewolucyjnie w drugi. Dzieje sie
to gléwnie w wielkich érodowiskach studenckich, stano-
wiacych oérodki duzych ruchéw politycznych, W skupi-
skach mniejszych, lezacych nie na osi centralnej zycia naro-
dowego, ale na jego peryferiach, i stad poddanych wigk-
szemu naciskowi zaborcéw, jak Wilno, Wroclaw, Poznan,
po czeéci Lwow przewage posiada kierunek drugi, obli-
czony na dzialanie ostrozne, z natury rzeczy dluzsze, choé¢
oczywista réwniez prowadzone*w warunkach konspiracyj-
nych.

Jednym z najbardziej wazkich okreséw w dziejach ru-
chéw- mlodziezowych byly bez watpienia lata poprzedza-
jace powstanie styczniowe. Masowoscia i spontanicznoscia,
wkladem organizacyjnym, napi¢ciem ideowego nurtu, bez-
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kompromisowym oddaniem i po$wigceniem dla sprawy na-
rodowej, dla jej podniesienia, zelektryzowania spoleczen-
stwa, wyciagni¢cia go z bezwladu na rzecz bezposredniej,
wyraznej akcji o niepodleglos¢, objeciem w niej roli przo-
downiczej, ruch ten niema sobie rownego na przestrzeni ca-
lego wieku XIX. Nie ustgpuje ani wielkiemu dzielu filare-
tow i filomatéw, od ktérego rézni si¢ bardziej szerokim
i bogatym programem ideowym, przewyzsza znaczeniem
zaréwno wklad mlodziezy w powstanie listopadowe, jak
udzial w akcji spiskowej lat 1833 — 1846, rol¢ mlodziezy
krakowskiej i lwowskiej w wypadkach 1846 1 1848 r.

O rozkwicie dazen ideowych mlodziezy okresu przed-
styczniowego zadecydowalo zaréwno odzycie po reakcji
politycznej, jaka nastapila po r. 1848, pradéw wolnoécio-
wych i narodowych, co niezwykla selektywnosé 1 wyjatko-
wos¢ generacji, ktéra w tym czasie znalazla si¢ w murach
wyzszych uczelni. Ruch ten zaczal si¢ rowno z kleska Rosji
pod Sewastopolem w r. 1856; ‘zrazu objal on ogniska stu-
dentéw polskich w uniwersytetach rosyjskich: w Peters-
burgu, Moskwie, a zwlaszcza w Kijowie. Z otwarciem Aka-
demii Medyko Chirurgicznej w r. 1857 przerzucit si¢ od
razu do Warszawy ‘po kleskach Austrii pod Magenta i Sol-
ferino w r. 1859 objal Uniwersytet Krakowski oraz glow-
ne osrodki studiow mlodziezy wielkopolskiej: Wroclaw
i Berlin, w koncu dotart do dosé opornego pod tym wzgle-
dem Lwowa, nie méwiac juz o zagranicznych skupiskach
mlodziezowych (np. Paryz).

Cecha tego ruchu mlodziezowego w jego pierwszej, naj-
wczeéniejszej fazie byla spontanicznosé i samorodnosé¢ da-
zen. Rychlo jednak nastepuje pomi¢dzy poszczegdlnymi
komérkami nawiazanie kontaktu myslowego, potem organi-
zacyjnego, co z kolei prowadzi do préb ujednostajnienia
i skoordynowania akcji, skierowania réznorodnych zalozen
ideowych, celéw i metod dzialania w jedno lozysko. Decy-
dujace znaczenie w tym wzajemnym przenikaniu odegraly
wybitne, ruchliwe indywidualno$ci, jak Stefan Bobrowski,
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Jan Kurzyna, Adam Asnyk, Ludwik Kubala, Alfred
Szczepanski, Jozef Lukaszewski lub cate grupy o zwartym
programie ideowym (np. chlopomani z Uniwersytetu ki-
jowskiego w Krakowie).

Dalszym znamiennym zjawiskiem tego spontanicznego
ruchu mlodziezy polskiej byla prawie ze identyczna ewo-
lucja, jaka wigkszosé tych srodowisk studenckich przecho-
dzi. Klasycznym przykladem jest zycie osrodka kijow-
skiego, jednego z najwazniejszych ognisk fermentu ideo-
wego Owczesnej polskiej mlodziezy akademickiej!). Za-
czatkiem byla podjeta w pazdzierniku 1856 r. walka o pod-
niesienie moralne (walka purystéw lub kluskozercéw z piz-
mowcami lub tyflowcami) o zachowanie godnosci ‘narodo-
wej (brinkeniada); dalszym stadium dazenie do wytwo-
rzenia ram organizacyjnych dla potrzeb samoksztalcenia
(stworzenie biblioteki), dla wzajemnej pomocy materialne;j
(bank pomocy kolezenskiej), pielegnowania i ozywiania
zainteresowan umyslowych (1857). Organizacja ta jest po-
czatkowo dos$¢ luzna: obejmuje poszczegdlne grupy stu-
denckie wedlug terytomalnego pochodzenia ze szkél éred-
nich pod nazwa gmin; pozostawaly one¢ pod wspélnym
zarzagdem Najwyzszej Rady Zarzadzajacej, zlozonej z przed-
stawicieli siedmiu gmin i zrzeszone byly w Korporacji mlo-
dziezy polskiej (1858). Z rozrostem gmin przypadlym na
lata 1857—1860 przybiera na sile zbiorowy ruch mlodzie-
zy. Objawil si¢ on zorganizowaniem pierwszych stypen-
diéw na studia zagraniczne, wydawaniem szeregu ksiazek
zbiorowych 1 periodykéw zaréwno tresci humorystyczno-
literackiej — Bigos wzorowany na wilenskich Wiadomo-
$ciach brukowych i o podobnym pokroju Ulicznik — jako-
tez o charakterze polityczno-spolecznym i narodowym —

1) Charakterystyke dazen zbiorowych i pradéow ideowych
nurtujacych wsréd mlodziezy kijowskiej dajg ksigzki: M. Du-
bieckiego, Milodziez polska w Uniwersytecie kijowskim
przed r. 1863, Kijéow 1909 i W. K. Wierzejskiego, Frag-
menty z dzxe_]ow polskiej -mlodziezy akademickiej w Kijowie
1834 — 1920, Warszawa 1939, str. 24 i nast.
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Publicysta, Plebeusz, Pisma urywkowe wierszem i proza
Jézefa Prospera Gromadzkiego (1838), przedruk III czesci
Dziadéw (1861). Réwnoczesnie (od 1857 r.) formuje sig
organizacja $ci$le spiskowa {Zwiazek Troicki) z tréjosobo-
wym zarzadem (stad jego nazwa). Wykrystalizowanie sie
programéw ideowych w duchu z jednej strony narodo-
wym, z drugiej spolecznym przynosi rozszczepienie si¢ nie-
bawem (1861) jednolitych dotychczas dazen mlodziezo-
wych na czysto polski ruch niepodleglosciowy o charakte-
rze czesciowo spolecznym (kierunek chlopomanski) i pol-
sko-ruska Hromade. W zimie mastgpuje nawiazanie kontak-
tow mlodziezy kijowskiej z innymi o$rodkami mlodziezy
polskiej (w Petersburgu, Warszawie). Pod wplywem War-
szawy zwigzkowcy przystepuja do manifestacyj zalobnych
oraz podejmuja3 modna akcj¢ adresowa w sprawie spol-
szczenia Uniwersytetu kijowskiego (do wyslania adresu
ostatecznie nie dochodzi). Wireszcie ruch przyjmuje zdecy-
dowana postawe rewolucyjnq, Zwiazek Troicki przeistacza
si¢ w r. 1862 w organizacje¢ dziesigtkowa i tworzy Komltet
Centralny Rusi, majacy za cel przygotowanie powstam;‘ﬁ

Analogiczna fermentac;g ideowa przeszla mlodziez uni-
wersytecka Warszawy. Zrazu dazenia swe skierowala ku
stworzeniu ram dla akcji samopomocy kolezefiskiej oraz
budzenia przez odpowiednia lekture, $piewy i deklamacje
patriotyczne na $ciSlejszych zebraniach (tzw. wieczorach
nczwartakéw”, tj. studentéw mieszkajacych na 4 pietrze
u Zamojskiego), obchody rocznic historycznych ducha
oporu i samowiedzy narodowej2?). Wlasciwe dazenia nie-
podleglosciowe s3 wsrdéd niej zrazu mieskrystalizowane.
Organizacja tajemna zalozona wéréd studentéow Akade-
mii Medyko Chirurgicznej przez Kurzyne, Jasniewskiego,
Asnyka, Majewsklego wykazuje kierunek umiarkowany.
Bardziej radykalne dazenia objawiala organizacja uczniéw
Szkoly Sztuk Pigknych. Dopiero pod wplywem wydarzen

2) WL Danitowskiego Notatki do pamietnikéw,
wydat J. Czubek, Krakéow 1908, str. 8 nast.
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wloskich nast¢puje w czerwcu 1860 r. pierwszy strajk
szkolny, a rocznica listopadowa t. r. przynosi pierwsze
publiczne manifestacje narodowe: wstrzasajace dusza do
glebi, ,,drogie sercu polskiemu” $piewy piesni narodowych:
»Swiety Boze”, ,Boze co$ Polske”, ,,Z dymem pozarow”
pod kosciolem Karmelitbw i demonstracyjne przejscie uli-
cami Warszawy z hymnem narodowym ,Jeszcze Polska
nie zgin¢la” na ustach. Niebawem dochodzi do nawiazania
pierwszych stosunkéw spiskowych w kraju i zagranica.

Na 1. 1858 i 1859 przypadaja tez pierwsze oznaki budzenia
si¢ mlodziezy krakowskiej do zycia narodowego. Jak gdzie-
indziej, tak i tu zaczyn ruchu ideowego wnosza jednostki, jak
np. St. Loewenhardt, ktéry w swym mieszkaniu organizuje
pierwsze kotko samoksztalceniowe 3). Z kétka tego wycho-
dzi idea zawiazania Towarzystwa Bratniej Pomocy, ktora
obok celéw humanitarnych stawia sobie za cel od razu
dazenie do pddniesienia moralnego ogoélu mlodziezy i jej
uszlachetnienia, oraz mysl stworzenia Czytelni Akademic-
kiej dla plelggnowama zycia 1deowego na podstawach na-
rodowych. Obydwie organizacje — jak slusznie zauwazo-
no — ,tworzyly wlasciwie jedna calo$é, z jednym i tym
samym celem, z odmiennymi tylko $rodkami”. Dlawiacy
wszystko system policyjny nie pozwala dluzszy czas mlo-
dziezy krakowskiej na rozwinigcie szerszej dzialalnosci.
Przewodnim jej celem i dazeniem jest program filaretow,
hastem okrzyk: ,,Zyjmy pamigcia Zana”; caly wysitek sku-
pia ona woké! uzyskania legalnych podstaw organizacyj-
nych dla pracy samopomocowej oraz samoksztalceniowej,
stworzenia platformy dla wspélnej wymiany mysli oraz
wokol spolszczenia Uniwersytetu (akcja adresowa 1859
i 1860 r.). Ale i ona niebawem poddaje si¢ ruchowi idace-
mu 2 zewnatrz: inicjuje manifestacje zalobne, bierze w swe

) Misko D. Historia zalozehia i rozwoju Towarzystwa
Wzajemnej Pomocy ‘Uczniéw Uniwersytetu Jagiell,, Krakéw 1891;
Tokarz W. Krakéw w poczatkach powstania styczniowego,
Krakow 1916; Archiwum Uniw. Jagiell.: akta rektorskie.
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rece stworzenie organizacji narodowej w Galicji (utworze-
nie Rady Naczelnej Galicyjskiej i1 sieci taw marodowych},
ustalenie stosunku do rzadu narodowego w Warszawie,
przygotowujac tym sposobem kraj do poparcia gotujacego
si¢ powstania.

Ogarniajacy oérodki polskiej miodziezy akademickiej
ferment ideowy nie omingl takze Wroclawia. Polozona na
peryferiach wlasciwej Polski, otoczona morzem zywiotu
niemieckiego polska kolonia studencka we Wiroclawiu,
liczebnie slaba, poddana wigkszej, niz gdzieindziej kontroli
czujnej policji pruskiej, nie miala takich mozliwosci pelne-
go rozwoju ideowego, i takiego wypowiedzenia sig, co inne
$rodowiska. Niemniej przeciez i tutaj obserwowaé¢ mozemy
te same mniej wiecej objawy, co w innych skupiskach mlo-
dziezowych: od samoksztalcenia, budzenia zapatu do nauki,
poznawania rzeczy ojczystych, pomocy kolezenskiej, dbania
o podniesienie poziomu moralnego ogdlu wspéltkolegow,
jako podstawowych czynnikéw odrodzenia narodowego
do nawiazania stosunkéw z innymi osrodkami, przejecia
tych samych metod dzialania, stworzenia tajnej organizacji
spiskowej. W ostatecznym wyniku ruch ten porwie, jak
gdzie indziej, na pole walki cze$¢ najbardziej ideowego ele-
mentu studenckiego.

Jak w szczegélnosci odbyt si¢ ten wielki proces moral-
nego i narodowego podniesienia si¢ mlodziezy wroclaw-
skiej, zwiazania si¢ jej z ogélnymi dazeniami mlodziezy
polskiej, postara si¢ przedstawié niniejsze studium.

II

W omawianym okresie lat 1858 — 1863 polska kolonia
akademicka we Wroctawiu przedstawiala moze nie liczny,
ale zato pod wzgledem ideowym i narodowym zwarty ze-
spol. Scisle ustalenie jej liczby jest trudne do uchwycenia;
przeci¢tnie wahala si¢ jej cyfra na semestr od 40 do 70 stu-
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dentow ?). Pod wzgledem terytomalnego zasiggu skladala
si¢ ona z trzech nieréwnych ilosciowo grup. Glowna jej
podstawe, niejako trzon stanowila mlodziez pochodzaca
z Owczesnego Wielkiego Ksig¢stwa Poznanskiego. Pozbawio-
na wlasnej uczelni wyzszej uwazala ona Uniwersytet Wroc-
lawski niejako za swoja szkole macierzysta. Grupa ta wy-
wierala we wszystkich wazniejszych posunieciach mlodziezy
polskiej wplyw decydujacy, ona okreslala jej postawe,
tworzyla opini¢, podejmowala w jej imieniu dzialania na
zewnatrz. Oparcie posiadala w silnym polskim zapleczu,
mianowicie ‘w prowincji poznanskiej, w jej instytucjach
kulturalnych i o§wiatowych, w poteznej organizacji kosciel-
nej, w stojacym twardo przy polskosci mieszczanstwie.
Przybywala ona do Wroclawia z czterech gléwnych zakla-
déw srednich Wielkopolski, cze¢sciowo jeszcze uwzglednia-
jacych jezyk ojczysty w wykladzie, z wyraznym uswiado-
mieniem narodowym.

Przy boku Wielkopolan stala druga, liczebnie szczupla
grupa studencka z éwczesnych Prus Krélewskich. Do da-
lekiego Wroclawia zamiast do pobliskiego Krolewca ciag-
nela ja nie tylko moznc$é uprawy studiow teologicznych,
ile przede wszystkim cheé znalezienia si¢ w s$rodowisku
polskim, pragnienie utrzymania ducha narodowego, ktore-
go latwiej bylo pielegnowaé tu niz w jakimkolwiek innym
osrodku studenckim w Niemczech. Trzecig grupe stanowili
studenci Krélewiacy, ktérzy zjezdzali do Wroclawia badz
z pogranicznego pasa (glownie Kalisza), badz z Warsza-
wy, a nawet dalszych ziem (z Grodna, Kijowa). Najmniej
i calkiem wyjatkowo dostarczal studentéw zabor austriac-
ki. Calkiem na boku pozostawala grupa gérnoslaska, sto-

3) Obliczenia frekwencji mpodziezy polskiej oparte na
oglaszanym co pdirocze urzedowym spisie studentéw: Personal-
Bestand der konigl. Universitat zu Breslau, t. 59—70 za poéirocza
‘od zim. 1858/9 do letniego 1864. Wykazy te sa nie zawsze Sciste,
a co gorsza nie posiadaja rubryki narodowesci. Stad tez niniej-
sze obliczenia, robione bardzo ostroznie, nie sg calkiem pewme.
W rzeczywistcsci cyfre studiujacej miodziezy polskiej mozna.
przyjaé o 25% do 40 wieksza od liczb przez nas podanych.
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jaca na bardzo niskim stopniu u$wiadomienia narodowego
i dopiero prébujaca nawigzaé kontakt oraz zblizy¢ si¢ do
mlodziezy polskie;j. ’

Stosunek liczbowy poszczegélnych grup ulegal pewnym
oczywista wahaniom. Cyfrowo przedstawial si¢ wedle przy-
blizonych, dalekich od $cislosoi obliczen nastgpujaco.
W pélroczu zimowym 1858/59 na ogélng liczbe 57 ,,pe-
wnych” studentéw polskich, 39 pochodzilo z Ksiestwa
Poznanskiego, 11 z Kongresowki, 7 z Prus Krélewskich.
Podobny stosunek wykazuje pélrocze nastepne. Na 53 stu-
dentéw z Wielkopolski bylo 35, z zaboru rosyjskiego 11,
z austriackiego 1, z Prus Zachodnich 6; w letnim pélroczu
1860 na 39 akademikéow z Wielkopolski pochodzilo 19,
2 Kongreséwki 14, z Prus Zachodnich 6. W pétroczu zimo-
wym 1860/1 na 45 bylo Poznaniakéw 29, z zaboru rosyj-
skiego 11, z Prus Zachodnich 9, z zaboru austriackiego 1.
Nie inaczej przedstawiaja si¢ stosunki liczbowe w nastep-
nych semestrach. W pélroczu letnim 1861 na 41 uczgszcza-
jacych bylo z Poznafiskiego 19, z Krolestwa Kongresowe-
g0 9, z Prus Zachodnich 10, z Galicji 2. W letnim 1862 na
ogolna .ilosé¢ 53 z Poznanskiego pochodzilo 25 studentow,
z Kongreséwki 17, z Prus Zachodnich 8, z innych dzielnic
3; w pélroczu zimowym 1862/3 studiowalo ogolem 58 Po-
lakéw, z tego z Poznanskiego 37, z Krdlestwa tylko 4,
2 Prus Zachodnich 15, z innych dzielnic i ziem 2. Podobny
stosunek wykazuje pélrocze ,,powstancze” — letnie 1863.
Wopisalo si¢ réwniez teoretycznie (nie bylo to jednoznaczne
z uczeszczaniem) 66 studentéw: 39 z W. Ksigstwa Poznan-
skiego, z Prus Zachodnich 17, z Krélestwa 8, z innych pro-
wincyj 2.

Ciekawszy bodaj jest rozdzial studentéw na poszczegol-
ne fakultety. Najwigksza frekwencja cieszyly si¢ dwa wy-
dzialy: lekarski, ktéry wysuwa si¢ na plan pierwszy, jesli
chodzi o calo$¢ mlodziezy polskiej i filozoficzny. Na trze-
cim miejscu stoja dopiero nauki prawno-spoleczne, na
ostatnim teologia. I tak w pélroczu zimowym 1858/9 stu-
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diowalo na wydziale lekarskim 16 studentéw, na filozofii
17, na prawie 3; teologia liczy ich wyjatkowo 21. Pélrocze
letnie 1859 wykazuje 21 studentéw na medycynie, 15 na
filozofii, 9 na prawie i 8 na teologii. W pélroczu letnim
1860 bylo na teologii katolickiej 3 studentéw, na prawie 5,
na medycynie 19 i na filozofii 12.

Studenci zaboru rosyjskiego zdecydowanie poswigcali
si¢ medycynie oraz naukom prawno spolecznym, studenci
z Prus Zachodnich uczeszczali dos¢ rownomiernie na teolo-
gi¢ katolicka, medycyn¢ i filozofie. Znamienny bardziej
jest kierunek studiéw mlodziezy z prowincji ‘poznanskiej:
nie poswigca si¢ ona teologii — fakt zrozumialy wobec po-
siadania wlasnych zakladéw dla ksztalcenia kleru; na pla-
nie pierwszym stoja u niej studia filozoficzne, ktére zapew-
nialy stanowisko w panstwowych gimnazjach Ksigstwa, na
drugim lekarskie, na trzecim dopiero prawnicze.

Pod wzgledem pochodzenia. socjalnego przewazajaca
wigkszo$¢ mlodziezy tego okresu, bo okolo 80 proc., wy-
wodzila si¢ ze srodowiska mieszczanskiego. Bez porowna-
nia mniej licznag grupe stanowili synowie ziemian, a juz
prawdziwym unikatem byl przedstawiciel arystokracji (np.
Witold Potocki, student teologii, lub ks. Roman Czarto-
ryski, student praw). Ta struktura socjalna zgodna byla
z 6wczesnym charakterem Uniwersytetu Wroclawskiego,
w ktérym studiowala przewaznie mlodziez ubozsza, prag-
naca przez osiagni¢cie stopnia naukowego zdoby¢ prak-
tyczne stanowisko w zyciu codziennym. Bylo to typowe
tzw. Brotstudium. Mlodziez warstw wyzszych szukala za-
spokojenia swych zainteresowan intelektualnych na bar-
dziej wzigtych i modnych uniwersytetach.

W przeciwienstwie do rozbicia i rozproszkowania na
drobne grupki polskiej mlodziezy uczacej si¢ w uniwersy-
tetach niemieckich, jej sobkowstwa i braku solidard®sci,
sztywnosci w stosunkach towarzyskich %), szczupla iloscio-

5) T. Krasnosielski, O Obowiazkach I, Czytelnia dla
mlodziezy 21.X 1861 nr 30, str. 234.
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wo kolonia polska akademicka we Wroclawiu wykazuje
niezwykla zwartosé¢ i zespolenie w dazeniu do obranego
celu, ruchliwos$é 1 wytrwalosé, niezrazanie si¢ trudnosciami,
daznosé do przezwyci¢zenia ich w mysl stow Mickiewicza:
»A ze slabosécia lama¢ uczmy si¢ za mlodu”.

Mlodziez ta rzucona w obce czeéciowo i nieprzyjazne
srodowisko zyje ,,w Scistym wlasnym kétku”. Dawniejsze
rozprézniaczenie, hulaszczo$é, zycie po knajpach studenc-
kich, spijanie piwa wzorem swych poprzednikéw jest jej
obce ®). Pozycie kolezenskie przejawia si¢ na zewnatrz
w postlugiwaniu si¢ miedzy soba ,,demokratycznym” — ty.
Haslem jej jest ,,jeden za wszystkich, wszyscy za jednego’.
Réwnolegle z tym idzie jak najstaranniejsze odseparowanie
si¢. od swych niemieckich kolegéw ,cywilizatorskich” —
jak ich z przekasem nazywano, odcigcie si¢ zaréwno ideo-
we jak kolezenisko-towarzyskie. Polska gromadke dzieli od
nich szereg glebokich réznic: niezrozumienie przez wspol-
kolegow Niemcow tragedii Polski, bélow, nadziei i dazen
spoleczenistwa polskiego. Razi ja buta, okazywanie przez
nich rzekomej wyzszoéci kulturalnej wobec nizszego ple-
mienia polskiego, misji cywilizacyjnej wobec niego; razi
1 obrzydzenie sprawia ,filisteria i egoizm niemiecki” 7},
a jeszcze wigcej bezceremonialne falszowanie prawdy i nik-
czemne klamstwa tego ,idealnego narodu”, ,$mieszne za-
przeczanie faktéow dnia wczorajszego czy dzisiejszego, te
dowodzenia jakoby Torun nigdy do Polski nie nalezal,
jakoby polskie obywatelstwo (ktére nb. jest pochodzenia
azjatycki®go), pragnelo najpredszego przywrdcenia poddan-
stwa” 8). Zachowanie mimo silnego oddzialywania $rodo-
wiska naukowego, mimo spotykania na kazdym kroku
obcego obyczaju i obcej mysli, swej indywidualnosci naro-
dwej, uchronienie jej od skrzywienia duchowego, od prze-

-e) List z nad Odty, 17 maja 1861 (Czytelnia 1.VI nr 16,
str. 127). . :

7) O obowiazkach I, str. 234.

8) List z nad Odry, 17 maja 1861 (tamze, str. 127).
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sigknigcia cechami umyslowosci niemieckiej, przede wszyst-
kim jalowa spekulacja stanowi duze osiagnigcie grupy pol-
skiej. Jedyna rzecza, ktéra mlodziez polska chciala przy-
swoi¢ sobie od swych wspotkolegow niemieckich byla ich
pilnos¢, gruntownosé i wytrwalos¢ w studiach ?).
Odsupawszy si¢ od Niemcéw tym mocniej polskie sro-
dowisko studenckie musialo si¢ zwizzaé¢ z mieszkajacymi
tu rodakami. Duze zréznicowaniie, wielka rozpigtoéé spotecz-
n3 wykazuje Owczesna kolonia polska w stolicy Slaska.
U dolu dogorywajacy, zepchniety do roli pariaséw nowych
panéw. na dno ne¢dzy polsk1 zywwl autochtoniczny. Jakie
bylo polozenie tej duzej jeszcze wéwczas grupy polskiej
daje wstrzasajace swiadectwo wspoélczesny obserwator. ,,Po-
lakéw zdaje si¢ nie ma. Ale szukaj pilniej, przystuchuj sig¢
lepiej. Na ulicach opadna ci¢ dzieci obdarte i nic nie moé-
wigc beda do ciebie wyciagaly rece. Te dzieci prosza o jal-
muzn¢ — nic nie méwia, bo nie wiedza, czy ich zrozumiesz,
prosza wiec niemo, gestem. Ale odezwij si¢ po polsku, to
one ci po polsku odpowiedza. Te dzieci s3 Polacy, wydzie-
dziczeni wlasciciele polskiej ziemi i polskiego miasta. We
Wroclawiu... co pan, co handlarz, urzednik, rzemieslnik,
albo uczony to Niemiec, co Polak to zebrak”1?). U gory
nieliczna arystokracja i bogate ziemianstwo oddzielone od
nizin spolecznych murem przesadéw stanowych, osiada-
jace przewaznie czasowo, dla edukacji dzieci. Zwlaszcza
wielkim wzieciem cieszylo si¢ wérdd arystokracji z Poznan-
skiego 1 Krolestwa katolickie gimnazjum $w. Macieja, do
ktérego w omawianym okresie uczgszczala sporagromadka
polskiej mlodziezy (Sutkowscy, Gustaw Potworowski,
Mielzynski, jeden z Szembekéw, wnuk generala i in).
Z mlodzieza ta na okres studiéw osiadaly matki (jak np.
ks. Sulkowska) ). Obok nich spotykamy stale osiadle

9) O obowigzkach I, str. 234/5.

10) Korespondencja z Wroclawia, 4 wrze$nia 1859 (Przeglad
rzeczy polskich z 19.IX, str. 42

11) Czas, 19.VIII 1861 nr 188, 23.X1 1861 mr 270, 23.VIII
1862 nr 193.
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rezydentki, jak bar. Pauling z Obiezierskich Richthofen 12),
osob¢ 0o duzym smaku artystycznym i wlascicielke pigknej
kolekcji obrazéw i dziel sztuki, ktérej goscinny dom sku-
pial i ogniskowal Poloni¢ wroclawska wyzszych sfer. Na-
tomiast nie bylo warstwy posredniej, ktéraby potrafila go-
dzi¢ istniejace sprzecznosci spoleczne, by¢ lacznikiem
porozumienia mi¢edzy nimi. Jednym z nielicznych jej przed-
stawicieli byl Wojciech Jankowski 3], emigrant polistopa-
dowy, ktéry po dluzszym pobycie w Szwajcarii 1 Belgii
osiadl we Wroclawiu i tu dorobil si¢ znacznego majatku na
wyrobie mydla. Znany w calym miescie i powszechnie sza-
nowany przez wszystkie narodowosci pan Jankowski no-
sit si¢ z polska, ,,chodzil w sutej zawsze czamarze i roga-
tywce”, stad zwano go Kilinskim. Zajmowal sig¢ gorliwie
sprawami narodowymi, podejmowal rodakéw i stworzyl
w swym domu punkt oparcia dla wychodzcow przejezdza-
jacych przez Wroclaw, lub tez stale tu przebywajacych.

Mtlodziez polska ozywiona szczerym duchem demokra-
tyzmu trzymala si¢ na ogél zdala od doméw arystokra-
tycznych i te¢ swa wstrzemiezliwosé, a fawet niechgé do
progéow wielkopanskich publicznie podkreslata 1), Laczyly
ja za to raczej zwiazki z domami mieszczanskimi, w pierw-
szym rzedzie, jak si¢ zdaje, z wspomnianym Jankowskim,
o ktérym z wiarygodnego zrédla wiadomo, ze ,,z2yl przyja-
cielsko z mlodzieza akademicky, z ktora sig z )'ajkiem wiel-
kanocnym i oplatkiem we wilia, podejmujac’ ja w swym
domu, zwyk! byl corocznie dzieli¢” 13). Mlody duchem, kto
wie tez, czy nie nalezal on do inspiratoréw manifestacyj
patriotycznych, nie przelewal swego niepodleglego ducha
w szeregi mlodziezy?

Na drodze do zespolenia sil narodowych, stworzenia jed-
nosci mysli, dazen i czynu spotkalo mlodziez polska jedno

1) Zychlinski Teodor, Kronika zalobna rodzin
wielkopolskich, Poznan 1877, str. 376.

13) Tamze, str. 144.

1) List z nad Odry, 17 maja 1861 (Czytelnia, str. 127).

15) Zychlinski, Kronika zalobna, str. 144.
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wielkie niepowodzenie — nieznalezienie drogi dla pozyska-
nia 1 $ciggniecia ,,do wspodlnego ogniska polskiego”, stu-
diujacej grupy akademickiej z Gornego Slaska, zjednania
jej dla idei ,,pielegnowania i szerzenia polszczyzny i ducha
polskiego na Szlasku” w przyszloéci. Ten stosunkowo du-
zy zespél mlodziezy gornoslaskiej, bo liczacy przecietnie
na pélrocze okolo 50 studentéow !6), o jednolitej chlopsko-
drobnomieszczanskiej strukturze socjalnej i jednolitym,
prawie wylacznie teologicznym kierunku studiéw, nie-
u$wiadomiony pod wzgledem narodowym, zamknigty
w konwikcie biskupim, wystawiony na ,wplyw jak naj-
szkodliwszy” ksigzy 1 dozorcow duchowych niemieckich,
oderwany od zycia i zasklepiony w praktykach religijnych,
ulegal szybko wynarodowieniu 7). Tylko nieliczne, wybit-
niejsze jednostki z tego grona prébowaly wyjsé z tego odo-
sobnienia i nawiaza¢ kontakt z mlodzieza polska. W latach
1858—60 znalazl si¢ w szeregach Towarzystwa Literacko-
Stowianskiego wybitny w przyszlosci poeta, ,Homer $la-
ski”, Norbert Bonczyk, poiniej znacznie wstapil don
drugi poeta Konstanty Damroth (1863—66), wytrwalym
jego czlonkiem okazal si¢ student filozofii Augustyn
Tajstrzyk (1856—1864). Ale byly to tylko wyjatki. Proby
wprowadzenia do kola polskiej mlodziezy wigkszej liczby
Gérnoslazakéw zakonczyly si¢ niepowodzeniem. ,,Zaled-
wie — przyznawano si¢ — po wielu usilowaniach udalo
nam si¢ jednego z nich naméwié¢ do wstapienia do naszego
Towarzystwa Literacko-Slowianskiego, lecz i ten po krot-
kim pobycie wystapil z Towarzystwa, czy to z natchnienia
swych przelozonych, czy tez, ze liberalne zasady i dazenia
tutejszej mlodziezy nie zgadzaly si¢ z jego pietystyczno-
wstecznymi wyobrazeniami’.

1) Tworgymir w korespondencji ,Z Wielkopolski“
(Czytelnia 1.IX 1861, st. 202).

17) List akademika z Wroctawia, 22 maja 1861 (Czytelnia
1.VI 1861, str. 128).
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Nic zatem dziwnego, ze drogi i daznosci tej grupy goér-
noslaskiej nie ujete we wspdlne lozysko, potoczyly si¢ od-
miennymi na razie drogami. W latach 1862—63 tworzy ona
pierwszy nieoficjalny zwigzek prywatny, majacy siedzibe
w alumnacie (seminarium) biskupim, zostajacy pod dozo-
rem wladz alumnatu. Jest to Towarzystwo Polskich Gor-
noszlazakéw, inaczej dla zatarcia nazwy ,,polskich”, zwane
przez czynniki koscielne, dalekie od popierania uswiado-
mienia narodowego, Utraquisten Verein. Zalozycielami jego
bylo oémiu studentéw teologii: Joseph Matischik, pozniej-
szy proboszcz 'w Rokiczanach, Wilhelm Schink, Jan
Hawrda, Franciszek Thomas, Emil Hauptstock, Ludwig
Waindzoch, Franciszek Woitalla, Carl Kruppa; do nich do-
Yaczyl si¢ 10 pazdziernika t. r. Jan Borowy i 15 listopada
Robert Mattera, Emil Publik (?), Karol Nerlich, Pawel
Iligner. Ten zespol 13 alumnéw stworzyl zawizzek Towa-
rzystwa %), Wedle statutu pierwotnego z r. 1863 opraco-
wanego w jezyku jeszcze polskim '®) — nacisk germaniza-
cyjny zapewne sprawil, ze poiniejsze jego redakcje z dnia
10 listopada 1866 2°) i 1874 r. ujete zostaly juz w jezyku
niemieckim 2!) — cele Towarzystwa, do ktorego mogl nale-
ze¢ kazdy student teologii, byly bardzo nie$miale i skrom-
ne. Ograniczaly si¢ one do ,wydoskonalenia si¢ w jezyku
polskim, mianowicie za$ w konwersacji polskiej, a po
wtoére ozywienia ducha maukowego”. Dbalo$¢ o jezyk pol-
ski wyplywala u zrzeszonych nie z pobudek marodowych,
jeno wylacznie wyznaniowych, wiazala si¢ z ich przyszla
dzialalnoscia duszpasterska wsrdéd ludnosci mowiacej tylko

18) Slaska Biblioteka Publiczna w Katowicach rekopis R I:
+Ustawy i Imiona cztonkéw Towarzystwa — Polskich Gérno-
Slazekow 1863 — folio cprawne w szare piétno.

19) Tamze: ,Ustawy Towarzystwa Polskich Goérnc-Slaza-
kéw Akademikow" (fragment zlozony z 5 paragraféw w jezyku
polskim).

20) Tamze: ,Statuten des Towarzystwo Polskich Goérno-
Szlazakéw (Utraquisten-Verein).

21) Tamze ,Statuten des Utraqulsten-Verems (Towarzystwo
Polskich Gorno-Szlgzakow).
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po polsku. Opanowaniu mowy polskiej stuzyé mialy dwo-
jakiego rodzaju zebrania: pelne posiedzenia wszystkich
czlonkéw oraz zebrania partykularne w mniejszych kot-
kach, zlozonych z 5—6 o0séb. Posiedzenia plenarne odby-
wa¢ si¢ mialy raz w tygodniu: przeznaczone byly one na
wyklady tresci przewaznie teologicznej i byly polaczone
z dyskusja, tj. krytyka formalna i rzeczowa wygloszonego
referatu oraz przedstawianie przekladéw pismiennych z nie-
mieckiego na polskie i éwiczenia stylu. W kétkach mniej-
szych uczono si¢ jezyka polskiego pod kierunkiem jednego
z wspotkolegow lepiej z nim obznajmionego. Dla realizacji
tych celow Towarzystwo rozporzadzalo odpowiednio zesta-
wiong biblioteka.

Nowy duch wszedl dopiero do Towarzystwa z wstapie-
niem don (13 stycznia 1865) Konstantego Damrotha, ktory
dzierzac przez trzy polrocza jego prezesurg zorientowal go
bardziej w kierunku narodowym, nauczyl wspoétkolegéow
laczy¢ $laski patniotyzm lokalny, przywiazanie do wiary,
jezyka i ziemi z pewna doza $wiadomosci narodowej, umi-
lowaniem Polski i polskosci, przeciwstawieniem si¢ niem-
czyznie. Dal im wyraz w szeregu spopularyzowanych szero-
ko piesni, ktére ulozyl dla Towarzystwa, jak ,Kochajmy
si¢”, ,,Bracia nuz do kola” 2?) i in.

11

Jedna z najbardziej znamiennych cech mlodziezy pol-
skiej we Wroclawiu wyrézniajaca ja korzystnie od innych
srodowisk studenckich polskich w Niemczech byla nie-
zwykla pilnosé i gorliwo$é w pracy, mozna powiedzie¢ go-
raczkowa chlonno$é intelektualna. Ped do wiedzy, do wy-
zyskania kazdej chwili dla wzbogacenia wlasnego umystu
przebija wyrazidcie ze wspélczesnej korespondencji tej
mlodziezy. ,Wréciwszy do Wroclawia zatoniesz znéw

22) Pomieszczone w zbiorku: Wianek z Gérnego Slaska. Poe-
zje Cz. Lubinskiego, Chelmno 1867.
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w studiach twoich po dlugim odpoczynku; bedziesz czytal
i wertowal folianty, ktérymi 1 ja otoczon” — pisal Stefan
Pawlicki, jeden z owczesnych studentéw Uniwersytetu
Wroclawskiego do St. Bronikowskiego w dniu 23 pazdzier-
nika 1862 2). ,Ze pracujesz — odpowiadal tenze Pawlicki
w liscie do innego studenta Feliksa Nawrockiego, niedlugo
potem wybitnego profesora fizjologii Szkoly Gléwnej War-
szawskiej — niepotrzebnie nadmieniles, albowiem inaczej
zgola twego (usposobienia) przedstawié sobie nie mozna;
bylo ono zawsze negacja inercji, wiecznym zaprzeczeniem
nieczynnosci” ).

To zbytnie pograzanie si¢ w ksiazki wywolywalo nawet
pewne zaniepokojenie u glebiej w rzecz wnikajacych stu-
dentow, a nawet proby przeciwstawienia si¢ tej jednostron-
noéci. Stefan Pawlicki, sam wielki milo$nik ksiazek, po-
swiecil jej nawet diatrybe, wysuwajac koniecznosé wigk-
szego przebywania w $wiecie mys$li. Przedstawiajac wy-
mownie tragedie prawdziwej literatury, zalewanej przez
masowa tandetna produkcje ksigzkow3, stosowanie sig
autor6w do mody i przecigtnych gustow literackich pub-
licznosci, pisal nie bez stusznosci: ,Autor, ktérego czyta-
my, za nas mysli: my idziémy za $§ladem ducha jego, jak
ten, co pisaé¢ sig¢ uczy, piérem poczernia litery skreslone
oléwkiem nauczyciela. Dla tego czytanie jest milym odpo-
czynkiem, do ktérego co dzien wracamy, znuzeni mysle-
niem, podczas niego obce tylko idee, obce pomysly wer-
tuja po glowach naszych”. Dlatego najwi¢ksza sztuka jest
nie czyta¢ wszystkiego — konkludowal %). Podobnie sta-
wial kwestie w liscie do innego przyjaciela, Zbigniewa Mo-
rawskiego: ,Popracowawszy miesigcy kilka, zasmakowaw-

23) Rkpis Pawl. II 55, str. 136—7 oraz tkpis II 57.

2a) Rogalin 9.XI 1862, rkpis Pawl. II 57.

25) W ogloszonym liscie do St. Bronikowskiego, Suche Da-
kowy, 23.X 1862, rkpis Pawl. II 55, str. 136—141 i rkpis II 57.
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szy nie w foliantach, ale w myslach, znajdziesz sam droge,
ktéra Ci¢ zawiedzie do wielkosci, stawy...” 26),

Typowym przykladem gorliwosci i zapalu do studiéw
byl Stefan Pawlicki, jeden z przywédcéw duchowych mio-
dziezy wroclawskiej tego czasu. Jeszcze w poczatkach po-
bytu we Wroclawiu lubial zagraé¢ w karty ), oraz upra-
wiaé¢ skromny hazard (gra na loterii) 28), ale nauka 1 studia
od samego wstapienia w mury uniwersyteckie staly u nie-
go na planie pierwszym. Oddawal si¢ im naprawd¢ nie-
strudzenie. Bral sporo kolegiéw (w pélroczu zimowym
1858/9 — 28 godzin, w nastepnym — 29 ), a dowody swej
pilnoéci w uczeszczaniu na wyklady zostawil w ogromnej
liczbie skryptéw 3%). Mial on bardzo szcz¢sliwa metode
pracy: z goéry obmyslal sobie na cale pélrocze obok obo-
wiazkowych studiéw uniwersyteckich i koniecznych do zy-
cia zaje¢ zarobkowych staly ,plan prac domowych”. Na
pélrocze zimowe 1858/9 wyznaczyl sobie codziennie —
z wyjatkiem niedziel — po potudniu godzing 14—15 na
lekture Cezara i Salustiusza, wieczorem 19—20 na ,hebraj-
ke”, 20—21 na poglebianie gramatyki greckiej, 21—22 na
jezyk lacifski. W planie studiéw domowych na poélrocze
zimowe 1859/60 znalazly si¢ nastgpujace pozycje: ,,przygo-
towanie gruntowne do Sofoklesa, Cycerona, Platona i Lu-
krecjusza”, ,,po powtérzeniu gruntownym Agamemnona
i Eumenidéw czytanie Sofoklesa” (dwie godziny), ,,czytd-
nie gruntowne Tuskulanek” (dwie godziny), ,czytanie kur-
soryczne Tacyta i Tucydydesa” (jedna godzina). Z reguly

26) Rogalin 12.XI 1862, rkpis Pawl. II 57.

7) | Lizakowi (kolega Pawlickiego z gimnazjum w Ost-
rowie i w Uniwersytecie) za wygrang w karty 3 (Tal) — 10
(gr)“ — czytamy w interesujacym notatniku Pawlickiego, rkpis
1 35 nlb. — Diug pochodzit z potr. zim. 1858/9.

28) Pawlicki w licie do Konstancji hr. Raczynskiej, 2 Wro-
clawia 27.X 1865, rkpis Pawl. II 57 oraz wspommniany notatnik
rkpis 1 35.

) Systematyczne zestawienie zajeé uniwersyteckich w re-
kopisie I 35.

30) Znajduja sie one w papierach Pawl, rkpisy II 1—2,
6—18, 21, 23—30, 49, 67, 72, T4
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godziny wieczorne od 19—23 poswigcal Pawlicki na studia
i ¢wiczenia domowe. Pedantyzm posuwal do tego stopmia,
ze nawet na okres ferii Bozego Narodzenia obmyslil szcze-
golowy plan studiéw, poswiecajac na nie 7—8 godzin
dziennie 31),

Pawlicki mie byl zjawiskiem wyjatkowym. ,Mlodziez
polska byla zaszczytem Uniwersytetu tak pod wzgledem
pilnoéci, jak i prowadzenia si¢. Wyraznie powazny duch
czasu wplywa na jej usposobienie” — stwierdzal wspoétcze-
sny obserwator %2).

Najlepszym wskaznikiem pilnosai w studiach éwczesnej
polskiej mlodziezy we Wroclawiu byla spora liczba dokto-
ryzowanych. Rzuca si¢ ona w oczy, zwlaszcza na wydziale
lekarskim, na ktérym zwigksza si¢ niemal z roku na rok.
W r. 1860 odbyly si¢ dwie promocje (M. Pawlikowski
z Krolestwa i E. Kompf z Poznanskiego), w r. 1861 juz
pie¢ (A. Winklewski z Prus Zachodnich, W} Bierkowski
i G. Legal z Krakowa, L. Bukowiecki i B. Klossowski z Po-
znanskiego), w r. 1862 cztery (J. Bendowski i Z. Stanowski
z Poznanskiego, L. Biberstein i M. Laurysiewicz z Kréle-
stwa). Tuz przed wybuchem powstania promuje si¢ Feliks
Nawrocki, z koficem tego roku W. Karczewski, obydwaj
z Kongresowki. Z filozofii osigga doktorat w dniu 21 stycz-
nia 1863 Wladyslaw Lebinski na podstawie rozprawy: De
nuntiorum terrestrium in Polonorum Republica origine, con-
ditione, rebus gestis (Wroclaw 1863) 33),

Przelom spowodowany powstaniem odbil si¢ na stu-
diach tych wyraznie, powodujac kilkuletnia wyrwe w pro-
mocjach doktorskich. Dopiero w r. 1865 dochodza do skut-
ku nowe doktoryzacje studentow z lat 1858—1862, m. in.
na wydziale filozoficznym L. Szyperskiego i St. Pawlickie-

31) Rkpis Pawl. I 35.

32) W korespondencji wroclawskiej do Czasu, 23.VIII 1862
nr 193.

33) Zestawienia ich dokonano wedle Verzeichnis der Bres-
lauer Universitatsschriften 1811—1885 bearb. von K. Pretzsch,
Breslau 1905. i
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go, w r. n. (1866) A. Chizynskiego (z zakresu chemii), na
wydziale lekarskim B. Daszkiewicza, St. Golskiego i A.
Ostrowicza w r. 1866 1 A. Boremskiego w r. 1867.

Nie sama jednakowoz ch¢é uzyskania stopnia dla wy-
konywania zawodu praktycznego stanowila dla mlodziezy
motor, sile popedzajaca do pracy. Podniosta atmosfera $ro-
dowiska 3) wplywa powaznie na jej glebsze zamilowania,
wytwarza potrzebe skupionej pracy intelektualnej. Pociaga
Ja zwlaszcza literatura. Wiemy konkretnie o podejmowaniu
prob literackich przez szereg studentéw. St. Bronikowski
pisze poemat o Koriolanie 35), oraz wypracowuje duza
rzecz o Z. Krasinskim %), Zbigniew Morawski przystepuje
do tworzenia w stylu i tematyce romantycznej ballady z zy-
cia i walk goérali kaukaskich pt. ,,Abdulla” ¥}, oraz zamysla
o pisaniu tragedii z dziejow Obotrydéw z XI wieku, do
ktorej materialu mial mu dostarczyé starszy w studiach
przyjaciel Stefan Pawlicki %),

Usiluje te poetomanig czy wierszomani¢ uja¢ w karby
Stefan Pawlicki; przedklada on w liscie do poetyzujacego
przyjaciela: ,Poetéw nam potrzeba — podnosit — ale ta-
kich, ktérych dziela, jesli nie beda utworami pierwszego
rzedu, to przynajmniej na zawsze zostana pociecha dla na-
rodu, choé w najpdiniejszych pokoleniach”. ,Poeta sta¢
si¢ nie mozna bez ofiar, bez pracy, po laur siegnaé godzien
tylko, co przebyl trudéw hart” 3*) — dorzucal. Zrédlem

31) T duch wyladnieje przez cierpien hart, przez marzen
tesknote, ale tylko $lachetny duch® pisal Pawlicki do Zb. Mo-
rawskiego, Rogalin 12.XI 1862, rkpis Pawl. II 57.

35) Pawlicki do ,,St. Bronikowskiego, ucznia Wydziatu Praw-
?Iicz:?go w Wroclawiu ,Autorowi Koryolana‘“, b. daty, rkpis

57.

38) Wiadomo$é¢é w liscie Pawlickiego do Zb. Morawskiego

z 12.XI 1862, tamze.
%) Tenze do tegoz w 1i§fie z pierwszych dni pazdziernika
1864, tamsze.
38) Do tegoz, Rogalin 12.XI 1862, tamze.
38) Do tegoz, Rogalin 25.XI 1862, tamze.
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tego ,,wiecznego zywota poezji”’ jest piesn ludowa, do niej
zatem — doradzal — trzeba si¢ zblizy¢, z niej czerpaé na-
tchnienie i wzory.

Sam zreszta Pawlicki, podobnie jak jego inni przyjaciele,
np. przyrodnik F. Nawrocki, wchodzil wyraznie na droge
naukowa. Obok filologii klasycznej, ktéra obral, dodatko-
wo przystapil do studium jezykéw orientalnych: wczesnie
wzial si¢ do hebraistyki (wyklady prof. Baltzera na wy-
dziale teologii katolickiej oraz Magnusa), potem, juz po
wyjezdzie z Wroclawia zabral si¢ samodzielnie do nauki
jezyka arabskiego 4?). Zajmowalo go tez jezykoznawstwo
poréwnawcze 1 sanskryt (wyklady Stenzlera i Schmolder-
sa), a takze nowsze literatury europejskie. Wlasciwe skry-
stalizowanie si¢ zamilowan i powolania w kierunku filozo-
ficznym mialo przynies¢ dopiero zetknigcie si¢ z Ro-
gerem Raczynskim, juz po opuszczeniu Wroclawia. O zer-
waniu z filologia klasyczng zadecydowalo u Pawlickiego
wedle jego wlasnego wyznania ,moze, ze metoda podlug
ktérej ja wykladano, nie byla wlasciwa, moze tez, ze nie
calej uwagi... i czasu calego jej oddawal” 41).

Wysokiej klasy dazenia naukowe reprezentowal student
medycyny Feliks Nawrocki. Zdaniem jego obowiazkiem
mlodziezy jest daé¢ ,dowdéd wielkosci naszego narodu”,
wytezyé wszystkie sity i przezwyci¢zy¢ najwigksze trud-
nosci dla zbudowania. gmachu nauki polskiej. Stad goracy
apel do wspoétkolegéw o prace nad soba, o nalezyte przy-
gotowanie naukowe: ,,przede wszystkim — dowodzil —
na mlodziezy bawigcej zagranica spoczywa wazny obowia-
zek przedstawienia Polakéw jako ludzi godnych szacunku
i powazania calej Europy”. Nauka i éwiczenia ciala winny
sta¢ sie podstawa zaje¢ ma zebraniach zbiorowych; poza

10) Jak Swiadczy list Pawlickiego do F. Nawrockiego, Ro-
galin 9.XI 1862, z prosba o kupno gramatyki arabskiej, tamze.

a1) W liscie do rektora Szkoly Gléwnej warszawskiej J. Mia-
nowskiego, Wroclaw 28.X 1865, tamze.
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tym czas wolny malezy ,,po$wigcaé kierowaniu mlodszych,
dopomaganiu im w naukach, rozpalaniu ich zadzy do wie-
dzy, wyrabianiu opinii publicznej na korzy$é¢ nauki...” 4?).

v

Polska koloni¢ studencka tych lat cechowal nie tylko
wysoki poziom intelektualny, ale réwniez ideowo moralny.
Mlodziez przybywajaca do Wroclawia posiadala juz
czgsciowo wyrobienie polityczne oraz zaprawe do pracy
ideowo spolecznej z czaséw pobytu w gimnazjum. Odnosi
si¢ to zwlaszcza do mlodziezy gimnazjéw prowincji poz-
nanskiej, ktéra w latach pigédziesiatych zdolala wytworzyé
zwarta, prezna i dojrzala organizacje narodowo politycz-
n3*%). Pierwotnie ten ruch mlodziezy poznanskiej (od
r. 1855) skierowany byl ku poglebieniu znajomosci rzeczy
ojczystych (Towarzystwo Historii 1 Pismiennictwa Polskie-
go), niebawem jednak pod wplywem goracej atmosfery lat
1859 — 61 ulegl zasadniczej ewolucji o charakterze naro-
dowo-politycznym a nawet czesciowo radykalno-spolecz-
nym i przeszedl z ram ulegalizowanych przez wladze
szkolne w organizacj¢ tajna poslugujaca si¢ wzorem ma-
sonerii mistyczng symbolika, pseudonimami. Zorganizo-
wane w lutym 1861 r. Towarzystwo Narodowe z czterema
samodzielnymi i autonomicznymi oddzialami w gimnazjum
Marii Magdaleny (oddz. Kosciuszki), gimnazjum w Ostro-
wie (oddzial Zawiszy), w Trzemesznie (oddzial T. Zana),
w Lesznie (oddzial Krakusa) postawilo sobie za cel nie
tylko odrodzenie milodziezy, podniesienie jej moralne
i intelektualne, osiagnigcie pelnego u$wiadomienia narodo-
wego, ale takze pracg nad ludem i w ten sposob Pprzygo-
towanie gruntu ,ku oswobodzeniu pognebionej ojczyzny”.

42) W korespondencji z Wroclawia z d. 27.X 1861 (sygno-
wana Feliks Na...... ), drukowanej w Czytelni dla mlodziezy
11.XI 1861 nr 32.

) Eustachiewicz Tadeusz  Mbodziez wielkopol-
ska na tle lat 1861—1864, Poznan 1932, str. 8 i nast.
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Odpowiednikiem organizacji mlodziezy starszej byly
Zwiazki Marianéw, obejmujace mlodziez klas nizszych od
tercji poczawszy. Organizacje te wykazaly duza preznosé,
probowaly przeszczepi¢ zwiazek na sasiednie gimnazja
o duzym odsetku mlodziezy polskiej (Glogéw, Chelmno),
nawet nawiaza¢ (nieudaly zreszta) kontakt z gimnazjami
Gornego Slaska*®). Cecha charakterystyczna zwigzku byla
braterska spéjnia, laczaca stowarzyszonych réwniez po
opuszczeniu muréw szkolnych.

Towarzystwo Narodowe dostarczylo wroclawskiej ko-
lonii akademickiej pewmej ilosci wybitnych pod wzgledem
wyrobienia spolecznego i tezyzny moralnej jednostek, kto-
re w zyciu Polonii nadodrzanskiej odegraly wybitna role.
Ogoélem przez Uniwersytet Wiroclawski przewinelo si¢ okolo
40 zwigzkowcow, tj. 22% ogolnej liczby cztonkéw Towa-
rzystwa. W okresie omawianym dalo ono jej jakie 15
jednostek. Czterech z nich sprawowalo godno$é prezeséw
Towarzystwa Literacko Slowianskiego (L. Mizerski—Igor
I, Jakub Ruczynski — Igor II, Roman Szymanski — Da-
mian, Wincenty Zenkteler — Zbigniew). Z innych zasltu-
zonych dzialaczy Towarzystwa Narodowego znalezli si¢ we
Wroclawiu Bronistaw Adam Drweski, wiezien stanu z r.
1864, Kazimierz Zimmermann, jeden z najstarszych czlon-
kéow Towarzystwa, zolnierz r. 1863, padly ma polu walki,
Bolestaw Jerzykiewicz, student matematyki, czlonek ho-
norowy Towarzystwa, Karol Libelt, student praw, polegly
w powstaniu r. 1863, a nadto Michal Chrzanowski, stu-
dent praw, Ignacy Enn, Jézef Szulc, Bronistaw Tacza-
nowski, August Tabulski, Stanistaw Golski, Lucjan Szmyt
i inni. Niektérzy z nich zdecydowanie i bezkompromisowo

1) Tamze, sfr. 12. — Nalezy nadmieni¢, ze w latach pie¢-
dziesigtych istnialo w uczeszczanym licznie przez mlodziez polska
gimnazjum $w. Macieja we Wroctawiu Stowarzyszenie Polskie,
pozostajagce pod opieka WL Nehringa, ktére jednak po roku
istnienia, na skutek ostrzezen wychodzacych z grona nauczyciel-
skiego, dobrowolnie sie rozwigzalo (Kosmowska I W.
Zwiazki mitodziezy polskiej od r. 1818, Warszawa 1924, str. 58).
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staneli do pracy spolecznej, jak np. Michal Sniegocki, typ
nami¢tnego agitatora, niestrudzonego ale tez niespokojne-
go dzialacza politycznego, student wydziatu filozoficznego
od poélrocza letniego 1862 do letniego 1863 wilacznie.

Pierwsze zywsze objawy formowania si¢ ideologicznej
postawy mlodziezy wroctawskiej przypadaja na r. 1860.
Podstawowa jej cecha to zrozumienie waznoéci chwili,
przelomowego znaczenia jej dla przyszlosci marodu i oj-
czyzny %5). Mlodziez ta stoi catkowicie zrazu w kregu wiel-
kich idei zwigzkéw studenckich w Wilnie sprzed pél wie-
ku, z pelna $wiadomoscia podejmuje tradycje filomatow
1 filaretow, a soki zywotne dla swych dazen czerpie z naj-
bardziej istotnych, $wiatoburczych utworéw A. Mickiewi-
cza: Ody do mlodosci, trzeciej cze¢sai Dziadéw. Obok twor-
cy Grazyny na ksztaltowanie si¢ ideologii grupy wroc-
lawskiej wplywa powaznie K. Libelt, szczegélnie jego roz-
prawa o milosci ojczyzny, pod ktérej urokiem wyraznie sig
ona znajduje.

Istotnym elementem, ktory wysuwa si¢ na plan pierw-
szy w ideologicznej postawie dwczesnej mlodziezy polskiej
nad Odra, byl bunt przeciw zasniedzialoéci, rutynie i tra-
dycji, pragnienie zerwania z dotychczasowa trzezwoscia,
zbytkiem ostroznosci, dyplomatycznego ugrzecznienia, mas-
kujacym w gruncie rzeczy tylko niewyrobienie polityczne
starszego pokolenia, jego oportunizm i niezaradnosé. Stad
wolanie do walki o inna rzeczywisto$¢ polska, o ,,rozum
narodowy”, o stworzenie nowego typu obywatela Polaka,
na ktorego uksztaltowanie mlodziez mialaby rozstrzygaja-
cy wplyw. ,My mlodzi nieskrgpowani wi¢zami towa-
rzyskich konwenanséw, nie posiadamy instynktu rozroz-
niania tego, co wypada... od tego, co mie wypada; ale ma-
my za to drazliwe sumienie, latwiej rozpoznajemy, co dobre
i polskie od tego, co wsteczne lub nienarodowe. Dla nas
niema zadnych tradycjonalnych czy szlacheckich czy ksiaz-

15) Ch. M., Korespondencja, Wroclaw, 6 listopada 1861
(Dziennik Literacki 1861, str. 740).
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kowych powag. Wszystkiego si¢ dotykamy, wszystko mie-
rzymy, wszystko skalpelem naszego goracego uczucia
i $wiezego jeszcze umystu krajemy, szukajac wszedzie idei
ludzkiej, pod skorupa talentu, erudycji, moralnoéci kate-
chizmowej — szukajac czlowieka Polaka'¢).

Potegpieniu ulega kazdy objaw marazmu i ospaloéci czy
tez niepraktycznosci, ostrozmosci i trwozliwosci cywilne;.
Ostrze krytyki kieruje si¢ z lona kolonii wroclawskiej za-
rowno przeciw zaniedbaniu pracy narodowej, co przeciw
m,naukowej blagierii” 47), niedokrewno$ci polskiego zycia
umystowego i niedorozwoju pismiennictwa, ktore jest prze-
ciez wyrazem ,narodowej mysli 1 narodowego ducha”.
Zwlaszcza bezkompromisowo przeciwstawia si¢ ona pewne-
mu odlamowi spoleczenstwa wielkopolskiego grupujacemu
si¢ wokol Towarzystwa Lowczego, oddanego studiowaniu
,konskiej i psiej heraldyki”. , Tam bratnia mléd:z gnaja
w soldaty, do Orenburga, na Kaukaz, do min uralskich
— podnoszono —, tu mlodziez poznanska karki kreci na
folblutach™ ).

Zasadniczym rysem postawy mlodziezy wroclawskiej
byl daleko idacy aktywizm, poczucie nowosci swych da-
zen, koniecznos$ci przeciwstawienia si¢ zaré6wno german-
skiej idei ,cywilizacyjnej” wobec Slowian, czy ,moskiew-
skiemu zbestwieniu”, jak ,,wlasnej maszej rodzimej choro-
bie niepraktycznosci, trwozliwoséci cywilnej, nierozumowi
politycznemu” 49). Wykazuje ona wielkg czujno$¢ na
wszelkie objawy zycia narodowego kraju, na przebiegajace
go drgnienie rewolucyjne, ozywiajace go hasla i idee. ,,My
w starozytnej stolicy Szlaska nasuwajacej nam mimo swej
dzisiejszej barwy niemieckiej tyle wspomnien z nasze)

1) W Liscie z nad Odry, 6 czerwca 1861 (Czytelnia dla
mlodziezy z 11.VI nr 17, str. 140.

47) Tamze, str. 139. :

18) W korespondencji z Wroclawia, 7 lipca 1861 (Dziennik
Lit., str. 810).
. *1*’3)9 W cytowanym Liscie z nad Odry, 6 czerwca 1861,
str. .
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historii, przedzieleni od kraju przestrzenia mil kilkadzie-
siat, ku niemu ustawicznie zwracamy sie mysla i sercem,
od niego jedynie oczekujemy hasla duchowego odrodzenia,
z jego $wigtych ram czerpiemy zapal, otuch¢ 1 wytrwatos¢”
— wyznawano otwarcie %),

Stanowisko mlodziezy wroclawskiej wobec podstawo-
wych zagadnien zycdia narodowego, wysunigcie postulatu
przebudowy zrebéw psychiki polskiej, dazenie do skiero-
wania spoleczenstwa ma nowe tory, uaktywmienia go
i natchnigcia otucha we wlasne sily, cechuje mimo wiasai-
wej mlodzienczemu wiekowi przesady, w gruncie rzeczy
podejscie realistyczne, przypominajace program i dazenia
wilenskich zwiazkéw sprzed pol wieku. Nie sentymentalne
wzdychanie za ,uciemigzong Polska”, cierpigtnictwo, zadza
slawy wojennej czy dyplomatycznej, polaczona ze ,szla-
chetnym préznowaniem”, ale praca i mauka’!) stanowia,
zdaniem jej, czynniki, ktére moga przynies¢ odrodzenie
i uaktywnienie narodu, wyrobienie ,najrewolucyjniejszego
zywiolu, rozumu narodowego’'*?). Prawdziwa mito$¢ ojczyz-
ny, bedaca ,,pierwszym 1 ostatnim obowizzkiem Polaka”,
wymaga ,postawienia wszystkich wczué i czynéw szla-
chetnych i wielkich pod jeden wspanialy, wspélny wszyst-
kim sztandar Ojczyzny i narodu” 53). To tez naczelnym
haslem powinny by¢ jednos¢ mysli, daznoéci i czynu.
Mlodziez jako integralna cz¢$é nmarodu ma — podkresla-
no — ,tak przez prace i nauke dolozyé swa czastke do po-
stawienia gmachu nowego, jakotez przez ruchliwosé wro-
dzona swemu wiekowi, przylozyé silnag dlon do zgrucho-
tania budowy przegnitej” 3¢). Winna ona by¢ ,tylko iskra

s0) W ,Liscie akademika z Wroctawia“, 22 maja 1861 (Czy-
telnia 1.VI 1861 nr 16, str. 127). .

1) Krasnosielski T, O obowiazkach mlodziezy pol-
skiej II, Wroclaw, w rocznice ko$ciuszkowska, tj. 15.X 1861
(Czytelnia, 1.XI 1861, nr 31).

52) ,List z nad Odry“, 17 maja 1861 (Czytelnia, 1.VI 1861
nr 16, str. 127).

83) O obowigzkach mlodziezy polskiej II, str. 244.

53) Tamze.
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tego wielkiego ognia, ogarniajacego dzisiaj dwudziestomi-
lionowy naréd”. Pracg tg cechowaé ma najscislejszy zwia-
zek z zyciem narodu, z jego najistotniejszymi dazeniami.
Stad plynelo czeéciowe odrzucenie uprawy nauki dla sa-
mej mauki, a takze $cisle fachowego wyksztalcenia. Ma je
zastapi¢ wedle snutych przez znaczny odlam kolonii wro-
clawskiej pomysltéw, wyksztalcenie narodowe oparte
w pierwszym rzedzie ma znajomos$ci rzeczy ojczystych:
historii, literatury, jezyka, ziemi i ludu, obyczajéw swoj-
skich. ,Jezeli — rozumowano — historia ma by¢ ksiega
madroséci i doswiadczenia, a literatura zwierciadlem os$wia-
ty i zycxa narodéw, wigc tez obowiazkiem jest Polaka po-
znanie gruntowne dzne]ow Polski i martyrologu jej, a z li-
teratury przynajmniej to, co najpigkniejsze i najlepsze” %%).
Nie chodzi przy tym o jakie$ samodzielne badania histo-
ryczne, jeno przyswojenie sobie dokladne tego, co ustalili
w swych dzielach uczeni historycy. Najlepsze znowuz po-
znanie kraju moze daé piesza pielgrzymka ,,po tej naszej
ziemi, przesigklej krwia i lzami”, polaczona ze z)bliieniem
si¢ do ludu ,,dzielnego, w nieszczesciu nieztomnego™ 1 pra-
ca nad jego o$wieceniem 56).

Z nauka o Polsce winna by¢ polaczona systematycz-
na znajomos$¢ biezacych wypadkéw. ,Kazdy Polak pown-
nien by¢ politykiem, jezeli mu los Ojczyzny lezy na ser-
cu” — podnoszono. Totez goracy sprzeciw wywoluje mysl
odsunigcia mlodziezy od wplywu ma tok zdarzen. ,,W wiel-
kiej machinie dziejowej — podkreslano — mlodziez ma
wlasne okreslone cele do spelnienia”, stanowi ona przed-
nig straz narodu, ,za ktérym tenze $mialo postepuje, jak
armia za swa awangarda” %’). Zatem — rozumowano na
innym miejscu — ,,zglebienie obecnego polozenia, wtajem-
niczenie si¢ w wazno$é chwili obecnej” jest jej pierwszym
obowiazkiem 38).

55) O obowigzkach III (pisane 1.XI), str. 249.

s8) Str. 250.

67) Str. 244.
88) Dziennik Lit. 1861, str. 740.
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Stojac na stanowisku rozwoju wlasnej indywidualnoéci
narodowej mlodziez wroclawska w swych rozwazaniach
dopuszczala czerpanie i przyswajanie sobie dodatnich cech
innych narodéw: dojrzaloéci politycznej od Francji, wy-
trwalosci od Anglikéw, gruntownosci od Niemcow 39).

Niewatpliwie zastuga kolonii akademickiej wroclawskiej,
w szczeg6lnosci dwoch jej przywddcow: Teofila Krasno-
sielskiego, autora programowej rozprawy O obowiazkach
miodziezy polskiej 1 Stefana Pawlickiego bylo skrystalizo-
wanie 1 téoretyczne ujecie zadan mlodziezy polskiej, wy-
kreslenie zasadniczej linii jej dazenh w tym brzemiennym
okresie naszych,dziejow. Gléwne punkty programu: ko-
nieczno$¢ uaktywnienia rzesz mlodziezy dotychczas bier-
nej, wytyczenie jej gléwnego celu: pracy nad swym wy-
ksztalceniem byly w chwili sformowania ich czg¢sciowo nie-
aktualne 1 przez wartki rozwéj wypadkow zdystansowane.
Bardziej na czasie byl inny punkt dazen kolonii wroclaw-
skiej: konieczno$é zespolenia i zogniskowania dazen calej
mlodziezy polskiej na jednolitej platformie ideowe), prze-
pojenia jej jednym duchem. Dla przeprowadzenia tego
wzajemnego porozumienia si¢, ustalenia zasadniczej wspél-
nej linii postgpowania wychodzi z o$rodka wroclawskiego
w pazdzierniku 1861 r. konkretny plan zjazdu delegatow
mlodziezy z wszystkich $rodowisk studenckich polskich
w kraju 1 zagranica. Inicjatorem projektowanego zjazdu,
ktéry nie doszedl do skutku, byl Stefan Pawlicki®).

Kolonia wroclawska popiera tez gorliwie my$l posiada-
nia przez cala mlodziez polska wspdlnego organu perio-
dycznego dla wypowiadania si¢ w zasadniczych sprawach.
Miala nim by¢ wychodzaca we Lwowie Czytelnia dla mio-
dziezy, pismo periodyczne redagowane przez Karola Ci-
szewskiego. Potrzebe organu mlodziezowego podkreslano
zawsze bardzo silnie. Czasy s3 przelomowe — zaznaczano,

59) O obowiagzkach III, str. 250.

%) Listy madodrzanskie przez S. P., Wroctaw 12. X 1861
(Czytelnia z 21.X nr 30, str. 237/8).



Polska miodziez akademicka we Wroctawiu 179

a ,laczenie si¢ 1 udzielanie sobie wzajemnie mysli stalo sig
koniecznoscia 1 jedyna rgkojmia w wyrabianiu jednolitego
zdania w wspodlnej sprawie” 61],

Osrodek wroclawski nalezal do tych srodowisk stu-
denckich, ktére bodaj najsilniej poparly wychodzaca we
Lwowie Czytelnie dla mlodziezy. Dostarczal do niej sy-
stematycznie wiadomosci o swym zyciu ), podjal pa jej
lamach prébe teoretycznego wujecia zadan mlodziezy
w chwili obecnej. W Czytelni Stefan Pawlicki w VI,
a wlasciwie V swych Listach nadodrzariskich — gdyz je-
den na skutek swego zbyt politycznego charakteru nie
mogl byé umieszczony — omoéwil szereg aktualnych pro-
blesfow z zycia mlodziezy. W pierwszym (z 11 sierpnia
1861) 63) zajal si¢ waznym zagadnieniem wciagnigcia du-
zego odlamu mlodziezy studiujacej w seminariach duchow-
nych do wspélnego nurtu ,,dzielnie toczacego si¢ narodo-
wego zyoia”, stworzenia z nich ,,przyszlych przewodnikow
narodu, umiejacych pogodzié¢ interes Kosciola z interesem
ojczyzny”. Przedstawienie w nazbyt moze ciemnych bar-
wach stosunkéw panujacych w seminarium poznanskim
wywolalo niebawem zywy protest ze strony jego alum-
now &), W licie drugim (z 18 sierpnia) ) dal Pawlicki
wyraz swej radosci z powodu zaszlego zbratania Polakow
z Zydami, podnoszac ten fakt do miary nowej unii i nowej]
ery, ,rowniez pigknej, réwniez wielce obiecujacej” jak
unia litewska. List piaty (bez daty) %) omawial kwestie
oswiatowe ‘i szkolne Krélestwa Kongresowego, podkresla-
jac ich znaczenie dla podniesienia kraju. List szésty (z 12
pazdziernika 1861) ¢) rzucal my$l zjazdu mlodziezy

81) Jak zaznaczono w licie do redakeji Czytelni po zaabo-
nowaniu pisma z d. 1.IV 1861, str. 104.
62) Pierwszy list z nad Odry z 17 maja 1861.
"63) Str, 194/5.
. %) Pod d. 2IX t. r., str. 207—38.
65) Str. 199.
88) Str. 224/5.
67) Str. 237/8.
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wszystkich zaboréw. Najciekawszy z nich byl list trzeci
(bez daty) ). Smialy w tresci zajal si¢ kapitalnym za-
gadnieniem stosunkéw polsko - niemieckich ma Slasku,
w szczeg6lnosci przynidst dosadng odprawe tezy o rzeko-
mej misji cywilizacyjnej” narodu niemieckiego na tej zie-
mi, gloryfikowanej zaré6wno w pewnych pismach codzien-
nych (Schlesisches Morgenblatt), jak uzasadnianej w uczo-
nych dzielach historycznych (Griinhagen), dajac zarazem
doskonala charakterystyke nie pozbawiona do dzi§ aktu-
alno$ci metod postepowania Niemcéw w stosunku do in-
nych narodowosci: buficzucznego uzurpowania sobie roli
cywilizatorskiej, falszowania bez skrupulu prawdy i fak-
tow, nieliczenia si¢ zupelnego z indywidualnoscia innego
plemienia. List ukazywal bez woslonek tych rzekomych
»przyjaciol 1 zbawcow”, ktorzy — jak z dosadnag ironia
podkreslal — | pigknie nas istotnie zbawili — od rodzime-
go jezyka, ojczystej mysli, narodowe) tradycji”. ,,Zbawié
a pozbawi¢” — podkreslal dobitnie — ,jto u Niemca jedno
1 to samo”. Niemniej godne uwagi byly bystre 1 gle¢bokie,
jakby intuicja dyktowane uwagi Pawlickiego o znaczeniu
Slaska dla Polski. Péchop do nich dala mu zasadnicza
teza Griinhagena o roli dziejowej Slaska jako whbitego
klina, niedopuszczajacego do ,powstania wielkiego pan-
stwa slowianskiego lub slowianskiej federacji w mysl
nowszych panslawistéw”, a zarazem forpoczty postepuja-
cej ma wschéd nfiiemczyzny. Slusznie uwazajac, ze trzeba
nam si¢ uczyé od nieprzyjaciél, pisal Pawlicki ¢): ,,Szlask
mnam koniecznie potrzebny, zeby raz na zawsze zabezpie-
czyé si¢ od zachcianek niemieckich, a jezeli wszechnica
wroclawska chelpi sig, ze stoi na strazy niemieckiej o$wia-

(aluzja do programowej mowy rektora Branissa, wy-
s;wiedzia-nej $wiezo ma uroczystosciach jubileuszowych
Uniwersytetu wroclawskiego), ze broni krancow german-
skiej kultury, to garé¢ mlodziezy naszej, bawiacej w Wro-

e8) Str. 206/7.
89) Str. 207.
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clawiu niech przypomni sobie, ze i ona stoi na krancu
o$wiaty, lecz polskiej, propagujac ducha narodowego,
a mianowicie mig¢dzy klerykami Gérnego Szlaska, broni
intereséw ojczystych, ze kladzie tame, choé slaba, ale
zawsze szkodzaca orszakom niemieckich apostolow cywi-
lizacyjnych w ich dalszych wedréwkach”.

Zwrécenie uwagi na problem mnarodowy Goérnego Sla-
ska, objawienie rzetelnej troski o utrzymanie zywiolu pol-
skiego na zagrozonej ziemi $laskiej i1 kaszubskiej, toczone
nad brzegiem Odry rozmowy ze splawiajacymi od Opola
1 Raciborza drzewo flisakami, owymi ' Wasserpolakami,
wolanie: ,na kresy, bracia, na kresy! Mohortéw brak
wielki” 79, to dalszy pozytywny skladnik ideologii $rodo-
wiska studenckiego we Wroclawiu, skladnik bezwzglednie
dodatni i cenny. W ludzie tych ziem, nieu$wiadomionym,
ale goraco przywigzanym do jezyka ojczystego, a zwlaszcza
religii, zdrowym 1 silnym ,;mimo niedoli materialnej i mo-
ralnej”, w jego duszy hartownej znajdywano otuch¢ na
przetrwanie, na s.polszczenie w przyszlosci ,tak krainy nad-
baltyckiej, jak i tej na zachod wysunietej dziedziny nie-
gdy$ Piastow naszych”.

To zacigcie publicystyczne, przywigzywanie wagi do
wzajemnej wymiany mys$li i pogladéw sprawilo, ze gdy
z koncem r. 1861 ostatecznie upadla Czytelnia dla mlodzie-
zy, mlodziez wroclawska wystapila z $mialym pomyslem
wydawania powa'znego kwartalnika juz nie wylacznie o
charakterze pisma dla inlodziezy, ale dla ogélu mtehgencp
polskiej, treéci polityczno-spolecznej. W pomysle inicja-
toré6w mie mialo ono, jak sie zdaje, nawiazywaé do daw-
nieiszej chlubnej tradycji wydawanego w r. 1851 periody-
ku, studenckiego Znicza K. Szulca. Sprawe wydawania
nowego czasopisma rozwazali m. in. Zbigniew Morawski,
student wydzialu filozoficznego (od jesien1 1861), zywia-

70) List akademika z Wrocltawia, 22 maja 1861 (Czytelnia
1.VI nr 16, str. 128).
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cy pewne ambicje literackie, oraz Stefan Pawlicki. Ostatni
nakreslit w listopadzie- 1862 r. plan czasopisma 7). Mial
to by¢ magazyn, albo raczej przeglad narodowy, wzoro-
wany na paryskim Revue de deux mondes. Sklada¢ sig
mial z trzech dzialéw: 1) rozpraw naukowych i utworéw
literackich w wierszu i prozie, 2) z dzialu recenzji i kry-
tyki, 3) przegladu politycznego spraw polskich. ,,Byloby
to niejako Revue nationale, a takiej nam brakuje, mianowi-
cie organu porzadnego, politycznego i literackiego i ktéry
by i1 powage mial i niezaleznym byl” — slowa te inicjatora
St. Pawlickiego, jak réwniez zamyst powierzenia redakcji
prof. W. Cybulskiemu oraz wciagnigcia ,kilku obywateli
doswiadczonych i liberalnych” do redagowania dzialu po-
litycznego $wiadczylyby o powaznym charakterze projek-
towanego periodyku. Sprawa wydawnictwa byla, zdaje
si¢ do$¢ daleko posunigta, moze wychodzila juz ze sfery
projektow w stadium realizacji, jakby zdawaly sie wska-
zywaé na to slowa tegoz Pawlickiego: ,,Poméwi¢ o tym
z p. Rogerem Raczynskim (u ktérego Pawlicki byl guwer-
nerem), a pozniej z p. Zakrzewskim i napisz¢ do Cybul-
skiego. Ty takze méw mu o tym, trzeba uderza¢ w jego
ambicja” 72). Wybuch powstania polozyl kres, jak tym,
tak 1 innym projektom.

A

Wroctawski osrodek akademicki byl niewatpliwie $cisle
zwigzany duchowo i uczuciowo z krajem, przezywal te sa-
me béle i radosci, nadzieje 1 pragnienia. Duchowe zjedno-
czenie z narodem objawilo si¢ rychlo w zewngtrznych ce-
chach, przywdzianiem po lutowych wypadkach warszaw-
skich r. 1861, wzorem innych s$rodowisk studenckich:
Warszawy, Krakowa (Lwoéw pozostal znacznie w tyle],
stroju narodowego, czamary, noszeniem zaloby oraz zorga-

1) W liscie do Zb. Morawskiego, Rogalin 18. XI 1862, rkpis
Pawl. II 57.
72) Tamze.
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nizowaniem manifestacyj koscielnych. Przywdzianie zaloby
narodowej rzucalo si¢ w oczy, a jako oznaka zewngtrzna
polsko$ci uwazane bylo za jawme wystapienie przeciw
»wspodlnej ojczyznie pruskiej”. Rychlo tez wywolato zanie-
pokojenie u wladz akademickich, stalo si¢ przedmiotem
rozwazan 1 debat Sepatu Akademickiedo w mysl panuja-
cego przekonania: Die Polen fangen an unruhig zu werden,
sie tragen ja schon alle Trauer ).

Pierwsze manifestacyjne nabozenstwo zalobne za pole-
glych w Warszawia w dniach 23 i 27 lutego 1861 r. odbylo
si¢ w kolegiacie $w. Krzyza. W powaznym mnastroju ze-
brala si¢ mlodziez akademicka, przebywajace we Wrocla-
wiu rodziny polskie 74), wreszcie takze przedstawiciele spo-
teczenstwa niemieckiego i Zydzi. ,Byla to prawdziwie uro-
czysta chwila — mys$]l narodowa jej przys$wiecala, wysnuta
ze krwi 1 lez narodu” — czytamy we wspoélczesnej rela-
cji™). Z uroczystoscia polaczono akademi¢ zalobna. Do-
kladnego przebiegu jej nie znamy. Wiemy tylko, ze wy-
stapil na niej z koncertem fortepianowym utworéw wlasne;j
kompozycji (marsze, mazurki) Wiladystaw Wolanski, syn
Tadeusza, amatora archeologa, prehistoryka i tlumacza
Byrona 7).

W innym stylu wypadlo zainicjowane réwniez przez
mlodziez nabozenstwo zalobne za dusze Joachima Lele-
wela. Zaméwiono je w kosciele $w. Maurycego w dniu 10
czerwca 1861 r. Z uwagi na polska mlodziez gimnazjalna
uczeszczajaca przewamle do katolickiego  gimnazjum $w.
Macieja, urzadzono je o wczesnej porze (7 godzina). Swia-
tynie zapelnil liczny zastep przebywajacych stale lub czaso-

7). List z nad Odry, dnia 17 maja 1861 (Czytelnia, 1. VL
nr 16, str. 127).

71) Cytowany list (str. 127) wymienia nastepujace rodziny
polskie osiadle we Wroctawiu: hr. M. i J. Bninscy, generatowa
Dluska, Paulina bar. Richthoven z domu Obiezierska, Karsnicka,
Jezewska, Jordan.

75) Tamze, str. 127.

76) Rkpis Pawl. I 23 nlb.

s
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wo we Wroclawiu Polakéow, miodziez umwersytecka zja-
wila siec w komplecie, Dla uszanowania zna:ne] skromnosci
znakomitego historyka nabozenstwo odbylo si¢ bez zadnej
pompy zewnetrznej, ,,przy dwéch jeno palacych sig $wie-
cach na ohtarzu” 7).

Niedlugo potem, bo 3 sierpnia mlodziez urzadzila no-
wa manifestacje zalobna, ktéra juz poruszyla opini¢ nie-
miecka na Slagsku. Wlasnie z poczatkiem tego miesizca
przypadly wielkie i z rozmachem zorganizowane uro-
czystosci jubileuszowe piecdziesieciolecla zalozenia Uni-
wersytetu Wroclawskiego z wudzialem delegatow sze-
regu uniwersytetow niemieckich. Licznie zjechali przed-
stawiciele korporacji i zwiazkéw akademickich. Miasto
przystrojone w festony i girlandy kwiatéw przybralo
od$wietny wyglad, odbyly si¢ pochody i wesole pijatyki
(zakonczone na goérze Sobétce). Wszystko to bylo jaskra-
wym tlem dla wystapienia mlodziezy polskiej, ktéra nie
tylko ze demonstracyjnie odsune¢la si¢ od udzialu w uro-
czystosciach, chcagc w ten sposéb zadokumentowaé nie-
mozno$¢ pogodzenia sie z antypolskim nastawieniem 1 ger-
manizatorskimi pogladami swych wspélkolegow, ale
wlasnie w tym samym czasie odbywania si¢ uroczystosci
jubileuszowych urzadzila nabozenstwo zalobne za dusze
zmarlego w Paryzu w dniu 15 lipca s¢dziwego ks. Adama
Czartoryskiego. Na nabozenstwo zaproszono cala przeby-
bywajaca we Wroclawiu koloni¢ =~ polska, a takze prze-
jezdnych stojacych w oberzach. Nabozenstwo przerodzilo
sie¢ w spontaniczna manifestacj¢ patriotyczno-narodows,
zainscenizowana przez przybylego w polskim stroju oby-
watela ziemskiego, ktéry poprosiwszy zebrane damy za-
intonowal z nimi, mimo protestéw odprawiajacego msz¢
$w. ksiedza, piesn ,Boze coé Polske” a potem doniostym
glosem wezwal do odméwienia modlitwy za pomordowa-

77) Czas z 14.VI 1861 nr 134.
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nych na ulicach Warszawy, co wszyscy zebrani, padlszy
na kolana, uczynili 8).

Na tle tego spontanicznego odruchu patruotyzmu go-
raczkowego urzadzamia manifestacji narodowo-koscielnych
.dochodzi do ostrego konfliktu roznamigtnionej mlodziezy
z przedstawicielem starszego pokolenia we Wroclawiu, za-
stuzonym skadinad badaczem dziejéw Slaska, Augustem
Mosbachem, ongi$ czlonkiem Towarzystwa Literacko Slo-
wianskiggo. Jego demonstracyjne, bezwzglednie potepia-
jace, wprost do krwawego' stlumienia manifestacji ulicz-
nych i calego ruchu warszawskiego wzywajace stanowisko
i wogodle nazbyt ugodowe i lojalne tendencje w stosunku
do zaborcow podzialaly jak grom na mlodziez. Swemu
oburzeniu dala ona rychlo publiczny wyraz w druku. Nie-
fortunnego i zbyt lojalnego histoyyka odsadzono od czci
i wiary, stanowisko za$ jego okreslno bez-ostonek jako
.renegata a nie Polaka objaw”. ,,Ubliza¢ narodowi mysla,
slowem Jlub czynem — zaden Polak si¢ nie powazy —
podnoszono z oburzeniem; przeklinaé niewolnika, gdy
kajdan brzekiem ze snu swego kata budzi, oprawcy jest
rzecza, nieszczedciu uragaé, podlosci dzielem — spokoj
i pokore radzi¢ skrzywdzonemu wobec krzywdziciela—je-
zyicka zasada i cecha sluzalstwa” 7). Podje¢te przez Mos-
bacha préby obrony na lamach Czytelni, gdzie go zaata-
kowano, nie odnosily skutku; w milczeniu i odosobnieniu
musial przetknaé zasluzony kielich goryczy 8).

Wyzywajaca” postawa Mosbacha wobec rozwijajacego
si¢ ruchu i zwigzanych z nimi demonstracji uderzala
i przedstawicieli starszego pokolenia. Niekorzystna opinig
wyniést réwniez z przeprowadzonej z nim rozmowy w ma-
ju 1862 r. historyk-patriota lwowski Henryk Schmitt..
»Mosbach, u ktérego bylem, — pisal w nastepstwie tej

78) Korespondencja z Wroctawia z 7 sierpnia 1861 (Czytel—
nia, 21.VIII nr 24, str. 1893/4).

79) Korespondencja z Wroctawia z 16 hpca 1861 (Czytelnia,
1.VIII nr 22, str. 175).

80) Tamze, str. 188.
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wizyty Schmitt — dziwne ma wyobrazenie o przeszlosci
naszej i o dzisiejszych stosunkach. Jest wprawdzie Pola-
kiem, ale chcialby, aby$my nie draznili niczym ‘przeciwni-
kow maszych, lecz rozwijali si¢ tylko wewnetrznie i prze-
stali na tym, co nam przyznaja”... 81).

VI

Najdobitniej moze narodowe stanowisko polskiej mlo-
dziezy studiujacej we Wroclawiu, jej dbatos¢ o godnosé
narodow3, wyrazne przytym antyniemieckie nastawienie
w oparciu o idee slowianofilskie uwydatnilo si¢ w zatargu
z jednym z heroldéw wojujacego germanizmu, nadzwy-
czajnym profesorem filologii klasycznej Rudolfem West-
phalem (1826—1892) ©2). Geneza zajécia byla dosé osobli-
wa. Na wyklad Westphala o historii jgzyka greckiego
w pélroczu letnim 1861 r. zapisalo si¢ obok 30 Niemcow
sze$ciu studentéw polskich, mianowicie Wladyslaw Le-
binski, Teofil Krasnosielski, Antoni Wloszkiewicz, Fran-
ciszek Trawinski, Antoni Pikarski i Stefan Pawlicki. Na
prelekoji w dniu 16 maja przy omawianiu rozwoju dekli-
nacji greckiej Westphal pozwolil sobie ma dosé niespo-
dziewany i nieprzemyslany wyskok natury $cisle politycz-
nej, powiadajac dostownie: .

»Najlepszym dowodem, ze Slowianie w historii po-
wszechnej bierne zwykle zajmowali stanowisko jest Yakt,
iz dotad posiadaja az sze$¢ przypadkéw przy odmianie
wyrazéw; mozemy tez stad szczepom stowianskim posta-
wié prognostyk, iz nigdy w historii wielkiej roli odgrywaé
nie beda”.

Brutalna, pozbawiona sluszno$ci teza, dokonana na
publicznej prelekcji, w obecnosci wspoétkolegéw Niemcow,

81) Chotodecki J. (Cwik W.), Henryk Schmitt, .Lwow
1888, str. 125.

82) Mianowany profesorem nadzwyczajnym filologii kla-
sycznej we Wroclawiu 27.XI 1857, poprzednio docent Uniwersy-
tetu w Tybindze (por. o nim: Universitit Breslau. Festschrift
zur Feier des hundertjahrigen Bestehens, Breslau 1911, II, 393/4).
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wzburzyla do glebi polska grupke stuchaczy. Po dluz-
szych naradach zlecita ona St. Pawlickiemu, juz wéwczas
wyrézniajacemu si¢ zdolnoéciami literackimi oraz znajo-
moscia rzeczy ojczystych wygotowanie na pismie obrony
,»slowianskiej, a mianowicie polskiej oswiaty”. W pigeé dni
pézniej (21 maja) rzeczona odprawa zredagowana w for-
mie listu otwartego (Sendschreiben an Prof. Westphal in
Breslau), zaopatrzona w*podpisy wszystkich sze$ciu stu-
dentéw uczestnikéw prelekcji, doreczona zostala niefor-
tunnemu filologowi.

List 83) posiada mimo pozornej tresci historycznej wy-
bitnie publicystyczny charakter. Przynosi nie tylko obrong
osiggni¢é kulturalnych, zdobyczy cywilizacyjnych i poli-
tycznych narodéw slowianskich, a zwlaszcza polskiego
jako tego, ktory , pomigdzy szczepami slowianskimi przede
wszystkim ...wyrobil sobie dojrzalesé polityczna”, ale wy-
biega wzrokiem naprzéd, m. i. wyrazajgc wiare, iz szczyt-
ne, zasady Konstytucji Trzeaiego Maja ,znajda - kiedys
zastosowanie w zyciu narodu’. Ogdlnie biorac list wyka-
zuje $mialo$é, szlachetno$é, pelnie godnosci, dojrzalosé
tresci (pomijajac male miedociagnigcia, gléwnie w obronie
zasady liberum veto), przejrzysto$¢ i jasno$é w przepro-
wadzeniu polemiki, trafnoé¢ w doborze argumentéw, brak
wahania w poruszaniu drazliwych spraw, tchnie slusz-
noscia bronionej sprawy. Utrzymany ws uprzejmej formie,
pelen kurtuazji, w istocie jest druzgocacym aktem oskar-
zenia przeciw zapalczywemu heroldowi plemiennej niena-
wisci. Autorzy listu pozornie zachowujq dla profesora
uczniowski szacunek, prosza go, aby nie bral ich kroku
,,za zarozumialoé¢ mlodzienicza, ale raczej jako wplyw gle-

. 83) Pierwotny koncept w rkpisie Pawl. II 38; juz po spo-
rzgdzeniu zasadniczej osnowy listu zostal on pommnozony: o trzy
duze wstawki (,Nachschrift zum Sendschreiben an Prof. West-
phal in Breslau“), ktére dorzucily szereg dalszych dowodéw
i argumentéw, Tekst ostatecznie ustalony w rkpisie Pawl. II 56.
Przeklad skrécony zostal wydrukowany w Czytelni, 1861 str.
143—4, 152—3, 159—160.
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bokiego przejecia si¢ prawda i dobrze zrgzumialtej milosci
ojczyzny”. Z drugiej strony jednak nie wahaja si¢ od razu
podkreslié, ze ,,jezeli mezowie stojacy na $wieczniku oswia-
ty germanskiej, znani i w dalszych sferach swiata uczo-
nego, wplywu swego wuzywaja do ‘szerzénia nienawisci
i niedoceniania wszystkiego, co slowianskie” — nie moze
to by¢ obojetnym dla czlonkéw Szczepu slowianskiego,
owszem napelnia ich to gl¢boka bolescia”, stanowigc na-
turalng przeszkode dla otoczenia ich szacunkiem i uwiel-
bieniem. Nie zaprzeczajac, ze wystapienie Westphala mo-
ze unie$é¢ slusznym oburzeniem, z gory zastrzegaja sig, ze
nie ,zadaja oden poblazania, ale sprawiedliwosci”.

Wywéd swdj opieraja autorzy listu na dwdch podstawo-
wych, bardzo prostych zalozeniach: 1) stwierdzeniu zu-
pelnej nieznajomosci rzeczy i spraw slowianskich wsrod
Niemcoéw, a co wigcej niechgci powszechnej do ich pozna-
nia, 2) uzurpowaniu sobie rzekomej wyzszosci cywiliza-
cyjnej nad Slowianami i plynacej stad "pewnosci siebie
w wydawaniu bezapelacyjnych sadéw o nizszej jakoby ra-
sie slowianskiej, gdy tymczasem zdaniem autoréw listu
tylko sam naréd o sobie moze takie opinie wypowiadac.

Autorzy listu trzymaja si¢ przytym .doskonalej metody:
nie tylko od samego poczatku podejmuja walke z igno-
rancja 1 zfa wola niemieckiej nauki i opinii publiczne;
w stosunku do Slowianszczyzny, ale zarazem $mialo —
rzecz do$é¢ rzadka w walce publicystycznej polsko - nie-
mieckiej — atakuja przectwnika w jego wlasnych po-
zycjach. Stwierdzajac réznice w stopniu dojrzalqéci kultu-
ralnej poszczegélnych plemion slowianskich, pfzyznajac,
ze istotnie Slowianom poludniowym brak wigkszych
osiagni¢é cywilizacyjnych réwnocze$nie stawiaja zrecznie
pytanie, ile takie szczepy germanskie, jak ,,Fryzowie lub
mieszkancy Islandii zdzialali dla dobra Europy?” i stwier-
dzaja ze przeciez na tej podstawie ,zaden Polak dla tego
Germanom nie zaprzeczyl jeszcze znakomitego stanowiska
w rodzinie ludéw indoeuropejskich”.
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"Przechodzac do historii autorzy listu stwierdzaja juz
w wieku IX Drang nach Osten, przyczym dazenie to —
podnosza — nie mialo, bo mie¢ mie moglo nic wspélnego
z jakakolwiek akcja cywilizacyjna, skoro prace na wschéd
szczepy germanskie korzystaly z pomocy dazkich po-
ganskich Madiaréw przeciw chrzescijanskim Stowianom.
Nastepnie zajgli si¢ autorzy rozbiorem - coraz bardziej
przyjmujacej si¢ tezy o rzekomej niezdolnosci Stowian do
~tworzenia spéini politycznej”, na przykladach panstw
wielkomorawskiego, czeskiego, polskiego, ruskiego, ich
walk w obronie wlasnej niepodleglosci przeciw najezdz-
com z zachodu (Germanie) i wschodu (Polowcy, Mongo-
lowie, Turcy) wykazujac catkowita bezpodstawnosé tego
sformulowania, co wig¢cej na walkach Rusi z Tamerlanem,
bitwie na Kosowym polu, legnickiej, warnenskiej, odsieczy
wiedefiskiej uwydatniaj klad Slowian w obronie cywi-
lizacji europejskiej, wigl82y od udzialu plemion german-
skich z ich watpliwej wartoéci moralnej wyprawami prze-
ciw’ $wiatu slowianskiemu, uczestnictwem w wyprawach
krzyzowych, nawet zgonem Rolanda w dolinie romsewal-
skiej. Ten realny wklad innych narodéw albo si¢ przemil-
cza albo znieksztalca — podnosza. ,Nawet stawe¢ wyprawy
wiedenskiej mozna slusznie odjaé, gdyz w zylach So-
bieskiego plynelo kilka kropel krwi romanskiej, a czy i nie
niemieckiej” — zapytuje z gorzka ironia?

Bardziej jeszcze $miale uderzenie przynosi dalszy argu-
ment przeciwstawiajacy dojrzalosci politycznej Polski
osiagnigtej juz w wieku XVI, ktérej wyrazem bylo samo-
dzielne rozwigzanie formy ustroju panstwa, niewyrobienie
polityczne Niemcéw. ,Niemcy po dzis dzien nie tworza
narodu — podkreslano trafnie — pojecie narodu niemiec-
kiego znajduje si¢ w literaturze, ale nie w poczuciu po-
jedynczych szczepéw. Niemcy nie wyrobili sobie nawet
narodowej formy rzadu; cesarstwo niemieckie bylo tylko
nasladowaniem idei rzymskich Cezaréw, gdy tymczasem
konstytucja polska byla czysto stowianska zrodzona na
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ziemi ojczystej. Przedstawia ona wprawdzie dla ducha
przeszlo$ci naszej nieznajacego wiele zagadek niepojetych,
lecz znawca znajdzie w niej logiczny, naturalny rozwoj
wielkiej idei historyczne;j”.

Podnoszac dojrzalo$¢ polityczna narodu polskiego,
autorzy listu odrzucaja z géry pomawianie go o sklon-
noséci  anarchiczne, rprzywpisywamie im wupadku Polski,
jakotez mentorskie zalecenia uczenia sig¢ i brania wzoru od
Germanéw w budowie wlasnego panstwa. Wrecz przeciw-
nie, katastrofa upadku byla wedle nich nastepstwem
przescignigcia innych narodéw w rozwoju polityczno-spo-
tecznym. Obrona wartosci duchowych Polski, jej zdoby-
czy politycznych bardzo silna i wymowna, oparta na libe-
ralnych tezach éwczesnych historykéw (Lelewel,.J. Mo-
raczewski) z ich antyjezuickq nuta stanowi zasadnicza do-
minante, ktéra przewija si¢ przez caly list. Autorzy jego
nie wahaja si¢ zwlaszcza podniesé ,wielkiego dziela du-
chowego odrodzenia narodu i panstwa w Konstytucji 3-go
Maja” z jej daleko wybiegajaca idea zniesienia réznicy
stanow, podkresli¢ umiejetnosci dokonania w sposéb ewo-
lucyjny zasadniczych reform bez zrywania nici tradycji
historycznej. Nawet liberum veto, wystapienie Siciniskiego
w r. 1652 znajduje w licie zdecydowana obrong ). Auto-
rzy uwazaja je za wyraz pelni dojrzalosci politycznej: ,,das
jedes einzelnes Atom ein Recht hat iiber das Schicksal
aller seiner Stammgenossen zu entscheiden”.

Po przeprowadzeniu do$é sztucznej paraleli migdzy roz-
wojem wewnetrzno - politycznym panstwa rzymskiego
a Polski przechodza do najwazniejszej sprawy: rzekomej
misji cywilizacyjnej szczepu germanskiego a zwlaszcza
wyniszczajacych metod stosowanych przy jej realizacji, by
przeciwstawié¢ j3 wielkiemu dzielu kulturalnemu: unii
Polski z Litwa, ,zbrataniu si¢ dwoch narodéw i1 przetrwa-
niu w zgodzie i jednosci przez tyle wiekéw, wiréd wiel-

83) O.p-usz_czone w przekiadzie polskim.
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kosci i wsréd nieszczeéé narodowych”. Bo czyz ,,cywilizo-
waé — zapytuja — znaczy to samo, co obcy szczep wyte-
pi¢, a .jego mieniem bogaci¢ siebie samego?”%5). ..., ,Czyz
za udoskonalony plug, za mocniej zbudowane wigzienie,
ktére nam niosa w darze, oddaé mamy nasza poezj¢, nasz
jezyk, nasze tradycje historyczne? Czyz Germanowie
z Prusakéw zrobili Niemcéw! zrobili z nich Helotow
a nastepnie wyniszczono ich 1 wyt¢piono”. Zaiste mlo-
dzienczy polemisci dobrze zglebili mroczng i okrutng psy-
.che narodu niemieckiego, gdyz i dzi§ tak samo nam, jak
ongi$ im, przychodzi oceni¢ ,kulturtraegerstwo” german-
skiel

Ostatnie ust¢py listu poswiecili autorzy wykazaniu
wkladu Polski do skarbnicy cywilizacji europejskiej od
Witelona do A. Mickiewicza, J. Stowackiego, Z. Krasin-
skiego, J. Lelewela 1 A. Cieszkowskiego i podniesieniu
znamiennego, budzacego podziw faktu obecnej wielkiej
zywotnosci kulturalnej narodu polskiego, niezlamanego
dlugoletnia niewol3, przesladowaniami i ,uciskiem niezna-
nym w dziejach $wiata”.

Po tych wywodach natury ogoélniejszej nastepuje oso-
bista apostrofa do miefortunnego germanizatora: Zaczepi-
te§ Pan — pisali mlodzi studenci — Slowian nie prawda
historyczna i niezbitymi faktami; jedna osobliwo$é grama-
tyki wystarczyla Panu do skazania nas ma wieczne milcze-
nie i $mier¢ moralna”. A przenoszac rzecz na pole jezy-
koznawstwa stwierdzali jasno: ’

»Jezyki germanskie posiadajz bez watpienia mniej
przypadkéw anizeli stéw, z drugiej strony w odmianie
sléw przewyzsza nasz jezyk pod kazdym wzgledem jezyki
germanskie mie tylko przez tak pigknie rozwinigte imie-
stowy 1 pelniejsze zakonczenia w odmianie czasow, ale

8s) ,Heisst etwa civilisiren eine fremde Stamm ausrotten
und -die eigene, Landsleute mit seinem Hab und Gut bereichern.
Haben die Germanen etwa anders das Geschaft des Civilisirens
betrieben?* (str. 81).
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C4

glownie przez roznice slow dokonanych i niedokonanych,
jak jej w zadnym jezyku nie znajdziemy... Do stworzenia
takich dziel potrzeba bylo logicznej bystrosci — a ta,
Bogu dzigki, naszym przodkom tak obficie dostala si¢
w darze, jak wszystkim innym narodom. Jezeli za$ nie-
mieckim narzeczom co do ducha jezykowego wcale nie
ustgpujemy, przewyzszamy je az nadto bogactwem form
1 dZwigcznoscia brzmienia”.

Cieta odprawa dana gorliwemu szermierzowi wszech-
niemieckosci stanowila poczatek klopotéw, ktore spadly
na jego glowe, a ktére zakonczyé si¢ mialy ustapieniem
z katedry. Widzac przygwozdzone swe tezy probowat
Westphal zrazu zrecznie wycofaé si¢ z awantury. Oswiad-
czyl tedy przeciwnikom swa rados$é, jaka mu sprawil list
przez swa gruntownos$é, pickny uklad i inne zalety i przy-
obiecal rzecz t¢ jeszcze raz z katedry oméwié, ,,aby Polacy
widzieli, iz wcale nie zamyslatl ublizyé Stowianom i naro-
.dowemu ich postannictwu” ®). Autorzy listu przyjeli to
o$wiadczenie do wiadomosci, alisci uczony filolog nie
kwapil si¢ z wykonaniem przyrzeczenia, tj. odwolaniem
wzglednie sprostowaniem swych tez, lecz prébowal przez
chytrze (w swym mniemaniu) skonstruowana intryge,
mianowicie wywolanie zatargu na tle przeciwienstw naro-
dowosciowych miedzy studentami niemieckimi i polskimi
omingé watpliwy zaszczyt przyznania si¢ do nieslusznej
napasci.

Zdarzylo sig, ze w tydzien po otrzymaniu listu otwarte-
go zaszedl Westphal wieczorem w towarzystwie dwoch
studentéw niemieckich nalezacych do niemieckiego zwiaz-
ku  akademickiego do lokalu restauracyjnego, w ktérym
znajdowalo si¢ kilku studentéw polskich. Zblizywszy sie
‘do ich stolu zaprosit Westphal jednego z nich na intymna
rozmoweg. Przyjal zaproszenie student pierwszego poélrocza

88) Korespondencja z Wroctawia, 7 sierpnia 1861 (Czytelni‘a,
21.VIII, nr 24, str. 194). S
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wydziatu filozoficznego® Jézef Tabecki, rodem z Diutowa
w Krolestwie Polskim. Usiadlszy przy osobnym stoliku
“ zapytal uczony filolog swego rozméwce, dlaczego Polacy
nie naleza do zwiazkéw mlodziezy niemieckiej. Nie wicle
namys$lajac  si¢ oswiadczyl Tabecki, ze studenci Polacy
inaczej pojmuja zycie akademickie, wskazal nastgpnie na
wyjatkowos$é polozenia swego narodu, wreszcie, iz w swym
przekonaniu, on i koledzy, wszelkie zwiazki niemieckie
uwazaja za glupstwo. Na to tylko czekal chytry filolog,
dazacy do wywolania miedzy studentami obydwoch naro-
dowosci awantury i burd; studenci niemieccy atoli z oba-
wy przed palaszami polskimi zmilczeli, udajac, ze slow
Tabeckiego nie styszeli. Widzac, ze i ten chwyt nie wypro-
wadzil go z delikatnej sytuacji uparty germanizator na-
wrécil do listu otwartego, i zaczal wyluszczaé meritum
sprawy, mianowicie réznice gramatyczne zachodzace mie-
dzy jezykami starozytnymi a zywymi. W zapale walki
stownej pozwolil sobie na gburowata zaczepke, o$wiad-
czajac: ,Pan zdajesz mi si¢ byé za glupim, aby$ to
wszystko mégl zrozumie¢”, na ktéra z miejsca otrzymal
cieta 1. godna niposte. Wobec obrazy stownej, ktorej by-
najmniej si¢ nie spodziewal, nie pozostawalo Westphalowi
nic innego, jak broni¢ swego nadwyr¢zonego honoru.
Wyzywa zatem rozméwice na pojedynek i to na szczegdlnie
cigzkich warunkach, bo na pistolety. Wybrani z obydwéch
stron sekundanci i $wiadkowie ustalili czas i miejsce spot-
kania. *Latwiej atoli bylo wyzwa¢ anizeli stanaé¢ u mety. Na
wyznaczony termin zjawili si¢ wszyscy, ..oprécz prof.
Westphala, Po uplywie przepisanego kodeksem honoro-
wym czasu sekundanci Tabeckiego spisali jednostronny
protokél, uznajacy uczonego filologa za pozbawionego
czci, ktéry nastgpnie podpisali sekundanci strony drugiej
oraz wszyscy powolani $wiadkowie. Ostrzelano jeszcze
symbolicznie plac niedoszlego spotkania, oglaszajac przy
kazdym strzale prof. Westphala za pozbawionego honoru
i wiary. Odpis protokotu przeslano nastepnie Westphalo-
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wi a tres¢ jego zakomunikowano prywatnie niektérym
zwigzkowcom niemieckim. Studenci Polacy zaniechali od-
tad wszelkich zwiazkéw z pozbawionym czci. Niedlugo
potem powszechne oburzenie profesoréw i studentéw zmu-
silo Westphala do ustapienia z katedry. W ten sposéb za-
cigty germanizator skonczyl nieslawnie swa dzialalnosé
w Uniwersytecie wroclawskim i zarazem swa kariere jako
profesor uniwersytetu 7).

VII

Rtodziez polska omawianego okresu skupiala si¢
w dwoch stowarzyszeniach: oficjalnie uznawanym przez
wladze akademickie Towarzystwie Literacko Slowianskim
oraz tzw. Bractwie, niezalegalizowanym, ktérego gléwnym
celem bylo pielegnowanie zycia ideowego, towarzysko ko-
lezenskiego oraz 'samopomocowego. Powstanie Bractwa
bylo naturalnym wynikiem $cislego odgrodzenia si¢ mlo-
dziezy polskiej od stowarzyszen akademikéw niemieckich,
zamkniegcia si¢ we wlasnym kétku. Lacznosé ta szla dosé da-
leko: mlodziez polska mieszkala blisko siebie, a pewne do-
my wylacznie wynajmowala na swéj uzytek — jeden z nich
otrzymal nawet nazwe koszar polskich ),

87) Dos¢ ogélnikowo i enigmatycznie mowi o tym odejsciu
Westphala fachowy artykut w cytowanej zbiorowej historii Uni-
wersytetu Wroctawskiego (Umiversitit Breslau. Festschrift
11 394): ,Er iibte eine geradezu bezaubernde Wirkung in seinen
Vorlesungen u. Ubungen... liess aber bald nach, weil er in
tief beklagenswerter Weise infolge exzentrischen Wesens nicht
in geordnete Lebensverhdlnisse kommen konnte, u. erhielt schon
zu Ostern 1862 die von ihm beantragte Entlassung aus dem
Amte" (w rzeczywistosci przestal faktycznie wykladaé wkroétce
po opisanym zajSciu). — Nie oslania prawdziwych powoddow
dymisji Westphala artykul o nim w Allgemeine Deutsche Bio-
graphie, t. 42, piora A. Rossbacha, ktéry jako istotny motyw pod-
nosi obok dtugéw konflikt z mlodzieza polska ,,welche sich durch
eine harmlose, aber unbedachte Ausserung von Westphal in sei-
nen fritheren Vorlesungen verletzt fiihlten, wurde die Veran-
lassung, dass er Breslau verliess (str. 211).

88) Prawie z matematyczng pewnoscia mozna usta.hc, ze te
tzw. koszary polskie miescily si¢ w domu przy 6wczesnej Klo-
sterstrasse 13, zamieszkiwanym gromadnie przez studentéw pol-
skich (miesz'ka.li tu m. in. Wincenty Zakrzewski, Wladystaw Le-
binski, Ksawery Liske i wielu innych).
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Bractwo posiadalo dos$¢ luzna forme¢ organizacyjna. Na
czele jego stal ,,gospodarz Bractwa”, wybierany raz w roku
na to stanowisko, zazwyczaj przed gléwnymi feriami.
O stanowisko to odbywaly sie gorace walki z formalnie
prowadzona kampania wyborcza, powstawaly w tym celu
dorazne stronnictwa, §cieraly si¢ programy ideowe. Walka
taka poprzedzila np. wybory w lipcu 1862 r., z ktérych
gospodarzem Bractwa wyszedl wybitny z czasem historyk
Ksawery Liske 89).

Zwiazkowcy zbierali sig¢ badz we wlasnych mieszkaniach,
badz w kawiarniach, w_ktérych znajdowala si¢ wigksza
liczba dziennikéw. Na zebramiach prowadzono: szerokie -
i dlugie dyskusje i wymieniano opinie na biezace tematy
z zycia studenckiego, a nie rzadko réwniez na_ aktualne
sprawy polityczno-spoleczne. Bractwo skupialo w sobie
zywioly raczej demokratyczne, ,rubaszne i pelne halasu”.
Panowalo w nim swobodne, czasem moze nazbyt gwarne
zycie. Nie odpowiadalo ono wszystkim studentom. Liske
np. zywy, o duzym temperamencie, ,,w dyskusjach wymo-
wny, a zwlaszcza cigty”, o wyrabiajacym sig juz instynkcie
spolecznym byl gorliwym uczestnikiem zebran Bractwa;
natomiast subtelny, egocentryczny, zatopiony w $wiecie
mysli i studiéw Stefan Pawlicki jako tez kolega jego
z gimnazjum w Ostrowie Zygmunt Stanowski ®), student
medycyny, ,,z calym Bractwem niewiele pragngli mie¢ do

88) Zakrzewski W, Xawery Liske 1838—1891. Wspom-
nienie posmiertne, Krakéw 1891, str. 10, na podstawie wlasnych
przezyé¢ z okresu swych studiéw we Wroctawiu w pélroczu let-
nim 1862.

90) Wybitny cztonek 6wczesnej kolonii studenckiej, miesz-
kal w koszarach polskich przy Klosterstrasse 13. Jako student
w gimnazjum w Ostrowie upomnial sie¢ publicznie w r. 1856
o nielekcewazenie jezyka polskiego. Sprawa nie pociagneta dlan,
na szczeScie, grozniejszych nastepstw (Eustachiewicz Za-
rys dziejéw gimmazjum w Ostrowie, Ostréow 1927, str. 13).
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czynienia”®), cho¢ Pawlicki z poczuciasolidarnosci oplacal
wkladki, no i oczywista korzystal z kasy brackiej °2).

Bo Bractwo dla najbardziej nawet egocentrycznych jed-
nostek mialo duze znaczenie przez wspomnianag kase¢ brac-
ka, ktéra stanowila podstawe samopomocy kolezenskiej.
Organizacja jej byla prosta. Stworzona ze skladek czlon-
kéw udzielala ona w naglych wypadkach pozyczek na wy-
stawiony kwit, liczac niewielki procent od wypozyczone)
kwoty.

Sytuacja materialna mlodmezy polskiej na ogél byla
woéwczas trudna. Obok niewielkiej grupy zasobnej w $rod-
ki, przewazajaca wigkszo$¢ znajdowala si¢ w ubdstwie.
Doskonala ilustracje dla odtworzenia materialnej egzysten-
<ji przecigtnego studenta stanowig skrupulatnie prowadzo-
ne zapiski rachunkowe Stefana Pawlickiego %%), przez caly
czas studiéw tongcego w dlugach. Jak wynika z nich kosz-
ta normalnego utrzymania we Wroclawiu byly woéwczas
stosunkowo duze. Za sama tzw. stancj¢ i utrzymanie pla-
cito si¢ miesigcznie 15 talaréw. Do tego dochodzily przecie
jeszcze inne wydatk1 na ubranie, ksiazki, praczke, co pod-
nosito koszt miesigczny do 28 talaréw. Ale Pawlicki mial
miesigce o wyzszych wydatkach. Maj 1860 pochlonagl mu
57 talaréw, maj 1861 41 (wchodzily tu rowniez splaty dlu-
gow). Tymczasem dochody z reguly mial szczuplejsze,
totez juz poélrocze zimowe 1858/9 zamknal deficytem 53
talarow (158 talaréw dochodu, 211 rozchodu). Deficyt ten
rost tak, ze przy wyjezdzie w r. 1862 ogdlna suma dlugéw
Pawlickiego wynosila juz 254 talary. Byly w tym pozycje
takie, jak zalegloéci krawcowi, szewcowi, introligatorowi,
ksiegarzowi, gospodyni (podziwiaé¢ doprawdy nalezy cierpli-
wosé¢ pani Schnalke!), pozyczki wzigte z klasy Bractwa, a

91) Jak plsal Pawlicki do Stanowskiego, Rogalin 10 X1 1862,
rkpis Pawl. II 57,

92) Tamze: ,Zalagczam 12 tal. na wykupienie kwitu mego
w bractwie wraz z procentem*.

83) Rkpis Pawl. I 35.
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takze zaciagnigte u niektorych profesoréw (W. Cybulskie-
go — 10 talaréw, Haasego — 8 talaréw).

Budzet studencki ratowalo z reguly udzielanie lekcyj.
Moéwilismy juz, ze do Wroclawia zjezdzala pewna ilos¢
rodzin ziemianskich i arystokratycznych polskich dla wy- -
chowywania dzieci, zwlaszcza panienek %). Pobierali tez
lekcje jezyka polskiego oficerowie pruscy wroclawskiego
garnizonu %). Z wydatng pomoca przychodzilo dla cz¢sci
mlodziezy, mianowicie pochodzacej z Wielkiego Ksigstwa
Poznanskiego, zastuzone Towarzystwo Pomocy Naukowej
W. Ksigstwa Poznanskiego im. K. Marcinkowskiego. Dzia-
lalnosé jego nie byla mimo wszystko wystarczajaca %): raz
ze obejmowala tylko cz¢$é mlodziezy, po wtore, ze w sto-
sunku do kosztéw utrzymania zasitki nie byly wystarcza-
jace. Ogélnie w r. 1858 udzielono dla 24 studentéw zasil-
kéw na kwote 1935 talaréw (przecigtnie po 81 tal.), r. 1859
13 studentom 1542 talaréw (przcigtnie 111 tal.), 1860 r.
10 studentom 966 tal. (przecigtnie 96 tal.). W r. 1861 pod-
niosta si¢ kwota udzielonych zasitkéw na 1292 tal., ktoéra
rozdzielono migdzy 15 studentéw (przecigtnie po 86 tal.),
1862 r. udzielono 2060 tal. 17 potrzebujacym (przecigtnie
121 talaréw). Rozpigtosé udzielanych stypendiéw wahala
sie od przecietnie najnizszej kwoty 37 tal. 18 gr. (wyjatko-
wowo 25 tal)) do 150 (wyjatkowo 187 tal. 15 gr.) rocznie.

Nie mogac zawsze zwigzaé koniec z konficem mlodziez
“wroclawska przerywala czesto studia i obejmowala korepe-
tycje po domach ziemianskich, jak to wida¢ na szeregu
przykladéw éwczesnych studentow.

84) Jak wskazuje powolany notatnik Pawl. rkpis I 35 udzie-
lat on m. in. lekcyj pannie Neuville oraz pannie Morawskiej.

85) Zdawalaby sie wskazywac¢ na to notatka Pawlickiego
I 35: ,Gartenstr. 3 Jaeger, leutnant 1 Tr. — sobote i S§rode 2—3

98) Scharakteryzowano ja na podstawie oglaszanych dru-
kiem sprawozdan (Wykaz mlodziezy wspieranej od 1 stycznia
1858 do konca grudnia 1860, Sprawozdanie Dyrekcji Tow. Pomo-
g);alﬁ\ff)uuk. im. K. Marcinkowskiego ...za r. 1861; toz za r. 1862
1 . |
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VIII

Drugim osrodkiem organizacyjnym skupiajagcym milo-
dziez polska bylo istniejace od lat trzydziestu, chlubna
tradycja okryte Towarzystwo Literacko Slowianskie. Glow-
nym jego zadaniem bylo da¢ polskiemu studentowi znajo-
mos¢ rzeczy ojczystych, uzupelni¢é w ten sposéb jego jed-
nostronne wyksztalcenie zawodowe. Towarzystwo dlugi
czas przechodzilo zmienne koleje. Ostateczng stabilizacje
jego zapewnilo mu ministerialne zatwierdzenie statutu
z 7 paidziernika 1854 oraz szcze$liwy wybér kuratora
w osobie przychylnego Polakom i umiejacego po polsku
profesora wydzialu prawa, Gitzlera, ktéry na swym stano-
wisku (od 15 marca 1855 do 10 listopada 1860 r.) dat
dowody nie tylko duzego taktu, ale réwniez szczerej zycz-
‘liwosci 1 pomocy dla Towarzystwa.

Jeszcze wigksze mozliwoéci rozwoju stangly przed To-
waﬁystwem z objeciem kuratorstwa przez powolanego
w dniu 10 listopada 1860 r. na katedrg jezykow d literatur
stowianskich Wojciecha Cybulskiego. Nominacja jego be-
daca wyrazem zainicjowanej przez rzad pruski pod wply-
wem zachodzacych doniostych zmian w Krélestwie Pol-
skim polityki ulg i koncesji wobec Polakéw, proba zaspo-
kojenia ich aspiracyj narodowo - kulturalnych — stanowila
sama w sobie epoke¢ w historii studiéw polskich we Wro-
clawiu. Z dobra pozycja u rzadu lzczyl Cybulski rzetelne
umilowanie sprawy narodowej, ktore wykazal w decyduja-
cych dla Polski momentach r. 1831 i 1848. Mlodziez pol-
ska Cybulskiego kochala i czcila nie tylko ze wzgledu na
wyklady, w ktorych szerokie miejsce, zwlaszcza przed r.
1863, dawal literaturze ojczystej, ale takze za osobiste
zalety charakteru, bezposredni stosunek do studentéw ro-
dakéw, zyczliwosé 1 troskliwos$é im okazywana. ‘Obowiaz-
kiem kazdego Polaka bylo uczeszczaé na jego - prelekcje.
Odwiedzano go tez w domu. Zreszta nie tylko dom pp. Cy-
bulskich, ale takze kieszen profesora byla dla studentéow
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otwarta %7). Nic dziwnego, ze ,,pamigé¢ tylu doznanych nauk
1 dobrodziejstw tylunigdy nie zagasnie” w sercu niejednego
wdzigcznego ucznia %), ktéry z wiejskiego ustronia czy
z innego partykularza nawigzywaé bedzie listownie przerwa-
ny z ukochanym profesorem kontakt myslowy.

Cybulski interesowal si¢ zywo rozwojem Towarzystwa:
regularnie i pilnie uczeszczal na jego zebrania ), stuzyl
zarzagdowi rada i1 pomocy, ‘Q/y-dolbywal dzieki swym zna-
jomosciom w Wielkopolsce ' fundusze dla zasilenia kasy
Towarzystwa, a ksigzki dla pomnozenia jego biblioteki.

Roéwniez i zespdl przewodniczacych Towarzystwa — obo-
wiazki ich pelnili kolejno: Teodor Rakowski, Julian Bu-
kowiecki, Piotr Laskowski, Stefan Pawlicki, Wiladystaw
Eebinski, Ludwik Mizerski — dobrany byl szczesliwie, za-
pewniajac Towarzystwu mozno$é rzetelnej pracy w obra-
nym kierunku. Podobnie szeregi czlonkéw Towarzystwa
zapelnil zastep doborowy mlodziezy; ogdélem przewinglo
sig jej w latach 1858 do 1862 — 114 studentow, w tym wie-
le wybitnych indywidualnoéci. Do$¢ wymienié: znakomi-
tych w przyszloéci uczonych — fizjologa Feliksa Nawroc-
kiego, prawnika-romanist¢ Teodora Dydynskiego, filozofa
Stefana Pawlickiego, lekarza Henryka Dobrzyckiego, histo-
rykéw Wladyslawa Lebinskiego, Jana Nepomucena Ro-
manowskiego, Ksawerego Liskego; z poczatkujacych poe-
tow lub tez zarazonych poetomaniz znalezli sig: Norbert
Bonczyk (1858—60), a przede wszystkim Adam Asnyk,
ktéry po pierwszych zaburzeniach studenckich w Akademii
Medyko-Chirurgicznej w Warszawie z wiosna 1859 r. wpi-
sal si¢ w pélroczu zimowym 1859/60 na wydziat lekarski
Uniwersytetu Wroclawskiego i uczeszczal nan przez dwa

97) Jak wspomniano, zaciggal u niego pozyczki Stefan Pa-
wlicki.

98) List Pawlickiego do Cybulskiego, Rogalin 11.XI 1862,
tkpis Pawl. II 57.

99) Czytelnia 1861, str. 219.
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semestry (tj. zimowe 1859/60 i letnie 1860) 1) dalej kan-
dydaci na poetéw: Stanistaw Bronikowski, zwany pospoli-
cie ,Banig”, autor mlodzienczego poematu pt. Koriolan
1 rozprawy o Z. Krasinskim, Zbigniew Morawski, autor
poematu — ballady na tle walk gérali kaukaskich p.t.
Abdella” 1 in.

Towarzystwo Literacko-Slowianskie stanowilo niewatpli-
wie w zyciu kolonii studenckiej powazna pozycje, jako sila
organizacyjna i wykladnik dazen zbiorowych. Mialo jednak
i slabe strony: raz, ze czlonkowie jego za krétko przeby-
wali w jego szeregach, zazwyczaj tylko bowiem przez dwa
pierwsze lata studiéw (do wyjatkéw nalezal Gérnoslazak
Augustyn Tajstrzyk, czlonek Towarzystwa w 1. 1856 —
1864); po drugie z obawy przed rozwiazaniem z koniecz-
nosci musialo si¢ trzymaé ram nakreslonych przez statut
1 nie moglo rozwinaé¢ wielostronnej dziatalnoéci narcdowej,
jak tego zadal rozwédj wypadkoéw.

Niemniej praca Towarzystwa rozwijala si¢ dzigki spre-
zystemu kierownictwu sprawnie. Nie znamy co prawda
frekwencji posiedzen, niemniej ze wzmianek o ,uniewin-
nianiu si¢”, czyli usprawiedliwianiu si¢ z powodu niemoz-
noéci przybycia na zebranie, a z drugiej nakladanych kar
pieni¢znych na nieobecnych bez podania powodu naleza-
loby wnioskowa¢ o ‘duzej dyscyplinie organizacyjnej 1 po-
czuciu obowizzkowosci. Nieobojetnym szczegélem jest tez’

100) Personal-Bestand der koén. Unmiversitdt zu Breslau wy-
mienia co prawda Asnyka przez trzy poélrocza, tj. zim. 1859/60,
letnie 1860 1 zimowe 1860/1, jednakowoz sam Asnyk w swej auto-
biografii, napisanej w r. 1878 dla Fr. Kvapila wyraznie powiada,
ze we Wroclawiu ,przebyl dwa semestry, po czym na wakacje
powtdcil do Warszawy“, skad przed Bozym Narodzeniem 1860
wyjechal do Paryza (Asnyk, Pisma I, Warszawa 1924, str. XI).
Podobnie w autobiografii z 16 czerwca 1871 (F. Bostel, Adam
Asnyk i Wi Lozinski, Nowa Reforma 1927, nr 170). — Mozliwe,
ze w przejezdzie do Paryza wpisal sie jeszcze na zimowe péiro-
cze 1860/1, ale na wyklady juz nie uczeszczal.
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fakt, ze na niektérych posiedzeniach zjawiali si¢ obok
czlonkow takze zaproszeni goscie 1),

Jaka byla postawa ideowa Towarzystwa w tych brze-
miennych latach nadziei 1 porywéw zbiorowych, jaki pa-
nowal w nim duch i nastroje oraz dazenia przewodnie daje
pojecie mowa inauguracyjna Stefana Pawlickiego na otwar-
cie Towarzystwa w dniu 9 listopada 1861 r.19%). Jest ona
krotka 1 zwigzla, niema w niej nic z emfazy mlodzienczej,
z zapalnej retoryki, pustej fanfaronady. ,,Wytrwaloéé i pra-
ca laczyly nas dotychczas ku wspélnym celom, ku tym sa-
mym usilowaniom: one beda i nadal wezlem kojarzacym
nasze stowarzyszenie” — stwierdzil Pawlicki. Celem
tym to zache¢ta do wytrwalej pracy ,,na stromej drodze na-
rodowych studiéw” 19), w utwierdzaniu przede wszystkim
narodowej tradycji. Kult tradycji w zrozumieniu Pawlic-
kiego to nie zwykle laudatio temporis acti czy bezduszne
zasklepianie si¢ w przeszlosci; przeciwnie jest ona waznym
czynnikiem poznania i nauki dla spoleczenstwa, stanowi
»ulge w strapieniu, hamulec radosci”. ,,Innym narodom —
wywodzil — wystarcza osobna klasa badaczéw przeszlosci,
ktorzy postawieni na strazy narodowej tradycji, bronia jej
stowem 1 piérem. Nam, ktorzy w wyjatkowym zyjemy po-
lozeniu, ktorzy wigcej od innych marodéw i cierpimy 1 ma-
my nieprzyjaciél, nam nie wystarcza kasta wybranych anty-
kwariuszéw. Im wigksze niebezpieczenstwo, tym wigkszej
trzeba pomocy, im wigcej hufcéw sprzysigzonych na nasza
zgube, tym wigcej nam potrzeba szermierzy. U nas — pod-
kreslal — kazdy musi by¢ zolnierzem, kazdy z nas wal-
czy¢ 'z poswigceniem, z wytrwalosciag za sprawe, trzeba ja
pokochaé, trzeba wprzédy ja poznaé. To poznanie sprawy
naszej jest poznaniem naszej przeszlosci, z niej jedynie

101) Rkpis Pawl. I 23: ,Xebinski i Chrzanowski kazali sie
uniewinnié. Poninski goéciem‘ ...

102) ,Mowa czytana na otwarciu posiedzen Towarzystwa
Literacko-Slowianskiego dnia 9 listopada 1861“ (napisana 8 t.m.)
rkpis Pawl. II §5, str. 119—130.

103) Str. 122,
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wyjasni¢ mozna terazniejszo$é. Nie masz ury\;vtku z naszej
przeszlosci, ktoryby zastuzyl na odrzucenie: kazde stéwko
lub wiersz z zaplesnialej kroniki ma miejsce swe w orga-
nicznie zbudowanym gmachu naszej tradycji” 1%4). Jak
trwalj sile przedstawia tradycja, wskazuje, zdaniem Pawlic-
kiego, los wyniszczonych Slowian zachodnich. ,Najezdzcy
ziem slowianskich zdolali wprawdzie rozrzuci¢é mogily,
gruchota¢ popielnice przodkéw, zeby nawet tak nieme usu-
n3é¢ $wiadectwa; lecz nad zburzonym kopcem unosza si¢
jeki placzacego geniuszu narodowego na pocieche dla cier-
piacych” 195), :

Znamienny jest ten antyniemiecki odcien i ton w okresie
wzmagajacych si¢ w spoleczenstwie polskim nastrojow
antyrosyjskich; $wiadczy on, ze mlodziez ta rzucona w mo-
rze zywiolu niemieckiego nie zamykala oczu na blizsze nie-
bezpieczenstwo grozace od Niemcow, oceniala dobrze kry-
jace si¢ pod plaszczykiem szerzenia cywilizacji germanskie
dazenia eksterminacyjne w stosunku do Slowian. Mowa
Pawlickiego miala nadto inne akcenty aktualne, m. in. na-
wiazujac do zbratania polsko-zydowskiego przybierajacego
objawy zywiolowych manifestacyj w Krolestwie, ukazy-
wala pierwsze oznaki zblizenia tego w przeszlosci.

Na podkreslenie zasluguje takze duze osiagnigcie, jakie
Towarzystwo uzyskuje w dziedzinie usprawienia swej or-
ganizacji. Wstepem do nief bylo ogloszenie drukiem z pod-
niety kuratora Gitzlera zatwierdzonego przez wladze aka-
demickie statutu Towarzystwa (1859 r.), co pozwolilo na
zaprowadzenie pewnego ladu w jego dzialalnosci. Dal-
szym krokiem bylo uporzagdkowanie biblioteki Towarzy-
stwa i1 sporzadrenie katalogu kartkowego 1%). Wreszcie
waznym postepem bylo zajecie si¢ uregulowaniem odcinka

10a) Str. 122/3.
los) Str. 125.

106) Pamietnik Towarzystwa Literacko-Stowianskiego przy
Uniwersytecie Wroclawskim, Wroctaw 1886, str. 11.
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wewngtrznej pracy naukowo-o$wiatowej przez wprowadze-
nie pewnej systematyki, ktéra miala polozy¢ kres dotych-
czasowej na tym polu przypadkowosci i braku przewodniej
mys$li. Opracowanie odpowiedniego planu powierzono w r.
1860 owczesnemu sekretarzowi Towarzystwa, Stefanowi
Pawlickiemu, ktérego ,,Plan wspélnych prac naukowych
Towarzystwa Literackiego Slowianskiego we Wrocla-
wiu” 197)  uzyskal w czerwcu t. r. jednomyslne przyjecie.

Zadanie swe pojal referent gruntownie. Wychodzac z za-
lozenia, ze dotychczasowy cel Towarzystwa: zaznajamianie
si¢ z jezykiem, literatura, dziejami i prawodawstwem ludéw
slowianskich bylo czysta fikcja ograniczyl Pawlicki zada-
nia jego wlasciwych rozmiaréw, tak jak je istotnie realizo-
wano, mianowicie do wszechstronnej 1 dobrze pojetej wie-
dzy o przeszlosci Polski, przy pozostawieniu dawniejszego,
zbyt moze ,szumnego tytulu Towarzystwa Literacko-Slo-
wianskiego”, ktory zdaniem jego ,winien postuzyé przy-
najmniej do tego, zeby wladze wyzsze mnie podejrzewaly
nas o polityczne jakie intrygi” 1%8). Szczegélowo obmysla-
ny program pracy poprzedzil Pawlicki dluzszym wywo-
dem — czerpanym jak si¢ zdaje z Schleiermachera — ktéry-
mial stanowié niejako uzasadnienie i podbudowe metodo-
logiczna wyluszczonego planu. Oparcie go na naukach ba-
dajacych rozwéj ‘historyczny ludzkosci zadecydowalo
o do$é jednostronnym doborze przedmiotéw, ktére mialy
si¢ staé podstawa pracy samoksztalceniowej Towarzystwa,
skupieniu mianowicie zainteresowan wlasciwie tylko na
przeszlosci kraju, z wylaczeniem zupelnym niemniej po-
trzebnej wiedzy o Polsce wspodlczesne;.

Przypatrzmy si¢ pokrétce wywodom autora, ktére do-
prowadzily do takiego, a mnie innego ujgcia programu
pracy Towarzystwa. Podstawowym zalozeniem referatu
bylo rozréznienie trzech zasadniczych stadiéw w rozwoju

107) Rkpis. Pawl. II 55, str. 1—38. @
108) Str. 7.
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ludzkoséci. Okres pierwszy stanu mnaturalnego, zupelnej
zaleznosci czlowieka od otaczajacej przyrody, slepego
i biernego dostosowania si¢ do niej, odtworzy¢ moz-
na — zdaniem prelegenta — gléwnie na podstawie geogra-
fii, ktéra daje zrozumienie zwiazku zycia ludzkiego z przy-
roda; stadium drugie, przedhistoryczne, stanowi epoke,
w ktorej ,,czlowiek nié podnidsl si¢ jeszcze do wolnego
z samowiedza dokonanego rozwoju, gdzie nie zdolal jeszcze
zrobié jestestwo swe przedmiotem historii, lecz trwa w sto-
sunkach, jakie mu przyrodzenie narzucilo” 1), Gléwnymi
pomnikami tego stopnia rozwoju s3 jezyk, pozwalajacy na
ustalenie pierwotnego znaczenia wyrazéw, a zwlaszcza mi-
tologia pojgta naukowo jako ,skarb doswiadczen przedhi-
storycznych czasow zlozony w mitach pod forma symbo-
liczng”. Stadium trzecie to dopiero wlasciwa epoka histo-
ryczna. Gléwny jej sens polega na dojéciu czlowieku do
samowiedzy i zapanowaniu nad przyrodzeniem, uzyskanie
przezen wolnosci dzialania i mysli. Sklada si¢ ono z dwéch
po sobie nast¢pujacych ciagle zmieniajacych si¢ procesow
historycznych: zdarzen i faktéw, ktore s3 przedmiotem
historii politycznej oraz tzw. stosunkéw pojetych jako ,su-
ma historycznych wypadkéw i czynéow”, tj. tego wszyst-
kiego, co stanowi o wyrazie danej epoki, co sklada si¢ na
wewnetrzne zycie ludzkosci. ,Stosunki” rozpadaja si¢ na
trzy wielkie dzialy: dziedzing starozytnosci publicznych
i prywatnych, obejmujaca zycie praktyczne i zmyslowe;
estetyke, tj. sztuki pigkne laczace zycie zmyslowe z umy-
slowym 1 nauki jako sume¢ samowiedzy historycznego do-
$wiadczenia.

Z tego rozleglego obszaru wiedzy o narodzie w prze-
szlosci referent wykluczyl z géry pewne dzialy, mianowicie
jezyk, sztuke, historie o$wiaty i nauki jako przechodzace
mozliwosci pielegnowania ich przez Towarzystwo. Zwegzo-
ny w ten sposéb program prac rozlozyl na dwa lata (cztery

. |
109) Str. 9.
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polrocza). Pélrocze pierwsze mialo we wstepnym kursie
wprowadzi¢ w znajomo$é epoki ,,zahistorycznej” i przed-
historycznej przez studium geografii i mitologii. Od dru-
giego polrocza praca uje¢ta zostala w dwa réwnolegle bieg-
nace cykle: filologiczny, obejmujacy w dwéch pélroczach
nauke starozytnosci publicznych i prywatnych, i historycz-
ny, dajacy w trzech pélroczach systematyczny przeglad
glownych epok ojczystej historii. Czwarte pélrocze sekcji
pierwszej poswiecone bylo zapoznaniu si¢ z historig litera-
tury 1 bibliografia, obydwoéch pojetych jako mauki pomoc-
cze starozytnosci.

Pawlicki zdawat sobie sprawe, ze nawet najlepiej wypra-
cowany program nie osiagnie celu, jezeli nie bedzie mu to-
warzyszy¢ szczera cheé pracy. Totez swe wywody konczyt
wezwaniem do wytezenia 1 skoordynowania wysitkow
w krzewieniu znajomosci rzeczy ojczystych w tym przeko-
naniu, ze ,tylko gleboka znajomosé przeszlosci naszej, jak
z jednej strony zachowa mnas od bledéw juz raz popelnio-
nych, tak z drugiej strony bedzie najsilniejsza tarcza i opie-
ka przeciw umyslowym (a te sa3 najniebezpieczniejsze) za-
machom nieprzyjaciét naszych”.,Jesli za§ — konkludo-
wat — nie bedzie checi i wytrwalosci w pracach wspélnych,
jesli wspdlna dazno$é zarazem nie bedzie umocowana
przez zycie towarzyskie i braterskie przywiazanie, wtedy
wszelkie teorie zostana pustymi stowy’'119).

Jak przedstawiala sig, ogélnie biorac, dzialalnosé samo-
ksztalceniowa Towarzystwa zesrodkowana wokél refera-
tow i odczytéw czlonkéw jego? W omawianym okresie od
polrocza ‘zimowego 1858/9 do lutego 1863 r., w ktérym
w zwiazku z wybuchem powstania zawieszono agendy To-
warzystwa 1!), wygloszono co najmniej 69 odczytéow, nie
liczac ustnych wykladéw historycznych w pélroczu letnim
1862 r., przecigtnie zatem okolo 10 na semestr. Wigksza

110) Str. 37/8.
111) Pamietnik Towarzystwa, str. 3.
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aktywnos$¢ wykazywaly poélrocza zimowe, w ktorych ilosé
odczytow wahala si¢ od 11 (w poélroczu zimowym 1858/9)
do 5 (w pélroczu zimowym 1860/1), mniejsza letnie od 12
(1861) do 4 (1862). Przecietna zatem dla polnoczy zimo-
wych wynosita 10 odczytéw, dla letnich 6.

Jesli chodzi o dobdr tematéw to do r. 1860 byt on dosé
przypadkowy i mieszany. Jedynie wyrasna lini¢ przewod-
nig wykazuja trzy pélrocza po dokonanej przez Pawlic-
kiego reformie, tj. polrocze zimowe 1860/1 z pigciu odczy-
tami poswigconymi mitologir slowianskiej, letnie 1861,
w ktéorym na dwanascie prelekcyj siedem przypadlo z hi-
storii wewnetrznej Polski i1 zimowe 1861/2, w ktéorym na
ogolna liczbe oémiu odczytéw jeden dotyczyl mitologii,
za$ pig¢ dziejow ustrojowo gospodarczych kraju. W sumie
w omawianym okresie lat 1858—63 — 17 prelekcyj poswie-
cono réznym odcinkom dziejéw politycznych od ich zara-
nia po czasy Stanislawa Augusta. Wigksze zainteresowanie
" okazano dla dziejow wewnetrznych (o$wiata, dzieje spo-
teczne 1 gospodarcze, ustrdj, mitologia). Poswiecono im
24 odczyty, ktore przedstawiono na 25 posiedzeniach.
Z nich 19 wypadlo na literatur¢ narodowa w réznych jej
epokach rozwoju od pisémiennictwa zlotego wieku poprzez
w. XVII 1 XVIII po epoke¢ romantyczna, po Malczewskiego,
Goszczynskiego, Slowackiego, Krasinskiego. Tematyka
inna nalezala do rzadkosci. Nieliczne byly tylko préby po-
dejmowania zagadnien slowianoznawczych (,,O piesniach
narodowych serbskich”, ,,Polska 1 idea wszechslowianska”
w pélroczu zimowym 1859/60, ,,0 zwyczajach Serbéw lu-
zyckich” w letnim 1860). Jeden wieczér poswigcono dzie-
dzinie na pé! przyrodniczej, na pél gospodarczej, miano-
wicie bogactwom kopalnianym ziem polskich (letnie 1859),
dwa sprawom organizacyjnym Towarzystwa i jego dziejom,
ponadto urzadzono dwa wieczory poetyckie: jeden w pol-
roczu zimowym 1859/60 wedlug wszelkiego prawdopodo-
bienstwa byl Adama Asnyka (,,Poezja wlasnego utworu”)
i drugi poswiecony recytacji przekladéw piesni Schillera.



Polska mtlodziez akademicka we Wroclawiu 207

Jaka byla warto$é¢ tych odczytéw, trudno dzis osadzié.
Z zachowanych nielicznych ich ulamkéw, piéra zreszta
jednego autora, sadzi¢by nalezalo, ze nie wielka, ze wigk-
sz0$¢ z nich nie wychodzila poza ramy mniej lub wiecey
udalych. kompilacyj. Niewatpliwie niektére, zwlaszcza
w zakresie poré6wnawczym (np. ,Podobienstwa i réznice
pomiedzy Maria — Malczewskiego 1 Werterem — Goethe-
go”, ,Poréwnanie. Jana Kochanowskiego z Horacym")
oraz syntetyczne (np.,,O zwigzku histori polskiej z litera-
tura narodowa’’) mialy ambicje do bardziej samodzielnych
ujec.

Nie znamy niestety prawie zupelnie 0soéb prelegentow.
Mozemy tylko wskazaé na jednego z nich, ale bodaj naj-
ruchliwszego Stefana Pawlickiego, ktory w latach 1858—62
wyglosil co najmniej 7 odczytéw. Daja one miar¢ jego roz-
woju umyslowego: od nie$mialych poczatkéw, dosé nie
udalych i przecigtnych referatéw kompilacyjnych po pro-
by samcdzielnych ujeé¢ naukowych czy wlasnych rozwia-
zan pewnych zagadnien. Pierwsze odczyty Pawlickiego po-
$wigcone byly osobie i rozwojowi twérczosci J. Kochanow-
skiego 1 L. Gornickiego (poélrocze letnie 1859 i zimowe
1859/60). Mimo dotarcia do dziel omawianych pisarzy
cechuje referaty poziom jeszcze mocno mlodzienczy: mniej
razgcych niedokladnosci zawiera prelekcja o J. Kochanow-
skim 1*), poswigcona wykazaniu zgodnosci twdrczosci
poety z jego zyciem, natomiast odczyt drugi 1'3), ujmujacy
postaé Gérnickiego na szerszej plaszczyznie ewolucji prozy
polskiej, wykazuje zaréwno w zakresie biografii, jakotez
w rozbiorze dorobku pisarskiego i makresleniu ogélnych
tendencyj rozwojowych literatury naszej prymitywna nie-
znajomo$¢ rzeczy. Brak w nich jeszcze autorowi szerszego
tchu, glebszego spojrzenia przy rozpatrywaniu zjawisk lite-
rackich. Typowa kompilacyjra robota studencka jest tez

112) Rkpis Pawl. II 64, str. 1—7: ,0 Kochanowskim rozpra-
wa I,
113) Tamze, str. 7—20.
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»Poglad jeograficzny na Polske”, skreslony wedle wstepu
Roeppla do Historii polskiej (Wroclaw, pazdziernik 1860).
Wigksze wyrobienie wykazuje ,Rzecz/o starostach pol-
skich” 114) (Wroclaw, 8 czerwca 1860) oparta na dostgpne;j
literaturze przedmiotu (Lengnich, Skrzetuski, Lelewel, Mo-
raczewski). Metodycznie skonstruowana jest ona juz wedle
schematu przedstawionego przez autora w ,,Planie wspél-
nych prac naukowych” i stosownie do niego sklada si¢
z dwdch czeéci: przekroju, przedstawiajacego gléwnie za
Lengnichem stan, zakres i istote urzedu staroicinskiego
z polowy mniej wigcej w. XVIII 1 czeéciej drugiej, ukazu-
jacej powstanie 1 rozwdj urzedu. W ten sposéb jedynie
trafna metoda genetycznego rozpatrywania instytucji ustro-
jowej zostala wypaczona. Niepotrzebnym i pozbawionym
przy tym podstaw okazalo si¢ wprowadzenie zwiazku mie-
dzy przedhistorycznym urzedem starostéow jako ,naczelni-
kéw krajowego sadownictwa’, siggajacym rzekomo swymi
poczatkami ,,skandynawskich Popielidéw”, a starostami
epoki dzielnicowe;j.

Najwieksza dojrzalos¢ myslowa, metode i umiejetnosé
stawiania probleméw w sposéb naukowy, wreszcie duza
podstawe zrédlowa wykazuje cykl odczytéw z zakresu mi-
tologii stowianskiej wygloszonych w pdlroczu zimowym
1860/1 w ramach realizacji ,Planu prac wspélnych”.
Jego inicjator byl zarazem magna pars wspomnianego cyk-
lu, przedstawiajac na ogélna liczbe pigciu odczytow trzy
prelekcje 1 jeden koreferat: o zyciu religijnym !'5) i pub-
licznym dawnych Stowian !!6), uwagi o rzekomym Czarno-
bogu 117), oraz najcenniejsza z nich, wygloszong juz w pc}l-

112) Rkpis Pawl. II 55, str. 95—115. )

1s) ,Zycie religijne dawnych Stowian w czasach przedhi-
storycznych — Wroclaw 1 grudnia 1860 — rkpis Pawl. II 19,
str. 13—25.

1ne)  7vecie publiczne dawnych Slowian w czasach przed-
historycznych — Wroclaw 12 stycznia 1861, tamze str. 26—41.

17) ,Stéw kilka o Czarnobogu“ — Wroctaw 20 lutego 1861
jako koreferat odczytu Bernarda Zidteckiego o swietach ludo-
wych stowianskich, rkpis Pawl. II 55, str. 58.
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roczu zimowym 1861/2 rzecz o ,,Ofiarach slowianskich” 118},

Pobudke do studiéw mitologicznych dala Pawlickiemu
nauka niemiecka, w szczegélnosci badania filologa klasycz-
nego Jerzego Fryderyka Kreuzera i jego walka z czysto
rozumowym kierunkiem szkoly protestanckiej o pojmowa-
nie istoty mitologii !*?). Uznajac wazno$é i znaczenie usta-
lenia mazw, pod jakim} czczono to lub inne béstwo, na
pierwszy plan wszakze wysuwal Pawlicki inne zagadnie-
nie, mianowicie, ,,jak wiara w istot¢ wyzsza od ludzi wply-
wala na zycie socjalne i polityczne” Slowian, jak je prze-
nikla 1 ksztaltowala. Stojac na stanowisku wszechogar-
niajagcego wplywu pojeé religijnych na caloksztalt zycia
owczesnego pierwotnych ludéw dochodzit Pawlicki do
identyfikacji w ogole calego zycia publicznego i ‘prywat-
nego z mitologia. Odtworzenie tego zycia religijnego jako
podstawy do wyjasnienia ustoty stosunkéw prywatnych
i publicznych Slowian 12°), daé moze, zdaniem Pawlickiego,
tylko metoda poréwnawcza, analiza pojeé 1 kultu ludéw
szczepu indogermanskiego, takze starozytnych Grekéw
i Rzymian, a zwlaszcza najblizszych Slowianom ludéw
litewskich.

Pawlicki postugiwal si¢ w swych konstrukcjach mitolo-
gicznych materialem dos§é réznelitym: obok Palackyego
i Szafarzyka ksiagzkami Narbutta i Lelewela, obok studiéw
W. Cybulskiego o runach mikorzynskich r¢kopisem krélo-
dworskim i autentycznymi zabytkami, jak Prawda ruska
czy kronika Helmolda, obok badan nad dziejami Slowian

18) Rkpis Pawl. II 55, str. 142—197; ,czytana na dwdch
posiedzeniach Towarzystwa Lit. Stow. podczas zimy r. 1862¢.

118) Poswieci! mu rozprawke, napisang w kwietniu 1860 r.:
»Wzmianka o Kreuzerze“, rkpis Pawl. II 77, str. 1—9, zapowia-
dajac réwnoczesnie wigksza (por, tamze str. 9: ,,Konczymy
krotki ten szkic o Kreuzerze w ogdlnosci, przy sposobnosci naj-
blizszej podamy szczegélniejsze wiadomos$ci o pracach jego na
polu mitologii).

120) | Kult Stowianski to zycie Slowian przedhistorycznych,
ceremonie to formy ich spolecznych stosunkéw, hierarchia to
familia stowianska‘ — pisal.
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pierwotnych Rakowieckiego czy Giesebrechta ((Wendische
Geschichte), materialem etnograficznym rosyjskim (Die-
trich, Russische Volksmérchen), obok $wiezego materiatu
wykopaliskowego z dziedziny prehistori, studiami Momm-
sena. Skreslony w ten sposob obraz zycia religijnego jest
w duzej mierze fikcyjno-fantastyczny, wykazuje wybitnie
podloze poetyckie, dazenie do idealizacji pierwotnych Slo-
wian. Niemniej samo ujecie, postawienie problematyki
zdradza gle¢bsza mys$l naukowa, dazenie do rozpatrzenia
zagadnienia z jednolitego stanowiska !?!), stanowi w ogol-
nosci probe szerszego wniknigcia w istote pojeé religijnych
1 wyjaénienia ich na podstawach psychologii religijnej,
dajac zarazem tu i éwdzie wlasne spostrzezenia!??). Nie
tylko zwalcza hipoteze Narbutta laczacego za filologiem
Heinem rzekome ludozerstwo Slowian z przekazem Ilia-
dy '), ale przynosi nowe hipotetyczne rozwiazanie genezy
$wieta zmarlych 124), a przede wszystkim $mialo przeciw-
stawia si¢ racjonalistycznemu tlumaczeniu przez Mommsena
starorzymskiego zwyczaju rzucania slomianych kukiel do
Tybru 16 i 17 marca wzglednie 13 maja (ariei). W prze-
ciwienstwie do ,materialnego” Mommsena widzial w nim
Pawlicki ,,symbol i przezytek skladania pierwotnych ofiar”,
analogi¢ do panujacego u Slowian zwyczaju topienia bal-
wana slomianego w stawie w niedziele przewodnia ($wigto
Marzanny 125), Na ujeciach 1 koncepcjach Pawlickiego.
znaé cze$ciowo wplyw wyksztalcenia filologicznego, poza
tym snute analogie i hipotezy id3 niejednokrotnie zbyt da-
leko (np. odnajdywanie we wspélnych $wiatyniach szcze-
pow zachodnio-stowianskich podobienstwa z grecka amfik-

121) ,Nie chodzi mi...o sumiénne wyliczanie szczegdiow,
lecz raczej o skupianie po;edynczych odlaméw kultu religijnego
pod jedng mysl przewodniczaca” (,,Zycie publiczne*, rkpis Pawl.
II 19, str. 33).

122) Tamze, str. 33.

123) ,Ofiary‘, str. 183.

124) , 7ycie publiczne“, str. 33.

126) , Ofiary“, str. 191.
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trionig) 1%¢). W zasadniczych sprawach podziela Pawlicki
nowsze poglady uczonych slowianskich, odrzucajacych
z mitologii slowianskiej dualizm béstw czy wielobéstwo,
natomiast uznajace w niej monoteizm, a wlasciwie panteizm,
ubdstwianie natury, cze$¢ $wiata jako wyrazu mocy bo-
3ej 127).

Ze swymi rozprawami z dziedziny mitologii, zwlaszcza
ze studium o ofiarach laczyl Pawlicki duze nadzieje i am-
bicje naukowe; po opuszczeniu Wroclawia (1 sierpnia
1862) zajal si¢ w Rogalinie jego rozszerzeniem irédlowym
1 poglebieniem tematycznym W oparciu o podstawe poréw-
nawcza indoeuropejska !26). Calkowicie zmienione mialy
staé si¢ one ,,obszernymi rozdzialami zamierzonej (niestety
nie doprowadzonej do skutku) stowianskiej mitologii” 1%%).

Obok dziatalnosci odczytowej oraz wspélnej pracy nad
przyswojeniem sobie terminologii naukowej polskiej 13},
stanowiacej wielka bolaczke dla mlodziezy, majacej do
czynienia tylko z mianownictwem niemieckim, waznym
czynnikiem w zyciu Towarzystwa byla biblioteka, stano-
wiaca rzetelna podstawe dla pogl¢bienia znajomosci rzeczy
ojczystych. W r. 1861 liczyla ona przeszlo 2000 toméw
,wyborowych dziel” 131), ponadto utrzymywano osiem
dziennikéw polskich 132}, dajacych wszechstronny obraz

126) | 7Zycie publiczne®, str. 42.

127) , Stéw kilka o Czarnobogu‘, rkpis Pawl. II 55, str. 58.

128) Pawlicki do St. Bronikowskiego, 26.X 1862: ,Jak bede
dostateczng mial zgromadzong tresé, uda si¢ moze rozprawe te
rozszerzy¢ w niezmierne granice indoeuropejskiej oswiaty. Mo-
glaby zostaé zarodkiem przyszlej mitologii poréwnawczej ludow
indoeuropejskich*, rkpis Pawl. II 57.

120) Rkpis Pawl. II 55, str. 136.

1‘2“"(1) Korespondencja z nad Odry, 17 maja 1861 (Czytelnia,
str. ).

131) Czytelnia, 1861, str. 289; w r. 1859 znajdowalo si¢ w bi-
bliotece dziet 1015, w 1868 r. — 1390; przyrost wyniostby zatem
375 dziet za lat dziewie¢; biorac pod uwage naturalny ubytek,
trzeba iczy¢ okraglo przyrost na 500 dziet (Pamietnik Towarzy-
stwa, str. 23).

132) Czytelnia 1861, str. 127.
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|
przemian zachodzacych w kraju. Duzo zawdzi¢czata biblio-
teka dobremu zespolowi bibliotekarzy, jak Michal Sczaniec-
ki, Walenty Gustowski, Jakub Ruczynski, ktérzy przylo-
zyli reke¢ do uporzadkowania ksiggozbioru 138). Dalszy po-
step w rozwoju biblioteki przyniést rok akademicki 1861/2.
Z inicjatywy 6wczesnego sekretarza Towarzystwa Stefana
Pawlickiego stworzono stala komisje¢ biblioteczng (,,do re-
widowania biblioteki”), w osobach Kucharskiego, Broni-
kowskiego i Mizerskiego, z gléownym zadaniem ulozenia
nowego katalogu kartkowego alfabetycznego 13¢), ktory
zamierzano oglosi¢ drukiem 1%%), a bibliotekarzowi dodano
pomocnika, w osobie St. Bronikowskiego. Wystosowano
dalej z podniety takze, jak si¢ zdaje, Pawlickiego do
aktualnych 1 bylych czlonkoéw odezwe o skladanie ksigzek
fachowych. Znalazla ona przynajmniej czesciowy od-
diwigk, m. in. ziemianin Wiktor Dydynski, byly czlonek
Towarzystwa wplacil na rzecz biblioteki 40 zlp., a czlonko-
wie Golski, Zukertort i Liske pospieszyli 2 darami ksiaz-
kowymi 13¢). Dzi¢ki sporym funduszom w ciggu pierwszych
miesigcy zimy ksigegozbidr wzbogacil si¢ o ,,przeszio 60 to-
mow; przewidywano, ze do dnia 1 kwietnia 1862 r. przy-
bedzie drugie tyle. Ksigzki nabywano — jak si¢ zdaje —
glownie u ksiggarza wroclawskiego Hirta na rachunek bie-
z3cy 137). Wobec naglego rozrostu ‘biblioteki zajeto sie roz-
pisaniem subskrypcji na nowa szafe biblioteczna, ktoéra
sprawiono za 7 talaréw 25 gr. Najwazniejsza, niestety krot-
kotrwala zdobycza bylo uzyskanie w dniu 22 czerwca 1861
od nieznanego dzi$ z mazwiska ziemianina z Krélestwa sta-
lego funduszu ma utrzymanie bibliotekarza w kwocie 60
talaréw rocznie 138), Niestety wyplata funduszu ustala juz

133) Pamietnik Towarzystwa, str. 24.

131) Rkpis Paw.. I-23.

135) Pamietnik Towarzystwa, str. 11.

138) Rkpis Pawl. I 23.

137) Tamsze: ,,U Hirta zapisano nowe ksigzki“ — ,Hirtowi
zaplacono tal. 20“....

138) Pamietnik Towarzystwa, str. 25. g
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w r. 1862 zapewne w zwijzku z ruchem ' rewolucyjnym, jaki
ogarngl Krélestwo.
IX

Mimo wzrastajacej z kazdym miesigcem temperatury
uczu¢ narodowych, potegowania si¢ zainteresowania dla
sprawy ojczystej, swigcenia wielkich roaznic narodowych,
urzadzenia zbiorowych manifestacyj, ruch mlodziezy wroc-
tawskie) dlugi czas nie przybral wyraznie okreslonego kie-
runku politycznego, a tym bardziej form dzialania konspi-
racyjnego. Nie potrafili popchna¢ jej na t¢ droge pojawia-
jacy sie sporadycznie na gruncie wroclawskim przybysze
roznych tajnie dzialajacych organizacyj mlodziezowych.
Nie przyniést zdaje si¢ wigkszego wyniku pobyt A. Asny-
ka, czlonka tajnej kapituly warszawskiej N. Jankowskiego,
przewodniczacego pierwszego komspiracyjnego akademic-
kiego zwiazku mlodziezy warszawskiej, Czarne Bractwo
(1858) 1%9), Jub pdznie¢j dzialalnosé M. Sniegockiego, utrzy-
mujacego kontakt z radykalno narodowymi kolami mlo-
dziezy spod znaku Mieroslawskiego i Tiowarzystwa Mlo-
dziezy Polskiej w Paryzu. Pierwsze $lady zawiazywania si¢
sprzysigzenia wsrdd kolonii akademickiej we Wroctawiu
pochodza dopiero z konca pazdziernika 1862. Na razie wio-
sna i lato t. r. przyniosly dalsze poglebianie wysuwanej od
r. 1861 przez osrodek wroclawski idei wspélnego porozu-
mienia si¢ i koordynacji dzialania uczacej si¢ mlodziezy
zaré6wno w kraju, jak za granica. Ide¢ t¢ podejmuje w maju
1862 r. mlodziez szkét wyzszych w Berlinie skupiona
w Towarzystwie Naukowym, kierowanym przez energicz-
nego studenta medycyny Juliana Lukaszewskiego. Apel do
ogétu mlodziezy polskiej wystosowany 27 maja o uczcze-
nie rocznicy zgonu J. Lelewela zywym pomnikiem ,,zywe-
go czynu miloéci 1 uwielbienia”, stanowil posiew, z ktdrego
wyrosly pierwsze ziarna wzajemnego porozumienia sie.

139) Wedle relacji konsula austriackiego w Warszawie z 2.IX
1870 (Bostel, A. Asnyk i W&. Lozinski, Nowa Reforma z 28.VI1I
1927 nr 167).
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Zawiazkiem jego 1 kolebka staly si¢ osrodki polskie w uni-
wersytetach niemieckich; rychlo dolaczyly sie do nich
(zreszta chwilowo) kolonie studenckie w Belgii (w Ganda-
wie i w Liége), wreszcie osrodki krajowe: Krakow i Lwow.
Ustalono minimalny program, zasadzajacy si¢ ,,na udzie-
laniu sobie szczegolowych sprawozdan o zyciu, dzialalnosci
1 potrzebach akademickich, tworzeniu wsze¢dzie towarzystw
opartych na jednych zasadach, zawiazaniu $cislejszych sto-
sunkéw z krajem i tamtejszym ruchem’ 149),

Cele i dazenia objetej porozumieniem mlodziezy dalekie
byly jednak od wchodzenia na droge akcji czynnej, wiaza-
‘nia si¢ w organizacj¢ konspiracyjno-rewolucyjna. Préby
prowadzone w tym kierunku przez przybylego w czerwcu
t. r. Wlodzimierza Milowicza, jednego z czlonkéw trzy-
osobowej wszechwladnej komisji Towarzystwa Mlodziezy
Polskiej w Paryzu, o zjednoczenie Towarzystwa Nauko-
wego berlinskiego ze wspomnianym Towarzystwem Mlo-
dziezy Polskiej nie doprowadzily do rezultatu. Przedsta-
wiciel Towarzystwa Naukowego byl z gruntu przeciwny
wprowadzaniu miodziezy 'do roboty politycznej, ,radzac
tak dlugo, dopoéki kraj nas mie powola czynem do innej
pracy — pilnowaé nauki” 141). Czy Milowicz podejmowat
akcje na terenie innych o$rodkéw uniwersyteckich w Niem-
czech, przede wszystkim w najliczniejszym wroclawskim —
nie wiadomo.

Dokonane porozumienie mlodziezy przynioslo niebawem
dalsze zacie$nienie wspoélpracy. Inicjatywa tym razem wy-
szla z osrodka krakowskiego, ktéry z koncem lipca t. r.
wysunal projekt zwolania ogélnego zjazdu do Krakowa na
polowe pazdziernika dla ,blizszego porozumienia si¢ nad
dzialaniem”. Z ramienia trzech najsilniejszych $rodowisk
uniwersyteckich polskich w Niemczech: berlinskiego, gry-
fijskiego i wroclawskiego wyjechal jako delegat na zjazd

1) FLukaszewski J, Zaboér pruski w czasie powsta-
nia styczniowego 1863—64, Jassy 1870, str, 248—50.
1a1) Tamze, str. 252.

~
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z odpowiednimi pelnomocnictwami Julian Eukaszewski.
Zjazd odbyl si¢ w atmosferze silnego przenikania rewolu-
cyjnych dazen Komitetu Centralnego i zdecydowanego jego
dazenia do poddania mlodziezy pod swéj wplyw politycz-
ny 2], Pozyskany na tym zjezdzie przez delegata Central-
nego Komitetu, Stefana Bobrowskiego, na agenta Komitetu
w zaborze pruskim J. Eukaszewski rozpoczal swa dzialal-
no$¢ od Wiroclawia. Zatrzymawszy si¢ tu w drodze powrot-
nej do Berlina odbyl narad¢ z zaufanymi akademikami
objasniajac ich o celach i zamiarach zjazdu krakowskiego
i podjetej przez siebie misji, po czym przez zaprzysi¢zenie
wciagnal do organizacji dwéch akademikow: Wladyslawa
Smisniewicza, swego ongi$ kolege z gimnazjum w Trze-
mesznie oraz Karola Libelta, z poleceniem ,,aby przyspo-
sabiali zwolna mlodziez”, ale bez gromadnego zaciagania
w szeregi organizacji. ,,Zaprzysi¢egaé i wtajemniczaé w ro-
boty tylko najdzielniejszych 1 majzaufanszych — reszta
niech si¢ uczy”, stanowilo przewodnia mysl instrukcji Lu-
kaszewskiego 143).

W1i. Smisniewicz, student matematyki i przyrody, byl
synem mieszczanina ze Srody. Wpisany na Uniwersytet
Wroclawski w pélroczu zimowym 1857/8 studiowal do pol-
rocza zimowego 1859/60; mastepnie w charakterze nauczy-
ciela prywatnego bawit zrazu przez jeden rok na prowincji
w Krélestwie, a przez trzy kwartaly w samej Warszawie.
Porzuciwszy te zajecia z koncem 1861 r. wrocil na czas
jaki$ do rodzicéw do Srody, po «czym z pélroczem zimo-
wym 1862/3 immatrykulowal si¢ powtérnie na wydziale
filozoficznym we Wroclawiu. W organizacji powstancze]
nie odegral wigkszej roli. Mianowany przez Lukaszewskie-
go w lutym 1863 r. na chwilowego swego zastepce na pla-
cowce berlinskiej jeszcze nie zdolat podjad czynnoici, gdy
aresztowany (20 lutego) przez policje berlinska w miesz-
kaniu Lukaszewskiego wraz z kompromitujacymi dowoda-

1u2) Przyborowski, Historia dwoch lat V 1896, str. 317.
13) Lukaszewski, str. 262.
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mi, bo przekazem wekslowym z Londynu 1 wigksza gotow-
ka dostal si¢ na pi¢é tygodni do wigzienia 144). Wypuszczo-
ny wrécil na studia do Wroclawia, ktére prowadzit do pél-
rocza zimowego 1863/4. Uwig¢ziony powtdrnie postawiony
zostal przed sad w wielkim procesie berlinskim 1864 r.

Wigksza bez poréwnania indywidualnoscia byl jego
towarzysz z pracy konspiracyjnej Karol Libelt, mlodszy
syn filozofa, student praw (od pélrocza zimowego 1862/3).
Zaprawe spiskowa wynidst juz z lawy gimnazjalnej, z To-
warzystwa Narodowego 145). Wielkiego serca — zdaniem
wspolczesnych — pelen oddania i zapalu dla sprawy naro-
dowe;j, ruchhwy i rzutki, o duzej inteligencji uzywany byl
do réznych misyj 1 wyjazdéw zagranicznych 146}, in.
w lutym 1863 r. wyjechal przez Hamburg do bawxqcego
w Kopenhadze Bakunina, ktéry zamierzal dosta¢ si¢ do
oddzialu powstaniczego dla szerzenia propagandy rewolu-
cyjnej w szeregach wojska rosyjskiego. Oddawszy Baku-
ninowi przywiezione listy i udzieliwszy potrzebnych infor-
macyj po tygodniowym pobycie wrocil Libelt do Wrocla-
wia 17}, by niezadlugo zaciagna¢ si¢ do szeregow powstan-
czych.

Réwnoczesnie moze, a w kazdym razie nie wiele pdzniej
wciagniety zostaje do organizacji Ksawery Liske, student
wydzialu filozoficznego od poélrocza letniego 1859 r.148),

1m) Fukaszewski, str. 276—7; Der Polen-Prozess im
J. '1864. Eine vollstindige hist. Darstellung des Dr. Michaelis,
Berlin 1865, posiedzenie z 30.VIII 1864, str. 2—9.

us) Eustachiewicz Mlodziez wielkopolska, str. 19.

1e) Zychlinski, Wspomnienia z r. 1863, Poznan 1888,
str. 142; wedle niesprawdzonej relacji Zychlinskiego mial wy-
jezdzaé do Zurychu, Wiednia, Francji i Anglii.

17) F,ukaszewski, str. 277.

18) T.iske immatrykulowal si¢ na Uniwersytecie Wroctaw-
skim dwukrotnie: po raz pierwszy w poéiroczu letnim 1859 —
studiowal wowczas przez 3 pdirocza, tj. do péirocza letniego 1860
wigcznie, przyczym Personal-Bestand der koén. Univ. zu Breslau
za polrocze zimowe 1869/60 (str. 18) niewatpliwie przez pomylke
stawia przy nazwisku Liskego wydzial lekarski jako jego dzial
studiow — i powtérnie po przerwie jednego poéirocza (w poéiro-
czu zimowym 1860/1) — w poélroczu letnim 1861. Odtad wyste-

puje on w urzedowych spisach studenckich jako stuchacz wy-
dzialu filozoficznego do poirocza zimowego 1863/4 wilgcznie.
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Pozostawal on w stalym zwiazku z Smisniewiczem; na
szcze$cle znaleziony przy aresztowaniu Smisniewicza kwit
Liskego '4%) na 50 talaréw nie $ciagnal na glowe ostatniego
wigkszych klopotow.

Inny, bardziej radykalny kierunek mysli i dazen po-
wstanczych na gruncie wroclawskim przedstawial Michal
Sniegocki, student wydziatu filozoficznego od pélrocza let-
niego 1862 do letniego- 1863, typ ruchliwego i niestrudzo-
nego, acz nie zawsze zrdwnowazonego dzialacza politycz-
nego, lubiacego przerzucaé si¢ z jednej ostatecznosci w dru-
ga. Sniegocki juz na lawie gimnazjalnej okazal si¢ zawzie-
tym spiskowcem: w Towarzystwie Narodowym przeszedl
kolejno wszystkie jego oddzialy. Wczesnie objawil rady-
kalizm spoleczny: Na zebraniach wspomnianego Towarzy-
stwa zapowiadal $mieré przekqonaniom arystokratycznym,
glosil teze, ze upadek Polski jest sprawiedliwym wyrokiem
Opatrznosci, jest kara ,,za ciemi¢zenie wigkszej nieskon-
czenie cze¢$ci narodu, za przekrecanie praw przyrody” oraz
probowal nawizzaé kontakt z organizacja mlodziezy rze-
mieslniczej. Ruch przedpowstaniowy skierowal go na tory
szerszej dzialalnoéci: nawiazal nici porozumienia z organi-
zacja spiskowa Warszawy, jezdzil do Katowic dla odbycia
narad z Boskim, agentem polskiej partii rewolucyjne;j, slal
swego brata Tomasza do Galicji 1%°), maczal palce w przy-
gotowaniu jakiego$ zamachu politycznego; to znéw roz-
czarowany stabymi jakoby postepami akcji rewolucyjnej
zamyslal o przedostaniu si¢ do oddziatéw kozackich Sady-
ka Paszy 151,

X

Nadszedl dzien 22 stycznia 1863 r. Wiadomos¢ o wybu-
chu powstania podzialala elektryzujaco na mlodziez wro-
clawska, powodujac zrozumiate podniecenie i wzburzenie

19) Polen-Prozess, posiedzenie z 30.VIII 1864, str. 4.

150) Urodzony w r. 1845 w Innowroclawiu, uczen gimna-
zjum w Trzemesznie, zginal jako powstaniec w lasach kazimier-
skich w r. 1863 (Zychlinski, Wspomnienia z r. 1863, str. 155).

161y Eustachiewicz Mlodziez wielkopolska, str. 21—3.



218 Henryk Barycz

umystéow. ,Wiadomosci z Krélestwa — pisze owczesny
$wiadek tych pamigtnych chwil — rozrywano pomiedzy
soba goraczkowo; wielu akademikow sposobilo si¢ do wyj-
$cia w pole” 152}, Podobnie oddaje nastréj tych dni wraca-
jacy przez Wroclaw do Krakowa, aby zaciagnaé si¢ w sze-
regi powstancze Wincenty Zakrzewski, znajacy dobrze sro-
dowisko wroclawskie jako student Uniwersytetu Wroclaw-
skiego w polroczu letnim 1862, , Wsré6d studentéw Pola-
kéw, rozjezdzajacych si¢ na gwalt na wszystkie strony
panowala juz goraczka, podniecana groza rewizyj i areszto-
wan tych z przyjezdnych, ktérzy si¢ nie mogli wylegity-
mowa¢ papierami w porzagdku. Kongresowiacy z uniwer-
sytetow nadrenskich ciggneli do Krakowa, po drodze we
Wroclawiu spedzano caly czas prawie na strzelnicy. Po-
znanczycy S$pieszyli do domow zeby si¢ takze sposo-
bi¢" 153),

Wroclaw stanowiacy zawsze dogodny punkt laczacy
kraj z zagranica i powazne oparcie dla wszystkich ruchéw
niepodleglosciowych zaroil si¢ od ,rozbitkéw z Kréle-
stwa”, emisariusz6w powstanczych, organizatorow poli-
tycznych i wojskowych, wreszcie ochotnikéw $pieszacych
na plac boju. Znalazl si¢ tu m. i. T. N. Pini, ,,maz wielce
wymowny i mily”, wystepujacy pod imieniem Stanistawa
Szenica, pézniejszy putkownik w oddziale Taczanowskiego
1 jego szef sztabu w drugiej kampanii, Telesfor Nieszoko¢,
byly student Uniwersytetu Petersburskiego, potem uczen
szkoly wojskowej w Cuneo 4 inni 13),

Jak z innych oérodkéw uniwersyteckich tak i z wro-
clawskiego wiczesnie mlodziez pospieszyla na teren walk.
Pozornie zdawato sig, ze wszystko pozostalo po dawnemu.
Wipisy na poélrocze letnie 1863 r. przymiosty, jesli chodzi
o frekwencje stan niemal identyczny z pélroczem poprzed-
nim; do 56 studentéw dawniejszych (z wyjatkiem
absolwentéw Stefana Pawlickiego i Teodora Dydynskiego)

182) - 2Zychlinski, Wspomnienia, str. 29/30.

188) Zakrzewski, X. Liske, str. 10/11.
133) Zychlinski, Wspomnienia, str. 30.
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doszlo tylko 12 nowowpisanych. Rzecz byla tak zakomspi-
rowana, ze w ogloszonym drukiem wykazie studentow tego
polrocza znalezli si¢ nawet polegli (K. Libelt, K. Zimmer-
mann, W. Neustuppe). Tymczasem pelna zapalu i poswie-
cenia, ofiarna mlodziez wroclawska zgodnie ze swymi
idealami skladala juz ma oltarzu sprawy narodowe;j ofiare
zycia 1 krwi. Trudno jest dzisiaj ustali¢ dokladnie dlosé
padlych w boju studentow. Pierwsze bolesne straty masta-
pily w marcu, w bitwie pod Olszowa, 22 t. m., w osobach
studentéw I roku praw (od pélrocza zimowego 1862/3)
Kazimierza Zimmermanna 1 Zygmunta Kucharskiego.
Pierwszy, cidzko ranny przy ratowaniu swego mlodszego
brata, Albina, zamordowany zostal tegoz dnia przez roz-
wicieczone z8ldactwo pod miastem Slesinem. Pochodzit on
ze $wiezo spolszczonej rodziny niemieckiej (ojciec Augu-
styn, pomocnik nauczyciela gimnazjum w Trzemesznie
spolszczyl sie pod wplywem zony), odznaczajacej si¢ gora-
cym patriotyzmem. Obok Kazimierza czterech jego braci
wzigto udzial w ruchu narodowym: ks. Ludwik i Jan ode-
grali duza role w organizacji powstanczej, Ignacy, rolnik,
zmart z ran otrzymanych w bitwie pod Kobylanka, Albin
odniést rany w oddziele Mielgckiego !%%). Ciezko ranny
Z. Kucharski, rodem z Niedzwiedzia pod W3abrzeznem
w Prusach Krélewskich, przewieziony zostal do Poznania,
gdzie mimo przeprowadzonej przez wybitnego chirurga
Langenbecka z Berlina operacji, zmarl w dniu 25 lipca t. r.
Pogrzeb jego urzadzony niezwykle uroczyscie stal sig
wielka manifestacja marodowa spoleczenstwa wielkopol-
skiego 156).

Jeszcze wigksze straty przynidst miesiac nastepny.
W bitwie pod Nowa Wsia, 26 kwietnia, padl Nikodem
Maryanski, rodem z Gniewkowa, student praw (wpisany
w pélroczu letnim 1862), jako kapitan strzelcow 157). W kil-
ka dni pézni¢j zgingli $miercia bohaterska Karol Libelt,

188) Tamze, str. 100—101.
156) Str, 141.
157) Str. 144.
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student praw, dobity kolbami na oczach kolegéw !%8), oraz
Celestyn Milewski, rowniez student praw (wpisany w pol-
roczu letnim 1861), rodem z Mikorzyna, ,,‘ce-lujq'cy zdolno-
$ciami, prawoscig 1 po$wieceniem” 1*). Nie byl to koniec
strat. Z oddzialem generala Waligérskiego poszed! z Gali-
cji w bdj i padl zaraz w pierwszej potyczce tego oddzialu
Waclaw Neustuppe, student filozofii, (wpisany w pélroczu
zimowym 1861/2). Przerwawszy prawdopodobnie z braku
funduszéw studia oddawal sie czas jaki§ guwernerowaniu.
Powstanie zastalo go we Wloszech, ,,gdzie uczy! si¢ robie-
nia bronia od wloskich bersaglierow” 169). To bylyby straty
bezposrednie, ale nie jedyne. Obok aktualny® studentow
Uniwersytetu Wroclawskiego znalezli si¢ i gineli za jedna
sprawe jego niedawni uczniowie, wyszli z tej samej gorace]j
atmosfery lat nadziei 1 oczekiwania, tym samym idealiz-
mem natchnieni, jak Franciszek Szrajer rodem z Gérnego
Slaska (stad drugie jego nazwisko Goérnoslaski), student
Uniwersytetu w Gryfii i Wroclawiu (1855/6), oficer w od-
dziele Younga de Blankenheim, polegly pod Nowa Wsia
26 kwietnia 161). W tejze bitwie wzi¢ty do niewoli Artak-
serkses Pagowski, student filozofii przez dwa pélrocza
(zimowe 1861/2 i letnie 1862), czlonek Towarzystwa Lite-
racko-Slowianskiego, byly podoficer pruski, po czterech
miesigcach wypuszczony, zginal jako dowddca drobnej
grupy bojowej pod Réwna (kolo Sieradza) w dniu 23
sierpnia 162), Jego wspétkolega z wydzialu filozoficznego
i tych samych lat studiéw, przyrodnik Ignacy Antoni Ple-
winski, zmart 21 lipca w Kiecku na skutek odniesionych
ran 1), Dodaé jeszcze nalezy Kazimierza Unruga, ongis
skarbnika Towarzystwa Literacko-Stowianskiego ' (1855/6),
ktéry zginat jako kapitan w bitwie pod Kolem ). Oso-

158) Str. 142.

159) Str. 98 i 1465.

1e0) Str. 146.

161) Str. 159,

162) Str, 149.

163) Str. 149,
161)  Str. 163.
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bliwa karier¢ wojskowa przebyl doktér medycyny, Lucjan
Szmyt ze spolszczonej rodziny niemieckiej, urodzony w Ra-
dzewiu pod Bninem, byly student wroctawski (1858 —
1860). Przybywszy w pierwszych dniach wiosny z innymi
kolegami z Uniwersytetu berlifiskiego nad granicg posred-
niczyl najpierw w dostarczaniu broni i niést pomoc lekar-
ska rannym powstancom. Niebawem wstapil w szeregi wal-
czace: w oddziele Mielgckiego pod Nowa Wsia. Za okazane
w tej bitwie mestwo otrzymal stopien podporucznika, po
czym objal stanowisko szefa sztabu pulkownika Zielin-
skiego; zginal pod Strykowem 12 sierpnia 1863, r. 1¢5). Na-
zwiska tych wszystkich poleglych za Polske¢ studentdw
Uniwersytetu Wroclawskiego powinny by¢ dzisiaj w mu-
rach tej uczelni uczczone honorowa tablica.

Gdy jedni obdarzeni silniejszym zdrowiem walczyli,
drudzy fizycznie slabsi wzigli udzial w cywilnej organiza-
cji powstanczej. Wybil si¢ w niej glosny pézniej historyk
Ksawery Liske. .Zaraz z poczatkiem powstania wyjechal
z misja do Petersburga. Dojechawszy tylko do Krélewca,
wrécil w Poznanskie, gdzie stal si¢ dusza ~0zywcza prac
organizacyjnych. Niezmordowany w dzialaniu przenosil si¢
z miejsca na miejsce, czesto pod obcym nazwiskiem, przy-
gotowywal i dogladal wyprawiania oddzialéw, zajmowal
sie dostarczaniem broni i’ ekwipunku az do swego uwie-
zienia w Moabicie, skad zreszta szybko udalo mu si¢ wy-
dostac 16¢6),

Obok Liskego w pracy organizacyjnej wysunal si¢ Jan
Zimmermann, brat poleglego Kazimierza, student filozofii
od pélrocza letniego 1862, niebawem po przeniesieniu sig¢
do Berlina student i doktér medycyny (1869) z czasem
lekarz w Trzemesznie. Utomny od urodzenia (stad nadany
mu przydomek ,kulawego kosyniera”), jezdzil z polecenia
Komitetu Narodowego do Francji, Wloch i Anghi%7).

165) Str. 96—8. '
108) Zakrzewski, X. Liske, str. 11.
107) Zychlinski, Wspomnienia, str. 100—1.
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Inni, mniejsi talentami, oddawali uslugi na skromniejszych
posterunkach: Zbigniew Morawski po nieudalej wyprawie
na pole walki pracowal w Krakowie w biurze prezesa Rady
Narodowej 1%), Ludwik Bukowiecki doktér medycyny
Uniwersytetu Wroctawskiego (z r. 1861), organizowal stuz-
be zdrowia w obozie Langiewicza w Wachocku 1¢9),

Jak na placu boju czy. w organizacji powstanczej, tak
rowniez w wiezieniu i na lawie oskarzonych znalezli sie
aktualni i byli przedstawiciele wroctawskiej kolonii aka-
demickiej. W wielkim, ,,pokazowym” procesie berlinskim
o zdrade stanu przeciw Janowi Dzialynskiemu 1 towarzy-
szom obok dawniejszych prezeséw Towarzystwa Literacko-
Slowianskiego Kazimierza Szulca i Stanistawa Sczaniec-
kiego zasiedli na lawach oskarzonych mlodsi i naymlodsi
czlonkowie Polonii wroclawskiej: ks. Roman Czartoryski,
niedawny student na wydziale prawa (od pélirocza letniego
1861 do letniego 1862) 1 W1. Smisniewicz, bibliotekarz
Towarzystwa Literacko-Slowianskiego (1857—60). I tuta)
zatem spotkaly si¢ i podaly sobie rece we wspélnej spra-
wie dwie generacje mlodziezy wpoclawskiej.

XI

Tak zakonczyl si¢ rok nadziei i klgski. Wraz z calym
krajem szczupla Kolonia akademicka nad Odra przechodzi
dni zaloby: dnia 10 listopada urzadza ona nabozenstwo
zalobne za dusze ‘poleglych kolegow 17°). Réownoczesnie
zaczyna si¢ w pogladach i dazeniach tej mlodziezy zasad-
nicza rewizja, po wielkim wybuchu patriotyzmu i po$wie-
cenia radykalna przemiana, odwrécenie si¢ od metod i dzia-
lan, ktéore przyniosly taki ogrom klgsk i nieszczesé dla
kraju. Generacja, ktéra przygotowala powstanie, ktora je
przezyla zwraca si¢ na inna droge, droge powolnej pracy
nad podniesieniem ekonomicznym kraju, budzeniem

18) Zychlinski, Zlota ksiega XXIII, str. 75.
19) Zychlinski, Wspomnienia, str. 19.
~ 379) zychlinski, Kronika zalobna, str. 12; tenze, Wspom-
nienia, str. 145.
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o$wiaty wséréd ludu, gloszeniem hasla solidarnosci naro-
dowej jako nieodzownymi warunkami odzyskania niepo-
dleglosci. W tym donioslym dziele wroclawska kolonia
akademicka z lat 1858 — 1863 odegrala na terenie zaboru
pruskiego znacznj rol¢. Byla ona do niej najzupelniej przy-
gotowana. Z podnioslej atmosfery wspdlnego zycia kole-
zefiskiego wynosila hart moralny, wyrobienie spoleczne,
pragnienie dzialania na rzecz dobra powszechnego. Dosko-
nale te nastroje mlodziezy polskiej opuszczajacej Wroclaw,
jej ducha lzcznosci i spéjni kolezenskiej oddaje owiany
melancholia minionych dni list Stefana Pawlickiego do jed-
nego z kolegéw wroclawskich, ktéry przenidst si¢ na Uni-
wensytet berlinski??):

,Die schénen Tage von Aranjuez sind voriiber, gdzie
bractwo dioskury rozstrzygali losy slowianskich zastepow
— mingly choé¢ nie na zawsze. Uwazam je za dobra wrozbe,
ze moze W poOzniejszym zyciu jeszcze raz staniem obok sie-
bie, wprawdzie juz bez owego lekkiego nastroju mlo-
dzieficzego ducha, ale dlonie mgzéw podawszy sobie, by
wspolnymi silami wstrzymaé lub popchngé — stosownie
do potrzeby — toczace si¢ kolo jakiego$ wyzszego spo-
leczenstwa’'. s

Wrézby Pawlickiego spelnily sig co do joty. Z szeregow
tej mlodziezy wyszedl kwiat inteligencji polskiej, ktory
oddzialal i zawazy! powaznie na dalszym rozwoju mauki
naszej. Trzech z nich zajelo katedry w warszawskiej Szkole
Gléwnej, mianowicie Teodor Dydynski prawnik i historyk
prawa rzymskiego, Stefan Pawlicki filozof i Féliks Na-
wrocki fizjolog; Ksawery fiske migl sta¢ si¢ niebawem
jednym z twércow mowej szkoly historycznej w Polsce
i zarazem bojownikiem o spolszczenie Uniwersytetu Lwow-
skiego; pomorzanin Wladyslaw ZLebinski odegral duza
role w zaborze pruskim jako historyk regionalny, organi-
zator nauki 1 publicysta. Innych, dobrze zapowiadajacych
si¢ pracownikéw mnaukowych, jak Atanazy Mizerski

171) Rogalin 12.XI 1862, rkpis Pawl. II 57.
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(1837 — 1871), asystent kliniki choréb wewngtrznych we
Wroclawiu, sekretarz wydziatu lekarskiego Towarzystwa
Przyjaciol Nauk w Poznaniu, skosila przedwczesna $mier.

Ale nie tyle w teoretycznych dociekaniach, ile w prak-
tyce zycia, w zmudnej od podstaw pracy tkwila waga
i znaczenie pokolenia mlodziezy wroclawskiej lat 1858 —
1863. Poswigca si¢ ona gléwnie budzeniu i utrwalaniu
oSwiaty wsrdd szerokich mas, podniesieniu ekonomiczne-
mu i kulturalnemu stanu trzeciego przez przyswajanie mu
nowych metod pracy i zdobyczy technicznych, tworzenie
ludowych bankéw spéldzielezych, onganizowanie towa-
rzystw rolniczych, przemyslowych i robotniczych, budze-
nie za pomocy szeroko rozbudowanej prasy uswiadomie-
nia narodowego 1 sily oporu przeciw zalewajacej zabér pru-
ski fali butnego prusactwa. W kazdej z tych dziedzin pra-
cy narodowej spotykamy na posterunku czlonkéw kolonii
akademickiej z Wroclawia. Wymownym przykladem jest
pozniejsza dzialalno$¢ przewodniczacych Towarzystwa Li-
teracko-Slowianskiego z okresu przed i tuz popowstaniu
styczniowym. Oprécz St. Pawlickiego, ktory poswigcil sie
nauce, i niczym niezaznaczonych w péZniejszym zyciu
Ottona ‘Warminskiego i Jakuba Ruczynskiego, sami to
wybitni przodownicy i pionierzy pracy od podstaw. I tak
dr Ludwik Rzepecki, nauczyciel gimnazjum Marii Magda-
leny i szkoly realnej w Poznaniu, wysunal si¢ w zyciu
spolecznym jako wydawca pism oéwiatowych w duchu
Estkowskiego, czlonek dyrekcji Towarzystwa Przemysto-
wego 1 kurator szkoly wieczorowej 172). Teodor Rakowski
(1835 — 1907), student wroctawski i berlinski, osiadly
jako lekarz w Innowroclawiu, okazal si¢ niestrudzonym
dzialaczem oéwiatowym, wyzyskujacym kazda chwilg wol-
na od zajeé lekarskich dla krzewienia znajomosci rzeczy
ojczystych oraz twoérca szeregu instytucyj ekonomiczno-
spolecznych na terenie powiatu innowroclawskiego, jak

172) Karwowski, Historia W. Ksiestwa Poznanskiego
III, Poznan 1931.
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Czytelnia Polska, Bank Ludowy, Towarzystwo Przemysto-
we, Towarzystwo Rolnicze itd. 7). Podobnj role, co Ra-
kowski ma polu opieki spolecznej, podniesienia o$wiaty
i stanu ekonomicznego w powiecie wagrowieckim odegrat
Piotr Laskowski 174) (1836 — 1910), student wroclawski
i berlinski, wspoétzatozyciel Banku Ludowego i twérca
szpitala w Wagrowcu. Wybitnie nad podniesieniem stanu
trzeciego przez szerzenie o$wiaty, poczucia obywatelskiego,
tworzenie instytucyj ekonomicznych zasluzyl si¢ Roman
Szymanski (1840 — 1908) 175}, Spiskujacy juz na bawie
gimnazjalnej (zalozyciel kota Marianéw w gimnazjum Ma-
rii Magdaleny w Poznaniu) po krétkotrwalym pobycie
w seminarium duchownym w Poznaniu poszedt do po-
wstania, poczem od poélrocza 1863/4 do 1866 spedzil na
studiach historycznych we Wroclawiu. Jako publicysta
stal si¢ jednym z gléwnych budowniczych politycznie
 uéwiadomionego, silnego ekonomicznie stanu mieszczan-
skiego w Wielkopolsce. Umilowana prace nad $rednio-
wieczna lacing, historia i1 starozytnosciami polskimi porzu-
cil na rzecz dzialalnosci publicystycznej 1 oswiatowej dla
ludu Pomorzanin Wladyslaw Lebinski (1840 — 1907}, wy-
dawca Wiarusa, Trudu,dziennika Polnische Correspondenz,
z czasem naczelny redaktor Dziennika Poznatiskiego
(1896 — 1907). Ponad tych mniestrudzonych dzialaczy
poswigcajacych swéj wysitek codziennej, szarej pracy wzbil
si¢ Ludwik Mizerski (1843 —1923), student praw we
Wroctawiu 1 Berlinie (tamze 1865 doktoryzowany), znako-
mity dzialacz narodowy na Pomorzu, znany z szcze$liwie
przeprowadzonej obrony uzywanmia jezyka ojczystego na
zebraniach publicznych, prezes Towarzystwa dziejow i lite-
ratury polskiej na zabér pruski, z czasem prezes Kola Pol-
skiego w sejmie pruskim 179),

173) Nowiny Lekarskie 1907, str. 588.

1) Tamze, 1910, str. 256.

175) Karwowski III 226/7.

170) Komierowski R., Kola Polskie w Berlinie, Poznan
1913, III 268. ’



FRANCISZEK JANKOWSKI

POLONIA. WROCLAWSKA
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM
(1918 — 1939) -

- Méwiac o Polonii Dolnego Slaska w ogoéle, a o Polakach
we Wroclawiu w szczegdlnosci, w okresie od zakonczenia
pierwsze] wojny $wiatowej, az do chwili wyzwolenia Dol-
nego Slaska i Wroclawia spod jarzma hitlerowskiego, wy-
pada poruszyé sytuacje ,Polactwa walczacego” w przed-
wojennych Niemczech, ktére dusz¢ zaprzedalo poﬂskosu
sercem lgneto do Polski, a paszport mialo niemiecki.

W przedwojennych Niemczech liczyliémy poéltora milio-
na. Tworzyliémy dwie grupy, pierwsza to ludnosé autoch-
toniczna, ktéra obecnie wraz ze swa ziemia wrécila na lono
Ojczyzny; druga to wychodztwo polskie, rozrzucone
w $rodkowych i zachodnich Niemczech. Symbolem naszym
byto ,Rodlo”. Orzetka polskiego nie wolno bylo nosic.
Stworzyliémy sobie znak specjalnie rodzimy, réwnie pol-
ski — stylizowany bieg Wisly z oznaczeniem Krakowa.
Oto symbol naszego pochodzenia oraz lacznosci z narodem
1 jego dusza.

Warunki naszego bytowania byly bardzo ciezkie, gdyz
w 1918 roku prawie cala inteligencja polska opuscila Rze-
sz¢ niemiecka, a organizacje polskie zostaly pozbawione
swych przywodcow, ktorzy wrécili do wolnej Ojczyzny,
a na ich czele staneli ludzie nowi, malo z praca organiza-
cyjna obeznani. Mimo to doprowadziliémy w atmosferze
nieustannej walki 2zycie organizacyjne do bogatego roz-
kwitu.
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Na naczelna organizacje wyrdst Zwiazek Polakow
w Niemczech. W Berlinie spotkali si¢ dnia 27 sierpnia 1922
roku delegaci Polakéw ze wszystkich stron Niemiec, Dele-
gaci ci uznali potrzebe stworzenia jednej naczelnej organi-
zacji pod nazwa Zwiazzek Polakéw wNiemczech,
co nastapilo dnia 3 grudnia 1922 roku. Teren Niemiec po-
dzielono na 5 dzielnic. Do dzielnicy pierwszej nalezal Dol-
ny Slask wraz z Wroclawiem.

O zyciu polskim, jakie pulsowalo w tej dzielnicy Zwiaz-
ku Polakéw w przedwojennych Niemczech, nalezy z cala
dumja dla Slazakéw powiedzieé, ze nie doznalo nigdy zad-
nej przerwy w omawianym okresie.

Centrum zycia polskiego ha Dolnym Slasku byla stolica
jego Wroclaw. W pierwszym okresie powojennym utwo-
rzono z lona towarzystw polskich we Wroclawiu — a bylo
ich cate mnéstwo — jak: Towarzystwo Przemyslowcow
Polskich, Towarzystwo Mlodziezy Kupieckiej, Towarzy-
stwo Polsko-Katolickie, Towarzystwo Gimnastyczne ,,So-
kol”, Towarzystwo Mlodziezy Polskiej, Towarzystwo Bi-
blioteki Ludowej i wreszcie Towarzystwo Spiewu ,,Harmo-
nia” — Komitet Polski. Zadaniem Komitetu Polskiego byto
zabezpieczenie postulatéw Iudnosci polskiej Wroclawia
i Dolnego Slaska, ulatwianie w urzedach niemieckich Pola-
kom wyjazdu do wolnej Polski. Ale sporo Polakéw zostalo.
Ze wsi dolnoslaskich prawie nikt nie wyjechal. Pod wzgle-
dem organizacyjnym odplyw spolecznie wyrobionych Po-
lakéw dawal si¢ powaznie we znaki. Zyciu organizacyjne-
mu grozil zupelny zastdj. Witenczas Towarzystwo Kosciel-
ne wziglo na siebie obowiazek zrzeszenia pozostalych Pola-
koéw. Zastuzyli si¢ wéwczas ks. dr Bromboszcz, pézniejszy
biskup-sufragan w Katowicach, ks. Matuszek, drogerzysta
Matuszek, studenci Zietkiewicz i Szumanéwmna, rodzina
Urbanowiczow, Grajkowskich, Stachelskich i wielu innych.
Robiono wiece i1 zjazdy, wydawano odezwy 1 pisemka,
akcentowano swa polskos$é na kazdym kroku.
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W migdzyczasie Niemcy zbudzili sie¢ powoli z letargu
kleski swojej. Na Gérnym Slasku dojrzewala sprawa ple-
biscytu. Wielu czlonkéw Polonii wroclawskiej zabralo sie
do propagandy na rzecz Polski. Studenci: Zigtkiewicz, Szu-
manéwna i Kuczynski (dzisiejszy lekarz wroclawski), spo-
rzadzali listy wyborcow, urabiali w opinii chwiejnych,
urzgdzali z pomoca braci z Gérnego Slaska, Berlina i West-
falii wiece wyborcze we Wroclawiu i na prowincji. Przy tej
sposobnosci przekonali sig, ze wigkszoéé Slazakéw w po-
wiatach namyslowskim i sycowskim nie umiala nawet moé-
wi¢ po niemiecku. Wytwarzala si¢ atmosfera coraz goret-
sza, wroga postawa Niemcow ,Heimattreuer” coraz wyras-
niejsza. Studenci niemieccy zacz¢li przemyecaé bron na Gor-
ny Slask, studenci polscy usilowali ich wykrywac.

Gdy na Gérnym Slasku wybuchlo pierwsze powstanie,
odbilo si¢ ono i we Wroclawiu. Niemcy rozbili wiec, potem
zebraly si¢ thumy Niemcéw na ulicy Neue Gasse, dzi$ ulicy
Nowej przed lokalem Komitetu Polskiego i Konsulatu Pol-
skiego 1 wybijajac okna wtargneli do lokalu Komitetu Pol-
skiego. Lokal zdemolowano, urzadzenie porozbijano, biblio-
teke zniszczono, ksiazki powyrzucano z pélek na ulice,
szyby, lampy itd. ulegly jak i caly lokal dewastacji.

Nie odstraszylo to czlonkéow kolonii polskiej we Wro-
clawiu. Na gruzach zburzonego ,Domu Polskiego” -zacz¢to
odbudowywa¢é¢ na nowo koloni¢ polskz. Nocami zabrali si¢
studenci: Szumanéwna, Kuczynski i inni do uporzadkowa-
nia porozrzucanych ksigzek. W mozolnej pracy stang¢la no-
wa biblioteka, liozagca okolo 7.000 toméw. Réwnoczesnie
zalozono pierwsza szkole polska we Wroctawiu. W saloni-
ku szewca Zmudzinskiego przy Endestrasse studentka Szu-
manéwna byla pierwsza nauczycielka szkolki.polskiej we
Wroctawiu. Dalszymi nauczycielami byli Kuczynski, Ste-
bel, Jankowski (autor niniejszych wspomnien), Straszyn-
ski, Omieczynski, Potarzynski i \Wlodarczyk. Z biegiem
czasu szkola rozwijala si¢ doskonale, gdyz osiagnela liczbe
okolo 100 uczniéw i uczennic. Nastgpowaly czeste zmiany
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pomieszczenia szkoly. Najdluzej miescila si¢ szkola przy ul.
Heinrichstrasse, dzis Henryka Brodatego i przy ul. Schweid-
nitzer Stadtgraben, dzi§ Podwale Swidnickie.

Stworzona w grudniu 1922 r. naczelna organizacja Pola-
kéw w Niemczech ,,Zwizzek Polakéw’” madal Polonii wroc-
lawskiej wytyczne pracy i naznaczal kierunek walki. Czu-
wat troskliwie nad pulsem zycia polskiego na Dolnym Sla-
sku i we Wroclawiu, pobudzal wszedzie do nowych wysil-
kéw. Totez zycie organizacyjne we Wroclawiu zaczglo bi¢
zywym tetnem. Utworzono nowe Towarzystwo ,Biblio-
teka Ludowa”. Towarzystwo to =zakupilo kamienice
przy ul. Tauentzienstrasse 90, dzi§ Tadeusza Kosciuszki.
Poniewaz wladze niemieckie nie zezwolily ma urzadzenie
w tejze kamienicy ,,Domu Polskiego” Polonia wroclawska
wynajela lokal przy ul. Henryka Brodatego 21-23, gdzie
przeniesiono biblioteke, szkole polska, urzadzono stolowke
akademicka i1 biura Dzielnicy Zwiazku Polakéw.

W roku 1924 kilku studentéw z Goémego Slaska a mia-
nowicie dzisiejszy adwokat z Opola Kwoczek, zmarly
w obozie o$wigcimskim Cebula i inni powolali do zycia
Zwiazek Akademikéow Goérnoélaskich ,,Silesia Superior”.
Czlonkowie Zwigzku Akademikéw zreorganizowali Towa-
rzystwo Spiewu ,Harmonia”, Towarzystwo Mlodziezy Pol-
skiej i byli najgorliwszymi czytelnikami ,Biblioteki Ludo-

(21

wej”.

Miejscem, okolo ktérego zycie polskie najdluzej si¢ sku-
pialo byl ,Dom Polski” przy Heinrichstrasse, ,Koscidtek
Polski” (koéciél $w. Marcina) i pézniej ,Bursa Akade-
micka” przy ul. Tad. Kosciuszki 90. Polonia wroclawska
w mys$] dogmatu Zwiazku Polakéw , Jestesmy Polakami”
nie uznawala wérdd siebi® rozdrobnienia spolecznego ani
partyjnego. Bylismy jedna polska rodzina. Rzemieélnicy
pomagali studentom materialnie, studenci odwdzieczali sie
duchowo, wyglaszali referaty okolicznoéciowe na zebra-
-niach towarzystw polskich, organizowali kursy jezyka pol-
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skiego, prowadzili szkétke polska, pisywali artykuly do
miesiecznikéw, wydawanych przez naczelna organizacje:
,,Polak w Niemczech”, ,,Mlody Polak w Niemczech” i

ly Polak w Niemczech” i brali czynny udzial w akeji przed-
wyborczej dla wyboru przedsftamc:leh polskich do parla-
mentu niemieckiego.

Rozdzieleni partyjnie, stalibysmy sie latwiejszym tupem
wroga. Na ozas wybordéw, z koniecznosci, dyktowanej nie-
miecka ordynacja wyborcza, powstawala doraznie jedna
Polska Partia Ludowa w Niemczech, do ktorej zaprzegaly
si¢ wszystkie organizacje i instytucje masze.

Ostatni wiec przedwyborczy odbyl si¢ we Wroclawiu
w 1933 r. Ostatniego przedstawiciela Polakéw w Niemczech
w parlamencie niemieckim straciliémy w 1929 r. Rok 1933
przyniést nam dalsza kleske. Na Dolnym Slasku glosowano
na liste polska tylko ok. 1000. o0séb.

Zycie Polonii wroctawskiej, cztonkéw ,,Zwiazku Akade-
mikow Goérnoslazakéw” z jednej strony a czlonkdéw reszty
towarzystw polskich z drugiej strony nie uwydatnialo si¢
tylko w zyciu organizacyjnym. Nie mniej wazna role gralo
zycie czysto towarzyskie. Slynne byly nasze ,schadzko
wtorkowe” w Domu Polskim 1 niedzielne zbiérki po nabo-
zenstwie w kosciele §w. Marcina. Pokrzepieni na duchu
kazaniami, wygloszonymi przez dzi$ zyjacych jeszcze we
Wroctawiu ksiezy jak ks. dra Lukaszczyka albo ks. Grzon-
dziela, ks. Zipfla i innych. Studenteria w towarzystwie
gosci przybylych z Kraju szla czesto na tradycyjne piwko
niedzielne przy czym starannie omijala lokal nacjonalistow
niemieckich przy ul. Kuiniczej, na ktérym widnial napis
,Dom wijazdny pod Zlotym Bertem”. W r. 1935 napis ten
zostal nakryty wapnem, na ktérym umieszczono nowy na-
pis ,,Zum Goldenen Zepter”. To zamaskowanie trwalo tak
dlugo, jak dlugo naréd niemiecki straszyl $wiat maska
hitlerowsk3. Dzi$ mozna w polskim Wroclawiu przekona¢
si¢ chociazby po dawnym polskim napisie, ktory po od-
padnieciu nalozonego wapna znéw widnieje, o zabytkach
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polskosci naszego miasta. Niemniej czesto droga po mabo-
zenstwie niedzielnym prowadzila mlodziez do ,,Domu Pol-
skiego”, gdzie starsze spoleczenstwo zabieralo si¢ do czy-
tania dziennikéw, wychodzacych na Slasku, jak np. ,Kato-
lika”, ,Nowin Codziennych” i ,Dziennika Raciborskiego”.
My mlodsi garngli$my si¢ do gazet, wychodzacych w Pol-
sce. Na tych zebraniach niedzielnych ustalano program za-
je¢ popoludniowych niedzieli, badz tez dyskutowano nad
ostatnim wystepem Chéru Mieszanego ,Harmonia”, refe-
ratem, wygloszonym na ostatnim posiedzenju wtorkowym,
wynikiem ostatniego egzaminu lub etymologia niemieckie-
go profesora historii, ktéry bardzo powaznie twierdzil ze
Otmuchéw po niemiecku Ottmachau pochodzi od powie-
dzenia ,,Otto mach auf’} albo Opole od ,,Abpellen . A po-
niewaz nieomylnz niemiecka nauke trzeba bylo ,,obla¢”
Z.A G. Silesia Superior zarezerwowala sobie na wieczor ka-
cik w jednym z lokali wroctawskich i po zaméwieniu kilku
kolejek piwa dla orkiestry, Niemcy ze zdumieniem wstuchi-
wali si¢ w melodie polskie.

Niedziele nasze, to jakby odpoczynek w walce zazartej,
jaka toczylismy z odwiecznym wrogiem germanskim. Zycie
mielismy bodaj najciezsze sposréd spoleczenstw polskich
zagranica. Codzien i wszedzie pigtrzyly si¢ przed nami
przeszkody. Im mocniejsze Berlin glosil hasta réwnoupraw-
nienia mniejszosci narodowych tym wigkszy ucisk pano-
szyl si¢ na prowincji. Od 1933 noku az do chwili wyzwo-
lenia Wroctawia i Dolnego Slaska spod jarzma hitlerow-
skiego terror germanizacyjny stopniowo sie wzmagal. Po-
czatkiem bylo pobicie trzech studentéw polskich we Wroc-
lawiu, o ktérym pisal Orgdownik Wielkopolski z dnia
9 kwietnia 1933 r. pod nagléwkiem ,Bestie pruskie skato-
waly do krwi studentéw polskich za polska mowe”. Mro-
zace krew w zylach tortury w ,,Brutalnym domu” we Wroc-
lawiu polaczone byly z pobiciem dzisiejszego lekarza Dra
Kani, nauczyciela Feliksa Strarzynskiego i autora niniej-
szych wspomnien. Terror germanizacyjny przyczynit sie do

6
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wigkszego jeszcze ukochania tej ziemi i jeszcze silniejszego
skupienia si¢ ostoji polskosci, mlodziezy polskie;.

W 1934 roku powstaje w Berlinie Zwigzek Akademikow
Polakéw w Niemczech z oddzialami w Bernlinie, Krélewcu
i we Wroclawiu. Punktem centralnym osrodka wroclaw-
skiego stala si¢ odtad Bursa Akademicka przy ul. Tad.
Kosciuszki 90, bedaca pod kierownictwem zasluzonego
dzialacza na terenie wroclawskim $p. Wladyslawa War-
dzynskiego. Wygodne pomieszczenia, pomoce naukowe
i kuchnia, zapewnialy kazdemu ze studiujacych odpo-
wiednie warunki do nauki i zycia. Mlodziez ta, ktéra miala
juz jako ostatnia srogo pokutowaé za przekonanie i jezyk
ojczysty, $wiadoma swego celu przyszlego, przekonana
o slusznosci swego prawa do zawiadywania t3 ziemia, nie
ograniczala si¢ tak samo jak czlonkowie Zwigzku Akade-
mikéw Gornoslazakéow ,Silesia Superior” tylko do osiag-
niecia patentu madrosci akademickiej, potwierdzonej pie-
czecia wyzszej uczelni, ale stawala chetnie w szeregi bojow-
nikéw o réwnouprawnienie Polaka w Niemczech z otacza-
jacym go elementem, o swa miezalezno$¢ narodowa, gwa-
rantowana nam podéwczas tylko papierowa konwencja ge-
newska.

Studenci nasi zrzeszeni w Zwiazku Akademikéow Pola-
kow w $lad za ich starszymi kolegami ,Silesiakami” zaj-
mujacymi juz stanowiska zawodowe zajmowali si¢ réwniez
poza praca czysto naukowsa, kwestiami spoleczno-politycz-
nymi. Stojacy pod éwczesnym kierownictwem, dzi§ we
Wroclawiu pracujacego kol. Tomechny, akademicy nasi
w liczbie 20 studentéw przyzwyczajali si¢ przez wyglasza-
nie referatéw do oficjalnych wystapien czy przemowien.
Wspélne wieczorki aczkolwiek skromniejsze juz od tych
urzadzanych przez ,Silesiakow”, spgdzanych przy herbacie
lub piwie w $ocistym gronie lub wéréd zaproszonych gosci,
pozwalaly na blizsze skontaktowanie si¢ z Polonig wroc-
fawska, ktéra swoj ,,Dom Polski” przeniosta z ulicy Hen-
rvka na Swidnickie Podwale, gdzie w ostatnim czasie
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przed wojna miescily si¢ biura Zwigzku Polakow, Zwigzku
Towarzystw i Zwiazku Rewizyjnego Spéldzielni Polskich.
W budynku Bursy Akademickiej przy ul. Tad. Koséciuszki
miescila si¢ poza tym administracja miesi¢cznikow ,,Mlo-
dego” 1 ,,Malego Polaka”.

W ramach Zwigzku Akademikow Polakdéw wylonily sie
z czasem dwie wielkim powodzeniem cieszace sie sekcje,
a mianowicie: $piewacza i teatralna. Pierwsza, pozostajaca
pod kierownictwem zasluzonego dyrygenta wmoclawsklego
chéru ,Harmonia” 'dzi$ 'sklepikarza i studenta matematyki
Lengowskiego, ma poza soba pigkny okres sukceséw na
terenie Wroclawia i. Gérnego Slaska. Kazde $wigto maro-
dowe, akademia, $lub kolegi, uroczysta msza $w. odpra-
wiona w polskim kosciele $w. Marcina, ktérego poprzedni-
kami byly koscioly éw. Anny i éw. Krzyza, zawsze byly
umilane udalymi wystepami tego chéru. Druga sekcja, kie-
rowana przez kol. Warcoka, dzisiejszego studenta medycy-
ny, po pokonaniu poczatkowych trudnosci, przyczynila sig
znacznie do podniesienia uroczystosci i akademii przez od-
grywanie sztuk teatralnych, dostosowanych do charakteru
obchodéw. Do najpigkniejszych sukceséw tego zespolu na-
lezy zaliczy¢ odegranie wyjatku z trzeciej cz¢sci ,Dzia-
déw”, z okazji obchodu 3-go Maja w r. 1938.

Najwigkszym  sukcesem organizacyjnym  Polakéw
w Niemczech a zatym i Polonii wroclawskiej byl pierwszy
Kongres Polakéw w Niemczech, w Berlinie, ktéry odbyl sie
dnia 6 marca 1938 roku. Bralo w nim wdzial 5000 Polakéw
z calych Niemiec. Ogtaszono wtedy ,/Pie¢ Prawd Polakéw™:
1. Jestesmy Polakami, 2. Wiara ojcéw maszych jest wiara
naszych dzieci, 3. Polak Polakowi bratem, 4. Codzien Po-
lak Narodowi stuzy, 5. Polska Matka nasza, o Matce nie
wolno méwié zle. :

Lecz niedlugo po owym kongresie zaczyna si¢ ostatnia,
bodajze najokrutniejsza w historii ,,Polactwa walczacego”
w Niemczech faza przesladowania ludnosci, przyznajacej
si¢. do polskosci. Ogrom miloéci synowskiej do matki,
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jakie wyznanie pigte naszych prawd zawieralo, a zarazem
mndstwo cierpien, jakie przynosilo, oceni¢ moze tylko ten,
kto w miesigcach przedwojennych widzial, jak wladze nie-
mieckie wysiedlaly wybitniejszych dzialaczy z rodzimej
ziemi, aresztowaly polskich pracownikéw spolecznych, wy-
taczaly im procesy za rzekomg dzialalnos¢ komunistyczna,
mordowaly inteligencj¢, napadaly na mlodziez i dziatwe,
wracajaca ze szkoly lub $wietlicy, obkladaly aresztem ma-
jetek spoleczny Polakéw w Niemczech.

A jednak Polonia wroclawska jak zreszta cale , Polactwo
walczace” mnie zlorzeczyla losowi, co wyznaczyl im posteru-
nek ma froncie walki dla narodu i Polski. Na ulicy, w war-
sztacie pracy, w kosciele, na zebraniu dumnie podnosilismy
glowy. Jakby w przeczuciu przyszlego zatarcia sladéw pol-
skosci przez nadchodzacy huragan wojny studenci wroc-
Yawscy urzadzali jeszcze pilniej wycieczki w poszukiwaniu
juz ginacych czasem $ladow polskosci w tej dawnej dziel-
nicy piastowskiej, ktéra bezwzglednie miszczona, tchnela
z kazdego zakatka, z dziel sztuki, napiséw i muzedéw mie-
odmiennie duchem Piasta. Juz wtedy, aczkolwiek podswia-
domie, Polonia wroctawska brala t¢ ziemi¢ w powrotne
wladanie, zadajac klam obludnej propagandzie hitlerow-
skiej i kladac niezniszczalne fundamenty pod przyszlosé
tej ziemicy, ktorg przyprészyl pyl zapomnienia.

Spotegowana dzialalno$é studentéw wroctawskich sita
faktu musiala zwrécié na siebie uwage wladz hitlerowskich,
ktore staraly si¢ tezyznie moralnej Polonii postawié¢ swoje
brutalne veto. Kiedy na mnagrobku $p. kol. Kaczmarka
umieszczono napis ,,Spij Kolego w $laskiej ziemi”, wladze
niemieckie usungly go, grozac represjami za protest czlon-
kéw Zwigzku Akademikéw Polakéw. Szykany ,,Studen-
tenbundu” i sekretariatu uniwersyteckiego, reprezentowa-
nego przez Maiwalda potegowaly si¢ z miesigca na miesiac,
wytwarzajagc atmosfere zatruta jadem nienawisci narodo-
wosciowej. Kulminacyjnym punktem starcia studentéw
polskich z wladzami hitlerowskimi byl maj i czerwiec 1939
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roku. Dnia 16 maja tego roku zostala wydana i rozwieszo-
na odezwa do studentéw niemieckich, mawolujaca do zer-
wania wszelkich stosunkéw towarzyskich i kolezenskich ze
studentami - Polakami na tutejszym uniwersytecie. Komi-
saryczny ,,Studentenfithrer” Hopping, powolujac si¢ na
rzekome krzywdy, wyrzadzone studentom niemieckim
w Polsce, grozi ostrymi represjami tym wszystkim, ktorzy-
by odwazyli si¢ studentom-Polakom podaé reke lub z mimi
naukowo wspdlpracowaé. Powolujac si¢ na ,,prawosé stu-
denta miemieckiego” oglasza 6w ,,Junker” totalny bojkot
Polakéw, obywateli niemieckich na tutejszym uniwersyte-
cie, dodajac do tej odezwy imienny spis czlonkow Zwigz-
ku Akademikéw Polakéw. Najwieksze natgzenie przybrala
walka w dniu 9. VI. 39 r. Na rozkaz z gory, czlonkowie
»Studentenbundu” uzbrojeni w laski, usuneli sila najpierw
kol. Chodere i Horsta z Anatomii, stosujac t¢ sama me-
tode nastepnie wzgledem innych Polakéw na wszystkich
wydzialach. -

Dobrze zorganizowana bojowka wywiazala sie pierwszo-
rzednie ze swego zadania, nie pozwalajac nawet zabraé rze-
czy ozy instrumentéw z laboratoriéw <zy instytutéw. Préoba
wtargniecia tej samej bojowki do Bursy Akademickiej przy
ul. Tad. Kosciuszki spelzla, wobec stanowczej postawy jej
mieszkancow, na niczym. Rektor uniwensytetu prof. Stae-
mmler interpelowany w tej sprawie przez delegacje stu-
dentéw-Polakéw odrzekl bardzo dyplomatycznie, ze zaj-
$cia nie s3 jego zarzagdzeniem i ze on osobi$cie mie ma nic
przeciwko dalszemu uczgszczaniu na wyklady mniejszosci
polskiej. ,,Studentenbund”, kierowany przez S. S. Ober-
gruppenfithrera Bendta, zapytany przez t¢ sama delegacje
o przyczyn¢ usunigcia studentéw mnaszych z wykladow,
wyjasnil, ze jest to ,,spontaniczna” reakcja studentéw mie-
mieckich na skutek wydalenia Niemcéow z Uniwersytetu
Poznanskiego, a nastepnie postawil ultimatum tej tresci:
poki studenci niemieccy w Polsce nie powréca na wszech-
nice, tak dlugo noga studenta-Polaka nie przestapi progu
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uniwersytetu wroclawskiego. Interwencje Zwiazku Polakéw
i Zwiazku Towarzystw Szkolnych, skierowane do Mi-
nisterstwa Os$wiaty w Berlinie nie byly w stanie zmienié
sytuaoji.

Historia potoczyla si¢ naprz6d — nieuchronnie stawalo
si¢. widmo wojny coraz wyrazniejsze, az 1 wrzesnia 1939
roku miecna napas¢ zdziczalego prusactwa rozpetala zawie-
ruche wojenna. Masowe wygnania, ucieczki, obozy przy-
musowe) pracy, znienawidzona niemiecka stuzba wojsko-
wa, wigzienia, domy karne, obozy koncentracyjne, paltki
gumowe, kule, topory katowskie i szubienice zdziesiatko-
waly szeregi Polonii wroclawskie;.



WLADYSEAW CZAPLINSKI

POLACY W SZKOLE JEZUICKIEJ
WE WROCLAWIU W POL. XVII W.

Od niepamigtnych czaséw istnialy miedzy Slaskiem
a reszta Polski silne wigzy kulturalne, wigzy, ktére nie pe-
kly nawet wowczas, gdy Slask zostal oderwany od Polski.
Jeszcze w $redniowieczu byly czasy, kiedy ze Slaska pro-
mieniowaly wplywy kulturalne na reszt¢ Polski; pozniej
znowu jezdzili Slazacy po wiedze i nauke do Polski. Spra-
wy te, doczekaly si¢ moze nie wyczerpujacego, ale dosé
obszernego omdwienia. Ostatnio zajeto si¢ studiami Pola-
kéw w Uniwersytecie Wroclawskim w XIX i XX wieku.
Malto zato wiemy o stosunkach kulturalnych, laczacych
Polske 1 Slask w XVII i XVIII wieku. Nie bez znaczenia
wigc moze bedzie wydobycie na jaw nieznanych dotad fak-
téw, dotyczacych ucz¢szczania Polakéw do zalozonej
w pierwszej potowie XVII wieku jezuickiej szkoly we Wro-
clawiu.

Pierwsi jezuici, jesli nie bedziemy liczyé ich krétkiego
i przejsciowego pobytu w XVI w., przybyli do Wroctawia
w 1638 r. i zatrzymali si¢ w klasztorze krzyzowcow z czer-
wona gwiazda. W nastepnym roku, otrzymawszy pokazny
spadek po hr. Thun, zakupili wlasny dom przy glacu Nan-
kera, w ktérym natychmiast otwarli  szkole, obliczona po-
czatkowo na kilkunastu uczniéw. (J. Heyne: Dokumen-
tierte Geschichte d. Bisthums u. Hochstiftes Breslau III,
419—432). Szkola ta zaczela si¢ rychlo rozrastaé 1 dosé
szybko zaczeli do niej napltywaé Polacy.
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O studiach Polakéw w tej szkole moglyby nas natural-
nie najlepiej poinformowaé katalogi mtodziezy. Wobec jed-
nak braku tychze musimy si¢ zadowoli¢ ksiega czlonkow
sodalicji, zalozonej przez jezuitdéw zaraz w pierwszym roku
istnienia szkoly dla uczeszczajacej tam mlodziezy. Ksigega
ta nosi tytul: Album primum Sodalitatis B. M. Virginis
Annunciatae, in residentia Societatis Jesu, Vratislaviae
a studiosis eiusdem residentiae anno 1639 die 19.VI. inchoa-
tae. Znajduje si¢ ta ksigga w Archiwum Diecezjalnym pod
sygnatura II. b. 130. Wobec duzej roli jaka sodalicje ucz-
niowskie odgrywaly w systemie wychowawczym jezuickim
mozna przypuszczaé, ze wiekszoéé uczni nalezala do soda-
licji. Album obejmuje uczniéw, uczeszczajacych do szkoly
w latach 1639—1659. Czlonkowie sodalicji sa uporzadko-
wani wedlug imion, przy wigkszosci podano pochodze-
nie, ewentualnie narodowosé czlonka, w wielu wypadkach
podano mniej lub wigcej .dokladna date zapisania si¢ do
sodalicji oraz wiek ucznia.

Spis Polakéw uporzadkowany alfabetycznie wyglada
nastepujaco:

Nazwisko Data wstapienia
do sodalicji
1. Petrus Chelkowsky nobilis Polonus 1646 15. VIII.
2. Franciscus Bernardirus Cyrus Craco-
viensis 1646 31. VIII.
3. Albertus Casimirus Dobrzycki 1647
4. Andreas Gostinski nobilis Polonus 1654 22. XI.
5. Franciscus Gostinski "Polor.us
6. Laurentius Gostinski Polonus
7. Paglus Regimimundus Grodecki Polonus 1651 31. VII.
8. Martinus Jaskolsky nobilis Polonus Ca-
lissiensis annorum 12 1642 23. VII.
9. Bartolomeus Klobuczensky de Klobu-
czicz nobilis Polonus 1641 14. VII

10. Stanislaus Sebastianus Klosowych Cra-
coyiensis Polonus 1652
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11. Andreas Kowalski nobilis Polonus anno-

Tum 14 ' 1642
12. Joannes Krasinski nobilis Polonus 1652 22, XI.
13. Albertus Lochowsky nobilis Polonus 1649
14. Alexandrus Madalenski noblhs Polonus

Smolicensis 1659
15. Andreas Malecki Polonus Gorzensis 1649 9. V.
16. Valentinus Marcinkowski ex palatinatu

et districto Sendomiriensi nomen Sodali-

tati Vratislaviensi curavit inscribi pro-

prium 1653
17. Martinus de Maczynski eques Polonus

haeres in Piekary et Rogaszcze 1645 XI.
18. Franciscus Casimirus Miaskowski nobilis

Polonus —
19. Martinus  Franciscus Mieszkowski Polo-

nus 1659
20. Alexander Minor nobilis Polonus —
21. Simon Pakiosz Polonus Koninensis 1659
22. Gaspar Piglowski de Piglowice nobilis

. Polonus 1651

23. Ludovicus Piglowski Polonus 1654 22. XI.
24, Andreas Pudliszkowski 1641
25. Petrus Paulus Pudhszkorwskl nobilis Po-

lonus annorum 14 1642 4. V.~
26. Stanislaus Puczek Cracoviensis 1650 29. V.
27. Joannes Przybyszewski Polonus Trzibi-

censis annorum 11 1643
28. Albertus Rogalinski nobilis Polonus ~

Smolicensis 1659
29. Franciscus Martinus Rozdrazewski a Roz-

drazow kaszt. pr. 1651
30. Bartolomeus Schenk Polonus Szwetzko-

viensis 1659
31. Joanmes Siemiernski nobilis Polonus 1651
32. Joannes Carolus Siemienski Polonus Bo-

leslaviensis 1652
33. Adamus Szymanovius Polonus Borko-

viensis 1659
34. Joannes Tymieniecki nobilis Polonus ar.-

norum 14 . 1640 26. IIL
36. Paulus Tymieniecki nobilis Polonus an-

norum 17 1640 26. III.
36. Jacobus Wegierski mnobilis Polonus 1652 22. XI.
37. Martinus Joar. a Widowa Widawski no-

bilis Polonus Siradiensis

1651
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38. Laurentius Witkowicz Polonus Bolesla-

viensis 1651
39. Valerianus Wylchynski nobilis Polonus
annorum 18 1640 26. III.

40. Alexander Zaremba eques Polonus —

41. Albertus Zaremba de Kalinowa Polornus —

42. Stanislaus Zaremba de Kalinowa haeres

in Ojrzanow et Zelikow capitaneus Gra-
boviensis cubicularius Ser. Sigismundi
Vladislai principis Poloniae 1646

43. Joannes Zassowski Polonus Tarnowiensis 1659

Naturalnie w albumie mie$ci si¢ jeszcze szereg innych
nazwisk polskich, ktére jednak pominglem albowiem moga
si¢ odnosi¢ do Polakéw ze Slaska. Umiescilem tu jedynie
Andrzeja Pudliszkowskiego, albowiem prawdopodobnie
chodzilo o brata lub krewniaka Piotra Pudliszkowskiego,
Polaka, oraz Wojciecha Dobrzyckiego, ktéry miewatpliwie
pochodzi z polskiej i szlacheckiej rodziny.

Jak wigc widzimy studiowalo w latach 1640—1659 i byto
zapisanych do sodalicji marianskiej 43 Polakéow. Watpli-
wosci mozna jedynie mieé, czy wymieniony pod numerem
42 Stanislaw Zaremba byl uczniem. Prawdopodobnie cho-
dzilo tu o ojca Wojciecha Zaremby, ktéry zapisal si¢ do
grona sodalisow. Narzuca si¢ pierwsze pytanie. Jaki pro-
cent stanowili Polacy w gronie sodaliséw i tym samym
w przyblizeniu w gronie ucznidéw? Otéz wspomniana ksigga
obejmuje okolo 420 nazwisk, czyli ze Polacy stanowiliby
okolo 10 proc. Naturalnie w poszczegélnych latach procent
ten byl raz wigkszy, raz mniejszy.

Przewazajaca wigkszoéé pomiedzy mimi to szlachta. Mie-
szczanami byli wéréd nich Fr. Cyrus z Krakowa, Stanistaw
Klosowych z Krakowa, Sz. Pakosz z Konina, St. Puczek
(moze Buczek) z Krakowa, B. Schenk ze Swieca, Jan Za-
sowski z Tarnowa, moze jeszcze A. Malecki, Wawrzyniec
Witkowicz, razem wigc okolo 8 oséb. Jesli jednak wiegk-
sz0$¢ tej mlodziezy jest pochodzenia szlacheckiego, to trze-
ba podniesé, ze uczniowie ci pochodza ze sredniej szlachty.
Poza jednym Rozrazewskim niema tu synéw magnackich
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rodzin. Totez mimo usitowan nie udalo nam sie nikogo
z-mich zidentyfikowa¢ z pewnoscia z postaciami, omawia-
nymi w herbarzach Niesieckiego i Bonieckiego. Nie znalez-
lismy tez wsrdéd nich nikogo, ktéryby odgrywal jakas wy-
bitniejsza rolg.

W zwiazku z tym dato sig¢ tylko czg¢sciowo ustali¢ skad
pochodzili ci uczniowie. W kazdym razie jest niewatpliwe,
ze najwigksza ilo$é pochodzila z trzech wojewodztw wiel-
kopolskich, mianowicie z wojewddztwa poznanskiego, kali-
skiego 1 sieradzkiego. Z tych wojewddztw pochodzili nie-
watpliwie: 1) Chetkowski Piotr, 2) Dobrzycki Wojciech,
3) Jaskolski Marcin, 4) Madalenski Aleksander, 5) Ma-
czynski Marcin, 6) Miaskowski Franciszek, 7) Mieszkowski
Maciej, 8) Piglowski Kasper, 9) Piglowski Ludwik, 10) Ro-
galinski Wojciech, 11) Rozrazewski Franciszek, 12) Sie-
mienski Jan, 13) Tymieniecki Jan, 14) Tymieniecki Pawel,
15) Wegierski Jakob, 16) Widawski Marcin, 17) Zaremba
Aleksander, 18) Zaremba Wojciech.

Co do innych to mozemy powiedzieé, ze Krasinski 1 Lo-
chowski pochodzili z Mazowsza, dwéch Gostynskich z zie-
mi Wielunskiej, Minor z Krakowskiego, wreszcie sam Mar-
cinkowski postaral si¢, by wiedziano, ze pochodzi z Sando-
mierskiego.

Dosé ciekawie przedstawia sig¢ rozlozenie tych nazwisk
w czasie. Zestawiajac wigc daty zapisu do sodalicji, ktére
w przyblizeniu moga si¢ pokrywaé z datami wstapienia do
szkoly przekonywujemy sig, ze iloéé studiujacych w szkole
w czwartym dziesiatku stulecia byla mniejsza od ilosci stu-
dentéw polskich w piatym dziesigtku. W latach bowiem
czterdziestych studiowalo tu okolo 15 studentéw, w latach
pigédziesiagtych za$ okolo 21. Niema zupelnie nazwisk pol-
skich w latach 1655—1658, co ze wzgledu na toczaca sie
woéwczas na ziemiach polskich wojn¢ szwedzka jest catkiem
zrozumiale. Juz jednak w 1659 spotykamy az siedem zapi-
soéw, co jest liczba bardzo wysoka, albowiem podobna licz-
be wykazuje tylko jeszcze rok 1651.
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POLSKOSC PROWINCIJI SLASKICH
W PIERWSZEJ POLOWIE XIX WIEKU

Mowiac o pracach niemieckiego towarzystwa ,,Schlesi-
sche Gesellschaft fiir vaterlindische Kultur” i o jego rocz-
nych sprawozdaniach z pierwszej polowy XIX w., ocenié
musimy pozytywnie proby ujecia probleméw etnicznych
prowingji $laskich, interesujagce mas przede wszystkim na
odcinku polskim. Caloéé bowiem publikacji ma naswietli¢
wszechstronnie zagadnienie mmiejszoéci narodowych ' tej
prowincji, a wigc zwarty obszar tuzycki?), enklawy czesko-
morawskie (Uebersicht der Arbeiten . im Jahre 1845, str.
73—86), oraz sprecyzowaé role wszystkich mniejszosci
w obrebie calego panstwa pruskiego (Uebersicht der Ar-
beiten im Jahre 1846, str. 227—241). Swobodne opracowa-
nie zagadnien etnicznych stanowilo swojego rodzaju rewe-
lacj¢, gdy ocenimy zjawisko kategoriami fryderycjanskich
schematéw. Niekorzystne dla pruskiej racji stanu problemy
byly przez zdobywce Slaska, przez niego tylko rozporzadze-
niami zasadniczymi rozwigzywane, przy caltkowitym niemal
ich wyeliminowaniu z prasy d literatury. Psychika jego nie
znosila cigzaru spraw nie dajacych si¢ rozwiazaé¢ radykal-
nie i do tego spraw tak wyjatkowo trudnych jak asymilacja
czy eksterminacja zywiotu polskiego na Slasku. Powtarzaja
si¢ wigc i mnoza jedynie oficjalne edykty krolewskie, ale
milcza inni. Tak licznie w w.-XVIII publikowane statystyki
odzwierciadlaja wszelkie aspekty probleméw demograficz-

) ,,Sobotka“ R. 1946, str. 80 i nast.



Polskos¢ prowincji slaskich w pierwszej potowie XIX w. 243

nych z wyjatkiem narodowosci. Analizy skladu wyznanio-
wego sugeruja jedno$¢ narodowa przy rozbiciu religijnym
jedynie, wlasciwym tolerancji wieku o$wiecenia.

Tradycje polityki Fryderyka W. przelamuje pierwszy
Hundrich, prezes Wyzszego Sadu Krajowego we Wirocla-
wiu, ceniony wspélpracownik wspomnianego towarzystwa,
drukujac w ,,Uebersicht im Jahre 1843, T. 34, str. 45—73,
swoje zmudnie zebrane materialy, ilustrujace stan faktycz-
ny na odcinku mniejszosci polskiej. Drobne uzupelnienia
zamieszcza tamze na str. 72—73 rektor Morgenbesser.

Juz we wstepie do swojej rozprawy podkresla Hundrich,
ze ,powzigwszy asumpt do napisania pracy o stosunkach
jezykowych Slaska, musi wspomnie¢ przede wszystkim
o jezyku polskim, ktéry jeszcze w licznych powiatach wro-
clawskiego departamentu panuje, a stan ten pot¢guje si¢
w kierunku Slaska Gérnego, jak tego dowodza zalaczone
wykazy. Na samym za$ Dolnym Slasku, w powiatach Zie-
lona Géra 1 Kozuchéw, w licznych na prawym brzegu
Odry polozonych miejscowo$ciach musi si¢ wzywaé przy
przewodzie sagdowym polskich thumaczy. (Uebersicht 1843,
str. 46).

Cho¢ uplywa juz niemal wiek od panowania Fryderyka
na Slasku, wiek panowania praw niemieckich w tych pro-
wincjach, niemieckiego nauczania, niemieckiej nauki, jed-
nakze... ,zyje jezyk polski w tych okolicach mocno, tak,
ze ten sam (sie selbst) slysze¢ mozna regularnie na targach
tygodniowych i w kosciele $w. Krzysztofa we Wroctawiu”
(Uebersicht 1843, str. 47).

Po tym wstepnym sprecyzowaniu stanowiska ,,mniejszo-
$ci” polskiej w ukladzie stosunkéw etnicznych Slaska, przy-
stepuje autor do szczegdlowej analizy miast, powiatéw, ja-
ko calodci, oraz poszczegélnych miejscowosci z punktu
widzenia: '

1. Ogélnego szacunku mieszkancéw pod wzgledem na-
rodowosciowym,
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2. Oceny narodowoséci na podstawie jezyka wyglasza-
nych kazan,

3. Oceny narodowosci na podstawie jezyka wykladowe-
go w szkolach.

Aspekt naukowy a nade wszystko patriotyczny kazal mu
ukazaé zjawisko w rozwoju dynamicznym, skutkiem czego
cytowane s3 wykazy cyfrowe dla lat:

1. poczatkowych XIX w. (ok. 1810 r.).

2. dla okresu o 30 lat pézniejszego (rok ok. 1840).

Czasokres 30-letni, dzielagcy oba wykazy mial uwidocz-
nié¢ skuteczno$¢ znanych metod wynaradawiajacych Fryde-
ryka W. i jego spadkobiercow, daé¢ wytyczne dla dalszego
dzialania.

Co do scislosci absolutne; wykazéw, ktorych zrédlem
byly relacje czynnikéw sadowych i1 duchowienstwo, za-
strzega sig¢ autor, powolujac si¢ na podobnie ostrozna po-
stawg , Panstwowego Biura Statystycznego’ w odniesieniu
do publikacji wlasnej ,,0 liczbie mieszkancow pruskiego
panstwa, dla ktérych w koncu 1837 r. istnial inny, anizeli
niemiecki jezyk zycia rodzinnego”, ktora, opatrzono uwa-
ga: ,,okazuje si¢, wprawdzie z wielka niepewnoscia, ze licz-
by wynosza”... (Uebersicht 1843, str. 48). '

Przystepujac do analizy skladu etnicznego Slaska przede
wszystkim, cytuje autor wymienione materialy Biura Sta-
tystycznego w Berlinie w zestawieniu poréwmawczym,
uwzgledniwszy réwniez inne mniejszoéci stowianskie. We-
dlug nich:

Liczba Polakéw okregu opolskiego wynosila 495.332
mieszkancow, wroclawskiego 60.000 mieszkancow, Luzy-
czan prowincji $laskiej 76.000 mieszkancéw, Morawian pro-
wincji $laskiej wynosila 11.500 mieszkancéw, Czechéw pro-
wincji $laskiej wynosita 10.000 mieszkancow.

Statystyke narodowosci rejencji opolskiej popiera autor
autorytetem innej publikacji oficjalnej (Statistik Regie-
rungs Departaments Oppeln fiir das 1834 J.). Wedlug niej
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,mniejszo$¢” polska wyrazala si¢ cyfra: 463.691 mieszkasi-
cow. Inne narodowosci reprezentowane s3a mnastgpujaco:
266.399 mieszkancow Niemcow, 11.754 mieszkancéw Mo-
rawian, 1.366 mieszkancow Czechow.

Dalsza analiza zagadnienia polskiego na Slasku opiera
si¢ na badaniu relacyj, uzyskanych przez autora od ducho-
wienstwa 1 czynnikéw sadowych z terenow Wyzszego Sadu
Krajowego we Wroclawiu. Inne powiaty charakteryzuje
w miar¢ uzyskiwanych uzupelnien. Przedmiotem uwagi s3
zawsze zjawiska typowe (przyjete okreslenia: polnisch,
meist polnisch), stad przyja¢ nalezy, ze pomini¢to miejsco-
wosci, gdzie zywiol polski wystepowal w skupieniach ni-
ktych lub rozpraszal si¢-w morzu niemieckim. Materialy,
ktérymi dysponuje autor, stanowia imienne wykazy powia-
té6w — w obrebie tych miast i wsi — z oznaczeniem ich nazw
czesto w jezyku polskim, opatrzone ogélnym szacunkiem
pod wzgledem narodowosci, popartym notatka o jezyku
wyglaszanych kazan 1 wykladowym w szkolach.

A. Miasta. Poczatek XIX w,

Jako majace przewage zywiolu polskiego (meist pol-
nisch) wymieniono: Wolczyni Byczyne w powiecie
kluczborskim, Namystéw i Rychtal w powiecie na-
mystowskim. Jako miasta, ktérych mieszkancy postuguja
si¢ jezykiem polskim (bez podkreslenia ,meist™) figuruja:
Sycow, Twarda Géra i Migdzybér powiatu sy-
cowskiego.

Olesnica opatrzona jest uwaga: ,,damals war noch
eine polnische Gemeinde vorhanden”. Trzebnica po-
siada mieszkancéw, méwiacych po polsku i niemiecku.
Kluczborek ma okreslenie niezbyt jasne, raczej cha-
rakteryzujace go jako polski.

Na 12 wymienionych na rok 1810 (w przyblizeniu) —
Jako miasta o przewadze niemieckiej wymieniono jedynie
Brzeg i Olawe.
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B. Miasta ok. r. 1840,

Okres pracy jednego pokolenia przyniést zasadnicze
zmiany. ,Die deutsche Sprache hat seit einem Menschen-
alter in den Stddten erweiterten Eingang gefunden” (Ueber-
sicht 1843, str. 68). Znikly miasta o wyraznym obliczu pol-
skim. Charakter posredni, polsko-niemiecki, zachowal jedy-
nie Miedzybor. :W Wolczynie, Byczynie i Kluczborku
przewaza jezyk niemiecki. W Namyslowie i Rychtalu mez-
czyzni uzywaja raczej niemieckiego, gdy kobiety pozostaly
przy polskim. W Sycowie, Twardej Gorze, Olesnicy,
Trzebnicy, Olawie i Brzegu méwia po niemiecku.

Po 30-tu latach germanizacji w miejsce 7-u miast o abso-
lutnej przewadze polskiego zywiolu pozostalo jedno i to
o charakterze mieszanym, w dwu kobiety utrzymuja jezyk
polski w uzyciu, natomiast niemieckich jest juz 6 miast, gdy
bytlo ich tylko 2. '

Dla miast, znajdujacych si¢ w kompetencji Wyzszego
Sadu Krajowego w Raciborzu, dysponuje autor jedynie
luznymi materialami, i tak: jest mu wiadomym, ze w Glo-
gowku, Bialej, Chrapkowicach, Niemodlinie, Olesnie i Opo-
lu kazania sa wyglaszane w jezyku polskim. Odnosi sig to,
jak zaznacza autor, do wszystkich miast prawobrzeza Odry.

Réwnoczesnie cytowany jest dokument rejencji opolskie]
z r. 1834 2), ilustrujgcy stopien germanizacji miast w cy-

frach:
Kluczborek w r. 1834 224 Polakéw, 3.146 Niemcow,

Byczyna " 498 . 1.277 "
Niemodlin ", 59 " 1.399 "
Kietrz " 52 " 1.870 .
Paczkow " 6 " 3.028 "
Glucholazy . 9 " 2.530 .

Prudnik » 48 ” 4.924 "

?) Summarische Nachweisung zur statistischen Tabelle des
koniglichen Regierung Departamernts Oppeln, 1834 J. Uebersicht
1843, str. 70.
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Glogowek - . 119 , 2.492 "
Biala " 604 " 1.989 .
Opile . 210 ., 6226
Chrapkowice . 1024 50

Miasta prawobrzeza Odry rejencji opolskiej uwidocznio-
ne s3 w statystyce z przewazajaca liczba ludnosci polskie;.

Rekapitulujagc przytoczone opinie i statystyki stwierdzi¢
musimy, ze miasta prawobrzeza Odry takie jak: Trzebnica,
Olesnica, Sycow, Namystow, Kluczborek, Olesno 1 wszyst-
kie Gornego Slaska mialy w poczatkach XIX w. absolutnie
polski charakter. W 4-m dziesiatku XIX w. znajdwjemy zy-
wiol polski rozbity. Wiprawdzie zarébwno prawobrzezne, jak
lezagce wzdluz jej biegu (Chrapkowice, Kozle, Raciborz),
oraz cz¢$é lewobrzeznych (Niemodlin, Glogéwek, Biala 1 1.)
zachowaly mmiejsze lub wigksze $lady polskosci, niemniey:

1) cze$¢ ich germanizuje si¢ (zwiekszona liczba miast
2 ludnos$ciag méwiaca jezykiem niemieckim), 2) cze$é zacho-
wuje jezyk polski tylko w uzyciu kobiet, 3) cz¢$é posiada
na $wiadectwo swojego polskiego charakteru fakt wygta-
szania kazan w jezyku polskim, 4) najslabsze dowody pol-
skosci daja statystyki tego okresu.

C. Wies prowincji slaskiej.

Material rzeczowy nagromadzony przez Hundricha obej-
muje dane odnoszace si¢ do powiatéw jako calosci i poje-
dynczych wsi, )

1. Powiat kluczborski.

- Statystyka oficjalna podaje, ze powiat liczyl w r. 1834:
21.250 Polakéw 1 1.959 Niemcow.

Wedlug szacunku Hundricha liczba mieszkancéow ok, r.
1840 wynosila do 30.000. Jezykiem powszechnie uzywa-
nym jest polski do tego stopnia, ze jedynie pojedyncze oso-
by wladaja niemieckim, ale i te w domu uzywaja tylko pol-
skiego. 14/15 mieszkancéw jest pochodzenia polskiego.
We wszystkich kosciolach przewaza jezyk polski. Nauki

7
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religii udziela si¢ w jezyku polskim, choé¢ od czasu edyktéw
fryderycjanskich zacz¢to wprowadzaé¢ niemiecki. Nauka
innygh przedmiotéw odbywa si¢ w wielu miejscowedsiach
w obu jezykach.

Przechodzac do analizy szczegélowej pojedynczych miej-
scowosci, wymienia ich autor 67. W r. 1810 we wszystkich
67 moéwi sie w wiekszosci, lub tylko po polsku. W r. 1840
(w przyblizeniu) polski charakter zachowalo juz tylko 36
wsi, 29 stanowilo mozaik¢ jezykowa, przy czym Niemcy
dochodzili do 1/3 ‘mieszkancéw, w dwu wsiach stanowili
nawet 50 proc.

W wyniku pracy jednego pokolenia akcja germanizacyj-
na doprowadzila 'do rozbicia jednolitosci etnicznej powiatu
kluczborskiego, nigdzie jednak zywiol niemiecki nie osiag-
nal przewagi, jak to mialo miejsce w miastach.

Maksamum osiagni¢é zanotowano w moznosci porozu-
miewania si¢ Polakéw z Niemcami w ich jezyku w 75 proc.
Penetracja niemczyzny odbywa si¢ na gruncie nauki szkol-
nej i jezyka kazan. I tak: jedynie w 7 wsiach wyglaszano
kazania tylko po polsku na 36 miejscowosci o absolutnej
przewadze Polakéw, w 60 wsiach znajdujemy juz kazania
po polsku i niemiecku, albo na zmian¢ w jednym lub dru-
gim jezyku, wreszcie co trzecia niedziel¢ w polskim lub
niemieckim. Niema jednak ani jednej wsi, gdzie kazania
wyglaszanoby tylko po niemiecku.

2. Powiat Namystow.

Iloé¢ mieszkancow ocenia Hundrich na 28.000, w wiek-
szo$ci méwiacych po polsku. Jezykiem nauczania polski,
cho¢ od drugiego dziesigtka XIX w. zaczeto wprowadzaé
niemiedki.

Rok ok. 1810, '

52 wsie méwig po polsku,
4" ,, moéwia w wiekszosci po polsku.

56 wsi razem.
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Ok. r. 1840.
12 wsi méwi po polsku,’
13 ,, moéwi w wigkszosci po polsku,
13 ,, o charakterze mieszanym,
13 ,, gdzie mezczyzni raczej po niem. a kobiety po polsk.,
5 , o przewadze niemieckiego.

56 wsi razem.

Kazania: 29 wsi sluchalo kazan tylko w jezyku polskim,
9 wsi sluchato kazan na zmiang po polsku i po niem., 18 wsi
stuchalo kazan w kazda niedziele w obu jezykach. Rozbi-
cie jezykowe wsi w powiecie namyslowskim jest dalej po-
sunigte niz w kluczborskim. Jezyk mniemiecki uzyskal tu
przewage w 5 miejscowosciach. Na 56 wsi o zdecydowanie
polskim charakterze w 1810, pozostalo takimi w 30 lat tyl-
ko 25, germanizacja objg¢la poza tym mezczyzn 13 wsi.
Okolo 50 proc. miejscowosci zachowalo jednak charakter
polski w przewadze.

3. Powiat Sycow.

Oceniony zostal przez Hundricha na 42.000 mieszkan-
cow, moéwigcych w wigkszosci po polsku. Jezykiem wykla-
dowym w szkolach jest przewaznie niemiecki, choé czesto,
zwlaszcza przy mauce religii, bywa uzywany polski.

Ok. r. 1810.

111 wsi powiatu méwi po polsku.

Ok. r. 1840.

78 wsi mowi w dalszym ciagu po polsku,
30 ,, moéwi po polsku i niemiecku,
3 ,, uzyskaly przewage niemieckiego.

111 wsi razem.

Kazania: aczkolwiek polski charakter posiadalo 78 miej-
scowosci, to jednak tylko po polsku gloszono kazania w 47
miejscowosciach, w obu jezykach gloszono kazania w 57
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miejscowosciach, tylko po niemiecku gloszono kazania w 1
miejscowosci, cho¢ 3 wsie mialy przewazajaco niemiecki
charakter. Nauki w jezyku polskim udzielano w 52 miej-
scowosciach,

W. zamknigciu charakterystyki powiatu sycowskiego
stwierdza autor, ze stan polskoéci nie ulegl tu zmianom
w ciggu ostatnich 30 lat.

4, PowiatOles$mnica.

Hundrich podaje wiadomosci o 8 wsiach.

* Ok. r. 1810.
1 wie$ méwi po polsku,
7 wsi méwi bardziej po niemiecku niz po polsku.

Ok. r. 1840. ¥
1 wie$ ma charakter mieszany,

4 wsie m6éwia malo po polsku,
1 wie$ méwi prawie *catkiem po niemiecku,
2 wsie méwia po niemiecku.,

Kazania: mimo daleko posunigtej germanizacji — we
wszystkich wsiach zachowano jezyk polski w kazaniach
i tak: w 2 wsiach na zmiang¢ po polsku i miemiecku, w 6 in-
nych na ogél 3 razy w miesigcu po niemiecku i raz po
polsku. '

5. Powiat Trzebnica.

Wiadomos$ci zebrane przez autora odnosza si¢ do 5 wsi.
Zaréwno w poczatkach XIX w. jak i w 30 lat pézniej no-
"sza one charakter mieszany polsko-niemiecki. W obu tez
jezykach wyglaszane s3 kazania. Zmiany na korzysé zy-
wiolu niemieckiego zachodzace w innych powiatach tutaj
niewidoczne, moze ze wzgledu na niewielki material do-
wodowy.

6. Powiat Otlawa.

Dla tej jednostki administracyjnej istnieja relacje dwu
autoréw: Hundricha i Morgenbessera. Dla poczatkéw XIX
w. posiadamy opini¢ Hundricha (Uebersicht 1843, str. 63),
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odnoszaca si¢ do 23 wsi. Wszystkie one maja ludnosé
mdéwiaca wylacznie lub przewaznie po polsku. (polnisch
vorherrschend). W 30 lat pézniej pozostal wedlug Hundri-
cha jezyk polski w powszechnym uzyciu jedynie w 6
wsiach, gdy 11 mialo charakter mieszany, a 6 — jezyk nie-
miecki jako panujacy. Relacje Morgenbessera (Uebersicht
1843, str. 72—73), obejmuja wi¢kszy zasieg, przynoszac
opinie o 35 wsiach. Morgenbesser stwierdza, ze jezyk pol-
ski panuje w 14 (nie jak utrzymuje Hundrich w 6), mie-
szany charakter ma wedlug niego 7 miejscowosci (11 we-
dlug Hundricha), reszta, tj. 14 wsi méwi jezykiem niemiec-
kim. Informacje, jakich dostarcza jezyk wyglaszanych ka-
zan, $wiadcza o prrewadze polskosci. Wyglaszane s3 mia-
nowicie w obu jezykach, ale co trzecig niedziele tylko po
polsku. W konkluzji zaznacza Hundrich, ze okolice powiatu
olawskiego o przewadze czy wylacznym uzyciu jezyka pol-
skiego nie s3 zbyt znaczne, ale znalez¢ je mozna po obu
stronach Odry.

7. Powiat Brzeg.®

Przedmiotem analizy jest 19 wsi. Powiat ten podobnie
jak 1 poprzedni opracowalo dwu wymienionych autoréw,
ktorzy doszli jednak do diametralnie réznych wynikéw.
Hundrich stwierdza, ze ‘w poczatkach XIX w. 18 wsi po-
wiatu uzywalo powszechnie jezyka polskiego 1 jedna tylko
niemieckiego.

Zmiany zauwazone przez niego po uplywie lat 30 nie-
znaczne, redukowalyby si¢ jedynie do powigkszenia liczby
wsi poslugujacych si¢ jezykiem niemieckim do trzech
(z jedne;j). i

Kazania wedlug tegoz autora wyglaszane sa jednak na
zmiang¢ po polsku i niemiecku, co moze by¢ jedynie wyra-
zem tendencyj germanizacyjnych, a nie §wiadectwem zniem-
czenia tych okolic.

Przyjeto w powiecie jezyk niemiecki jako wykladowy,
w 14 jednak wsiach jezyk polski jest réwniez jako taki
w uzyciu. Zdarza si¢ bowiem, zaznacza autor, ze dzieci zu-
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pelnie poprawnie czytaja i pisza po niemiecku, ale nie wiele
rozumieja, jako ze w domu méwiz po polsku.

Po tych obszernych dowodach polskosci wsi powiatu
brzeskiego dziwnym, czy tendencyjnym wydaje si¢ wynik
badan Morgenbessera nad stanem etnicznym tych okolic
(Uebersicht 1843, str. 73).

Poniewaz jednak nazwy miejscowosci ‘u obu autoréw sa
rézne, przyja¢ mozemy, ze wymienione przez Morgenbesse-
ra posiadaly rzeczywiscie przewazajacy charakter niemiecki,
co jednak nie $wiadczy o takimze obliczu powiatu, jako ca-
Yosci, gdyz pominigto znaczna liczbe innych, ktérych nie-
watpliwa polskosé zostala przez Hundncha dostatecznie
wyswietlona.

Na brzeskim koncza si¢ obszerne materialy Hundricha.
O innych powiatach dolnoslaskich informuje, ze jezyk pol-
ski nie jest w nich w uzyciu. W aneksach do wykazéw,
odnoszacych si¢ do okregu sadowego we Wroctawiu po-
dane s3 jeszcze ,Uwagi ogélne” o uzywanych w okregu
sagdowym raciborskim jezykach obcych. (Uebersicht 1843,
str. 68). Lacznie ze statystyka rejencji opolskiej za rok 1834
informuja one o stanie polskosci godnych uwagi powiatéw
Slaska Gérnego.

Wedlug tych danych powiat Niemodlin liczyl w r. 1834
jedynie 6.169 Polakéw i 21.035 Niemcow.

Morgenbesser szacuje jako polskie dwie wsie tegoz po-
wiatu na 16 wymienionych.

Powiat Glubczyce posiadal wedlug statystyki
3.455 Polakow 1 39.936 Niemcéw. Podkreslono, ze miejsco-
wosci w okolicy Kietrz i Baworowa uzywaja przewaznie
jezyka polskiego i morawskiego.

Powiat Prudnik. Reprezentuje go w r. 1834 cyfra
28.538 Polakow i 19.784 Niemcow. .

Powiat opolski liczyt 48.380 Polakéw i tylko 7.139
Niemcéw. Ludnoéé¢ w masie wiejskiej méwi po polsku.

Powiat Kozle przynosi dla Polakéw cyfre 29.207
mieszkancéw i 10.003 dla Niemcéw.
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Nie podaje statystyk dla innych powiatéw Gérnego Sla-
ska, ktorych polskosé jest oczywista (Racibérz, Strzelce,
Oleséno 1 1.). Jeszcze moze zainteresowaé uwaga Morgen-
bessera, ze wsie na szlaku Opole — Szurgoszcz méwia w je-
zyku polskim i niemieckim. Zupélnie pobieznie potrakto-
wany jest teren Wyzszego Sadu w Glogowie. W opraco-
waniu Hundricha napotykamy jedynie ma lakonicznz uwa-
ge, ze okolo 5.000 mieszkancéw na prawym brzegu Odry
w niektérych miejscowosciach powiatéw Zielona Goéra
i Kozuchéw méwi po polsku.

Rekapitulujac wyzyskane w niniejszym opracowaniu ma-
terialy stwierdzamy, ze objely one terytorium 14 powiatow.
Z tego: 1) 6 rejencji dolnoslaskiej, a to 4 prawobrzeznych
(Trzebnicy, Olesnicy, Sycowa, Namystowa) i dwéch po
obu brzegach Odry (Olawy i Brzega); 2) 6 rejencji gérno-
$laskiej, a to prawobrzeznego Kluczborka, obubrzeznych
powiatéw Opola i Kozla, oraz lewobrzeznych Niemodlina,
Prudnika i Glubczyc; 3) 2 rejencji lignickiej: Kozuchowa
1 Zielonej Gory.

Powiaty dolnoslaskie lagczmie z kluczborskim i miastami
na swoim terytorium wykazuja w poczatkach XIX w., albo
przewage absolutng zywiotu polskiego, albo co najmniej
liczne osrodki o przewadze polskiej. Praca jednego pokole-
nia germanizatoréw zdolala: przewage umniejszy¢; zwar-
tos¢ 1 jednolitos¢ skupisk polskich ostabi¢.

Glgbsza jednak analiza zmienionego stanu posiadania
wykazalaby niewatpliwie, ze przewage uzyskano droga na-
siedlania terenu naplywowym elementem niemieckim, ger-
manizacja za$ mlodego pokolenia miala charakter czysto
zewnetrzny, jak o tym $wiadcza uwagi samych autoréw.
(Hundricha — na temat znajomosci jezyka niemieckiego
u dzieci powiatu brzeskiego).

O ile materialy Hundricha, aczkolwiek niewatpliwie nie-
pelne, o czym sam méwi, proszac o dalsze nadsylanie, moz-
na traktowaé jako relacje rzeczowe i prawdopodobne, o tyle
statystyki czynnikéw oficjalnych, zaanalizowane chocby
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na odcinku miast w poréwnaniu z szacunkiem Hundricha,
wykazuja tendencj¢ wykazywania stanu korzystniejszego
dla zdobywcéow.

Mimo takiej postawy autoréw statystyk wykazuja one
jednak na odcinku Slaska Gémego:

1) zupelnie nikle $lady niemieckie w prawobrzezu Odry,

2) przewage polskosci w powiatach: opolskim, koziel-
skim. i prudnickim,

3) wyrazne skupienia polskie w niemodlinskim i glub-
czyckim.

Powiaty kozuchowski i zielonogérski posiadaly niewat-
pliwie liczne miejscowosci o przewadze polskiej na prawym
brzegu Odry (Uebersicht 1834, str. 46).

Powtérzy¢ mozemy z duma stowa Hundricha’), ze po
uplywie wieku od opanowania Slaska przez Fryderyka, zyl
jezyk polski w tych okolicach mocno...

3) Uebersicht 1843, str. 47.



WIKTOR HAHN

WLADYSEAW NEHRING
‘W OSTATNICH LATACH ZYCIA

Z profesorem Nehringiem prowadzilem ozywiona kores-
pondencje w latach 1899 — 1908, niemal do jego $mierci.
Przytaczam z niej najwazniejsze wyjatki, mogace postuzy¢
do charakterystyki jego jako czlowieka i uczonegol).

I.
70-LECIE URODZIN NEHRINGA

W r. 1900 przypadlo 70-lecie urodzin Nehringa, ktére
obchodzono we Wroclawiu, jako tez w Wielkopolsce.
W zwiazku z t3 rocznicg zwrdcit si¢ do ojca mego dawny
jego znajomy z Wielkopolski, a takze stryja mego Wlady-
stawa, adwokata w Wagrowcu, August Marski, zamieszku-
jacy jako emeryt we Wiroclawiu, pozostajacy z Nehringiem
w bardzo serdecznych stosunkach. Sledzit on gorliwie cala
dzialalno$¢ Nehringa, cieszyl si¢ jego pracami, jakby wla-
snymi, slowem byl mu oddany cala dusza; prawdziwy
przyjaciel, zupelnie bezinteresowny pod kazdym wzgledem.
Ot6z Marski prosil ojca mego, wzglednie mnie, o przysia-
nie mu wycinkéw z gazet Iwowskich o jubileuszu Nehrin-
ga, aby mu je wreczyl. Ale w prasie Iwowskiej zupelnie
bylo glucho o urodzinach Nehringa. Wtedy ojciec méj za-
checil mnie do napisania artykulu o dzialalnosci Nehringa.
Chetnie zastosowalemi si¢ do zyczenia tego i w krétkim
przeciagu czasu napisalem okolicznoéciowa notatke. Pomie-
écit ja Adam Krechowiecki, znany powiesciopisarz i tak
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zastuzony redaktor ,Gazety Lwowskiej”, ktéry za szczyt
swej ambicji redaktorskiej uwazal postawié,, Gazete Lwows-
ka” na wysokim poziomie literackim. Za jego redakcji miata
»Gazeta Lwowska” zawsze dwafelietony powiesciowe: jeden
wypelnialy powiesci najwazniejszych maszych powiescio-
pisarzy, m. in. Sienkiewicza, Orzeszkowej, Choinskiego,
Weyssenhoffa, dpugi przeklady obcych powiesci, ponadto
w kazdym numerze znajdowala si¢ obfita kronika nauko-
wa, literacka, z dziedziny sztuk pigknych, liczne sprawozda-
nia teatralne, z koncertow, przedstawien operowych.

W nr 6 ,,Gazety Lwowskiej” z dnia 9 stycznia 1901 r. poja-
wil sig¢ méj artykul pt. ,,Wladystaw Nehrmg Sylwetka ju-
bileuszowa", ktéry za posrednictwem Marskiego doszedt rak
jubilata. Niebawem otrzymalem list Nehringa z 20 stycznia
1901 r. tej tresci:

Szanowny i Drogi Panie!

Dziekuje¢ Panu z calego serca za ,sylwetke jubileuszowa“
w ,Gazecie Lwowskiej“ z 9 stycznia. Z rozmaitych réwnie mi
drogich wspommien, wzmianek itd. Panska sylwetka wydawata
mi sie by¢ najdokladniejsza, mozie stuzyé¢ za zrédlo. Bardzo sie
jej ucieszyfem i bardzo mie takze ucieszylo, ze czytat ja, jak
w lisScie do mnie wspomina, z zajeciem Pan dr fil. Kazmirz
Roemer, dawniej uczen mdj w Wroctawiu, autor doktorskiej
pracy o Jodoku Deciuszu 1874 i obszernej ksigzki p. t. ,,Beitraege
zur Frage der Nationalitaet des Nicolaus Copernicus“, Breslau
1873; dzi$ pracuje na ojczystym zagonie w Janopolu pod Rezyca
na Inflantach. Pan Roemer jest stalym abonentem ,Gazety
Lwowskiej*, a co przynajmniej ,Gazeta“ go tam dochodzi.

Cytujesz Drogi Pan tak:ze Dembego ,,Album pisarzy wspéd-
czesnych', Warszawa 1900. Jeszczem mie widzial, a chcialtbym
nabyé¢, co dotad wyszlo. Jezeli tytut podany przez Pana.jest do-
kladny, to mi wystarczy; jezeli me, to go Pan z laski swojej
na karcie pocztowej uzupeinij.

Sciskam dion Drogiego Pana i zostaje z przyjainig ®ddany

Wi. Nehring

Wkrétce potem redakcja ~Kraju” petersburskiego zwro-
cila si¢ do mnie z prosba o pozwolenie przedrukowania
mego artykutu o Nehringu, przy czym prosila o przystanie
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jego fotografii. Napisalem zaraz w tej sprawie do Nehringa,
od ktérego po diuzszym dopiero czasie otrzymalem naste-
pujacy list z Wroclawia 21 kwietnia 1901 r.:

Szanowny i Drogi Panie Profesorze!

Po dlugim szukaniu znalazbem mnareszcie jedna fotografie.
Posylajac jag Laskawemu Panu zalaczam wyrazy pozdrowienia
i szacunku

szczerze oddany Wi Nehring

Artykul wspomniany wraz z fotografia przeslalem do re-
dakcji ,Kraju”, w ktérym zostal przedrukowany w nr 20
na stronach 227—229, Ponadto rzecz t¢ przedrukowal jesz-
cze ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”, Bezplatny doda-
tek do ,,Gazety Torunskiej”, ,,Gazety Codziennej” 1 ,Przy-
jaciela” w r. 1901 (nr 2 z 3 lutego), a po tym jeszcze w r.
1904 poznanska ,;Praca” (str. 559 i n.) 2).

II
75-LECIE URODZIN NEHRINGA

W r. 1905 obchodzono w $wiecie naukowym 75-lecie
urodzin Nehringa. Juz wczeénie, bo jeszcze w maju, lwow-
skie Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza obda-
rzylo go najwigksza godnoscia, na jaka dozwalal statut To-
warzystwa, mianujac go na walnym zgromadzeniu czlon-
kiem swym honorowym. Byl ten rok jubileuszowy dziw-
nym zrzadzeniem losu dla Nehringa rokiem wielkiej zalo-
by; zmarla mu bowiem w maju ukochana cérka, byla ucze-
nica hotelu Lambert w Paryzu, utalentowana pianistka,
znana ze swych koncertéw w muzycznych kotach wroclaw-
skich. W kilka dni po obchodzie urodzin stracit dozgonna
towarzyszke zyoia, Adaming z Pawlowskich, ,jpowiernice
planéw i zamiaré6w, pomoonice w pracach naukowych”.
Pozostawala mu jeszcze jedna corka, poprzednio utracit
syna i cérke.

Towarzystwo Literackie im. Mickiewicza uchwalito nadto
wydaé osobny zeszyt ,Pamietnika Literackiego”, poswie-
cajac go Nehringowi. Ozdobny zeszyt jubileuszowy wysta-

s
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lem pod adresem Nehringa wraz z odnosnym pismem Wy-
dzialu Towarzystwa.
W zwiazku z tym otrzymalem nastepujacy list od jubi-
lata:
Wroctaw, 15 stycznia 1906.

Najlaskawszy Panie i Drogi w zawodzie nauczycielskim
Kolego!

Dziekuje Panu za list i przesylke dwu numeréow ,Stowa
Polskiego“ (prosze to podzigkawanie o$swiadczy¢ takze panu
Bronistawowi Kasinowskiemu), dziekuje za§ osobno z calego
serca za wszystkie dowody przychylnosci, okazywane mojej
osobie w podeszltych moich latach.

Na rece Kochanego Pana, jako mojego posrednika, — bo
adresu Dr Germana nje wiem — posylam podziegkowanie dla
Zarzadu Towarzystwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza
wskutek uczczenia moich matych przystug dla nauki, i zarazem
dla profesora Krynskiego, ktéry za wskazéwkami Kochanego
Pana nakreslit tak sympatyczny zyciorys moj — nad wszelka
zaslugg moja. Musi jednak by¢ jakas zasluga w moich usilowa-
niach, kiedyscie Panowie uznali za stosowne wzries¢ je ponad
poziom obowigzkdow, ktdre spehuac nalezy z nas kazdemu w swo-
jej sferze. To chyba przyznaé moge, ze jednemu trudniej, innemu
tatwiej je speliac¢, ale obecnie wyznaje, ze o tych trudnosciach,

po ktérych czasami stgpa¢ musiatem, dawnom juz zapomniatl.
Ozdobny zeszyt jubileuszowy odebralem w tych dniach.

Sciskam majserdeczniej dton Kochanego Pana z pro§bg, abys
mie zachowal w swojej przyjaznej pamieci i nadal.

Z szacunkiem i przyjazniag W. Nehring

Niewiadomy mi adres profesora Krynskiego i dlatego prosze
Kochanego Pana, aby mu postat list- zalaczony.

Wspomniany w liscie Nehringa artykul o naukowe;j dzia-
lalnosci jubilata, napisany przez Antoniego Adama Kryn-
skiego, pojawil si¢ w zeszycie jubileuszowym , Pamietnika
Literackiego” z r. 1905. Bronistaw Kasinowski, dawny
uczen Nehringa, zawsze wspominajacy go z .wdzigcznoscia,
oglosit w ,,Slowie Polskim” lwowskim sympatyczny szkic
,»Gar$¢ wspomnien. Ku upamigtnieniu jubileuszu profesora
Nehringa” (nr 595, str. 7 i n.). Wymieniony wreszcie w tym
li{cie Ludomir German (1851—1920), znany tlumacz i kry-
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tyk literacki, inspektor szkél srednich w Radzie Szkolnej
Krajowe] we Lwowie, byt w r. 1905 prezesem Towarzystwa
Literackiegq im. Mickiewicza we Lwowie.

11

SPRAWA WYDANIA PRELEKCYJ

O LITERATURZE SEOWIANSKIEJ MICKIEWICZA
PRZEZ NEHRINGA :

Ponadto’ jeszcze przeprowadzilem z Nehringiem kores-
pondencje¢ w sprawie dalszego wydawnictwa dziel Mickie-
wicza,

Przypominam w tym zwiazku, ze Towarzystwo Literac-
kie fim. Mickiewicza we Lwowie, jako jeden z gléwnych
swych celow, przedsiewziglo doprowadzi¢ do skutku pierw-
sze zbiorowe wydanie krytyczne dziet poety. Jak diugo
sprawami Towarzystwa kierowal pierwszy jego prezes, pe-
len energii, Roman Pilat, przedsiewziecie cale zapowiadalo
si¢ jak najlepiej. I tak z zamierzonego wydania ukazaly si¢
tomy 1—4, obejmujace obok drobnych wierszy ,,Giaura”,
,Grazyne”, ,Konrada Wallenroda”, ,Dziady”. Wy-
drukowano ponadto tekst ,Pana Tadeusza” w t. 5 i 6,
w opracowaniu Pilata. Do ukonczenia obu toméw malezalo
doda¢ jeszcze uwagi krytyczne i objasnienia. Podjat sie
uzupetnienia i doprowadzenia do konica wydania prof. Wil-
helm Bruchnalski, zabral si¢ jednak do tego z taka jakas
dziwna opieszaloécia, ze mijaly tygodnie, miesiace, lata,
a o dalszej pracy jego nic nie bylo wiadomo. Ostatecznie
doszlo do tego, ze o ukoniczeniu wydania nie mozna bylo
mysleé, Trudno tu wchodzié w blizsze szczegély tej bardzo
przykrej sprawy. W koncu nie bylo rady: chcac zapobiec
zupelnemu zniszczeniu wydrukowanych arkuszy, przecho-
wywanych w niewlaéciwym miejscu, wydato Towarzystwo
sam tekst ,Pana Tadeusza”, bez uwag krytycznych i ko-
mentarza. W tak smutny sposéb zakonczyla si¢ seria I wy-
dania dziel Mickiewicza.
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Po znanym rozlamie w lonie Towarzystwa Mickiewicza,
wywolanym ‘sprawa ksigzki Jézefa Tretiaka o Slowackim,
nowy Wydzial Towarzystwa podjal w r. 1905 mysl wyda-
nja serii I dziel Mickiewicza, prozaicznych. Przede wszyst-
kim postanowiono wydaé prelekcje paryskie. Po kilku po-
siedzeniach Wydzialu, poséwi¢conych sprawie wydania,
uchwalit Wydzial zwrécié si¢ do prof. Nehringa, jako naj-
lepszego znawcy wykladéw poety o literaturze stowian-
skiej, z prosbg o podjecie tego wydamia. Jak wiadomo,
oglosil Nehring niezmiernie ciekawa rozprawe ,,O pary-
skich prelekcjach Adama Mickiewicza” w tomie 4 ,,Pamigt-
nika Towarzystwa Literackiego im. Mickiewicza”., W roz-
prawie tej podkreslil konieczno$é¢ naukowego, krytycznego
wydania prelekcyj poety, przy czym poda} szereg bardzo
waznych uwag metodycznych. Z upowaznienia Wydzialu
napisalem 12 stycznia 1906 r. list do Nehringa, w ktérym
przedstawiwszy dokiadnie rzecz cala, zapytywalem, czy by
nie zechcial przystapié do pracy nad tym wydaniem. W od-
powiedzi otrzymalem list nastepujacy:

Wroclaw, d. 26. 1. 06.
Kochany Panie Wiktorze!

Spiesze sie, jak moge, z odpowiedzig na list ostatni. Przy-
gotowaniem wydania paryskiego prelekcyj Adama Mickiewicza
w jezyku francuskim bylem juz dawniej zajety, z Romanem
Pilatem prowadziliSmy ciekawa o tym korespondencje. Plan
pierwotny, utrzymywany przeze mnie, byl ten, ze nalezy pre-
lekcje wydac¢ wedle tenoru, wyglioszonego przez poete, a prze-
chowanego w Rapperswylu, w poszczegélnych lekcjach, pisanych
przez stuchaczy, a zebranych w jedno starannie w osobnym
dziele kilkotomowym w Rapperswylu. Wtedy to sprowadzilem
caly ten material, a z nim jedne czy dwie lekcje zapewne ma-
przéd pisane reka samego A. Mickiewicza, i przepisywalem albo
kazalem przepisywaé.

Ten plan na zyczenie R. Pilata zostal zaniechany i postano-
wiony inny, aby wydaé tekst francuski, jaki byl ogloszony
r. 1849, orientujace przypiski mialy by¢ dodawane, wedle po-
trzeby i uznania. Pé6zniej, nie pamietam daty, otrzymatem wia-
domosé, ze wydanie prelekcyj nastapi po skonczeniu wydan pism
polskich, zatem nie tak wnet.
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Teraz, kiedy mnie Panowie zapytujecie o wspo6tudzial,
oswiadczam moja gotowos¢ do wydania pierwszego tomu, pod
warunkiem, ze prace beéde mogl przedsiewzigé dopiero latem,
w czasie ferii, a skonczyé dopiero zimg 1906/07. Inny warunek
bylby ten, ze wolno by mi bylo tekst ogloszony r. 1849 przez
samego Mickiewicza uzupeliaé¢ lub ilustrowaé cytatami reko-
piSmiennymi, przez co przybylo by przynajmniej 2 arkusze
druku. Honorarlum wedle przyjetych tam zasad.

Dalsze tomy musiatby kto§ inny wzigé na siebie, ma tytule
wiec albo w przedmowie staly by slowa mniej wiecej takie:
Prelekcje i t. d.,, wydane przez Whadystawa Nehringa i (nazwisko
towarzysza pracy).

Co do szczeg6léw, mozemy si¢ jeszcze porozumlewac

Sciskam dion fLaskawego i Kochanego Pana i zostaje z sza-
cunkiem i przyjaznig

W. Nehring

Nad tym listem Nehringa rozwinela si¢ na najblizszym
posiedzeniu Wydzialu Towarzystwa obszerna dyskusja,
m. in. nad koniecznoscia 8gloszenia obok tekstu francu-
skiego takze przekladu polskiego. Na ponowny mdj list
z dn. 14 lutego 1906 r. odpisal Nehring w nastqpu]qcy
sposob:

Wroclaw, 4. III. 06.
Laskawy i Drogi Panie!

Za list z 14 lutego najserdeczniej dziekuje. Jeszcze raz prze-
‘gladatem nasza korespondencje, mianowicie list Panski z 12
stycznia z zapytaniem o méj wspoétudzial i kopi¢ mojej odpo-
~wiedzi z 26 stycznia, ktorg to ocdpowiedz przedstawides Pan Ko-
mitetowi.na ostatnim posiedzeniu. W tej mojej odpowiedzi mia-
lem ja na mysli tylko tekst francuski, z niektérymi uwagami
pod linig albo na ostatnich kartach, wiec miatem na mysli wy-
danie francuskie na podstawie wydania z r. 1849: ,Les Slaves.
Cours professeé au College de France par Adam Mickiewicz
(1840—41). Tome I. Les pays slaves et la Pologne Histoire et
Littérature. Paris, au copntoir des Imprimeurs unis. Quai Ma-
laquais 1849‘. Tak1 tytut na oktadce, na pierwszej karcie takze
tytulowej dodano do stéw: Cours ete. . . . et publié d’apres les
notes sténographiées; potem idzie Preface na 3 styonach, a na
czwartej strcnie: A mes lecteurs, z podpisem A. Mickiewicz,
31 mai 1849. W mojej korespondencji z R. Pilatem mialem tez
to wydanie na mysli, jako podstawe nowego wydania.

Musiaty jedrak byé w mojej odpowiedzi z 26 stycznia slowa,
ktére Panom daly powdd do przypuszczenia, ze ja proponuje
wydanie francuskie z tlumaczeniem (tekstem) polskim. Ro-
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zumiem bardzo dobrze, ze takie wydanie byloby odpowiednie
polozeniu rzeczy. Prelekcje Paryskie Mickiewicza dzi§ nie maja
wartosei naukowej zadnej, natomiast wielka jako material do
ocenieria osobistosci wielkiego poety maszego. Szkoda, ze wy-
dawcy z r. 1849 nie oglosili tych na owe czasy genialnych wy-
kladéw dostownie tak, jak byty wyghoszone, ale stylizacje, a cza-
sem i zapatrywania gtadzili, formowali nieco dowolnie, a prze-
tiez tem styl Mickiewicza by}l tak bardzo oryginalny. Ale teraz
trudno sie o tym rozpisywaé, toé Mickiewicz sam sarkcjonowat
wydanie z r. 1849. )

Zatem to wydanie powtdrzy¢ nalezy, wiec tekst francuski
(miejscami uwagi pod linig lub na koncu beda konieczne), po-
niewaz za$ nie wszyscy rozumiejg wyktad francuski, wiec wy-
danie tekstu polskiego obok francuskiego jest pozadanem. Ale
ktory tekst polski? Zapewne nie wydanie ,Dziennika Narodo-
wego'‘, zebrane w jedno z poszczegélnych numeréw tygodnio-
wych w latach 1842 itd.,, bo wydawcy sami nazywaja je wy-
ciggami, — ale wydanie Wrotr.owskiego.

Dodatkowe, objasniajace i inne uwagi powinny byé moim
zdaniem pisane takze po francuske i_po polsku, ale ich nie po-
winno byé wiele.

Wspolpracownika wyznaczcie Parowie sami i niech Pan mi
o wypadku wyboru doniesie, calym sercem zgodze sie na wybor.

Serdecznie Sciskam dion Kochanego Pana i zostaje z sza-

cukiem i przyjaznig
W. Nehring

Zdawalo sig, ze caly plan wydania ,,Prelekcyj paryskich”
bedzie mogl by¢ wnet urzeczywistniony. Tymczasem jakis
los nieszczgsny zawisl i nad tym przedsigwzigciem. Prof.
Nehring w oznaczonym terminie r¢kopisu nie wygotowat
z powodu choroby, ktéra i pdézniej nie dozwolita mu wy-
wigzaé si¢ z podjetego zobowiazania. Nie sposéb bylo
w tych okolicznoéciach nalega¢... Do wydania dalszych cze-
éci ,,Prelekcyj” trudno byto znalezé¢ kogosé che¢tnego., Wisku-
tek émierci Nehringa sprawa cala upadla. W mnastepnych
latach przechodzilo Towarzystwo powazny kryzys finan-
sowy, tak, ze z powodu braku funduszéw nie mozna bylo
pomysleé o dalszym wydawnictwie

W taki sposéb zakonczyl sie niepomyslnie plan wydania
serii II |, Dziel” Mickiewicza.
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v

OBCHOD SETNEJ ROCZNICY URODZIN J. SLOWACKIEGO

W r. 1908 Komitet obchodu setnej rocznicy urodzin Ju-
{iusza Slowackiego we Lwowie postanowil wydaé odezwe,
wzywajgca spoleczefistwo polskie do uczczenia pamigci
tworcy ,,Kréla Ducha”.

W sprawie tej zwrécil si¢ Komitet do najwybitniejszych
przedstawicieli $wiata naukowego 1 literackiego, z prosba
o podpisanie tej odezwy. Profesor Nehring odpowiedzial
na owo wezwanie w nast¢epujacym liscie do mnie:

Wroctaw, 9. II. 08.
Wielce Szaniowny i Drogi Panie!

Na rece Kochanego Pana odpisuje, zem odebral odezwe Ko-
mitetu setrej rocznicy urodzin Juliusza Stowackiego i z praw-
dziwa radoscig znalazlem juz imie moje pod podpisami. Serdecz-
nie dziekuje, zescie Panowie nie zapomnieli o mnie, zwracajac
sie¢ do tych, ktorzy maja prawo i obowiazek mawolywaé¢ do
uczczenia wielkiego mocarza stowa polskiego i mistrza mysli
polskiej.

(Czyby nie dobrze bylo zawezwac takie do udzialu Dra Bo-
lestawa Erzepkiego w Poznaniu?)

Sciskajac dion Kochanego Pana Kolegi zostaje zawsze szcze-
rze zyczliwy

W. Nehring

Stosownie do propozycji Nehringa, w odezwie wspom-
nianej pomiescit Komitet obchodowy Slowackiego nazwi-
sko Bolestawa Erzepkiego, tak zasluzonego diugoletniego
sekretarza Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Poznaniu, zna-
nego autora licznych prac z zakresu historii literatury 1 ar-
cheologii.

Odezwa Komitetu wyszta drukiem we Lwowie, w marcu
1908 r., w formacie in quarto (4 strony nieliczbowane). 3)
Po szeregu npjwazniejszych instytucyj, maukowych 1 spo-
lecznych, nastgpowaly podpisy najwybitniejszych przed-
stawicieli pi$émiennictwa mnaszego oraz dzialaczy spotecz-
nych. Z pomiedzy pracownikéw naukowych podpisali
odezwe: Aleksander Brueckner, Zygmunt Celichowski,

8
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Ignacy Chrzanowski, Bolestaw Erzepki, Jézef Kallenbach,
Kazimierz Kaszewski, Tadeusz Korzon, Ludwik Kubala,
Wiadystaw Lozinski, Antoni Matecki, Ignacy Matuszewski,
Wtadyslaw Nehring, Stanistaw Ptaszycki, Henryk Szuman,
Heliodor Swiecicki, Tadeusz Wojciechowski, Stanistaw
Tarnowski, ks. Franciszek Gabryl, Bronistaw Dembinski,
Wiktor Syniewski, Aleksander Jablonowski, Samue]
Dickstein, Wladyslaw Bogustawski, Ludomit Germam Jan
Gwalbert Pawlikowski, Wojciech Ketrzynski, August So-
kolowski, Kazimierz Twardowski, Ludwik Finkel, Wilhelm
Bruchnalski. Z poetéw 1 powiesciopisarzy widnieja na
odezwie nazwiska Wladyslawa Belzy, Felicjana Falefiskie-
go, Aleksandra Glowackiego (Prusa), Wiktora Gomulic-
kiego, Jana Kasprowicza, Marii Konopnickiej, Jézefa Ko-
Scielskiego, Adama Krechowieckiego, Zygmunta Mitkow-
skiego (Jeza), Elizy Orzeszkowej, Wladystawa St. Rey-
monta, Lucjana Rydla, Henryka Sienkiewicza, Aleksandra
Swigtochowskiego, Kazimierza Tetmajera, Stefana Zerom-
skiego.

Z prawdziwym wzruszeniem przegladam spis podpisa-
nych pod odezwag — z pomiedzy nich zaden juz nie zyje,
z wyjatkiem piszacego te slowa. Quam tristis recordatio
praeteritorum temporum!

Odezwe¢ Komitetu przeslalem zaraz po jej wydrukowaniu
prof. Nehringowi.

W tym zwiazku pragne jeszcze wspomnieé, ze i we Wro-
clawiu, pod wplywem wspomnianej odezwy, urzadzono
w r. 1909 obchéd ku czci poety. Niezawodnie wiedzial
o nim prof. Nehring.

v

PRACA NEHRINGA O ,HISTORII KATEDRY FILOLOGII
SLOWIANSKIEJ W UNIWERSYTECIE WROCLAWSKIM*

Ostatni raz wreszoie przeprowadzilem korespondencje
z Nehringiem w r. 1908, kiedy to Roman Plenkiewicz zwr6-
cil sie¢ do mnie z prosba o napisanie artykulu o Nehringu
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do ,.Encyklopedii Wychowawiczej”. Nie chcac powtarzaé
mego artykutu z r. 1901, poprostem prof. Nehringa o do-
starczenie mi uzupelniajacych materialow, zwtaszcza w od-
niesieniu do jego dzialalnosci wychowawczej. Juz schorza-
ly odpisal mi 9 marca 1908 r.:

Kocharny Panie Kolego!

Przed 2 laty pisalem dla Ksiegi jubileuszowej (Uniwersytetu
Wroctawskiege) na r. 1911 historie katedry fil.-stow. w_ naszym
uniwersytecie, — wiec tez i o sobie. Kazalem wtedy wyciagnac¢
2 akt wykaz prelekcyj moich i moich poprzednikéw, Celakow-
ske’ho i Cybulskiego. Moje wiec posylam, nawet z iloscig shu-
chaczy. Nadmieniam, zem robil réinice pomiedzy stuchaczami,
ktorzy pragneli ogarngé caloéé¢ filologii stowianskiej i zlozy¢
egzamin doktorski, a reszta shuchaczy. Dla owych slawistow
byty przeznaczone prelekcje czeskie, ruskie, starostowianskie,
serbskie, w polaczeriiu z polska filologig albo samodzielnie, dalej
filologia staroslowienska i literatura slowienska starszej epoki;
dla drugich wystarczata polska filologia i ogdlne wyklady, jak
o $w. Cyrylu i t. d. W seminarium byly 2 oddzialty dla owych
slawistow — oddzial starostowianski, drugi polski (staropolski).
Inne charakterystyki, uwagi etc. przysle pézniej. Po zrobieniu
uzytku prosze odestac.

Do listu niedokonczonego, bez podpisu, byly dolaczone
wypisy, wspomniane w tekécie. Zapowiedzianych w nim
uzupelnien juz nie otrzymalem. _

List przytoczony powyzej wazny jest z tego powodu, ze
dowiadujemy sie¢ z niego o napisaniu przez Nehringa histo-
rii katedry filologii slowianskiej w Uniwersytecie Wro-
clawskim, dla Ksiegi jubileuszowej Uniwersytetu, z powo-
du setnej rocznicy zalozenia go, przypadajacej na r. 1911.
Otoz ta praca Nehringa, ogloszona w dziele: ,Universitaet
Breslau. Festschrift zur Feier der hundertjaehrigen Beste-
‘hens”, Breslau 1911, T. 2, s. 418 — 426, jest prawie niezna-
na, poniewaz nie mogla jej objaé bibliografia Adama Ba-
biaczyka, ogloszona w r. 1909. Nalezalo by ostatni szkic
Nehringa wydoby¢ z tego wydawnictwa 1 skorzystaé w od-
powiedni sposéb z tych materialow. .

Co si¢ tyczy ,Encyklopedii Wychowawczej”, pomiesci-
fem w niej krotki rys zycia i dzialalnoéci Nehringa w tomie
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8, w ramach zakreslonych przez redakcje, podajac mozli-
wie szczegblowo bibliografi¢ prac uczonego i prac o nim.
Artykulu tego nie doczekal si¢ juz Nehring, zmarl bowiem
na pewien czas przed jego wydrukowaniem (20 stycznia
1909). O $mierci ojca zawiadomila Towarzystwo Literackie
im. Mickiewicza we Lwowie pozostala corka Zofia ), prze-
sylajac t¢ zalobnz wiadomos$é na moje rgce. Zbyt wielka
odleglos¢ ze Lwowa do Wroclawia, nadto obowizzkowe za-
jecia prezydium Towarzystwa nie pozwolily nikomu
z czlonkéw Wydzialu wyjechaé na pogrzeb. Towarzystwo
wyslalo tylko telegram, wyrazajac gleboki zal z powodu
zgonu swego znakomitego czlonka honorowego.

Bogata, pozostala po Nehringu biblioteke nabyt znany
antykwarz poznanski, Jézef Jolowicz, ktéry wydal sumien-
nie ulozony jej katalog.

Wtadystaw Nehring, oddany wylacznie nauce i wykla-
dom uniwersyteckim, nie mial czasu na utrzymywanie sto-
sunkéw towarzyskich, co odbilo si¢ takze na jego kores-
pondencji. Tylko w bardzo waznych sprawach pisywat
listy, stad tez listéw jego przechowalo si¢ stosunkowo nie-
wiele. Nalezy do nich, znany cz¢sciowo z druku, zespél
korespondencji, prowadzonej z Ign. Chrzanowskim 5).

Jednym z obszemniejszych zbioréw listéw Nehringa jest
jego korespondencja ze mn3, obejmujaca 10 pozycji. Z tego
tez wzgledu uwazalem za stosowne podaé o nim ‘doklad-
niejsz3 wiadomosé, Nie ma wprawdzie w tych listach
szczeg6low pierwszorzednego znaczenia, sadze jednak, ze
przede wszystkim poruszona w nich sprawa wydania wy-
kladéw o literaturze slowianskiej Mickiewicza, nieznana
zreszta w ogole, jest pozadanym przyczynkiem do historii
wydan Mickiewicza. Nieobojetny ‘dalej dla dzialalnoéci uni-
wersyteckiej Nehringa jest jego ostatni list, w ktérym do-
nosi o mapisaniu artykulu o katedrze filologii stowianskiej
w Uniwersytecie Wroclawskim. Podobnie list w sprawie
obchodu Stowackiego $wiadczy, ze zrozumial on dobrze
wazno$é podjetej mysli.
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A takze listy nawet tak osobistej tresci, jak z powodu
70-lecia i 75-lecia jego urodzin, jakze sa charakterystyczne
dla Nehringa, z jakaz wdzigcznoscia dzigkuje za pamigé
o nim, zywa podéwczas we Lwowie.

Pamieta zawsze o swoich uczniach: wspomina serdecznie
Kazimierza Roemera, zalezy mu bardzo na tym, aby i Bo-
lestawa Erzepkiego pomiesci¢ na odezwie w roku Stowac-
kiego. Nehring kochal swych uczniéw, a 1 oni zawsze wspo-
minali go z jak najwi¢ksza wdzigcznoécia 1 przywiazaniem.
Pamigtam, z jakim rozrzewnieniem opowiadali mi o nim
Bronistaw Kasinowski i Antoni Danysz, 1 Jan Leciejewski,
i Bolestaw Erzepki, 1 Ignacy Chrzanowski.

Dla mnie w koncu listy Nehringa s3 niezwykle mil3 pa-
miatka tej wielkiej zyczliwosci, 1 tego zaufamia, z jakim
zwracal si¢ do mnie.

PRZYPISY

1) Pierwszy list Nehringa do mnie byt z dn. 27 lipca 1899 r,,
w ktorym dziekowal mi za przystanie rozprawy mojej ,,Szymon
Szymonowicz jako filolog. Kartka z dziejow filologii w Polsce*
(Lwow 1897). W drugim z dn. 31 grudnia 1900 r. dziekiowat
»za sympatyczng recenzje ksigzki o Janie Kochanowskim® (Jan
Kochanowski, Zycie i dziela. Zyciorysy stawnych Polakéw, 12),
pomieszczong w ,Kwartalniku Historycznym* z r. 1900. .

2) W kartce z dn. 9 wrzeSnia 1901 dziekowat mi Nehring za
przysfanie mu mojej ,,Bibliog-ra:fii o Juliuszu Stowackim za r.
1899 (Lwow 1901).

3) Jest tez wydrukowana w ksigzce mojej ,Rok Stowackiego.
Ksiega pamiatkowa obchodow, urzadzonych ku czci poety w Toku
1909, Lwoéow 1911. .

4) Brat prof. Nehringa by} wiascicielem restauracji we Wroc-
tawiu. Jego zone i corke (pdiniej zamezira za aptekarzem Gro-
chowskim w Ostrowie) poznatem w lecie 1896 r. podczas pobytu
w Zopotach.

5) Korespondencji Nehringa z Ign. Chrzanowskim mie znamy
dotychczas w calosei. Sam Ign. Chrzanowski przytacza wyjatki
z listu Nehringa, pisanego w dn. 8 g ia 1900, wspomina
nadto o liscie z r. 1907 (zob. wspomnienie Yosmiertne ,,Wtadystaw .
Nehring“ w zbiorze Chrzanowskiego: Studia i szkice. Rozbiory
i krytyki. T. 2. Krakéw 1939, s. 229 i 241, przypis). Wiadystaw
Czaplinski w dodatku do szkicu: Ignacy Chrzanowski na studiach
we Wroctawiu. Wroctaw 1946, przedrukowal dwa listy Nehringa
do Chrzanowskiego, datowane: Wroctaw, 9 kwietnia 1893 i 1 lu-
tego 1907. Sa to jednak fragmenty bogatszego zbioru.
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DODATEK

Bibliografia artykulow o Wladystawie Nehringu

Podany ponizej spis, ulozony w porzadku chronologicznym,
uwzglednia tylko prace o Nehringu, z pominieciem recenzyj
o jego pracach, podanych w zestawieniu Adama Babiaczyka
(Warszawa 1909). W papierach Wladystawa Nehringa (obecnie
w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroclawiu) zr.ajdujg sie wy-
cinki drobnych notatek o Nehringu z prasy wielkopolskiej, kto-
rych jednak nie podobna doraznie zidentyfikowaé bibliograficz-
nie. W poszukiwaniach naszych zostala pominieta calkowicie
wroctawska prasa niemiecka, gdzie mozna oczekiwaé¢ na pewno
licznych ,Nehringianow.

1. S(obieszczanski) F(ranciszek) M(aksymilian), W. N. En-
cyklopedia Powszechna Orgelbranda. T. 19, 1865, s. 262
in.

2. Grochowski Wojciech, W. N. Tygodnik Ilustrowany, 1868,
T. 2, N. 45, s. 217—218 (z portretem Nehringa).

3. Plebanski Jan Kazimierz, W. N. Klosy, 1882, N. 871,
s. 164—155 (na czele numeru, s. 145, portret Nehringa),
N. 872, s. 163—166, N. 873, s. 179—182.

4. (Kasinowski Bronistaw), Pamietnik Towarzystwa Lite-
racko-Stowianskiego przy Uniwersytecie Wroclawskim,
wydany w roku zlotego jubileuszu. Wroctaw 1886.

5. Demby Stefan, Album pisarzy polskich (wspdlczesrnych).
Warszawa 1900.

Notatki z powodu 70-lecia urodzin Nehringa w r. 1900:

6. Dziennik Poznanski, 26. X.

7. Kurier Poznanski, 30. X.

8. Lech. Gazeta Gnieznienska, 27. X.

9. Oredownik, 27. X.

0. Przyjaciel Miodziezy, Lwéw, N. 22, 16. XI.

11, Hahn Wiktor, W. N. Sylwetka jubileuszowa. Gazeta
Lwowska, 1901, N. 6, s. 4—5.

Przedruki:

120 Kraj (Petersburg), 1901, N. 20, s. 227—229 (z portretem
Nehringa).

13. Przewodnik Naukowy i Literacki. Bezplatny dodatek
do Gazety Torunskiej, Gazety Codziennej i Przyjaciela,
1901, N. 2 z dgg 3. II. Por. poz. 16.

14. S. Orgelbranda Encyklopedia Powszechna. T. 10. War-
szaz\nslg 1901, s. 439—440 (z portretem Nehringa) i T. 18,
s. .

15. Chmielowski Piotr, Dzieje krytyki literackiej. Warszawa
1902, s. 347 i n. ‘

16. Hahn Wiktor, W. N. Praca. Poznan, 1904, s. 559 i n..
Przedruk poz. 11.
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1.
18.
19.

20.
21.

22

24.

%5,

28.
.29,
30.
31.
33'

36.
36.

37.
38.

39.
40.

41.
42,

Feldman Wilhelm, Wspolczesna krytyka literacka
w Polsce. Lwow 1906.

Krynski Adam. Antoni, W. N. Pamietriik Literacki, 1905,
s. 119—128.

Profesor W. N., uczony wielkopolski. Tygodnik Berlinski,
1906, N. 47.

Profesor W. N. W 76-3 rocznice urodzin. Stowo Polskie,
1005, N. 671.

Kasmo'wskl Bronistaw. Gars¢ wspommien. Ku upamet—
nieniu jubileuszu prof. Nehringa. Stowo Polskie, 1905.
N. 596.

Okret Wiadystaw, Roczunk naukowo-literacko-artystycz-
ny (encyklopedyczny) na rok 1905. Warszawa, 1906.

. Babiaczyk Adam, Lexicon zur altpolnischen Bibel 1455

(Sophienbibel, Ausgabe von Matecki). Bearbeitet sowie
mit einer textkritischen ZEinleitung versehen von . .
Breslau. Druck und Verlag von H. Fleischmann, 1906
(Szereg wzmianek o pracy Nehringa: Die So'phlenblbel[
1882).

Artykuly z powodu 50-lecia doktoratu Nehringa w r.
1906:

Babiaczyk Adam, Obchdéd 50-letniego jubileuszu dokto-
ratu prof. W. N,, Dziennik Poznanski, N. 160.
Babiaczyk Adam, Jubileusz polskiego uczonego. Glos
Narodu N. 337.

. Jubileusz prof. N.,, Czas, N. 161, wyd. wiecz.
. Dziennik Berlinski, N. 164.

Dziennik Kijowski, N. 128.
Dziennik Kujawski, N. 162.
Dziennik Polski, N. 321.
Gérnoslazak, N. 161 dod.
Kurier Lwowski, N. 193,
Nasz Kraj, II, N. 4.

. Nowa Reforma, N. 160.

Praca, s. 1163.

Stowo, Warszawa, N. 193.

Artykuly i wspomnienia z powodu 2zgonu Nehringa
(wszedzie, o ile nie podano roku, r. 1909):

Berneker Erich, Chronik der Koeniglichen Universitaet
zu Breslau. Jhg. 23, s. 160—168 i nadb.

Brueckner Aleksander, Pamietnik Literacki, 1908, IV,
s. 761—703 i nadb. (zeszyt IV wyszedt w r. 1909.
Bukowinski Wiladystaw, Sfirks, V, s. 171.

Chrzanowski Ignacy, Glos Warszawski, N. 32 i 33. Por.
nizej poz. 68. '

Dembinski Bronistaw, Stowo Polskie, N. 36.

D(ebicki) Z(dzistaw), Biblioteka Warszawska, I, s. 208—
204.
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69.

70.

71.

s

J(agi¢) V(atroslav), Archiv fuer slavische Philologie,
XXX, s. 476—4179.

. Krynski Adam Antoni, Prace Filologiczne, VII.

. Leciejewski Jan, Lud, XV. s. 1—5.

. Los Jan, Czas, N. 19, wyd. wiecz. )

. Lo§ Jam, Kraj, N. 3. Dziat literacko-artystyczny (z por-

tretem).

. Prokesch Wiladystaw, Nowa Reforma, N. 34.
. Tretiak Jozef, Przeglad Polski, T. 171, N, 513, s. 604—

605.

. Biesiada Literacka, s. 135—136.

Dziennik Chicagowski, N. 47.
Dziennik Poznanski, N. 17.

. Gazeta Lwowska, N. 17.

Gazeta Poranna Warszawska, N. 32, 40.

. Goérnoslazak, N. 18.

. Ksigzka, N. 2, s. 73.

. Kwartalnik Historyczny, s. 300—301.
. Kurier Lwowski, N. 36, 36, 38.

. Lan Milodziezy, s. 93—95.

. Nowa Reforma, N. 32.

Praca, N. 4, s. 105.
Przeglad, Lwéw, N. 18.

. Przeglad Biblioteczny, II, s. 154—165.

. Stowo, N. 35, 65.

. Swiat, IV, N. §, s. 20.

. Taegliche Rundschau, Berlin, N. z dn. 31. 1.

. Tygodnik Ilustrowany, I. s. 94.

. Chrzanowski Ignacy. Wiladystaw Nehrir.g. Wspomnienie

posmiertne i Bibliografia prac naukowych przez Adama
Babiaczyka, Warszawa, 1909, s. 53, E. Wende i Sp.
(Wspomnienie poSmiertne s. §—26, Bibliografia prac s.
21—50. Dodatek. Prace doktorskie uczniow s. 51—53).
Rec. Chlebowski Bronishkaw, Ksigzka, 1909, N. 7, s. 273,
Gubrynowicz Bronistaw, Pamietnik Literacki, 1910,
. 389—390, Tygodnik Ilustrowany, 1909, I, s. 482.

or. poz. 40 i 87.
Wedlug Chrzanowskiego rzecz te drukowala ,Gazeta
Warszawska“ i ,,Slowo Polskie*.
Hahn Wiktor, W. N. Encyklopedia Wychowawcza. T. 8.
Warszawa, 1909, s. 39—40.
Jagié Vatroslav, Istoria stowianskoj filologii. Petersburg,.
1910.
Krynski Adam Antori, W. N. Wielka Encyklopedia Ilu-
strowana Powszechna, s. v.
Kasinowski Bronistaw, Towarzystwo Literacko-Sto-
wianskie we Wroctawiu, 1836—1886. Dziennik Poznanski,
1911, N. 221223, 226, 228.
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3.

4.

76.

.

78.

89.

91

92,

(Toz w skrioconej formie). Slowo Polskie, 1911, N. 462
i 464.

Toz, Kurier Poznanski, 1911, N, 229—231.
Antiquariats-Catalog, N. 179. Slavica. Sprachen, Litera-
turen und Geschichte der Slaven, ernth. u. a. die Biblio-
thek von Wladislaw Nehring. Polonica. Anhang: Sile-
siaca. Posen, Joseph Jolowicz. Druck H. Fleischmann.
Breslau, 1912, s. 118.

Kasinowski Bronistaw, Wojciech Cybulski., W 50-tg
rocznice Smierci. Pamietnik Literacki, 1917, s. 213—226.
Korbut Gabriel, Literatura Polska. T. 3. Warszawa, 1921,
s. 345—346. Wyd. 2. T. 3. Warszawa, 1930, s. 289—290.
Korbut Gabriel, Wstep do literatury polskiej. Zarys me-
todyki badarmia literatury. Warszawa, 1924.

Mayers Lexicon. Leipzig. Wyd. 7. T. 7, 1928, s. 1114.

. Hahn Wiktor, O kotach polonistycznych. Wiadomosci To-

warzystwa Przyjaciélt Uniwersytetu Lubelskiego. Lublin
V, 1930, 1.

. Der grosse Brockhaus. Leipzig. T. 12, 1932, s. 256.

Grabowski Tadeusz, Krytyka literacka w Polsce w epoce
realizmu i modernizmu (1863—1933). Poznan, 1934.
Encyklopedia Powszechna Ultima Thule. Warszawa, T. 7,
1935, s. 595.

Ilustrowana Encyklopedia Trzaski, Ewerta i Michalskie-
go. Warszawa. T. 3, s. 764.

Trzaski, Ewerta i Michalskiego Encyklopedia Powszech-
ra. Warszawa. T. 2, s. 29.

Nadolski Bronistaw, Towarzystwo Literackie im. Adama
Mickiewicza. Zarys historii 1886—1936. Pamietnik Lite-
racki, 1936 i odb. Lwow, 1936.

(s. 703 i n. o wspddpracy Nehringa z Towarzystwem Lite-
rackim im. Mickiewicza).

Chrzanowski Ignacy, Wiadystaw Nehring. Wspomnienie
posmiertne. (w tomie:) Studia i szkice.. Rozbiory i kry-
tyki. T. 2. Krakéw, 1939. Prace historyczno-literaekie, 52.
Przedruk poz. 40 i 68.

Przewodnik po Wroclawiu. Wroctaw, 1946, s. 14.

Szymiczek Franciszek, Tradycja wrockawska. Odra, 1946,
N. 13.

Maleczynska Ewa, Polskie tradycje naukowe i uniwer-
syteckie Wroclawia. Wroctaw, 1946, s. 71—74.

Barycz Hernryk, Rola Polakéw w Uniwersytecie Wroc-
tawskim. Wroclaw, 1946, s. 25—26.

Kuczynski Stefan, dr med., Wroctaw osrodkiem kultury
polskiej pod zaborem pruskim. Postaé¢ prof. Wi. Nehrin-
ga. Pionier, Tygodniowy dodatek ilustrowany, 1946, N. 28.
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93. Mikulski Tadeusz. Polonistyka wroctawska. Sto lat
historii. Sprawozdania z posiedzen Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego. Wydz. I. 1946, z. 1, s. 8—11.

Rec. K(azimierz N(itsch), Jezyk Polski, XXVI, 1946,
N. 4, s. 128.

94. Mikulski Tadeusz, Pod wezwaniem przeszlosci. Przeglad
Zachodni, 1946, N. 2, s. 186—197.

(Instytut historii literatury polskiej Uniwersytetu Wroc-
Yawskiego).

95. Mikulski Tadeusz, Jubileusz ksiazki. 1886—1946. Pionier,
1946, N. 137. :

(Nehringa ,,Altpolnische Sprachdenkmaeler).

96. Mikulski Tadeusz, Polscy profesorowie w dawnym Wroc-
tawiu. Spojrzenia wstecz. Dziennik Zachodni, 1946,
N. 170, dod. ,Swiat i zycie“.

97. Mikulski Tadeusz, ,,Trzeba petycyowaé¢ o wspaniatomysl-
ne dary*, Odra, 1946 N. 42. Kolumna: Polonistyka Wroc-
dawska 1945—1946.

(o bibliotece Nehringa).

98. Czaplinski Wiadystaw, Ignacy Chrzanowski na studiach
we Wroclawiu. Slgsk, 196, N. 5/6.

99. Czaplinski Wtadysiaw, Ignacy Chrzar.owski na studiach
we Wroctawiu. Wroclaw, 1946, s. 26. Archiwum prze-
szlosci Instytutu Historii. literatury polskiej Uniwersy-
tetu Wroclawskiego. Zeszyt 1.

W dodatku przytoczono 2 listy\Nehringa do Ign. Chrza-
nowskiego, datowane we Wroclawiu dn. 9 kwietnia 1893
i 1 lutego 1907 r. ’
Rec. Gostomska Zofia, Sobotka, 1946, I. s. 132—138.
Lut(ogniewski) Tadeusz, Odra, 1946, N. 42.
100. Hahn Wiktor, W 60-t3 rocznice wydania pracy o staro-
dawnych zabytkach jezyka polskiego. Odrodzenie, 1947,
N. 2. (Nehringa ,.Altpolnische Sprachdenkmaeler*).
SPIS AUTOROW
Babiaczyk Adam 23—25, 68 Dembinski Bronistaw 41
Barycz Henryk 91 Demby Stefan 6
Berneker Erich o7 Debicki Zdzislaw 42
Brueckner Aleksander 38 Feldman Wilhelm 17
Bukowinski Wiadystaw 39 Gostomska Zofia © 99
Chlebowski Bronislaw 68 Grabowski Tadeusz 82
Chmielowski Piotr 16 Grochowski Wojciech 2
Chrzanowski Ignacy Gubrynowicz Bronistaw 68

40, 68, 87 Hahn Wiktor

Czaplinski Wiadystaw 98—99 11—13, 16, 69, 80, 100
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Jagi¢ Vatroslav 43, 70 Maleczyniska Ewa 90
Jolowicz Jozef 75 Mikulski Tadeusz 93—97
Kasinowski Bronistaw Nadolski Brornistaw 86
4, 21, 72—74, 76 Nitsch Kazimierz 93
‘Korbut Gabriel 77—18 Okret Wiadystaw 22
Krynski Adam Antoni Plebanski Jan Kazimierz 3
18, 44, 71 Prokesch Wiladystaw 48

Kuczynski Stefan 92 Sobieszczanski Franciszek
Leciejewski Jan 45 Maksymilian 1
Lutcgniewski Tadeusz 99 Szymiczek Franciszek 89
Y,0§ Jan 46—47 Tretiak Jozef 49

POST-SCRIPTUM

Powinowactwa  pracowni uniwersyteckich Wladystawa
Nehringa we Wroctawiu i Romana Pilata we Lwowie byly tak
bliskie, ze wigzaly oba srodowiska w sposdb maturalny. Zwiazki
naukowe miedzy filologia wroctawska i lwowska moga stanowic
interesujacy przedmiot do badan szczegétowych. Niewatpliwie
nowozytna formacja historii literatury, jako nauki, powstata
w okresie pozytywizmu ma osi Wroctaw—Lwoéw, z pomirnieciem
Krakowa Stanistawa Tarnowskiego. Na tych wiasnie drogach
Tozwingt sie stosunek zazylosci intelektualnej miedzy Nehringiem
a Wiktorem Hahnem, przedstawicielem nastepnej — po Pilacie —
generacji naukowej lwowskiej.

Sedziwy i zashuzory prof. Wiktor Hahm siegnat do posiada-
nych dokumentéw literackich i wydobyl z mich cenng wigzke
listow Nehringa, skierowanych do siebie w réznych latach i dla
roznych powodow. Wraz z komentarzem pami¢tnikarskim prof.
Hahna ukazuja sie one drukiem. Na teren r.aszej pracy rzucaja
te kartki swiatto wielorakie. Wystgpuje w nich najpierw staro§¢
Wiladystawa Nehringa, jeszcze bardzo pracowita, chociaz po-
grazona w jubileuszach. Listy te daja ponadto kilka waznych
przyczynkow do kontaktéw maukowych miedzy Wroclawiem
i Lwowem, ustalaja zasieg Nehringa ma Lwoéw i dowodza w tern
sposOb atrakcyjnosci wroctawskiego warsztatu.

Podobnie ciekawie wygladajg te listy — od strony adresata.
Profesora Wiktora Hahna 1acza z Wroctawiem tradycje rodzinne
i zainteresowania badawecze, nieraz w czasach ostatnich wyra-
zane drukiem. W studiach tych Nehring prawdopodobrie jest
postacia centralng. Tym wlasnie sentymentom osobistym za-
wdzieczamy skrupulatne notatki bibliograficzne, uroste wokdd

postaci Nehringa., Wraz z bibliografia prac Nehringa, ogloszong :

w r. 1909 przez Adama Babiaczyka, stanowig ome calo$§¢ zam-
knieta. Warunki powojennych poszukiwan bibliotecznych spra-
wilty, ze notaty prof. Hahmna nie otrzymaty jednolitej formy
redakcyjnej. Mimo to w swoim pedantycznym pietyzmie daja

g

¢
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obraz bogaty i rozlegty. Stosunki r.aukowe musza ustapi¢ w bar-
wie i ruchliwosci relacjom miedzy pisarzami. Ale korespon-
dencja dwoch uczonych — Wiadystawa Nehringa i Wiktora
Hahna — ujawnia specyficzny nurt zycia i emocji. Wytloczyé
polskim drukiem we Wroclawiu listy, ktére wychodzily stad
przed péitwieczem, pisane starannym, staro§wieckim stowem
polskim — to satysfakcja nielada. Tak koresponder.cja Nehringa
powraca do Wroctawia. Prof. Wiktor Hahn otworzyt stare listy
na uzytek nowej gemeracji polonistycznej Uniwersytetu Wroc-
tawskiego, by swiadczyly o.przesziosci.

Tadeusz Mikulski



ALFRED KUCNER

AKTA WYDZIALU POLITYCZNEGO
B. REGENCJI OPOLSKIEJ

W gmachu Starostwa Powiatowego w Opolu, w dawnej
siedzibie regencji opolskiej, znalazly si¢ w piwnicy akta
regencji, zfozone tam przez Niemcow przypuszczalnie w r.
1943 w celu zabezpieczenia ich przed zniszczeniem przez
bombardowanie. Zbiory te obejmuja lata 1920 — 1939/40.
Akta po roku 1940, potrzebne do codziennego urz¢dowa-
nia, pozostaly w pokojach na goérnych pigtrach 1 ulegly
w roku 1945 przewaznie zniszczeniu. Wiréd tych. zbiorow
akt, zajmujacych kilka pokojéw w piwnicy, znalazly sig
takze akta wydzialtt politycznego b. regencji, ktorych prze-
wazna cz¢$¢ odnosi si¢ do spraw polskich, zawartych w ca
500 fascykutach. Poza tym na IV pigtrze, w pokoju 415, zlo-
zono akta wydzialu koscielnego regencji, dotyczace wy-
znania katolickiego, protestanckiego i zydowskiego. Cie-
kawe sa w tym zbiorze akta personalne ksi¢zy katolickich,
sposréd ktérych wielu bylo polskimi dzialaczami. Akta
wydzialu politycznego zawieraja takze wiele aiekawego ma-
terialu do niemieckich worganizacyj i stronnictw, prasy,
spraw czeskich, do ziemi hulczynskiej itp. Reszte zbiorow
stanowiag akta poszczegdlnych dzialéw administracji
ogolne;j.

Przy przegladaniu i spisywaniu aktéw b. regencji opol-
skiej, a zwlaszcza materialéw, dotyczacych spraw polskich,
udzielil zyczliwego poparcia starosta ob. mgr Janus, a chet-
nej pomocy — kierowniczka i urz¢dnicy wydzialu gospo-
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darczego. Réwniez wspomnie¢ nalezy o zyczliwym ustosun-
kowaniu si¢ do przeprowadzanych badan Dyrekcji 1. Pan-
stwowego Gimnazjum Megskiego w Opolu, ktérego ucznio-
wie z kursu dla dorostych wlozyli duzo wlasnej pracy przy
przegladaniu i spisywaniu aktow, bez ktorej to pomocy nie
moznaby w ogdle wykonaé zamierzonego zadania w tak
krotkim okresie czasu, bo zaledwie w dwéch tygodniach.
Za okazana pomoc wyrazamy w tym miejscu jeszcze raz.
serdeczne podzigkowanie.

Przegladu zbioru dokonano za staraniem i na zlecenie
Instytutu Slaskiego w Katowicach, ktdry tez prace te finan-
sowal. Znalezione w aktach wydzialu politycznego ,,polo-
nica” przewiezione zostaly do Instytutu Slaskiego w. Kato-
wicach do przejrzenia 1 opracowania w pierwszym rz¢dzie
dla Komisji do Spraw Konferencji Pokojowej. Akta ko-
$cielne pozostaly na miejscu w Opolu. .

Ponizej podajemy spis aktéw stanowiacych zbior wy-
dzialu politycznego, dzielac je na poszczegolne grupy:

I. Sprawy mniejszoSci narodowych, Komisji Mieszanej,
Sadu Rozjemczego i Urzedu Mniejszosciowego.

1. Verhandlur.gen des Staatssekretidr mit dem Prasidenten
der Gemischten Kommision — r. 1923,

2. Stellungnahmen von Prisidenten der Gemischten Kom-
mission iiber Beschwerden von Angehorigen der deu-
tschen Minderheit gegen polnische Behorden — 1. 1928,
1931—36.

3. Bei Minderheitsamt angelegte Beschwerden — r. 1923.

4. Schiedsgericht fiir Oberschlesien.

5. Deutscher Staatsvertreter bei der Gemischter. Kom-
mission — 1922.

6. Gemischte Kommission — r. 1929.

7. Minderheitsfragen, allgemeines — 1. 1928 i 1930.

8. Pressestimmen zur Minderheitsfrage — 1. 1924—27.

9. Gemischte Kommission — 1. 1922—28.

10. Minderheitsfragen — 1. 193¢—37. — 23 fascykuly.

11. Minderheitsamt — 2 fascykuty.

12. Minderheitsfragen — 1. 1922—24,

13. Minderheitsschutz — r. 1922.

14. Minderheitsamt — r. 1935.

15. Deutsch-polnisches Abkommen vom 6. IV. 1922 in Paris.
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. Protokolle der Gemischten Kommission fur Oberschle-

sien — 1. 1933.

. Minderheitsfragen (polskie i zydowskie) — r. 1935.
. Minderheitsfragen: (sprawy sgadowe) — r. 1933/34.
. Minderheitsamt — T. 1934.

Minderheitsamt (korespondencja z ministerstwami) —
1922—217. ' ~
Judische Angelegenheiter, — 19256—30.

. Minderheitsbeschwerden —

Minderheitsfragen — 1. 1928—30.

. Auslegung des Genfer Abkommers — r. 1926.

. Minderheitsfragen, allgemein — 1. 1923—26.

. Deusches Minderheitsamt — r. 1922.

. Schiedsgericht fiir Oberschliesien — 1. 1931—37.

Gemischte Kommission — 1. 1930—37.

. Regelung des Minderheitsrechts in Preussen — 1. 1928

1 1930—33.

. Minderheitsfragern, allgemeines — 1. 1931—37.

Genfer Vertrag v. 5. V. 1922, — 1. 1931—317.
Polnische Minderheit in Deutschland — 1. 1930—36
i 1934—317.

. Polnisches Rechtschutzbiiro in Deutsch-Oberschlesien —

1. 1931—35.
Poln. ehrenamtliche Beamten in Deutsch-Oberschlesien
— 1. 1930—36.

II. Organizacje.
Sokolenvereine in Deutschland — 1. 1933 i 1931—35.
Die polnische Jugendorganisation ,,Harcerze“ in Deutsch-
land — 1. 1923"i 1931—37.
Politische Vereine — r. 1925.
Polnische Frauenvereine in Deutschland — 1. 1924
i 1931—37.
Polnischer Schiitzenbund — r. 1923.
Polnische Gesangvereine — r. 1930, 1. 1922—30.
Polnische Jugendorganisationen in Deutschland —
1. 1923, 1930—36 i 1933—37.
Polnische Vereine — r. 1922,
Polr.. Studentenverband ,Silesia Superior®.

. Bank Ludowy i ,Rolnik*.
. Pfadfinderbewegung in Polen — 1931—365.

Verein der ehem. Hallersoldaten — 1. 1931—33.
Polnische Gesangvereine in Deutschland — 1. 1931—35
i 1935—317.

. Poln. Landwirtschafl. Vereine — 1. 1931—37.
. Poln. Verband der Inwaliden u. Witwen — 1931—32.
. Polnischer Schiitzenbund (Zwiazek Strzelecki) — 1932—

34.
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13.

14.

15.

. Polnischer Westmarkenverein — 1931—37.

. Polnische kath. Volkspartei — 1931—36.

. Militdrische Verbande in Polen — 1. 1922, 1931—35.

. Polnische Arbeiterorganisation in Deutschland — 1,

1930—317.

. Sokolvereine in Polen — 1922

Verschieder.e Vereine in Polen — 1. 1931—35.
Polnische Vereine in Deutschland — 1. 1931 —317.

. Bund der Oberschlesier — 1931—35.
. Polnische Turn- u. Spielvereine in Deutschland — 1.

1981—36.

III. Zwiazek Polakow w Niemczech.
Beschwerden des Polenbundes — 1. 1927—32.
Polenbund — 1. 1922—36. (Bund der Poler. in Deutsch-
land — 1. 1931—36).

Bund der Polen in Stadt- u. Landkreis Ratibor —
r. 1923.

Bund der Polen im Landkreis Cosel — r. 1924.

Bund der Polen im Landkreis Gross-Strehlitz — r. 1923.
Beschwerde d. Martin Grzesik in Masow — r. 1927/28.
Beschwerde d. Polenbundes an d. Gemischte Kom-
mission — r. 1929,

Beschwerde d. Polenbundes an d. Volkerbundsrat betr.
Theaterauffithrung in Oppeln — r. 1929,

Polenbund — Schulangelegenheiter. —

Beschwerde d. Polenbundes — 1. 1927—28, 1928—29.

. Beschwerde d. Polenbundes an d. Volkerbund — r. 1928.
. Beschwerde d. Polenbundes an d. Volkerbund — 1L

1927—29.

Kreisgruppen des Poler.bundes in Oberschlesien — 1.
1931—-34.

Polnischer Zentralverband — r. 1924.

Bund der Polen in Deutschland — Oberschlesien —
1. 1930—317.

IV. Polskosé Slaska Opolskiego.

Polnische Bewegur,g im Stadtkreis Hindenburg —
r. 1931. ’

. Polnische Bewegung im Stadt- u. Landkreis Gleiwitz —

r. 1931,
Pilgerfahrten nach Polern — 1. 1931—36.

. Polnische Bewegung im Landkreis Falkenberg o/s —

1. 1925, 1931—37.

Poln. Bewegung im Landkreis Rosenberg O/S — 1. 1925,
1931-—37.

Poln. Bewegung im Landkreis Gross-Strehlitz — 1. 1923,
1931—-31. )
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Poln. Bewegung im Stadt- u. Landkreis Gleiwitz —
r. 1924.

Poln. Bewegung im Landkreis Neustadt O/S — 1. 1923,
1930—36. _ \

Poln. Bewegung im Landkreis Cosel — 1. 1923, 1931—37.
Poln. Bewegung im Landkreis Beuthen einschl. Tarno-
witz — 1. 1923 i 1931—37.

. Polr. Bewegung im Landkreis Ratibor — 1. 1924,

193137.

. Ausfliige polnisch sprechender Kinder nach Polen —

1. 1931--31.

. Ausldndische Stimmen zur oberschlesischen Frage —

1. 1930—33.

. Poln. Bewegung in Oberschlesien — 1. 1935 i 1931—36.

Poln. Bewegung im' Landkreis Guttentag — 1. 1931—37.

. Polenbewegung in Deutschland — 1931—37.

V. Propaganda, prasa i wydawnictwa.

Polenpropaganda — r. 1930.

Polnische Propaganda und ihre Gegenwu'kur.gen
Polenpropaganda — 1. 1923—20. .
Nowiny-Verlagsgesellschaft —

Nowiny — osobiste akta Wesotowskiego.
Katolik-Verlag und Katolik Codzienny — r. 1931,
Polnische Presse — 1. 1930—32.

Poln. Propaganda zu den Reichstagswahler. — r. 1928.
Poln. Propaganda — 1. 1922—28.

Glos Gornoslaski — r. 1924,

Polnische Presse — r. 1923.

. Gospodarz Wiejski — r. 1924.
. Polnische Presse — 1. 1926—29.

Polnische Presse — r. 1931.

. Polnische Presse — r. 1922.
. Die poln. Zeitung Katolik Codzienny — r. 1924.
. Polnische Presse — r. 1931.
. Polrische Presse — r. 1933.

Die Polnische Zeitung Nowiny Codnenne — 1. 1924,
1931—31.

. Presse — r. 1930.
. .Gesamtiiberblick iiber die polnische Presse — 1932.

Ponische Presse — r. 1932.

. Polnische Presse — 1. 1932—33.

Das Nachrichtenwesen ir. Polen — r. 1923.

. Polnische Pressedusserungen — r. 1926.

Politische Nachrichten aus Polen — 1. 1926—31.

. Minderheitspresse in Polen — 1. 1931—37.
. Presse-varia (6 fascykuiow).
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29. Polnische Literatur — 1. 1930—36 i r. 1937 (o Instytucie
Slgskim).

30. Polnische Biicherei in Deutsch-Oberschlesien — 1930—
36.

31. Minderheitspresse in Deutschland — 1. 1930—33.

V1. Szkolnictwo polskie.*)

1. Ausfliige polnisch sprech. Schulkinder nach Polen —
1924 r.

2. Veranstaltungen der poln. Minderheitsschulen — r. 1926.

3. Polnische Privatschulen — 1. 1929—37.

4. Polnische Beschwerden in -~ Schulangelegenheiten —
T. 1921,

5. ;iaag‘er Schiedsspruch in der ostoberschlesichen Schul-

N rage.
* 6. Einfithrung v. hoéheren Schulunterricht f. Arngehdrige

der poln. Minderheit — r. 1922,

7. Bestrebung zur Schaffung einer poln. Inteligenz in Ober-
schlesier: — r. 1924.

8. Polnische Minderheitsschulangelegenheiten — 1. 1932—
3an.

9. Beschwerde d. Polenbundes iiber die Schliessung der
Schule in Koslow — 1. 1928.

10. Beschwerde d. Polenbundes — Einstellung des Unter-
tichts in Minderheitsschulen in Herzogl. Zawada —
r. 1928.

11. Polnischer Schulverein in Deutschland — 1. 1932—33.

12. Polnische Lehrer —

13. Polnisches Gymnasium ir. Beuthen — 1. 1931—36.

14. Poln. Kindergirten.

15. Beschwerden d. Polenbundes (w sprawach szkolnych) —
r. 1928.

16. Polnische Minderheitsschulen in Oberschlesien — 1.
1930—39.

17. Polnische Ar.erkennungen — 1. 1926—36.

18. Veranstaltungen der polnischen Minderheitsschulen —
1. 19830—37.

19. Poln. Schulverein in Deutschland — 1. 1932—36. .

20. Poln. Klagen iiber Schulangeleger.heiten — 1930—37.

21. Polnische Volksschulen in Deutsch-Oberschlesien —
1. 1928—37.

22. Beschwerden d. Polenbundes an den Vélkerbund —
1928 i 1929 r.

23. Besuch der ausldndischen Schuler. durch Angehoérige

*)

d. national. Minderheit und Optanten — r. 1926.

Opracowuje sie w Instytucie Historii Uniwersytetu

Wroctawskiego.
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11.
12.

»

® oo

VII. Wybory.

Neuwahl zum Provinziallandtage — r. 1925.
Reichstagswahl — 14. IX. 1930.

Provinziallandtag- u. Kreistagswahl — r. 1925.
Kommunalwahlen — r. 1938.

Reichstagswahl und Volksabstimmung — r. 1938.
Wahlen — r. 1908.

Wahlen in Polen — r. 1928.

Kommunal- u. Sejmwahlen in Polnisch-Oberschlesien —
r. 1920.

Polnische Wahlvorbereitungen — 1929 r.

Die XKommunalwahlen in Polnisch-Oberschlesien —
r. 1926.

Neuwahl zum Provinziallandtage — 10. X, 1926.
Politisches zu der Wahlen — 1. 1927—33. ’

VII. Powstancy i Zwigzek Powstancow.

Bund der Aufstindischen in Ost-Oberschlesien — r. 1923.
Film iiber den Polenaufstand in Oberschlesien — r. 1933
(2 tomy).

. Deutsche Staatangehorige in Insurgentenverbanden —

1. 1923—24 i 192425,

Beteiligung der Insurgenten in Ost-Oberschlesien —
r. 1927. ’
Polen-Putsche — r. 1922.

Deseurtere — 1. 1923—26.

Waffen- und Munitionsfunde — r. 1932.

. Bund der Aufstindischen in Ost-Oberschlesien — 1.

1931—37.

IX. Varia.

Angebliche deutsche Uebergriffe gegen Polen 1
1922—31.

. Polnische Uebergriffe gegen Deutsche in Déutschland —

1. 1925 i 1931—37.

Angeblicher polenfeindlicher Terror beim Erntefest in
Gross-Stein — r. 1927/28.

Polnische Uebergriffe gegen Deutsche in Polen — 1926—
38, 1930—34 i 1934—31.

(odrebna teczka odnosnie do terroru w jesieni 1930 r.)

. Deutsch-polnisches Grenzabkommen vom 29. IV, 1922.
. Auseinandersetzung zwischen Deutschland und Polen

uber Ost-Oberschlesien — r. 1922.

Deutsche Minderheitsschulen in Poln.-Oberschlesien —
1. 1923, 1925—26, 1928 i 1930—37.

Deutsch-polnische Statistik — 1. 1918, 1920 i 1926.
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9. Militdrisches aus Tschechoslovakei — . 1922.

10. Tschechisierung der Grenze — 1. 1926 i 1930.

11. Tschechengefahr. '

12. Tschechoslovakische Vereine — 1924 r.

18. Studienreiser. von auslindischen Persénlichkeiten nach
Polen — r. 1929.

14. Entdeutschung Polens — 1. 1923—28 i 1931—38.

16. Politische Lage — 1. 1926—28, 1930, 1931 i 1932.

16. Das Deutschtum in Polen — 1. 1922—30, 193134
i 1933—36.

17. Amngelegenheiter, der Oberschlesier — 1. 1932—34.

18. Polnische Kritik an der deutschen Regierung — 1. 1924—
27 i 1930—317.

19. Politische Theaterauffithrungen — r. 1924.

20. Militirisches aus Polen — r. 1929.

21. Das Zollwesen in Polen — 1. 1923 1 1932—37.

22. ‘Kolonisation — r. 1924.

23. Freie Vereinigur.g deutscher Ost- u. West-Oberschle-
sier — r. 1926.

24. Deutsch-polnische Handelsvertrags-Verhandlungen —
r. 1927.

25. Die Oberschlesiche Autonomie.

26. Kampf um die deutschen Minderheitsschulen in Ost-
Oberschlesien — r. 1926/21.

21. Polenfrage — 1914.

28. ,Entschidigung der poln. Schauspieler anlésslich der
Oppelner Vorfille vom 28. IV. 1929,

29. Die Ausschreitungen gegen die poln Schauspleler in
Oppeln — r. 1929.

30. Ueberlassung des Oppelner Stadttheaters zu polnischen
Gastspielauffilhrungen — r. 1929.

31. Ueberlassung der Theatergebdude in Deutsch-Ober-
schlesien an die pdlnische Minderheit — r. 1929.

32. Beschwerden des polnischen General-Konsulats in
Beuthen O/S — r. 1922,

33. Verkehr mit dem pclnischen Generalkonsulat — r. 1922.

34. Polnisches Generalkonsulat in Beuthen — 1. 1924
i 1931317,

35. Anschluss an Polen — 1. 1923,

36. Das Polizeiwesen in Polen — 1. 1923, 1931—37.

31. Brieftaubenwesen in Polen — r. 1925.

'38. Deutschtumbund in Posen und Pommerellen — 1. 1923.

39. Polenn Amngriffsgefahr — 1. 1922 i 1923.

40. Deutsch-polnische Grenze in Ost-Oberschlesien —
r. 1928.

41. Material liber den Abbau der Rechte in Ost-Oberschle-

sien und michterfiilte polnische Versprechungen — 1.
1923—29 i 1931—33.
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68.

69.

70.

71.

72
73.

4.
. Politische Vorginge in Oberschlesien — 1. 1933—37.

76.

. Wirtschaftslage in Ost-Oberschlesien — r. 1929,

. Das deutsch-polnische Wirtschaftsabkommer. (Genfer
Vertrag).

. Mitteilungen des Ost-Europa-Instituts in Breslau —
Die Wirtschaft Polens 1937, 1938; Wirtschaftslage in
Polen — 1. 1931—-37.

. Polnische Nationalfeiern — 1. 1831—37 (dwa tomy).

. Handbuch des Deutschtums in Poln.-Oberschlesien —
r. 1922, _

. Die Spracher.frage in Oberschlesien — 1. 1931—34.

Die oberschlesische Mundart — r. 1924.

. Falsche Darstellungen der sprachlichen Verhiltnisse in
Oberschlesien.

Flugwesen in Polen — 1, 1924 i 1931—36.

. Entdeutschung Polens — r. 1929.

. Entdeutschur.g der Industrie in Ost-Oberschlesien — 1.
1924—30. ’

Polnischer Rundfunk — 1927, 1931—37 r.

. Skarboferm — r. 1927.

. Die Industrie Oberschlesiens — r. 1929,

. Verschiedene Missstinde in Polen — r. 1932,

. Polizeiakten — 1. 1930, 1933—34 i 1938—41.

. Polnische Pilgerfahrten. ,

. Polizeiliche Anordr.ungen — 1. 1941—43.

Polizeiliche Berichte —

. Ausziige von der Genfer Konferenz — r. 1922.

. Devisenausfuhr nach Polen — 1934—37 r. ’
\)erzeic_hnis der Auslinder — z r. 1936 (dwa tomy).

. Akten d. Regierungspriasident Oppeln — (dwa tomy).

. Polizeiakten betr. Ratibor und Gleiwitz,

. Polnische Theater.

Sammlungen von wissenschaftlichen Unterlagen iiber
die Wirkung der Grenzziehung — 1. 1927—29.
Deutsch-oberschles. Volksbund fiir Polnisch-Oberschle-
sienn — 1. 1931—-317.

Aufwendung der polnischen Regierung fiir die Woje-

wiodschaft Schlesien — 1. 1928—1936.

Streiks in Polen — 1. 1931—36.

Grenzzwischenfille — 1. 1983—35; Oberschlesien — 1.
1931-—35.

Erhaltung des Deutschtums auf deutschem Besitz in ab-
getretenen Gebieter. — 1. 1926—37.

%andelsbeziehungenf zum Polnischen Staate — 1. 1981—

Deutsch-polnische Verstindigung — 1. 1934—35.

Deutsche Theaterauffithrur.gen in Polen — 1. 1931—386.
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77. Polnische Saisonarbeiter — 1. 1981—31.

78. Die Industrie in Polen — 1. 1931—36.

79. Das Verkehrswesen in Polen — 1. 1931—36. ‘

80. Bestrebungen zur Revision der deutsch-polnischen Grern-
zen — 1. 1631—37.

81. Gottesdienstl. Versorgung der Minderheit — 1. 1931—34

i 1933—37.

Jesli chodzi o charakterystyke tresci aktow wydziatu po-
litycznego, to przedstawia si¢ ona nastgpujaco:

I. grupa zawiera korespondencj¢ migdzy niemiec-
~ kimi wladzami odnoszaca si¢ do spraw mniejszodci maro-

dowych, korespondencje Komisji Mieszanej i jej prezesa
z -wladzami polskimi i niemieckimi, orzeczenia Komisji
Mieszanej, jej prezesa i Sadu Rozjemczego, protokély po-
siedzen, korespondencj¢ Urzedu Mniejszo$ciowego, relacje,
skargi 1 zazalenia, rozporzgdzenia niemieckich wladz oraz
uwagi 1 zapiski dotyczace umowy genewskiej.

II. grupa obejmuje przewaznie wykazy, relacje
urz¢dnikéw niemieckich i raporty konfidencjonalne, odno-
szace si¢ do dzialalnosci polskich organizacyj w Niemczech
i w Polsce, raporty miemieckich placowek konsularnych,
wyoinki z prasy, akta, dotyczace inwigilacji polskich orga-
nizacyj i Polakéw czynnych spolecznie w Polsce i w Niem-
czech.

W III grupie znajdujemy korespondencj¢, relacje,
raporty i wykazy dotyczace Zwigzku Polakéw w Niem-
czech 1 poszczegélnych czynnych w nim o0séb oraz skargi
Zwigzku wskutek naruszania przepiséw o ochronie mniej-
szosci marodowych.

W IV grupie znajdujemy dane statystyczne od-
noénie do ludnosci polskiej w poszczegélnych powiatach,
relacje i raporty starostéw (landratéw) o zyciu organiza-
cyjnym Polakéw, wycinki z prasy omawiajacej zagadnie-
nie polskosci na Gérnym Slasku i w Niemczech.



Akta wydzialu politycznego b. regencji opolskiej 285

V. grupa zawiera przewaznie materialy prasowe,
a wigc: wycinki z poszczegdlnych dziennikow, a nawet
cale egzemplarze czasopism polskich, raporty policyjne
o polskiej dzialalnoéci prasowej i propagandowej, raporty
placéwek konsularnych o prasie w. Polsce i wreszcie wia-
domosci dotyczace dzialalnosci wydawniczej w Polsce,
zwiazanej z zagadnieniem polsko - niemieckim, w tym wy-
dawnictwa Instytutu Slaskiego.

VI. grupa obejmuje materialy, dotyczace polskiego
szkolnictwa na Slasku Opolskim: relacje starostéw o dzia-
lalnoéci szkol polskich i o polskich nauczycielach, raporty
inspektoréw szkolnych o dzialalnoéci pedagogiczne;j
w polskich szkolach, skargi Zwigzku Polakéw 1 korespon-
dencj¢ tego zwiazku z wladzami niemieckimi, raporty kon-
fidentéw o mnauczycielach polskich i rodzicach, posylaja-
cych dzieci do szkét polskich, material $wiadczacy o re-
presiach za uczeszczanie do polskich szkél, materialy do
dzialalnoséci polskiego gimnazjum w Bytomiu, spisy ucz-
niéw 1 polskich dzieci oraz polskich szkél na Slasku Opol-
skim i@ w Niemczech.

VII. grupa obejmuje matenial zwiazany z wyborami
do parlamentu niemieckiego, sejmu pruskiego, sejmiku
prowincjonalnego i sejmikéw powiatowych, dajac pewien
obraz stanu ilosciowego Polakéw mna Slasku Opolskim
i o polskiej pracy agitacyjnej, przedwyborcze;j.

VIII. grupa zawhera pojedyncze fascykuly, obej-
mujace sprawy powstan $laskich i ich uczestnikow, spisy
powstancéw, materialy dotyczace Zwigzku Powstancow
i raporty policyjne.

Wreszcie w IX. grupie znajdujemy bardzo rézno-
rodny material dotyczacy Polski i polskosci na Slasku
Opolskim i w Niemczech, a $wiadczacy o szeroko rozgale-
zionym niemieckim wywiadzie na terenie Polski. W $wie-
tle tych materialéw ciekawe naswietlenie uzyskuje np.
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sprawa autonomii Slaska. Najciekawszy matenial zawarty
jest w raportach i relacjach i opracowaniach dotyczacych
stosunkow gospodarczych w Polsce i na Gérnym Slasku,
przemystu gérnoélaskiego, odniemczenia zycia gospodar-
czego w Polsce i na Slasku, kwestii utrzymania si¢ Niem-
co6w na gospodarczych placowkach w Polsce, stosunkow
jezykowych na Slasku Opolskim itp. Specjalne teczki za-
wieraja korespondencje, notatki i uwagi dotyczace zagad-
nienia gramicy polsko-niemieckiej, z szczegélnym uwzgled-
nieniem Gémego Slaska. Poza tym w grupie tej znajduje-
my szereg wiadomoséci z réznolitego zakresu polskiego zy-
cia panstwowego, a-wigc: politycznego, gospodarczego,
wojskowego, spolecznego, komunikacji itp.

Akta wydzialu politycznego b. regencji opolskiej przed-
stawiaja, jak to widaé z powyiszego spisu, ciekawy mate-
rial dla naukowych badan nad stosunkami polsko - nie-
mieckimi. Instytut Slaski prowadzi nadal prace poszuki-
wawcze w archiwum b. regencji opolskiej 1 w dalszym
ciaggu znajduje bardzo ciekawy material.



RECENZJE 1 PRAWOZDANIA

SLASKIE WYDAWNICTWA KARTOGRAFICZNE

W. Walczak: Mapa turystyczna Karkonoszy
iokolic Jeleniej Gory z uwzglednieniem szlakow
naroiarskich i schronisk. 1:75.000. ,,Glob”. Krakéw, 1946.
Zaklady Graf. Nr 4. 50 x 32 cm.

Barwna ta mapa obejmuje prawie cala kotline Jelenio-
gorska i grzbiet Karkonoszy. Wody niebieskie, las zielony,
szlaki turystyczne fioletowe. Calos¢ jest dobrze czytelna
1 przejrzysta, za uboga jednak jest rzezba, reprezentowana
tylko przez 200-metrowe poziomice. Interesu]qca jest proba
nomenklatury dla rzek i gor. Dla miejscowosci zastosowano
nazwy w_brzmieniu, majacym w przyszlosci uzyska¢ san-
kcj¢ administracyjna (wedlug Rosponda), oraz w obecnym
brzmieniu oficj@lnym. Na obszarze Czechoslowacp nazwy
miejscowosci opisano po czesku, rzek 1 szczytéw po polsku.
To drugie wydaje sie j‘ednaikow-oi juz przesada.

Slask Dolny. Mapa salmloch.odowa 1:1.000.000. Wy-
dawnictwo urzedu informacji 1 propagandy. Wroctaw, Pan-
stwowe Zakl. Graficzne Nr 2. Wroclaw (1945). 38 x 30 cm.

Tytul tego kartogramu mnie odpowmda tresci, daje on bo-
wiem tylko drogi panstwowe $cislej za$ méwiac, niemiec-
kie ,,Req-chss’tras'sen i a.utostrady Natomndast ,,autostrady”
w budowie wzi¢to bezkrytycznie z niemieckiego oryginalu,
z ktérego kopiowano tres¢. Inne drogi pominagto. Nie zna-
czy on jeszcze granicy nad Nysa, mie zna granic Dolnego
Slaska, a przylacza do Polski Hulczynskie 1 Bogumin ().
Nomenklatura ma nadspodziewanie malo, jak na czas wy-
dania_bl¢déw, s3 matomiast duze luki w kolejach. Stronie
rvsumkowe| mozna wiele zarzuci¢ (por. rys. rzek!), repro-
dukcja za$ odpowmda celowi. Na odwrotnej stronie zesta-
wiono nazwy ,,dawne” i ,,obecne”. Trzeba tu zaprotestowa¢
jednak przeciw nazyw'aniu np. terminu ,Bytom” ,,obecna”,
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a ,,Beufhan »dawna” nazwe. Prosciej i scislej bylo prze-
ciez mowi¢ o nazwach polskich 1 niemieckich.

Romer E. i Wrzosek A.: Slask. Mapa fizyczna:
1:1.000.000. Ksiaznica Atlas, Wroclaw (1946). Druk. Pan-
stwowe Zaklad. Graf. Nr 2. Wroclaw, 42 x 30 cm.

Mapa poludniowo-zachodniej Polski, siggajgca od Pragi
do Krakowa, a po Lowicz i Babimost na péinocy z rzeiba,
przedstawiona w hipsometrii z kolorami znanej skali, sto-
sowane] w mapach Romera. Mapa nie jest przeladowana
tresoia, dzigki czemu jest naoczna i dobrze czytelna. Z opu-
blikowanych dotad map ziem odzyskanych daje ona naj-
wiece] nazw fizjograficznych polskich, choé widaé, ze dla
niektorych pokaznych wcale strug wodnych brak jeszcze
nam nalezycie uzasadnionych nazw polskich. Trzeba doda¢,
ze nomenklatura autoréw mnie jest zgodna w wielu wypad-
kach z nazwami uzywanymi przez administracje, ale odpo-
wiada brzmieniom, zaleconym przez ministerialna komisje
toponomastyczna. ' tej dziedzinie wigc mapa spelnia pio-
'nlersll:q1 cho¢ niewdzigczna role torowania nowych brzmien

W szkole.

Mapa administracyjna i komunika-
cyjna wojew. wroclawskiego. 1:500.000.
Wydzial pomharéw urzedu wojewddzkiego wroctawskiego.
1946. P. Z. Graf. Nr. 2. 60 x 52 cm.

W poprzednim zeszycie ,,Sobétki” zdano sprawe na str.
100 z pierwszego wydania tej mapy. Obecnie wykonane
zostalo w kolorach, przy czym powiaty wyrézniono plama-
mi barwnymi. Wykonano do niego nowy staranniejszy od
dawnego rysunek i pownoszono poopuszczane poprzednio
koleje. Wybrano jednak niestosowna datg do publnkacp
mapy, poniewaz juz z chwila jej wydania pewna czgs¢ nazw
stala si¢ mieaktualna. Uwzglednia ona.mianowicie nazwy
ustalone w maju (Monitor Polski Nr. 44 z 1946 r.), nie
uwzglednia natomiast rozporzadzenia grudniowego (Moni-
tor Nr. 142 z 1946 r.). Odczuwa si¢ tez i w tym wydaniu
mapy brak wielu miast, ktére mie sa siedzibami urzedéw
gminnych oraz brak wc;zlow kolejowych.

Plan miasta Wroctawia. Podziatka 1:27.000.
Wykonano w Wydziale Pomiaréw Urzedu Wojewddzkiego
we Wroclawiu. 1946. Panstwowe Zakl. Graf Nr. 2, Wroc-
faw. 36 x 30 cm.
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W poréwnaniu z pierwszym planem miasta Wroctawia
przedstawia si¢ ta publikacja lepiej. Jest poprawma wsy-
tuacji i uwspoélczesniona do dnia 1, 8. 46. Pewne zastrzeze-

‘nia budza nazwy przedmieéé, pielegnuje si¢ bowiem bez
potrzeby brzmienia blgdne (Biskupin — Kozuchéw). Sa
1 bledy (Biedrzany zamiast Bierdzany, Poéwignte amiast
Poswigtne). Daje si¢ odczu¢ oboigcie planu na zachodzie,
wiskutek czego nie wszedl w niego quo'row zroénigty dzis
organicznie z miastem, w $rédmiesciu za$ pominigto wsku-
tek zbyt malej rpodzial‘ki szereg pomniejszych ulic. Pomi-
nieto réwniez ulice, posiadajace tylko niemieckie nazwy.
Korekta tekstu drukarskiego pozostawia wiele do zyczenia,
w ulicach tez spotykamy mieco bledéw.

Do planu dolqczony jest alfabetyczny skorowidz nazw
ulic, na odwrotnej za$ stronie wydrukowano spis wazniej-
szych urzedow iinstytucji. Z powodu pominigcia w planie
pomniejszych wlic w srédmieéciu a zostawieniatich w spisie
ulic z oznaczeniem tylko kratki planu powstaje szereg wat-
pliosci, ktérych mezna bylo tuniknaé przez stowne okresle-
nie polozenia ulicy w skorowidzu: Razi wreszcie niezr¢czne
kropkowanie bloké6w doméw w kolorze czerwonym.

Konturowa mapa administracyjna
Slaska. Podzialka 1:1.000.000. Ksigznica-Atlas, Wroctaw
(1946). Druk., P. Z. G. Nr. 2. Wroclaw, 42x32 cm.

Mapka jednobarwna, odbita w barwie miebieskiej, daje na
terytorium Polski granice do powiatowych wlacznie oraz
znaczy miasta powiatowe. Przeznaczona dla éwiczen szkol-
nych.

Mapa powiatéw wojewoddztwa wroc-
lawskiego.

‘Wydzial pomiaréw urzedu wojewodzkiego we Wrocta-
wiu opublikowal w 1946 r. szereg jednobarwnych map po-
szczegolnych powiatow w jednolitej podzialce 1:100.000.
Mamy do dyspozycji nastepujace z mnich: Walbrzych, Sy-
céw, Jelenia Géra, Szprotawa, Lubin, Zgorzelec, Zabkowi-
ce i Lwowek w sumie wigc okolo czwartej czgsci powiatow.
Bezpretensyonalne te mapy wykonane w réznych manie-
rach rysunkowych w powiatowych referatach pomiarowych
daja zarys sytuaciji, lasy i g'namce do gromadzkich wiacz-
nie. Nomenklatura oczywiscie w brzmieniach administra-
cyjnych, zawodzi jednak zupelnie przy nazwach rzek 1 goér.
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Mimo to jako jedyne szczegélowe polskie mapy tych obsza-
row s3 te arkusze warto$ciowym zrédlem informacii.
Jozef Wasowicz.

~ Joézef Feldman: Problem polsko-niemiecki w dzie-
]Ialch. Katowice 1946, Pami¢tnik Instytutu Slaskiego, Seria
, str. 174,

Dwie najlepsze prace Jézefa Feldmana, , Bismarck a Pol-
ska” i ,,Sprawa polska w roku 1848”, byly, pierwsza wy-
lacznie, druga w lwiej czeéci poswiecone zagadmieniu sto-
sunkéw  polsko-niemieckich w XIX wieku. W zwiazku
z tymi pracami zapoznal si¢ Feldman z literatura i wazniej-
szymi zrédlami, odnoszacymi si¢ do caloksztaltu tego pro-
blemu. Juz ten sam fakt musial sklania¢ Feldmana do omé-
wienia calosci zagadnienia stosunkéw polsko-niemieckich.
Pierwsza proba takiej syntezy byla rozprawa drukowana
w 1934 p. t. Antagonizm polsko-niemiecki w dziejach.
Tymczasem przyszedl rok 1939, potem lata okupacji skba-
niajace do powtornego zajgcia si¢ tym problemem, zmusza-
jace do rewizji _dotychczasowych pogladéw. Pod wplywem
tych przezy¢ ujmuje Feldman jeszcze raz pidro 1 pisze cy-
towana wyzej rozprawe, korone swych dotychczasowych
badan mnad stosunkami polsko - niemiedkimi, ale réwno-
czesnie ostatnie dzielo, ktc’yre mu bylo danym marpisaé

Ostatnia praca Feldmana ré6zni si¢ podwéijnie od tego ro-
dzaju ksiazek. Tak wigc kiedy normalnie historycy przy
omawianiu podobnych zagadnien poswigcaja wigcej uwagl
czasom dawniejszym a majnowsze staraja si¢ omowic jak-
najkrocej i najogélniej, Feldman zgodnie ze swymi zamilo-
waniami 1 niewatpliwie w celu uczymema swej ksiazki bar-
dziej aktualna post4p11 przeciwnie, poswigcajac przeszlo
polowe ksiazki oméwieniu czasow najnowszych mianowi-
cie wiekowi XIX i XX. Poza ta jednak réznica istnieje
druga glebsza. Praca Feldmana to tylko w stosunku do
ostatnich lat mniej wigcej ciagle opowiadanie chronologicz-
nego przebiegu wypadkow. Jesli chodzi o czasy dawniej-
sze, to rezygnujac swiadomie z chronologicznego opowiada-
mnia, probuje rozwigzaé¢ szereg problemdéw, odpowiedzieé
na szereg pytan, jakie kazdemu studiujacemu to zagadnie-
nie musza si¢ masunaé.

Jasnym jest, ze jednym z pierwszych probleméw, ktore
masuwaja si¢ historykowi przy studiowaniu tego zagadnie-
nia, to kwestia, czy mozna wogdle méwié o ciagloéci anta-
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gonizmu polsko-niemieckiego. Na to pytanie odpowiada
autor twierdzaco. Jakkolwiek bowiem w ciggu dziejow
w roli przeciwnika panstwa i narodu polskiego wystepo-
waly rézne niemieckie organizmy panstwowe, od cesarstwa
rzymskiego narodu niemeckiego, poprzez panstwo krzyza-
kéw, monarchie Habsburgéw, ksigstwo pruskie do nowo-
czesnego panstwa niemieckiego wlacznie, to zawsze w wal-
ce z tymi panstwami szlo o t¢ sama rzecz, o byt panstwa
i narodu polskiego, o aneksje terytorialne, zawsze tej walce
towarzyszyla niechg¢ wza]emna obu narodéw, przeradza-
]%(Ca si¢ u Niemcéw w mnienawisé¢ do wszystklego co pol-
skie

Drugim, moze jeszcze wazniejszym i nieraz juz dyskuto-
wanym zagadnieniem to pytanie, czy przez caly czas sto-
sunkéw polsko-niemieckich mozemy moéwié o antagoniz-
mie, czy tez w czasie tych licznych stuleci wspélzycia obu
narodéw nie mozna znaleil okresow wzajemnej wspol-
pracy i wspoéldzialania, Prébujac rozwiaza¢ to zagadnienie
doklada autor wszelkich staran, by go mie splyci¢ lub
uproscié. Protestuje tez przeciw nme]ednokrotme zbyt po-
chopnie wysuwanym twierdzeniom, jakoby juz w X wieku
mozna bylo walke obu narodéw sprowadzi¢ do walki
dwéch nacjonalizméw. Wie on dobrze, ze poszczegélni pol-
scy uczeni wypowiedzieli si¢ przeciw trwalosci antagonizmu,
co wiecej pamigta, ze sam swojego czasu przychylat si¢ do
takiego rozwiazamia. Ostatecznie jednak, rozwazywszy
wszystkie pro i contra konstatuje, ze istnialy wprawdzie
okresy wspoldzialania obu marodéw, atoli ostatecznie
.z dwdch pierwiastéow, jakie skiadaly sie ma stosunki pol-
sko-niemieckie, element walki zdecydowanie gérowal nad
wspoldzxala,mem .

Podpisujac ten, jak nam si¢ wydaje, jedynie stuszny sad
mieliby$my jedynie zastrzezenia co do oceny poszczegol-
nych etapow tego pozornego lub rzeczywistego wspoldzia-
lania. Tak wigc mp. zdaniem naszym autor zbyt ostro ocenit
polityke austriacka wobec Polski w ciagu XVII wieku, Tak
zdaniem maszym np. niestusznie obwinia rzad wiedenski, ze
w 1660 przez swego posla Lisole staral sie rp}zecxwdzlalac
reformie wewnetrzne] w Polsce. Czyz mozna braé za zle
Austrii, ze przecrwdtawiala si¢ tej reformie, skoro zdawala
sobie dobrze sprawe z tego, ze dalsza konsekwen.ch refor-
my w Polsce bedzie elekcja Francuza na tron Polski i tymn
samym przejécie Polski do obozu Ludwika XIV.
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Omawiajac nastepnie kapitalna kwestie zrodel antago-
nizmu polsko-pruskiego upatruje autor istotna przyczyne
tego lantagonizmu, zreszta zgodnie ze swymi juz dawniej
wypowiadanymi pogladami, w czynniku geopolitycznym.
Trudno przeczyé takiemu sformulowaniu, atoli wydaje sie
nam, ze nawet przy istniejacym zazebieniu geopolitycznych
tendencji obu narodéw, antagonizm ten nie przybralby tak
ostrych form, gdyby nie to, ze Prusy éwczesne jako szczep,
zlozony z niedawnych kolonistow i pionieréw, posiadaly
wiekszy dynamizm 1 energi¢ miz inne szczepy niemieckie.

Tej energii, poslugujacej sie, jak to mastepnie wykazuje
autor réznymi sposobami dzialania, dostowujacej bron
i sile matarcia do zmieniajacych si¢ okolicznosci, przeciw-
stawiala Polska prawie az po koniec XVIII wieku niemal
calkowite niezrozumienie grozacego jej od Prus miebezpie-
czenstwa. Zdaniem autora pierwszym politykiem, ktory
ostrzegl Polakéw przed niebezpieczenistwem pruskim byl
dopiero Stanistaw Staszic. Poszukujac preyczyn takiego
stanu rzeczy znajduje je autor mietylko w naszym odwro-
ceniu si¢ od zachodu, a ekspansji na wschod, ale 1 w nie-
docenianiu przez Polske faktycznej sily malego panstwa
pruskiego. Nie wspomnial autor przy tej okazji jednak
o fatalnej roli, jaka w tej sprawie odegrali nasi krélowie
elekcyjni, przede wszystkim z dynastii Wazéw.

Przedstawiwszy potem trzykrotnie, podejmowane juz
w czasach mowszych préby nawigzania przymierza miedzy
Prusami a Polska i podkresliwszy, ze zawsze w takich wy-
padkach chodzilo o przymierze przeciw Rosji poswieca
autor caly rozdzial obudzeniu si¢ w Polsce pelnej $wiado-
moséci niebezpieczenstwa niemieckiego i zrozumienia nalezy-
tego dla naszych zachodnich ziem. Jako publicystéw spec-
jalnie na tym polu zastluzonych wymienia autor J. L. Po-
plawiskiego 1 R. Dmowskiego.

W przedostatnim rozdziale omawia autor stosunki pol-
sko-niemieckie w czasie pierwszej wojny $wiatowej. To co
pisze o polityce niemieckiej, o jej pierwotnej bezplanowo-
$c¢i, niezdecydowaniu jest catkowicie stuszne. Jedyne za-
strzezenie jakieby$my mieli to przeciw ujeoiu, jakoby o po-
ruszeniu sprawy polskiej przez Niemcow w 1916 r. zadecy-
dowal przelom Brusilowa i Kostiuchnéwka. Wydaje nam
sig, ze te dwa fakty przyspieszyly raczej, albo ulatwily
czynnikom wojskowym przyspieszenie wykonania planu,
albowiem rzecz sama byla zadecydowana znacznie wczes-
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niej jeszcze z wiosna, a na decyzje w&plyngl‘o fraczej nieuda-
nie si¢ planéw niemieckich pod Verdun.

W ostatnim tozdziale kresli autor w szerokich zarysach
ustosunkowanie si¢ republiki mniemieckiej wobec zmart-
wychwstalej Polski 1 polska polityke wobec Niemiec.
Jasnym jest, ze ten rozdzial, pisany jeszcze w 1945 r., be-
dzie po niedlugim czasie wymagal uzupelnien 1 korektur,
atoli do dzi§ dnia surowy sad autora o polityce polskiego
MSZ musi byé utrzymany.

K'c;r'lczqc nasze, z koniecznoéci do$é pobiezne uwagi, mu-
simy stwierdzi¢, ze ostatnia ksigzka Feldmana malezy do
ksiazek historycznych najwyzszej klasy. Winna si¢ ona staé
podstawowa lektura 'dla kazdego historyka i publicysty, za-
bierajagcego sie do przestudiowania problemu stosunkéow
polsko-niemieckich, daje bowiem nie tylko zwiezly obraz
tych stosunkéw, ale réwnoczesnie zmusza do myslenia
i prowokuje do dyskusji. To tez dziwié¢ si¢ nalezy, ze sto-
sunkowo do jej cigzaru gatunkowego tak malo jej poswie-
cono miejsca w czasopismach, przeznaczonych dla szerszej
publicznoéci. Nie sposéb wreszcie powstrzyma¢ sie od wy-
razenia zdziwienia 1 zalu pod adresem wydawcy, Instytutu
Slaskiego, ze te¢ prace bedaca bodaj najcenniejsza pozycja
wséréd jego powojennych publikacji, wydal na papierze
wprost odstraszajacym od czytania tej ksiazki. Rzecz tym
dziwniejsza, ze inne publikacje Instytutu byly juz po woj-
nie wydawane na znacznie lepszym papierze. )

Wiadyslaw Czaplinski.

Kazimierz Piwarski. Historia Slagska w zary-
sie, Pamietnik Instytutu Slaskiego, seria II., tom. 5, Kato-
wice — Wroclaw 1947, str, 448,

Ksigzka prof. Piwarskiego jest ewenementem w litera-
turze naukowej o Slasku, nie tylko polskiej, ale nawet ogél-
nej. Dotychczas Slask, mimo wieloletnich badaf niemiec-
kich nie posiadal syntetycznego opracowania catosci dzie-
jow. Stara historia Slaska Griinhagena si¢gala tylko do r.
1741, ostatnia (wydawnictwo zbiorowe badaczy wroclaw-
skich z r. 1938) do r. 1526; Historia Slaska Polskiej Aka-
demii Umiejetnoéci, zakrojona na szeroky skale, ograni-
czyla si¢ w zalozeniu do r. 1400. Nowa praca prof. P. po
raz pierwszy obejmuje caloé¢ dziejéw naszego terenu od

\
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czaséw najdawniejszych, po ostatnie. Wdzigcznosé tez ma-
lezy si¢ Autorowi, jak i Instytutowi Slaskiemu za przyspo-
rzenie nauce pols}kle] tak cennej pozycji naukowej,

Praca sklada sie z 42 rozdzialéw, w ktérych przedsta-
wione zostaly kolejno dzieje Slaska pod panowaniem
pierwsszych Piastow, tj. do 1. 1327 — 1335 (str. 1 — 86),
epoka przejsciowa: rzqdy Luksemburgéw czeskich, a poz-
nmej Habsburgéw 1 Jagiellonéw ma Slasku w latach 1327—
1526 (str. 87 — 178), dalej Slask pod rzadami Habsburgow
(1526 — 1741), (str. 179 — 245), tj. rozkwit i upadek na
Slaskn reformascm wreszcie na str. 246 — 423, rozdz. 27 —
42, przedstawil autor histori¢ Slaska pod zaborem pruskim,
akqg germanizacyjng rzadu pruskiego, walk¢ z nim spote-
czenstwa polskiego, wreszcie wyzwolenie Slaska 1 zlaczenie
go z Panstwem Polskim.

Autor, doskonaly znawca dziejéw nowozytnych, w]ada-
jacy $wietnie piérem z zadania swego wywiazal si¢ pod
wzglgdem kompozycji bez zarzutu. Proporcjonalny podziat
na czgsci i rozdzialy, dobér i zgrupowanie faktéw trafne,
rozdzielanie $wiatel i cieni na postacie i epoki nie nastrecza
wiekszych zastrzezen. W dziele swym autor zajmuje si¢ nie
tylko historia polityczna, ale i dziejami spotecznymi i kul-
turalnymi, wreszcie problemenm narodowym i germaniza-
cyjnym. Jednak przyznaé trzeba, ze moze zbyt malo po-
$wigcil prof. Piwarski miejsca  (ogélem 7 rozdzialow)
zagadnieniom ‘bodaj majciekawszym, tj. dziejom ludnosci
polskiej na Slasku w epoce pruskiej, jak wreszcie wzrosto-
wi uprzemyslowienia kraju w XIX w.

Nie podobna bylo autorowi, nawet o tak szerokiej skali
zainteresowan, obja¢ réwnomiernie na przestrzeni prawie
ty51qclec1a dZ'IGJOW Slaska wszystkie zagadnienia i epoki
rownomiernie, Stad w wielu wypadkach oparl si¢ Autor na
dotychczasowym stanie badan, kontrolujac go mieraz zréd-
lami i oéwietlajagc z wlasnego punktu widzenia, w innych
poprzestajac na zreferowaniu dotychczasowego stanu ba-
dan. Ale zdania jego, wypowiedziane sady, sa gleboko
grze'myslane odwazone i w formie przystepnej i jasnej po-

ane

Nie podobna w ramach niniejszej krotkiej recenzji omo-
wic¢ calosci probleméw nasuwajacych sig w zwigzku z lek-
tura tego pierwszego polskiego opracowania dziejow Slaska.
Omowac fachowo .a wyczerpujaco dzieto prof. Piwarskiego
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gnaczylo by napisaé nowa réwnej bodaj objetosci rzecz.
Poprzestaniemy tedy mna podkresleniu paru zagadnien,
ktére przede wszystkim rzucily si¢ nam w oczy przy czy-
taniu ksigzki.

Zasadnicza myéla przewodnia nowej Historii Slaska,
zwlaszcza w pierwszych jej partiach, jest danie odpowiedzi
na zagadnienie, odpowiedzi, ktérej autor moze otwarcie nie
wypowiada, ktéra moze z rozmystu miedzy wierszami za-
taja, ale ktéora wynika choéby posrednio z wywodéw
Autora. Pytanie to brzmi: co bylo przyczyna odpadnigcia
Slaska od Polski, a pézniej nieudawania si¢ prob jego od-
zyskania. Odpowiedz prof. Piwarskiego ma to zasadnicze
pytanie idzie w dwodch kierunkach. Po pierwsze przyczyn
germanizacji Slaska, a co za tym idzie jego podatnosci do
przyjecia zwiazkéw politycznych z panstwami osciennymi,
upatruje autor w kolonizacji kraju, dokonanej lekkomyslnie
przez tamtejszych ksiazat. Zarzutem tym obarcza Autor
przy tym w pierwszej linii Henrylea Brodatego (str. 28),
choé zdaje si¢ byé¢ skfonnym do podzielenia ta3 odpowie-
dzialnoscia wszystkich tamtejszych Piastéw. .Czy jednak
zarzut ten jest sluszny? Przeciez kolonizacja na prawie nie-
mieckim ({nie réwnoznaczna z osadnictwem niemieckim)
nie byta zjawiskiem ograniczonym w Polsce wylacznie do
Slaska, ale objeta w XIII i XIV w. caly kraj, od Karpat po
Baltyk. Slask pod tym wzgledem mnie stanowit wyjatku. Co
wiecej nowsze badania wykazaly, ze na Slasku nie byla ona
wcale silniejsza, niz np. w takiej Malopolsce. Jesli na Sl3-
sku z lat 1210 — 1333 pochodzi ogétem 113 wypadkéw
lokacji na prawie niemieckim, to z terytorium mi¢dzy Wista
a Karpatami, wedle zestawienia Balzera do konca XIV w.
mozemy ich maliczyé 288, do polowy wigc XIV w.
przypada ich w przyblizeniu okolo 200, a wiec prawie dwa
razy tyle, co na Slasku. Lokacja miejscowosci na prawie
niemieckim, nie oznacza tez zasiedlenia jej zywiolem nie-
mieckim. Badania prof. Tymienieckiego dowiodly, ze na
naszym terytorium okolo /3 imion soltyséw, to imiona pol-
skie; jesli wiec soltysi byli Polakami, to i ludno$¢ danych
wsi, nalezala przypuszczalnie do tej samej narodowosci.
Widzimy wiec, ze kolonizacja niemiecka sama przez si¢ nie
mogla sie przyczynié do zgermanizowania kraju, a juz tym
mniej do utraty jego niepodleglosci. Przeciez taki Wroclaw
w koncu XIII 1 w pierwszej éwierci XIV w. byl mniej prze-
sigkniety zywiolem niemieckim, niz wspdlczesnie Krakow.

10
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Nie mozna tez be;.xeszty zgodz1c si¢ z ocena przez prof.
P. wypadkéw i przyczyn przejicia Slaska po-d panowanie
czeskie w lartauam 1324—7, mie mozna nazwaé za autorem
ksigciaHenryka VI wnoclaWSlklego zdrajca (str. 75) za to,
iz ostatecznie zapisal swe ksigstwio Janowi Luksembur-
skiemu. Udowodniono juz dawno, ze akt ten poprzedzita
propozycja ze strony Henryka (xpo-paartego przez miasto
Wroclaw) podobnej treéci, skierowana.w r. 1323 - 4 do Lo-
kietka; po odmowié z jego strony zlozyl Henryk VI hold
lenny cesarzowi Ludwikowi bawarskiemu, aby wkoncu po
trzech latach na o wiele gorszych warunkach zapisa¢ swe
ksigstwo Luksemburgom. Nauka nie wyjasnila jeszcze ca-
lego splotu wypadkow, towarzyszacych tej zmianie polityki
ksigcia Henryka; w kazdym razie bez glgbszych dowodéw
zdrajca go nazywac nie podobna. Stusznie natomiast pod-
kresla autor, ze aktu rezygnacji ze Slaska z r. 1339 nie uwa-
zal Kazxmmerz za ostateczne zrzeczenie sig swych praw do
tych ziem. Swiadczy o tym nie tylko jego pdzniejsza, z roku
1363, dzialalnos¢ w kurii awinionskiej, ale przede wszyst-
kim falkt ze choé zrzeczeniem z r. 1339 objete bylo na row-
ni ze Slqsqum 1 Plockie, jednak bez wigkszych sprzeciwéw
ze strony czeskiej, rmgdzy r. 1346 a 1351, przeszlo ono nie-
spostrzezenie pod lenna zwierzchnoé¢ Kazimierza. Niewat-
pliwie liczyl Kazimierz, ze przy s'przy]a jacych okolicz-
noéciach podobnie uda mu si¢ ze Slas ie wypadki po-
toczyly si¢ innym torem, ze ze glaskuem nie poszlo tak
latwo jak z Plookiem, to inna rzecz. Inna za$, ze jeszcze W I.
1363 nie zrezygnowal krél polski z odnowienia swych
praw do ziemi nadoddrzanskiej.

Podany wyzej bezstronny osad wypadkéw z r. 1327
i mastepnych, ma zarazem zasadnicze znaczenie dla oceny
stanowiska ksiazat $laskich, zapisujacych ,lekkomyslnie”
wedle Autora swe dmedzmy Luksemburgom. Ze nie bylo
ono cze¢ste lekkomyslne, swiadczy o tym choéby stanowi-
sko Przemka gloglowslklego, czy Boleslawa hg'mcko brze-
skiego czy pézniej Bolka $widnickiego. Ocena 6wczesnego
mig¢dzynarodowego polozenia Slaska prowadzi do podob-
nych wnioskow. Slask wcisnigty wspolczesnie migdzy trzy
rozrastajace sie potegi, tj. czeskich Luksemburgow, bran-
denburskich Wittelsbachéw i §wiezo wskrzeszone krélestwo
polskie Lokietka, rozdzielony na 17 dzielnic, nie byl w sta-
nie utrzymaé mezaleznosm ale sila komecmosa musial
ulec najsilniejszemu sqsuadow1 Ze w wyscigu tym Polska
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ustapié¢ musiala miejsca Luksemburngowi, rzecz zrozumiala;
zbyt mlode bylo jeszcze panstwo polskie, zbyt nowa idea
krélestwa polskiego. Slask poszedl tedy droga jedyna, jaka
mu zgstawala; ugiaé si¢ musial przed potega militarna i nie-
przebierajaca w $rodkach polityka Jana Luksemburskiego.
Jednak poza nielicznymi wyjatkami nie zapomnial nigdy,
z kim go lacza naturalne wiezy pobratymstwa. Slowa
Niemca brzeskiego, piszacego okolo r. 1385 Kronike ksia-
23t polskich, s3 tego majlepszym sprawdzianem.

Pierwsza polowa XV w. to szereg prob ze strony Polski
odzyskania Slaska z powrotem. Akocja rozpoczela sie juz
w r. 1404. Na znanym. zjezdzie wroclawskim Jagielly
z Waclawem z lipca t. r., w ktérym krol polski wzial udzial
z orszakiem 5000 rycerzy i dworzan, nie tylko dyskutowa-
no nad zwrotem Slaska Polsce, ale nawet ze strony czeskiej
liczono sie z tym faktem powaznie. Wszak Waclaw wydaje
przy tej okazji dokumenty za zgoda kréla polskiego. Sad
rozjemczy Jagielly w sprawie Wroctawia z Bolkiem opol-
skim byl tu tylko zdarzeniem akcydensowym, a nie glow-
nym motywem zjazdu, jak chce autor. Jak bliska tez byla
sprawa polska w r. 1410 rycerstwu $laskiemu, swiadczy
o tym fakt, ze w wielkiej wojnie z r. 1410 uczestniczylo po
stronie polskiej kilkunastu rycerzy $laskich, imiennie zna-
nych, nieraz o miemieckich mazwiskach, a bylo ich niewat-
pliwie wigcej skoro uzupelnili niepelna choragiew ziemska
wielunska. Na szersza skale powtdrzy sie udzial rycerstwa
i ksiazat $laskich w wojnie z Zakonem niemieckim w roku
1414, kiedy to mawet dawni $lascy sprzymierzency Krzy-
zakow' (Konrad kozielski) opowiedzieli si¢ ostatecznie przy
Polsce. .

Zabiegi Polski o odzyskanie Slaska z lat 1420 — 1439
przedstawia autor jednostronmie wylacznie na podstawie
pogladow dawniejszej literatury przedmiotu, nie uwzgled-
niajac zupelnie prac nowszych, ktére na osobe Zbigniewa
Olesnickiego i jego. nierealny plan z r. 1420 rekuperacji
przez malzenstwo Jagielly z Ofka bardzo krytycznie sie
zapatruja. Zdaje mi si¢, ze Autor, os$wiadczajac sie nawet
za teza starsza, nie powinien mawet w popularnej ksiazce
pomingé odmiennych zdan, a zajaé wobec nich stanowisko
krytyczne. .

Bardzo ciekawy jest osobny rozdzial pracy (str. 156 —
169) o polskosci Slaska w zaraniu czaséw nowszych
(XV — XVII w.). Material zebrany i wyzyskany przez
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prof. Piwarskiego, dowodzacy przewagi ludnosci polskiej,
odnosi si¢ jednak niestety przewaznie do goérnego Slaska;
'poklkosa na Slasku dolnym, oczywiscie dla braku danych,
poswmca Autor z koniecznosci mniej uwagi. Ale warto za-
znaczy¢, ze zywiol polski jeszcze w glebi XVII w. byl tu
bardzo sﬂny, silniejszy moze nawet nizby -to wynikalo
e wyrazen Steina w jego opisie Slaska. Kilka przykladow
z paru pélnocno - zachodnich powiatéw Dolnego Slaska,
moze najlepiej zilustruje rozprzestrzenienie w tym czasie tu
polszczyzny. A wigc w pow. lubinskim wedle wizytacji z .
1687 parafianie s3 dwujezyczni; w miejscowosciach Gwiz-
don 1 Rinnersdorf sa wspoélczesnie kierownikami szkél Po-
lacy; we wsi Rudna do dzi$ przetrwalo 3 autochtonow;
w miejscowosciach Zacisze, Pucharowo, Waczanow W. te-
goz powiatu jeszcze przed wojna bylo duzo rodzin niemiec-
kich o slowianskich (polskich) nazwiskach. W pow. Jawor
we wsi Luboraz znajdowal si¢ w XVI w. obraz M Boskiej
Czestochowskiej, a w samym Jaworze w r. 1546 zasiadal
w.radzie miejskiej Polak; w kosciele tamtejszym istnial ol-
tarz pod wezwaniem $w. Stanistawa, patrona czysto pol-
skiego. W Zeganskiem jeszcze okolo r. 1550 wsie Polnisch
Pochen, Fischendorf, Bergisdorf i Greisitz byly czysto pol-
skie, a jeszcze 2 r. 1849 pochodzi odezwa wydana w Pozna-
niu do Polakéw mieszkajacych w Freinwaldau aby zbierali
skladki na kaplicg Panny Marii. Na dziesiatki dalej mozna
policzy¢ miejscowosdi na lewym brzegu Odry, w ktérych
proboszcze i stuzba koscielna byli |narodowosc1 polskiej,
przyczym nalezy rozumieé, ze obecno$é ksiedza polskiego
w danej parafii stoi w z'w*iqzku z narodowoscia tamtejsze)
ludnosci.

Tragedia Slaska zaczela si¢ od chwili przylaczenia go do
Prus przez Fryderyka Wielkiego w r. 1741, Germanizacja,
rozpoczeta na wielka skale przez tego oéwieconego ciemie-
zyciela polskosci, szla, jak Autor trafnie zaznaczyl w trzech
kierunkiach: przez sz:kolmlctw'o nacisk spoteczny i kolo-
nizacj¢. Autor zestawia sumiennie i trafnie wszystkie po-
czynania Fryderyka w tych kierunkach. Patenty jego szkol-
ne, edykty, majace na celu zmuszenie ludnosci do wyucze-
nia si¢ jgzyka niemieckiego (np. zakaz udzielania $lubow
osobom mie znajacym miemieckiego), wreszcie osadzanie
w nowych wsiach ludnosci, 1sprowadzonej z glebi Niemiec
(ta ostatnia jednak dzialalnoé¢ zostala moze zbyt suma-
rycznie potraktowana, a nalezalo by si¢ jej, wedle mnie,
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nieco wigcej uwagi). Prof. Piwarski polemizuje przy tym,
ze zdaniem cze¢$c1 mauki niemieckiej, oslabiajacej role ko-
lonizacji fryderycjanskiej na ziemiach $laskich argumenta-
mi, iz koloni$ci czesto uciekali i silniejszego wplywu na
germanizacje kraju wywrzeé nie mogli. Zdaje mi sig, ze
polemika ta, nie poparta zreszta dowodami, konieczna nie
jest, a jesli przyznaé mawet racj¢ pogladom mniemieckim,
to w niczym one nie tanguja faktu istnienia silnej polsz-
czyzny w tym czasie zwlaszcza na Gérnym Slgsku. Fakt
porzucania gospodarstw przez sprowadzonych osadnikéw
moze tylko swiadczyé, ze mnie czuli si¢ dobrze migdzy zy-
wiolem polskim, ze nowe warunki nie byly dla nich odpo-
wiednie, stad opuszczali, mimo przymusu i nacisku biuro-
kracji 1 panéw $laskich, nadane im ziemie. Wigkszy na-
tomiast wedle mnie wplyw na germanizacje Slaska w epoce
1741 - 1799 mial ucisk ekonomiczny, jaki na chlopa $l3-
skiego wywierali magnaci 1 obszarnicy niemieccy. Wedle
danych Ziekurscha w ciaggu drugiej polowy XVIII w. ilosé
samodzielnych i pélsamodzielnych ‘gospodarstw chlopskich
na gérnym Slasku spadla o przeszlo 10%. Grunta zostaly
zamienione na folwarki, a pozbawiony ziemi chlop, prze-
chodzac do klasy zagrodnikéw, czy emigrujac do prze-
myslu, stawal si¢ podatniejszy dla germamizacji.

Szerszego wyjaénienia domaga si¢ tez sprawa szkol-
" nictwa niemieckiego na Slasku w epoce fryderycjanskiej.
Ze akcja ta, poparta kijem dymisjonowanych feldfebli —
nauczycieli wojennych, nawet w odniesieniu do ludnosci
niemieckiej mie dala rezultatéw, przyznaja to-sami Niemcy.
Ale nasuwa si¢ drugie zagadnienie. Skad szkola fryderyc-
janska, ktéra nawet dziectom niemiedkim mie dala os$wiaty,
mogla sprawié, ze rozpoczynajacy swa dziatalno$¢ w r. 1801
ks. Galeczka, natrafil ma podatny grunt, ktéry pozwolil
mu rychlo stworzy¢ sieé drukam polskich i wydac szereg
ksiazek do czytania dla ludu $laskiego. Stan oswiecenia
chlopa $laskiego w zaraniu XIX w, stal o wiele wyzej,
niz wspoélczesnie w Galicji, czy Krélestwie. Stan ten zastal
juz niewatpliwie Galeczka, a mie mogla go stworzyé szkola
pruska, Slad to jednak pracy tajnego polskiego nauczania,
wynik dzialalnosci glodujacych nieraz prywatnych mauczy-
- cieli Polakéw, ktorzy za par¢ bochenkéw chleba, czy kor-
cy kartofli, uczyli dzieciarni¢ polska na Slasku, czytaé
"1 pisaé, w ojczystym jezyku skoro im oficjalna szkota
pruska wiadomosci tych daé¢ nie mogta.
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Wojny  napoleonskie, kleska Niemiec pod Jena
1 Auerstidt, pokoj tylzyckl wreszcie przyniosly i dla
Slaska nadzlejg zmiany przez wcielenie go do Ksigstwa
Warszawskiego. Domagal si¢ tego nie tylko Kollataj i pa-
trioci warszawscy w r. 1808; liczomo sie z tym faktem na
samym Slasku jeszcze w r. 1809 w czasie wojny fran-
cusko-austriackiej. Oczekiwano tu (nawet ze strony ofic-
jalnych czynnikéw niemieckich) inwazji wojsk i wcielenia
kraju do ksiestwa. Przedsiewzigto inwigilacje Polakow,
przebywajacych w zdrojowiskach slaskich. Dopiero epoka
kongresu erfurckiego polozyla ostatecznie kres planom
wcielenia Slaska do Polski. Ale podkresli¢ trzeba, ze uwagi
Kollataja nie byly jego jedynym wyrazem.

Z rokiem 1807 zaczyna si¢ tez udzial Slaska w polskim
ruchu zbrojnym powstaniowym skierowanym w pierwsze]
linii przeciw carskiej Rosji. Charakteryzujac udzial Slaska
w powstaniach polskich idzie Autor za zdaniem mewqtph-
wie stronniczego Lattermanna, i twierdzi (str. 309),
wwalki niepodleglosciowe narodu po-lskxe«go nie wywolaly
zywszego oddiwigku na ziemi slaskiej”. Zapewne, udzial
Slaska, czy to w powstaniu z r. 1831, czy 1846 i 1848, czy
1863, nie moze réwnaé si¢ z udzialem takiego Krakowa
czy chocby Poznanskiego; niemniej sami Niemcy stwier-
dzaja, ze ruch narodowosciowy a przynajmmiej o charakte-
rze politycznym istnial tu ciggle, czy to w postaci tajnych
zwigzkéw Polakéw - studentow uniwersytetu wroclawskie-
go, czy w postaci rozruchéw chlopskich z r. 1848, zwlasz-
cza w Legnickim, czy préby powstan zbrojnych na pogra-
niczu Poznanskiego. Moze byloby wskazane w tak pojetym
wydawnictwie zacytowac chocby ogolnie préby powstan
polskich na Slasku w tym czasie, a nie poprzestat ma
nawiasowej wzmiance o pobycie na Slqsku W T. 1846 Mie-
rostawskiego.

Dzieje wewnetrzne i odrodzenia narodowego na naszym
terenie w XIX w. 53 bodaj najtrudniejsze do przedstawie-
nia. Brak opracowan wstepnych (niemieckich, tenvden.cy]-
nych nie mozna tu bra¢ pod uwage), rozproszenie i zni-
szczenie archiwaliow sprawilo, iz w przendstawwmu dzie-
jow Slaska XIX w. poszedi autor za tradycyjna linig do-
tychczasowych monografij dajac Taczej sylwetki i portrety
dzialalno$ci poszczegélnych pionieréw odrodzenia narodo-
wego, niz syntetyczny przeglad wypadkow i linij rozwo-
jowych. Na tym odcinku poglady jego pokrywaja sie prze-
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waznie z wynikami rozpraw Tobiasza, czy Swidecky’ej.
Niewatpliwie przyszle badania nad t3 epoka, zapoczatko-
wane juz na szersza skale, przyniosa tu wiele mieznanych
faktow 1 spostrzezen, ktore w miejednym dotychczasowe
poglady sprostuja, wzglednie na fakty rzuca nowe $wiatlo;
nie méwiac o tym, ze wiele zrodel, jak np. do dziatalnosci
kardynala Bertrama w czasie plebiscytu, pozostanie jeszcze
dlugo niedostegpnymi dla badaczy.

Konczac nasze uwagi mad ksiagzka prof. Piwarskiego,
raz jeszcze podnies¢ wypada jej wielka aktualnos$é i zna-
czenme przez zapelnienie dotkliwej luki w postaci braku
syntetycznego ujecia dziejéw Slaska. Spodziewaé si¢ na-
lezy, ze usterki, a niekiedy zasadnicze ujgcie problemow
ulegna zmianie w nastepnym wydaniu , Historii”, ktore
oby ukazalo si¢ jak mnajrychlej. W wydaniu tym ulegna
tez zapewne znacznemu zredukowaniu tak czeste obecnie
w ksiazce zwroty, jak ,,z prawdziwa przykroscia przycho-
dzi nam rozwazy¢”, lub ,miestety” | karygodne krétko-
widztwo”, ,,zdrada wobec intereséw polskich”, jakich pelno
zwlaszcza w pierwszej czesci ksigzki, ktérymi Autor zbyt
czgsto podkresla swe subjektywne ustosunkowanie sig
(n1e zawsze przy tym zgodne z pogladami literatury i zréd-
lami) do wypadkéw.

Karol Maleczyriski

Wincenty Ogrodzinski: Dzieje piSmiennictwa
slaskiego. T. 1. Katowice, Wroclaw 1946. Pamig¢tnik Insty-
tutu Slaskiego. Seria 1I, 4, str. 213, 3 nl.

W badaniach nad historiz pi$miennictwa $laskiego wy-
stapila najpierw grupa wielkich milosnikéw regionu, ale
dyletantéw naukowych (unikajac starannie ujemnego zna-
czenia tego wyrazu). Konstanty Prus, ks. Szramek, ks.
Kudera, zwigzani ze Slaskiem silnym przezyciem osobi-
stym i narodowym, gdy wchodzili na obszary pi$miennic-
twa, zachowali réwmiez do spraw literatury ten sam, pelen
szacunku stosunek: byl to dla nich fragment walki o wol-
nos$¢. Ale pierwszy zespdt badaczy, u progu stulecia bie-
zacego, poswigcil si¢ takze waznej pracy gromadzenia
- wszelkich dokumentéw bio- bibliograficznych, $wiadectw
zycia literackiego, materialéw, ktoére moga je nalezycie
eksponowaé. W ten sposéb poczatkowa faza studiéw nad
pidmiennictwem $laskim — faza zbieractwa i porzadkowa-
nia materialu — potwierdzila znana i normalng kolejnosé
pracy, ktori obserwujemy w przebiegu nauk historycz-
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nych; nalezy mie¢ za soba okres zbiéractwa faktéow, obje-
tych dziedzina badanta, by péziniej budowaé na nich kon-
strukcje.

Z kolei bowiem w humanistyce $lgskiej zaznacza aktyw-
nos$é grupa druga, bogatsza w swoim skladzie osobowym
i zainteresowaniach badawczych: grupa historykéw litera-
tury, wyrostych tak czy inaczej ze szkoly filologicznej,
ktora zbiemactwo poprzednikéw wuzupelnia i rozwija ele-
mentami systematyki, krytyki, oceny. Najwybitniejsza
postacia nowego zespolu byt Wincenty Ogrodzinski. Jego
tez pracownia naukowa, ktérej opis pojawia sig jednocze-
énie w zalobnym ,,Pamietniku Literackim”, stanowi prawi-
dlowa kontynuacj¢ robocza grupy zbieraczy dokumentéw.
(Typologia badaczy pismiennictwa $laskiego, z ktorej-w tej
chwili korzystamy, znajduje si¢ u Zdzislawa Hierowskie-
go, Zaranie Slaskie, XVII, 1946, nr 3/4, s. 121, we wstepie
do recenzji z niedawnego szkicu  Wilhelma’ Szewczyka,
przy tym wstep ten wolno nam wosadzié, jako cenniejszy
1 bardziej przekonywajacy od recenzji same;j).

Prace badawcze Wincentego Ogrodziniskiego, prowa-
dzone mnad pi$miennictwem Slaska, dotyczyly najpierw
dziel i pisarzy. Stluzyly zatem krytyce tekstu i analizie
tworczosci, ma szlakach myslenia filologicznego. Ale mate-
rial, narastajacy autorowi, okazal si¢ z czasem tak rozlegly,
ze Ogrodzinski pokusil si¢ w r. 1936 o przedstawienie
»otanu 1 potrzeb nauki polskiej w zakresie piSmiennictwa
slaskiego”. Rozprawa ta stanowila dotychczas rodzaj prze-
wodnika dla wszelkich prac w tym przedmiocie. Autor wy-
posazyl ja bogato w material bibliograficzny, przedysku-
towal szereg zagadnien meopracowanych lub opracowa-
nych miedostatecznie, umial spojrze¢ na swoj warsztat od
strony jego meftodologm Tak demonstrowal ambicje ,,la-
skiego Korbuta”, obejmujacego calos¢ pqsrmenmctwa w Te-
gionie: od sredmowmecza po ,,0statnie pokolenie”. Ale wi-
dzieliSmy woéwczas, ze obszerna rozprawa Ogrodzmskxego
z 1. 1936 przynosi wmejako konspekt dzieta, wigkszych roz-
miar6w i1 znaczenia, ktdre moze stanowié etap w nasze)
wiedzy o literaturze Slaska. Dzielo to lezato w predyspo-
zycjach naukowych autora, jego liczne prace przygoto-
wawcze zapowiadaly od dawma to gléwne zadanie.

Dzi$ z papieréw posmiertnych Og\mxdzmswklego otrzy-

malismy ,Dzieje pismiennictwa $laskiego”, postulowane
juz w r. 1936. Jest to publikacja, do ktérej zmarly autor
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nie zdolal przylozyé ostatniej reki. T. I obszerniejszej ca-
losci zamyka obraz pismiennictwa $laskiego od czasow
éredniowiecza po epoke Lompy i Stalmacha. Dopowiedze-
niem ksiazki, pozostawionej w szkicach i notatkach, be-
dzie niezadlugo t. II, ktéry doprowadzi synteze Ogrodzin-
skiego znowu prawdopodobnie @z po ,ostatnie pokole-
nie”. W ten sposéb wysilek naukowy autora zostal zam-
knigty w ramach calkowitej prawidlowosci: badacz, odda-
‘ny analizie faktéw szczegétowych, zdolal uporzadkowaé
wlasna syntez¢ materialu.

Stosunek tych dwu publikacji: z r. 1936 i 1946 wymaga
jeszcze objasnienia. ,Dzieje piSmiennictwa $laskiego”, jak
na nie patrzymy w chwili obecnej, pozbawione t. II, nie
moga astapié poprzedniej rozprawy w calosci. Dopoki
tom dodatkowy dziela mie zostanie ogloszony drukiem,
jego konspekt pierwotny z r. 1936 zachowuje swoj walor
informacyjny i uzytkowy.

Poglad autora na materiat badany pozostal ten sam:
Ogrodzinski wydobywa, ustawia i porzadkuje fakty lite-
rackie. Jest to konstatacja metody, ktérej konsekwentnie
nalezalo oczekiwaé od uczonego-filologa, Fakty literackie
posiadaja oczywiscie swoja metodologie. Autor, odumie-
rajacy rekopis, juz mie zdolal go wyposazy¢ w spojrzenie
ogolniejsze, np. na wstepie dziela, ktére by przyniosto
uwagi z zakresu systematyki i teomi faktéw literackich
slaskich. Rozprawa poprzednia dowiodla, ze w sprawach
tych posiadat Ogrodzinski sad wlasny 1 uzasadniony, totez
przychodzi zalowaé, ze jego dzielo magistralne, wchodzace
od razu in medias res, tej dyskusji zagadnien podstawo-
wych nie przynosi.

Konstrukcja naukowo-literacka wyraza sie tutaj po-
dzialem na okresy. Podobny stan rzeczy: podzial na okre-
sy bez przedyskutowania zalozen i1 watpliwosci, posiada
wcale liczne odpowiedniki w historii polskiej syntezy lite-
rackiej, ktora nie zawsze chciala czy umiala — teoretyzo-
waé, Podzial ten rézmi si¢ w szczegélach od konstrukeii,
proponowanej przez Ogrodzinskiego w r. 1936, gdzie wia-
$nie sprawa przedstawiala si¢ interesujaco, obwarowana
pytajmkami. Uwagi prof. Romana Pollaka, ktére mozna
czytaé w niedawnym ,Przegladzie Zachodnim’ (1947,
Nr 3, s. 255) dowodza wyraznie, ze poglady na okresy
literatury $laskie; wymagaja dalszej dyskusji.
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W ramach swojego podzialu (zreszta, jak wiadomo, sa
historycy literatury, odmawiajacy tej sprawie wiekszego
znaczenia), Ogrodzinski uszeregowal fakty literackie pod
naglowkam1 Sredniowiecze, Humanizm, Refogmacja
i Kontrreformacja, Epoka Lompy i Stalmacha. Uklad ten,
Scisle praktyczmy, poprzedza krotki rozdzial ,Literatura
ludowa”, a wigc literatura tradycyjna, wysunieta przed pi-
sana, przy tym rozdzial ten kaze mam znowu mysle¢ o da-
wine) polskiej syntezie literackiej, jeszcze romantycznej,
ktora stosowala zabieg podobny. Ale deliminacje tego
typu: literatura ludowa, jako wstep do pismiennictwa, po-
$wiadczonego przez ZabY'tknl przekreslil poéiniej pozyty-
wizm. Jak si¢ okazuje, nie ostatecznie.

Wewnatrz konstrukcji uzytkowej autor przeprowadzil
ugrupowanie faktow literackich, czyniac to w sposéb tre-
$ciwy i bardzo kompetentny. Fakty te mie zawsze odkry-
waja linie ogdlne, wedlug 'ktérych zostaly ulozone. Ale
traktowane ostroznie i krytycznie, zachowuja ten sam cha-
rakter, co w pierwszej rozprawiie: s3 to fakty ustalone do-
kladnie 1 fakty podlegajace jeszcze badaniu. Ogrodzinski
zatem daje sume dotychczasowej wiedzy o faktach literac-
kich $laskich, ponadto zaé pragnie przewodniczy¢ bada-
niom dalszym, kiedy beda potrzebowaly jego rady i po-
mocy. W ten sposéb patrzymy na ksiagzke Ogrodziniskie-
go, jako na repertorium pismiennictwa $laskiego, wielkie]
ceny, ktére musi otwiera¢ przed sobz <o chwila badacz
slaskich «dziel i zagadnien. Kwaleikaqa ta, ktora ksiazke
Ogrodzinskiego pragnie umies$cié na rpol'ce kompendiow
literackich najbardziej uzytkowych, raz jeszcze pozwala
wypisa¢ przy jego zasluzonym mazwisku okreslenie: ,,$l3-
ski Korbut”.

Wartosé pracy podwaqa jeszcze dodatek do dziela
,Materialy biograficzne”, tktéry petitowym skladem
(s. 161—195) daje surogat slownika biograficznego pisa-
rzy $laskich, ograniczony do zwieztych biografii i podsta-
wowych informacji bibliografieznych. Nalezy przeznaczyé
interfoliowane strony tego dodatku na wszelkie uzupel-
nienia literatury bibhiograficznej, dla ktorych niewatpliwie
otworza swoje tamy czasopisma fachowe,

Tadeusz Mikulski

Jozef Widajewicz: Swigtopelk morawski
a Bolestaw Chrobry. Katowice 1946, 8°, s. 22, 2 nlb. Wy-
dawnictwo Instytutu Slaskiego. Biblioteka Zarania Slaskie-
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go Nr. 2, Odbitka z Rocznika XVII Zarania Slaskiego.

Znakomity badacz dziejow Slowianszczyzny Zachodniej
stara sie¢ uwydatni¢ w drodze analizy czynéw i charakte-
réw, rysy wspdlne i odmienne dwéch wybitnych slowian-
skich wladcow: pierwszego dzialajacego w zaraniu dziejow
Moraw jako czynnika politycznego, a 'drugiego o wiek
przeszlo od pierwszego pdimiej, w poczatkowym okresie
dziejow polskich.

Wspélny obu monarchom animusz wojenny przyniést
wazne w wyniku zdobycze terytorialne. Pierwszy rozsze-
rzyl znacznie granice swego panstwa bo oprécz Moraw
i Slowacji, ktére byly osrodkiem panstwa, zdobyl kraj
polskich Wislan, znacznej cz¢sci Sl¢zan, ziemie miektérych
ludéw serbskich, osiedlonych w pélnocneij stronie od Czech
1 pokojowym 'sposobem terytorium Czech. W stosunku do
akcji zdobywczej Bolestawa Chrobrego byt to skromniej-
szy rezultat. Ten bowiem wladal calym panstwem Swig-
topeltka (z wyjatkiem Stowian panonskich), gdy Swigto-
pelk nie wladal wszystkimi krajami, ktére Boleslaw
Chrobry zjednoczyl. Autor kladzie jednak nacisk na to,
1z stanowisko wladcy Moraw terenie Serbow bylo sil-
niejsze od Chrobrego, gdyz topelkowi z tego teryto-
rium placili Niemcy daning, a Chrobrego pozycja byta
tam zmienna. Réwniez w sposobie wojowania wystepuja
analogie; tak Swigtopelk jak tez Boleslaw Chrobry sto-
sowali przed rozpocze¢ciem wlasciwej wojny, nagle niszczy-
cielskie najazdy na kraj nieprzyjacielski, aby podciaé bazy
zaopatrzenia 1 wypadowe przeciwnika. W ten sposéb na-
jezdzal Swietopetk Panonie, a Bolestaw Chrobry marchie
misnienska. Roéznica jednak tkwila w taktyce wlasciwe;j
wojny. Podczas gdy Swigtopelk stosowal obrone w gro-
dach warownych, zostawiajac kraj na pastwe wroga, Bo-
lestaw Chrobry prowadzi! walki podjazdowe, i w razie
koniecznosci cofal si¢, majac ku temu mozliwosci w roz-
legtych obszarach, czego Swigtopetkowi brakowalo. Wy-
bitnie wrogi charakter polityki swej w stosunku do Niem-
cow ujawnili obaj wladcy slowianscy w czynach, gdyz
mobilizowali przeciwko nim jak najwig¢ksza liczbe Stowian.
Z kolei nie pomija tez autor stwierdzenia podobienstwa
w ustosunkowaniu si¢ do relighi chrzescijanskiej obrzadku
lacinskiego, ktérej zwolennikami byli obaj wladcy 1 tym
samym zwracali si¢ ku tej samej kulturze, ktéra jak wia-
domo, byla w scistym zwiazku z religia. W konficu w jednym
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rzucie oceniajac zastugi obu stwierdza, iz odznaczali sig
rozmachem zdobywczym,konsekwenicja ku realizacji swych
plandéw, nie przebieraniem w $rodkach, wiodacych do cely,
a wreszcie wlasciwa obu stowianskim wladcom nienawiscia
do Niemcéw. Mimo jednak uzdolnienia i potegi wladcy
Moraw, jednego on celu jednak nie osiggnal, a mianowicie
tytutu krola, ktéry Bolestawowi Chrobremu przypadt
w udziale pod koniec zycia. W tym tkwi znaczna réznica.

Rzecz ta chociaz populamie ujeta, nie zatraca charakteru
naukowego, gdyz pisana‘ jest przez wybitnego znawce
przedmiotu w oparciu o material zirédlowy, ktérym
swobodnie operuje. W logicznej konstrukcji wywodoéw
popularyzuje znajomo$¢ podobienstwa miedzy poczatkowa
historia Moraw 1 Polski, a przede wszystkim jej wybitnych
postaci Swigtopelka i Boleslawa Chrobrego.

Mieczystaw Walter

Tadeusz Dobrowoliski: Najstarsze drewniane
koscioly 'Slaskie ‘jako znaki zamierzchlej przeszlosci.
Katowice 1946, 89, s. 20. Wydawnictwo Instytutu Slaskie-
go. Biblioteka Zarania Slagkiego Nr. 4. Odbitka z Roczni-
ka XVII Zarania Sl:;'slkie¢

Historyk sztuki i dlugoletni dyrektor Muzeum Slaskie-
go w Katowicach zapoznaje nas w krétkim popularno -nau-
kowym artykule ze swymi spostrzezeniami w drodze wni-
kliwych badan ostagnietymi, a dotyczacymi wygladu
wczesnohistorycznego kosciola drewnianego w piastowskiej
Polsce. W nawigzaniu do odkryé czeéci sredniowiecznego
Opola z okresu przedkolonizacyjnego, dalej prapolskich
osad w Santoku u ujscia Noteci do Warty, w pomorskim
Wolyniu (Wolinie), Mieszkowego grodu.w Gnieznie, do-
chodzi do stwierdzen podstawowych odnosnie cech za-
sadniczych o6wczesnej architektury drewnianej. Méwiac
o wspolnocie zabytkéw élaskich z polskimi 1 bad]ajq-c szcze-
golnie 'matertal, reprezentowany 'w grupce najstarszych
drewnianych koscioléw  gdrnoslaskich, pochodzacych
z kofica XV 1 poczatkiem XVI stulecia, wysnuwa wnioski
o identycznym wygladzie pierwotnych drewnianych kos-
cioléw polskich, wznoszonych od schytku X wieku po
grodach i osadach calego kraju. W przekonywujacych
wywodach odtwarza wlasciwosci stylowe i architektoniczne
owych remanentéw z przelomu sredniowiecza i nowozyt-
nych czasoéw, aby podkresli¢ ich tradycyjna ludowa za-
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chowawczo$é, ktora w swej prostocie budowli przetrwata
w wielu wypadkach w niezaleznosci od form stylowych
tak romansklch jak tez gotyckich. W koncu zaznaczyé na-
lezy, ze 1dentyczme zagadnienie zainteresowalo dr Jerzego
Dobrzyckiego w jego cennej pracy pt.: Koscioly drewniane
na Gérnym Slasku (Krakéw 1926, s. 56) — a tym samym
dotknigcie tej kwestii nie jest pierwszym w naszej nauce,
jak to podkresla autor w koncowych uwagach swego arty-
kulu. Nie neguje sie jednak tym wysunigcia ze strony au-
tora wlasnych spostrzezen 1 to wysnutych w drodze dal-
szych samodzielnych badan.
Mieczystaw Walter

Marian Tyrowicz: Polski Kongres Polityczny,
we Wroclawiu 1848 r., Krakow' 1946, 8°, str. 112.

Praca powyzsza rozpoczela seri¢ studidw z dziejow
mys$li i ruchu demokratycznego. Zanim tez przystapimy
do omoéwienia samej pracy, poswieémy .pa-rg sléow samemu
wydawnictwu.

W dziejopisarstwie polskim pozostaje dotad kwestia
mys$li i ruchéw spoleczno - politycznych w XIX  wieku
w Polsce niewyczerpana i duzo jeszcze pracy pozostaje
do wykonania. A przeciez owe prady spoleczno - polityczne
w Gwgzesnej dobie wywieraly wplyw w zyciu pafstwowym
Polski odrodzonej po pierwszej wojniie $wiatowej. Pozostaje
otwarta kwestia ruchu robotniczego w Polsce. Takze oboz
narodowo - demokratyczny mie doczekal si¢ do tej pory
nalezytej, krytycznej monografii. Wilhelm Feldman i Bo-
lestaw Limanowski pozostaja nadal jedynym zrédlem wie-
dzy o .ruchu demokratycznym w lgolsce w XIX. wieku.
Tymczasem wiasnie w XIX. wieku dokonuja si¢ w Polsce
powazne przeobrazenia spoleczne i zwigzane z nimi prze-
miany w zakresie pogladow i mysli. Zrozumienie tych prze-
mian stanowi podstawe do oceny wspélczesnosci. Z tych
to wzgledow rozpoczecie wydawnictwa serii ,,Studiow
z dziejoéw mysli 1 ruchu ‘demokratycznego” jest rzecza po-
zyteczna.

Wspomniana na poczatku praca dra Tyrowicza rzuca
ciekawy snop $wiatla na rozwéj mysli i zycia politycznego
oraz na wzajemny do siebie stosunek obozéw politycznych
w kraju 1 na emigracji w dobie ,,Wiosny Ludéw”. Autor
mial trudne zadanie do spelnienia, podejmujac si¢ opraco-
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wania z zakresu XIX. wieku, wobec braku archiwaliéw,
zniszczonych w czasie wojny. Autor korzystal tez tylko

kopisow znajdujacych si¢ w Bibliotece XX. Czartorys-
klcﬁ w Krakowie. Literatur¢ do omawianego tematu uwz-
glednil w mozliwie szerokim zakresie.

Zjazd we Wroctawiu mial za zadania wyloni¢ rzqd cent-
ralny dla wszystkich trzech zaboréw, ktéryby w owczes-
nych, zdawalo si¢ decydujacych dla Polski wypadkach
roku 1848, zjednoczyl polskie dazenia. Moze najczynnie]
zabiegal obéz konserwatywny w kraju, jeéli chodzi o inicja-
tywe urzadzania zjazdu, Wybranie centralnego rzadu przez
delegatow z kraju z pominigciem emigracji, mialo stanowié
zarazem o wyzwoleniu si¢ kraju z pod kierownictwa emi-
gracji. Wybor Wiroclawia na miejsce zjazdu byl wynikiem
obawy przed niebezpieczenstwem, tkwigcym w potencjale
rewolucyjnym, przede wszystkim w Ksigstwie Poznanskim
i w Galicji. Wreszcie, w razie wybuchu wojny mi¢dzy Pru-
sami 1 Rosja, bylby Wroclaw baza wypadowa dla rzadu
narodowego.

Autor opisuje dzialalnos¢ przedstawicieli obozu demo-
kratycznego i konserwatywnego, zmierzajaca do zapewnie-
nia sobie wplywow na zjezdzie. W kraju istnialy komitety,
odre¢bne w kazdym zaborze, a utrzymujace miedzy soba
luzny tylko zwiazek. Co wazniejsze, ze powstalo w kraju
dazenie do emancypacji z pod kierownictwem emigracji.
Autor, wydaje si¢, za malo uwypukla wlasnie ten moment
emancypacyjny, ktoéry stal si¢ podstawa rozgrywki na
zjezdzie, a za bardzo podkresla rywalizacje migdzy obozem
demokratycznym a konserwatywnym o przodownictwo
w kraju. Oczywidcie, ze Towarzystwo Demokratyczne Pol-
skie, bylo najbardziej t3 emancypacja zagrozone, majac
w owym czasie przewag¢ w kraju. Naszym zdaniem tu
tkwil glowny powoéd nieudania si¢ zjazdu. Takze grupa
wielkopolska byla przeciwna utworzeniu nowego rzadu na-
rodowego, gdyz w Wielkopolsce istnial juz $cisle tajny
Tymczasowy Rz3d Narodowy, o czym mie wiedzieli uczest-
nicy zjazdu. Autor za malo docenia t¢ pobudke w stano-
wisku wielkopolan zajetych na zjezdzie, a za bardzo znowu
nacisk kladzie na rywalizaeje miedzy konserwatystami
i demokratami. Wreszcie 1 rabacja dzialala jeszcze odstra-
szajaco przed wszelkimi radykalnymi reformami spotlecz-
nymi. Wszystko to zlozylo si¢ na negatywny wynik zjazdu
we Wroclawiu,
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Jeszcze jerdma sprawa, ktérag Autor, naszym zdaniem,
nieco pomija, méwizc o Krolestwie Polskim, to niezdolnos¢
aktywnego uczestniczenia Krélestwa Polsklego w ruchu
wolnosciowym w Wielkopolsce 1 Galicji w r. 1848, mimo
nawet pewnych kontaktéw dzialaczy nlepodlegloscwwych
z Krélestwa z Poznaniem. Zelazne rzady Paskiewicza ttu-
mily wszelki odruch wolnosciowy w murach cytadeli war-
szawskiej.

Natomiast wyraznie za'znac:zyl Autor role Wiroclawia
w dobie ,,Wiosny Ludéw”, jako punktu centralnego dla
Jprzemytu broni i ludzi dla dywersp do Czech, do Wegier
i na Balkany. Poruszyt tez ciekawa kwestig nprolektu woj-
ny z Rosja przez wciagnigcie do niej od poélnocy Szwecy,

a od potudnia Turcji.

Mimo wspommianych watpliwosci co do niektorych tez
‘Autora, praca zaopatrzona w przypisy 1 hte-natumrt; oraz
11ustnac1e i podobizny oséb, odgrywajacych wazniejsza
.role co spotyka si¢ w dbecnych wydawnictwach z reguly
rzadko, jest ciekawym przyczynkiem do kwestii polskie]
v w XIX wieku 1 stanowi pozytywna pozycje w polskie)

historiografii.
Alfred Kucner

Kazimierz Popiolek :Trzecie powstanie $laskie.
Katowice 1946 Instytut Slaski s. 215, 2 mapy. Pamietmik
Instytutu Slaskiego. Nr. 2.

Historyk katowicki Kazimierz Popiolek moze poszczycié
si¢ praca, stanowiaca cenna pozycje w jego dotychczaso-
wym dorobku. Nie jest to dla mas wazne, ze nagrodzona
ona zostala przez Komitet Budowy Pomnika Czynu Pow-
staficzego, gdyz raczej utrudnia to napisanie recenzji o na-
ukowym walorze. Musza by¢ réwniez uwzglgdnione za-
strzezenia poczynione przez autora we wstepie do oma-
wianej pracy. Zalozenie jej jest jasne. Ma przedstawi¢ w ca-
losci obraz trzeciego powstania $laskiego na szerokim tle
owczesnych stosunkéw politycznych, w oparciu o dwa po-
przednie zrywy zbrojne. Ale takie postawienie nacisku na
polityczna strong zagadnienia nie uwalnialo autora od
przepracowania szczegolowszego pewnych zagadnien mi-
litarnych, zwlaszcza, ze praca dotyczyla pan excellence
dzialan wojennych. Nawet przy uwzglednieniu zaginigcia
zrodet dokumentalnych i krotkosci czasu oddanego do dys-
pozycji autora komieczna bylo rzecza rozpracowanie strate-
giczne ruchu powstanczego i bardzo szczegélowe oméwie-
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nie planu operacyjnego polskiego dowodztwa. To jest
glowne zastrzezenie.

Dzisiejsza histpriografia polska, jako odbicie przemlan
duchowych marodu polskiego, nastawia si¢ ma zupelny
realizm, co w wyskokach niektérych badaczy ujawnia si¢
nawet w nieslusznym potepianiu szeregu wypadkow dzie-
jowych. W okresie, gdy spoleczenstwoe w szerszej mierze
poznaje swe poprzednie bledy i niedociagnigcia, wazna jest
rzecza, by naukowcy wyczerpujaco, a z pelnym poczuciem
odpowiedzialnodci, naswietlal: omawiane zagadnienia.
Przypatrujac si¢ wszystkim polskim ruchom powstanczym,
az po ostatnie powstanie warszawskie wiacznie, dochodzi-
my zazwyczaj do konkluzji, ze przy calym heroicznym
bohaterstwie walczacych zawodzilo dowddztwo. Od tego
zarzutu nie jest wolne 1 trzecie powstanie $laskie, a w jego
przedstawieniu nie jest wolna praca Popiotka. Sam tekst
wskazuje na te luki i na konieczno$¢ blizszego rozpraco-
wania. Autor powiada (str. 82): ,Byly to osiagnigcia bar-
dzo powazne... cho¢ nie daly Polakom tego wszystkiego,
co 6wcezesna sytuacja mulmt'ama umozliwiala, a co przewi: -
dywal plan operacyjny”. Wigc plan istnial, ale nie przed-
stawil go autor w ostatecznym wariancie. Plan Chroboka —
Grocholskiego. z 20 kwietnia (str. 60 -61) ulegl niewatpli-
wie modyfikacjom w okresie wytezonej pracy wydzialu
operacyjnego P. O. W. w dniach od 30 kwietnia do 2 maja,
choé watpié nalezy, czy 1 on byl do$¢ dalekowzroczny.
Raczej obowigzywal tylko do pewnego momentu, a na
dalszy termin pocieszano si¢ mysla, ze ,jakos to bgdue .
Jesli tak bylo istotnie, bylo rzecza autora uwidocznié te
niedociagnigcia, gdyz w konsekwencji niezrozumiatymi
staja si¢ uwagi o dazeniu do likwidacji powstania po kilku
zaledwie dniach jego trwania. (str. 147) Przeciwnik nie byt
weale glupi. Widzial sytuacj¢ wyraznie, co stwierdzil gene-
ral memqeckq Hoefer piszac: ,,Zawiodlo kierownictwo pow-
stania”. vtych kierownikach chcialby czytelnik dowie-
dzie¢ si¢ czegos blizszego. Autor podaje oceng Hoefera,
Huelsena, generaléow niemieckich, a me omawia 'bllzej
dzialalnoéci Mielzynskiego i jego sztabu, zadawalajac sig
malymi wzmiankami na stronie 153. Nie uwalnia go od
tego fakt, ze Korfanty byl dyktatorem i ze jego rolg w od-
dzxalywamu nawet na operacje militarne oméwil autor
bardzo wnikliwie i jasno. Brak réwniez omoéwienia dzia-
lania wywiadu polskiego. Poznajemy jedynie rezultaty jego
pracy, ale nic wiecej.
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W konstrukcji swej pracy okazal autor lwi pazur wy-
trawnego pedagoga. Stylem bardzo jasnym i umiejetnym
rozplanowaniem materialu czymi lektur¢ pracy miezwykle
przyjemna. Nieznacznie daje si¢ odczu¢ jedynie pewien
pospiech w jej opracowywaniu. Rozmaite rozdziaty i ustepy
powstawaly w réznym czasie stad pewne medoaqgmgcxa
w ich aczeniu jak np. na stronicy 99, lub wezedniejsze uzy-
cie terminu ,Wiadza Naczelna”, gdy jej omowienie naste-
puje dopiero na stronicach 107 i 175, gdzie jest dwukrotnie
mowa o zarzadzie cywilnym postanczego Slaska.

Praca ujeta zostala w dwie czeéci, z ktorych pierwsza
traktuje w czterech rozdzialach o okresie przed trzecim
powstaniem, za$ druga w 17-tu rozdzialach o samym pow-
staniu. I tu jest klopot. Powtarza si¢ bowiem nmumeracja
rozdzialéw, co stwarza trudnos¢ przy ich cytowaniu. Pa-
migtaé unalezy, Ze Omawiana praca jest pierwszym polsknn
opracowaniem calosci zagadnienia. Jej lektura orientuje
o wielkosci 1 liczebnosci probleméw, ktére w dalszym ba-
daniach musza byé uzwglednione. Wspomne tu choéby
o koniecznosici wyjasnienia gaffy rzadu polskiego z ujaw-
nieniem ukladu o linii demarkracyjnej, lub rozprawiemia
si¢ z twierdzeniem literatury niemieckiej o udziale regular-
nych pultkéw krakowskich 1 poznanskich w powstaniu, Do-
tychczasowe oparcie zrédlowe nie wystarczy dla tych ba-
dan. Musi by¢. podjety trud ponownego zebrania relacji
1 pamigtnikow, by jak majskrupulatniej odtworzy¢ zaginio-
ne w czasie wojny zroédia. Jest to praca, od ktérej nie moze

sie uchyli¢ Instytut Slaski. .

Bronistaw Kocowski.



KRONIKA

OSSOLINEUM WE WROCLAWIU

Straszliwa w swych skutkach ostatnia wojna, bezlitosna za-
rowna dla ludzi jak i dla wszystkich $wiadectw i przejawow
ducha, wiec zabytkow, muzedw, bibliotek itd.,, nie oszczedzila
i Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Lwowie. Przestalo
istnie¢, rozparcelowane miedzy inne muzea, zwiazane Sscisle
2z Zakladem Muzeum Lubomirskich, likwidacji uleglo wspaniale .
rozwijajace si¢ przed wojna wydawnictwo. Najlepiej los obszedt
si¢ z Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich, ktoérej
zasoby razem :z Bibliotekg Pawlikowskich wynosity w 1939 r.
prawie 500.000 tomow skatalogowanych. Bomby nie oszczedzily
gmachu Zaktadu, po pewym nocnym bombardowaniu w kwietniu
1945 r. magazyn giéwny przedstawial widok rozpaczliwy. Zwa-
lone sufity, deski, potki, ksigzki — to wszystko przykryte pylem
z wapna — tworzyly olbrzymie stosy. Poza tym do ksigznicy
w paru miejscach padal deszcz wprost ma ksigizki. Wowczas
wszyscy pracownicy Ossolineum staneli do pracy, jedni poszli
naprawia¢ dach, inni wzieli sie do stoséw. W przeciggu czterech
tygodni magazyn byl uporzgdkowany, dach zabezpieczony. Zni-
szczeniu zupelnemu uleglo zaledwie jakies 1500 ksigzek, wiec
iloé¢é stosunkowo minimalna. Gorsze byly skutki zarzadzonej
przez Niemcdw ewakuacji czeSci zbioréw. Wtiadze niemieckie
pilnowaly specjalnie wystania rzeczy najcenniejszych. Wywie-
ziono Xilkadziesiagt pak z rekopisami, irnkubunalami i starodru-
kami, poczatkowo do Krakowa, stagd zas do Adelina na Dolnym
Slasku, gdzie w czasie dzialan wojennych prawie wszystkie paki
rozbito; wielka czes¢ zbioréw ulegla zniszczeniu. Przewieziono
je w lecie 1945 r. do Biblioteki Narodowej w Warszawie. Z dru-
giej strony znowu zbiory biblioteczne Ossolineum w czasie wojny
ogromnie sie rozrosty. Z chwilg bowiem wybuchu wojny za-
czely przybywaé do Biblioteki liczne dary i depoeyty, peza tym
zaczeto poszukiwania za ksigzkami opuszczonymi. Na wilasnych
rekach, na taczkach i wodzkach znosili i zwozili Ossolinezycy
z najdalszych stron miasta ksigzki bezpanskie, opuszczone z po-
wodu wyjazdu, wywozu czy aresztowarnia wkasciciela. Ossoli-
neum wchloneto takze i pokazne biblioteki m. in. Biblioteke
Poturzycka (okoto 40.000 wol.), biblioteke arcybiskupa Teodo-
rowicza (okoto 16.000), Bibliotekel Wojskowa lwowskiego D. O. K.
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W ten sposéb nowo stworzony oddziat koncentracji, obejmujacy
wszystkie zwiezione biblioteki liczba ksigzek na pewno prze-
kroczyl pot miliona. Rownoczesnie przy likwidacji Wydawmnictwa
Ossolineum, znajdujgcego si¢ w innym budynku, piwnice gmachu
Biblioteki daty schronienie setkom tysiecy nakladéw Ossolineum.

Lipiec 1844 r. przymosi wyzwolenie Lwowa spod okupacji
riemieckiej. Biblioteke Ossolineum obejmuje ponownje Aka-
demia Nauk U. R. S. R. mianujgc ja palskim sektorem. Na
wiosne 1945 r. pracownicy Ossolineum otrzymali polecenie wy-
brania z magazynow Ossolineum 30.000 toméw, wylgcznie dru-
kow XIX i XX wieku dla wysyiki do zniszczonych bibliotek
polskich. Wskazéwki jakie dano, méwily, by byly to ksigzki
polskie, specjalnie klasycy polscy, z wylaczeniem dziel, doty-
czgcych ziem na wschod od Sanu i Bugu, a nawet z wylaczeniem
ksigzek, wydanych na tych ziemiach. Ten ostatni punkt znacznie -
zelzono, gdy okazalo sie, ze wiasnie klasycy polscy jak Mic-
kiewicz, Stowacki, Korzeniowski, Kraszewski. Syrokomla i in,,
wydawani byli prawie wylagcznie we Lwowie, Wilnie, Berdy-
czowie i 2Zytomierzu, zwlaszcza w pierwszej potowie ubieglego
stulecia. W jesieni 1945 r. podwyzszono liczbe wybranych 30.000
jeszcze o 20.000 z tym, ze liczba ta miata objgé takze starodruki.
Przy starodrukach przestrzegano mieéjsca wydania i tematu. Wy-
brane ksigzki przechodzity kontrole komisji ukrainskiej, po czym
po zapisaniu sygnatury pakowano je do przygotowanych skrzyn.
W maju 1946 r. polecono wybranie jeszcze 100.000 tomoéw, przy
czym mialy byé uwzglednione rekopisy i jeszcze starodruki.
W dalszym ciaggu obowiazywala instrukcja dawniejsza, jezeli
idzie o miejsce wydania i tematyke. Praca odbywala sie w tem-
pie bardzo gwaktownym przy udziale kilkudziesieciu osdb, gdyz
na poczatek lipca zapowiedziano przekazanie zbioréw Ossolineum.
»Czerwony Sztanadr* z 29. XI. 1946 r. umiescil fotografie, przed-
stawiajaca pakowanie zbioréw, podajac, iz ilo$¢ przekazywanych
egzemplarzy wymosi 150.000, w tym ,7.038 rekopisow zawiera-
jacych materialy do historii politycznej i historii kultury polskiej
(m. in. obfity zbidr do historii teatru polskiego i sztuk pieknych).
Wsrod rekopisow znajdujemy utwory i korespondencje wy-
bitnych pisarzy i dzialaczy polskich.“ Dalej starodrukéw zapa-
kowano 35.565, pozostate zas 107.397 to druki XIX i XX wieku.
Razem ze zbiorami Ossolineum przygotowano do przekazania
Panorame Raclawicky oraz szereg obrazéw artystéw polskich
oraz pamigtek polskich z Muzeum Historycznego, Muzeum Prze-
mystowego, Galerii Miejskiej i Zbiorow Orzechowicza.

Rzad Rzeczypospolitej Polskiej po ustaleniu granicy miedzy
Polska a Zwigzkiem Radzieckim szereg razy w rozmowach dy-
plomatycznych poruszal sprawe zwrotu Ossolineum. Uchwalg
Rady Ministréw powotano Komisje do przejecia polskich débr
kulturalnych pod przewodnictwem wiceministra Leona Krucz-
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kowskiego. Delegacja polska w ‘skladzie podsekretarz stanu Ja-
kub Berman, generalny pelmomocnik do spraw repatriacji wice-
minister Wolski i naczelnik M. S. Z. Zambrowicz, ktéra wy-
jechala w czerwcu 1946 r. do Kijowa dla przeprowadzenia osta-
tecznych rozméw w sprawie powrotu dobr kulturalnych, przy-
wiozta zapowiedz pierwszego transportu w najblizszym czasie.

Sprawa przekazania przez Rzad Radziecki lwowskich zbiorow
biblioteczno-muzealnych odbila sie szerokim echem. Rozne miasta
polskie na czele z Warszawg wysuwaty pretensje do posiadania
Ossolineum, uzasadniajgc je odpowiednimi argumentami. War-
szawa poniosta w zniszczonych bibliotekach ogrommne straty, sze-
reg nowych osrodkéw uniwersyteckich jak Gdansk, Wroctaw,
czegsciowo Torun stanelo wobec braku zupelnego ksigzki polskiej
— stad wiec pragnienie przejecia Ossolineum. Wysunieto nawet
nierealne i szkodiwe propozycje podzialu zbioré6w miedzy rézne
osrodki. Wowezas w ,,Glosie Ludu® ukazal sie wywiad przed-
stawiciela pisma z Jerzym Borejsza, prezesem ,Czytelnika“,
ktory w latach 1939/40 byt dyrektorem Ossolineum i inicjatorem
wspaniale urzadzonej w 1940 r. w Ossolineum wystawy Mickie-
wiczowskiej. Borejsza podkreslit na poczatku, iz ,/Ossolineum
tacznie ze zbiorami Pawlikowskich i wlaczong do administracji
Ossolineum Bibliotekg Baworowskich stanowi obecnie najwiek-
sze zrodlo wiedzy z dziedziny historii, literatury i sztuki pol-
gkiej“. I dalej: ,Nie mozna przeciez wydawaé klasykow bez
zbioru rekopiséw, nie mozna bada¢ dziejow ksigzki bez biatych
krukéw, unikatéw i starodrukéw Ossolineum. Dla historykéw
sztuki Ossolineumn zawiera bogactwo obrazéw, rysunkéw, rzezb,
zbioréow munduréw, ornatéw, szat liturgiczr.ych, tkanin, medali,
ceramiki, mebli. A zbiory czesopiSmiennictwa i prohibity Osso-
lineum stanowia podstawe dla badan polskiej mysli politycznej
i spolecznej. Stowem Ossolineum jest naszym najwiekszym
skarbem kultury i historii Polski i §mialo mozna powiedzie¢, ze
jest jednym z najwigkszych zbioréw tego typu w Europie.“

Na pytanie, jakie winny byé¢ losy Ossolineum, prezes Bo-
rejsza odpowiedzial: ,Nikt, komu dobro kultury polskiej rzeczy-
wiscie lezy na sercu, nie o$mieli sie wysungé propozycji podzialu
Ossolineum miedzy rézne osrodki kulturalne. Ambicje o$rodkow
naukowych, pragnacych, by przydzielono im te czy inng cze§é
Ossolineum, wynikaja tylko z zasciankowosci. Ossolineum winno
wréci¢ jako miepodzielna cato$é. Uwazam, ze nalezaloby: powolaé
specjalny komitet, ktéory w okresie przejsciowym bedzie roz-
strzyga¢ wszystkie sprawy zwigzane z Ossolineum. Uwazam, ze
Ossolineum winno znale2é sie we Wroctawiu.
Uwazam tak dlatego, ze:

po pierwsze — Wroclaw musi byé zasilony o$rodkiem na-
ukowym polskim, ktéry stanowi¢ bedzie centrum, przyciagajace
masze kadry naukowe i uczaca si¢ mlodziez;
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po drugie — repatriowana ludnos¢ polska zza Bugu, a szcze-
golnie lwowiacy osiedlili sie¢ na Dolnym Slgsku. Majg oni prawo
posiada¢ Ossolineum tam, gdzie znajduje sie najwieksze ich sku-
pienie;

i wreszcie po trzecie dlatego we Wroclawiu, ze tamtejszy
zesp6l profesoréw z rektorem Kulczynskim na czele, ktory tak
wiele pionierskiej pracy wlozyt w zbudowanie oérodka uniwer-
syteckiego we Wroctawiu, daje nam gwarancje, ze potrafi row-
niez odpowiednia opieka otoczy¢ Ossolineum. Na zakonczenie

- chce podkreslié, ze przy zbiorach Ossolineum winni byé zacho-
wani ci pracownicy Ossolineum, ktérzy te instytucje pielegno-
wali, budowali i ukochali.*

Wywiad z prezesem Borejsza, ktéry pierwszy publicznie wy-
stgpit z koncepcja Wroctawia jako siedziby Ossolineum, prze-
drukowaty prawie wszystkie pisma. Naturalnie najwieksze ozy-
wienie wzbudzil on na Dolnym Slasku i jego stolicy we Wroclta-
wiu, gdzie w kolach zwiazanych z Uniwersytetem i Biblioteka
Uniwersytecka zaczeto zastanawiaé¢ sie nad zupelnie realng moz-
liwoéciag umieszczenia Ossolineum we Wroclawiu. Zabrata ghos
Dolnoslaska Wojewodzka Rada Narodowa, postanawiajac wy-
stapi¢ z petycja o umieszczenie Ossolineum we Wroctawiu. Ty-
godnik ,,Odra‘ (nr 24) zamies$cit ma pierwszej stronie artykul
prof. Karola Maleczynskiego 'pt. ,,O madry rozdzial zbiorow*,
w ktorym autor podkreslajac znaczenie Ossolineum jako catosci,
zlozonej z zasobu ksigzek, rekopiséw, archiwaliéw, zbioréw Lu-
vomirskich i zbiorow Pawlikowskich uwaza, iz w caloéci winno
przypas¢ Wroctawowi, ktory jedyny na Ziemiach Odzyskanych
posiada Uniwersytet i zastuguje na to, by otrzymaé¢ ten najcen-
niejszy dzis zbiér dorobku kulturalnego polskiego. Znaczenie tego
faktu bedzie duze, gdyz: ,,Umieszczenie Ossolineum we Wrocta-
wiu da mozliwoséci pracy naukowej nad zespoleniem Dolnego
Slaska z Macierzg. Dopiero rzuciwszy ksigzke polska na kresy
zachodnie bedziemy mogli byé pewni, ze ziemie te nigdy od niej
si¢ juz nie odlaczg.“ Zwyciezyly ostatecznie argumenty za utrzy-
maniem Ossolineum, jako catosci i umieszczeniem we Wroclawiu.
‘Tak postanowita Rada Ministrow.

Aktualng stata sie sprawa odebrania i przywiezienia zbioréw
do Wroctawia, Tymczasowa opieke nad zbiorami miat objaé rek-
tor Stan. Kulczynski, ktoremu urzedujacy wtedy wicewojewoda
Barchacz udzielil péimilionowej pozyczki na koszta transportu.
Po odbiér zbioréw do Przemysla miala udaé¢ sie specjalrna dele-
gacja, na czele ktorej stanal dr Franciszek Pajaczkowski, czion-
kami zas byli mgr Roman Aftanazy, Zofia Gostomska, dr Jerzy
Giittler, dr Bronislaw Kocowski. Delegacja otrzymala polecenie,
by 18 lipca 1946 r. stawic¢ si¢ w Przemyslu, gdyz w dniu tym
nastapi przekazanie zbioréw. 11 lipca wyjechano samochodem
Biblioteki Uniwersyteckiej, udzielonym przez dyrektora Anto-
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niego Knota do Przemysla. Po drodze w Chorzowie weieto eskor-
te wojskowa, udzielong przez generata Stanistawa Poplawskiego.
Eskorta sktadala sie z oficera i 11 zomierzy. Do Przemysla przy-
byto 18 lipca, tu nastgpilo spotkanie z delegatem Rzadu do prze-
jecia zbioréw drem Aleksandrem Gieysztorem. Transport lwow-
skich zbioréw opodznil sie o pare dni.

W Przemys$lu ogromnie ufatwil delegacji wiele spraw na-
czelnik stacji Wiktor Nakoneczny, ktéry z najwiekszym poswie-
ceniem i cierpliwoscia telefonowatl ustawicznie do Medyki i Lwo-
wa, starajac si¢ dowiedzie¢ czego$ o transporcie. Wreszcie 17. VII.
otrzymano wiadomos¢, iz 18. VII. o godz. 13-tej transport przy-
bedzie do Przemysla. O oznaczonej godzinie przybyli na dworzec
w Przemyslu dr Gieysztor, delegacja wroctawska, starosta po-
wiatowy Michat Hasko i eskorta wojskowa. O godz. 13.30 za-
jechal specjalny pociag, ztozony z 6 towarowych krytych wozéw,
2 otwartych lor z Panorama Raclawickg i wagonu osobowego
z delegacjg radziecka, ktdrg stanowili przewodniczacy K. M. Pe-
lechatyj, wiceprezydent Lwowa, P. I. Gnyp, dyrektor Biblioteki
Akademii Nauk, P. I. Kowenew, naczelnik wydziatu kulturalno-
o§wiatowego, dalej delegat Rzadu U. R. S. R. Oniszczenko, lejt-
nant strazy pogranicznej i operatorzy filmowi. Delegacje ra-
dziecka powitat krotko dr Gieysztor imieriem Rzadu, starosta
Hagko jako gospodarz, odpowiedzial przewodniczgcy Petechatyj).
Sprawdzono plomby Akademii Nauk, natozono nowe Urzedu Cel-
nego, eskorta wojskowa objeta od tej chwili opieke nad trans-
portem. Akt przekazania odby! si¢ tegoz dnia o godz. 17-tej
w starostwie, gdzie poza delegatami przybyli reprezentanci urze-
dow i spoleczenstwa przemyskiego. Zagail krétko dr Gieysztor,
odpowiedzial przew. Pelechatyj, po czym nastgpito podpisanie
aktu przekazania. Wedlug protokotu przekazywarno 484 skrzyn
(418 ze zbiorami bibliotecznymi, 66 ze gbiorami muzealnymi).
Imieniem Rzgdu Polskiego podpisal akt dr Gieysztor, imieniem
delegacji radzieckiej Petechatyj, Gnyp, Kowenew. Po podpisaniu
wspomnianego protokolu podpisario drugi protok6t przejecia
zbioré6w lwowskich przez delegacje wroctawska z rak delegata
Rzadu. Imieniem delegacji wrockawskiej podpisali dr Pajaczkow-
ski i dr Giittler. Cala scena przekazywania byta filmowana. Po
podpisaniu protokoléw odby? si¢ bankiet, na ktérym wygtoszono
szereg przemowien oraz wzniesiono toasty na czes¢ obu Panstw,
przyjazni polsko-radzieckiej i in,

Dnia 19. VIL o godz. 566 caly transport doczepiono do po-
ciggu osobowego do Katowic. Dyrekcja krakowska przystata spe-
cjalnego kontrolera, ktéry konwojowal transport do Krakowa.
Na dworzec krakowski przybyto o godz. 17.55; transport oczeki-
wany byl przez dyr. wojewddzkiego PPR-u Zawistowskiego,
licznych. przedstawicieli prasy, b. Ossolinczykéw, poza tym zgro-
madzila si¢ przygodna publiczno§é. Musiano udzieli¢ wywiadéw,
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odpowiada¢ na liczne pytania. Jeden wagon z transportu komi-
syjnie otwarta i wyjeto skrzynie, zawierajgca popiersie Chopina
diuta Dunikowskiego. Skrzynie te przejal delegat Oniszczerko
celem przewiezienia do Warszawy. Do Katowic transport przybyt
o godz. 22. W Katowicach nikt nie tylko, ze transportu nie ocze-
kiwal, ale sie nim nikt nie interesowal, pomimo ze prasa od
dawna donosila, ze zbiory jada na Slask. Po kilkakrotnych do-
piero interwencjach doczepiono transport do pociggu towarowe-
go, ktorym po 30 godzinach (w tym 12 postoju w Katowicach)
21. VII. o godz. 2.30 w nocy przybyto do oddalonego o 6 km od
Wroctawia Prochowa, w ktérym transport mimo spéznionej bar-
dzo pory by?! oczekiwany przez dyr. A. Knota, prof. B. Olsze-
wicza i dra E. Zubika. Poniewaz 21. VII. wypadla miedziela,
22 VII. zas §wieto narodowe, dopiero 28. VII. mozna bylo przy-
stapi¢ do wyladowania. Rektor Kulezynski i dyr. Knot zorga-
nizowali wszystko na przyjecie zbioréw. Zdawaloby sie, ze wy-
tadowanie i przewiezienie prawie 500 skrzyn nie bedzie rzecza
tatwg. Uproscih wszystko general Poptawski, udzielajagc do dys-
pozycji 33 saperow i 23 samochody ciezarowe, oraz osobiscie
kierujagc wyladowaniem. W obecnosci gen. Poptawskiego, rektora
Kulezynskiego, dyr. Knota, reprezentantéw Wojewddztwa,
Urzedu Celnego i dziennikarzy zerwano plomby i przystapiono
do wytadowania. W przeciggu jednego dnia wszystkie skrzynie
wyladowano i przewieziono do nowej siedziby Ossolineum we
Wroctawiu, do gmachu bylego gimnazjum s§w. Macieja przy ulicy
Szewskiej 37. Wytadowariem na miejscu zajela sie¢ miodziez
akademicka w liczbie 96, ktora pospieszyta ma wezwanie rektora
Kulezynskiego.

Siedzibe swa zawdzigcza Ossolineum réwmniez rektorowi Kul-
czynskiemu, ktory na wniosek dyrektora Knota oddat budynek
tzajety i czesciowo wyremontowany przez Uniwersytet. W czesci
zabezpieczonej budynku miesciy sie juz uniwersyteckie zakiady
archeologii i historii sztuki, poza tym magazyny muzealne, sale
wyktadowe kurséw wstepnych. Poniewaz budynek byt dosé
powaznie uszkodzony i nienadajacy sie¢ w swej czesci do uzytku,
Ossolineum dostalo na razie trzy sale na magazyn i jedng na
tymczasowa kancelarie. Gmach Ossolineum (bo juz tak go be-
dziemy nazywac) polozony jest idealnie, w spokojnej ulicy nad
Odra, tuz przy Uniwersytecie i przy wszystkich zakladach huma-
nistycznych, mieszczgcych sie wlasnie przy ulicy Szewskiej. Osso-
lineum wroclawskie miesci sie w piegknym barokowym gmachu,
ktory, podobnie jak gmach Ossolineum we Lwowie, byl klaszto-
rem i dopiero w 1811 r. przemieniono go na gimnazjum. Klasztor
wybudowali rycerze krzyzowi z czerwona gwiazda, trudnigcy sie
pielegnowaniem chorych. Budynek tworzy wielki zewnetrzny
czworobok z duzym dziedzincem, ma $rodku ktérego ladna sty-
lowa studzienka. Duzo uroku dodaje pare starych drzew na
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dziedzincu. Gmach caly jest dwupietrowy z wyjatkiem czesci
pélocnej, nadodrzanskiej, frontowej, jednopietrowej. Oba bocz-
ne skrzydla w czesci madodrzanskiej konczg sie ryzalitami. Zdo-
big je pilasiry z jonskimi glowicami i kolumny oraz gzymsy
prostokatne lub owalne ponad oknami. Pomiedzy ryzalitami na
plaskim dachu, ozdobionym balustrada z barokowymi wazami
jest umnieszczona symetrycznie kopula z latarnig u gory i obie-
gajaca ja wokot galeryjka. Pod kopula sala z freskami. W latach
1911—1915 gmach przebudowano do potrzeb nowoczesnej szkoty
Sredniej. Wyrzucono i zamurowano arkadowe kruzganki, ktdre
obiegaly parter od strony dziedzinca. Pozostalo pare tadnych sal
sklepionych, przede wszystkim sala pod kopula z .freskami na
I-ym pietrze, piekna sala sklepiona w parterze w pot.-zach.
czesci budynku i wreszcie ogromma aula. Powierzchnia zabudo-
wania gmachu Ossolineum wyrnosi 2.600 m? kubatura 40.700 m3,
(wieksza od lwowskiej); nie ma wiec obawy, by nie pomiescity
sie W mim zbiory biblioteczne a nawet i zbiory muzealne.

Od dnia, w ktérym zbiory przybylty do gmachu Ossolineum,
objeli w nim dyzur b. pracownicy Ossolineum we Lwowie
dr Franciszek Pajgczkowski i Stanistawa Briickmanéwma. Pierw-
sze prace ograniczyly sie do zabezpieczenia zbiorow przez zato-
zenie trutek na szczury, ustawienie kadzi z woda, wiader, skrzyn
z piaskiem, przyjeciem stalej strazy dziennej i nocnej oraz state
dyzury. Niemal od pierwszego dnia pobytu Ossolineum we Wroc-
tawiu zaczely naplywaé zapytania o termir: i mozliwosci ko-
rzystania ze zbioré6w. Niestety, sprawa mnie byta tak prosta, jakby
to sie moglo wydawaé ludziom nieswiadomym tego, iz Ossoli-
neum wrocltawskie to tylko 418 pak z ksigzkami bez katalogow
i inwentarzy.

Prasa dolno$laska, wykazywala ogromne zainteresowanie
zbiorami, informujac bardzo dokladnie o transporcie, delegacji,
wyladowaniu. 'Pojawilo si¢ szereg wywiadow i artykutéw na
temat Ossolineum.

Kurator szkolny Jan De bski w artykule pt. ,,0 mienie
kulturalne dla Wroclawia“ (,Pionier“ 1946 nr 217) przyznaje
sie, ze wiadomosé o przywiezieniu Ossolineum wiasnie do Wroc-
tawia dala mu mimo choroby radosny dzien. ,Wierzymy i pra-
gniemy, ze za tym pierwszym transportem przyjda nastepne, ze
calo$é Ossolineum znajdzie sie we Wroctawiu, ze'za ksigzkami,
zbiorami nadjada Ossoliniacy, ktérzy tyle zashug poniesli w ura-
towaniu Ossolineum w czasie wojny. Ossolineum moze dac¢
Wroctawowi przysziosé, a o tym trzeba przeciez pamietaé, by
Wroctaw byt wielkim ogniskiem kultury i nauki polskiej, pro-
mieniujgecym mna zachdd, siegajacym i do bratnich sasiedzkich
narodéw stowianskich.*
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Rektor Stanistaw Kulczynski w wywiadzie udzie-
lonym ,,Trybunie Dolnoslaskiej“ (1946 nr 159) wyrazit sie m. in.:
»Zbiory Ossolineum stanowia najpowazniejszy ksiegozbior i naj-
powazniejszy skarb kultury polskiej ma Dolnym Slagsku. Ich
obecnos¢é we Wroclawiu przyczyni sie do rozwoju w tym miescie
nauki i sztuki. Zbiory Ossolineum nie moga by¢ w zadnym wy-
padku wcielone np. do Biblioteki Uniwersyteckiej, ale powinny
sta¢ sie, tak jak to bylo przed wojna, niezaleznym Zakladem
imienia Ossolinskich.”

Dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej Antoni Knot w wy-
wiadzie udzielonym ,Dziennikowi Zachodniemu“ podkresla, ze
»Biblioteka Ossolinskich jest kopalnig materialu naukowego. Po-
zwoli ona na samodzielne przeprowadzanie studiow i prac ma-
ukowych w pewnym uniezaleznieniu sie od zasobéw krajowych.
To jeden moment wcale nie drugorzedny. Drugi juz o znaczeniu
miedzynarddowym, to tem, ze przez przeniesienie tych, jakze
cennych przy zniszczeniu w tej dziedzinie w innych dzielnicach
Polski zbioréw, dajemy dowdd, ze na Slasku wbrew opinii nie-
ktoérych politykéw zagranicznych nie prowadzimy gospodarki
rabunkowej. Celem naszej polityki jest nie tylko eksploatacja,
ale i budowa nowej wartosci, czego dowodem przywiezienie do
Wroctawia Ossolineum i Panoramy Ractawickiej.”

Mgr Mieczysliaw Kofta w artykule pt. ,Ossolineum‘
(»Trybuna Dolnoslaska“ 1946 nr 136) bardzo tzeczowo zwraca
uwage na obowiazki, jakie naklada obecnos¢ Ossolineum we
Wroctawiu. ,Spoteczenstwo wroctawskie ogarnela zrozumiala
rado$sé na wiesé, ze skarbiec kultury polskiej ztozony zostanie
w murach Wroclawia. Ten- fakt naklada ma mas specjalne obo-
wiagzki i ciezary. Nie wystarczy wypiac¢ piersi i imponowaé in-
nym. Musimy stworzy¢ we Wroctawiu najkorzystniejsze wa-
runki dla dalszego rozwoju Ossolineum. To jest majwieksza cen-
nos¢ kulturalna, jaka mad Odra mamy. Zadne nakiady na za-
chowanie jej, zabezpieczenie i pomnozenie nie powirmy by¢ dla
nas zbyt wielkie.

Dnia 30 lipca 1946 r. przybyta do Wroctawia specjalna dele-
gacja Rzadu Ukrainy dla ostatecznego przekazania zbioréow
biblioteczno-muzealnych. W skiad delegacji wchodzili: minister
Paszczin, naczelnik Paszczenko i rektor lwowskiego Uniwersy-
tetu Bilakiewicz, towarzyszyli delegacji z ramienia Ministerstwa
Kultury i Sztuki prof. Tomkiewicz i dr Gostynski, z Ministerstwa
Spraw Zagranicznych prof. Zylinski i z ramienia Zwigzku Lite-
ratéw St. Dobrowolski. Jeszcze przedtem' 27-go lipca delegacja
zostala przyjeta przez Prezydenta Bieruta, ktéremu wreczono
jako symboliczny wyraz przekazanych zbioréw lwowskich —
popiersie Chopina dhuta Durnikowskiego oraz pismo Prezesa Ra-
dy Ministréow URSR Chruszczowa, w ktérym mowa o dalszym



320 Kronika

wydzielaniu polskich skarb6w kulturalnych do nastepnego tra'ns-/
portu dla przekazania narodowi polskiemu.

Po powitaniu na lotnisku wroctawskim delegacja udata sie
do gmachu Ogsolineum, gdzie odbylo sie przekazanie zbioréw.
Po otwarciu kilku skrzyn i skontrolowaniu zawartosci podpisano
ostateczny akt przekazania. Pierwszy przemoéwit minister Pasz-
czin, podkres$lajac, iz akt obecny jest symbolem wspéipracy
i przyjazni obu narodow. Odpowiedzieli prof. Tomkiewicz i wice-
wojewoda dolnoslaski Barchacz.

Jak wspomniano pierwsze prace ograniczyly sie do zabez-
pieczenia zbiorow. Na razie Ossolineumn nie miato jeszcze oso-
bowosci prawnej, ani swojego budzetu. Najwazniejsze wydatki
pokrywano z pozyczki wojewodzkiej. Wystosowano prosbe do
Wojewodzkiej Rady Narodowej o subwencje ma najwazniejsze
wydatki, wystosowano memorial do Prezydium Rady Ministrow.
We wihasnym zakresie wyremontowano dwie duze sdle, w kto-
rych ustawiono tymczasowe drewniane poétki. We wrzesniu
1946 r. finansowa sytuacja Ossolineum wyjasnila sie przez udzie-
lenie subwencyj Ministerstwa Ziem Odzyskanych, Prezydium
Rady Ministrow i Wojewddzkiej Rady Narodowej. Subwencje
mialy byé¢ wyptacane w ratach. Wobec tego mozna bylto przy-
stagpi¢ do kapitalnego remontu calego budynku, ktéry objeta
wroctawska Dyrekcja Odbudowy oraz do rozpoczecia prac nad
uprzystepnieniem zbior6w. Termin zaczecia prac bibliotecznych
wyznaczono na 15 pazdziernika. Zaangazowano kilkunastu pra-
cownikow, tak 3e w wyznaczonym terminie 14 osdb przystapito
do otwarcia pak, wyladowania i prac bibliotecznych, zwigzanych
z udostepnieniem ksigzki. Sprawy te byly trudne i nasuwaly
szereg zagadnien. Biblioteka Ossolineum we Lwowie miata in-
wentarze ksigzek, mieszczace sie w 16 grubych foliatach, miata
katalog alfabetyczny kartkowy, bedacy zarazem historig biblio-
teki. Ilez byto w nim pozdlklych kart, pisanych gdzies w trzecim
i w czwartym dziesigtku ubieglego stulecia. Ilez kart pisanych
reka Mateckiego, Szajnochy, Bielowskiego, Ketrzynskiego i wie-
lu, wielu innych. Poza tym calosé zbioréw miata takze skonczony
juz katalog systematyczny na kartkach miedzynarodowego for-
matu. Ossolineum we Wroctawiu to tylko 418 skrzyn, niestety
bez inwentarzy i katalogow, ktére pozostaly we Lwowie. Prace
we Wroctawiu trzeba bylo zaczymaé tak, jak gdyby Ossolineum
bylo nowopowstala biblioteka, od wypakowania i katalogowania
catego zbioru ksigzka po ksigzce. Wylonilo sie pytanie, czy prace
zaczg¢ od starodrukéw, czy tez od drukéw XIX i XX wieku.
Wprawdzie nalezaloby wiedzieé¢, jakie inkunabuly i starodruki
Ossolineum posiada, to jednak gléd nowej ksiazki polskiej przede
wszystkim tekstow, zrodet, monografii historycznych i literackich
jest tak wielki, ze starodruki musialy zej$¢ na plan dalszy. Na
razie wprowadzono katalogowanie uproszczone, by jak najwiecej
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ksiazek oprawnych udostepnié. Po skatalogowarniu ksigzki wusta-
wia sie¢ w tymczasowych magazynach, uwzgledniajac dawne
sygnatury. Tworza sie¢ w ten sposob ogromne luki miedzy nume-
rami — nie ma rady — zapelniag si¢ przy dalszym opracowaniu
zbiorow i wowczas, gdy nadejda nastepne transporty ksigzek
Ossolineum ze Lwowa. Naturalnie, ze pierwszy i drugi miesigc
pracy przyniost szereg doswiadczen, ktore kazalty zmienié i ulep-
szy¢ rozne szczegdty. Takze i warunki pracy byly bardzo trudne.
Zblizata sie zima, pracowar.o do grudnia w pokojach bez piecow;
dopiero od grudnia Ossolineum otrzymalo lokale z piecami
w czeSci budynku, zajmowar.ej dotad przez Zak¥ady umiwersy-
teckie. Ksigzki wypakowywano w magazynach parterowych,
skad trzeba je bylo przenosi¢ do opracowania na pierwsze pietro,
potem znowu do ksigznicy. Ilos¢é pracownikéw powoli stale wzra-
stata, tak ze stan personalny ma marzec 1947 r. wynosit 24 osoby,
w tym 8 stypendystéw. Zajecie lokali po Zakladach mie bardzo
Tozwigzywalo kwestie miejsca, gdyz rozporzadzalo sie wlasciwie
tylko trzema mozliwymi w zimie pokojami.

Ossolineum we Wroclawiu bylo juz zatem mimo trudnosci
i brakéw instytucjg pracujaca pelna para. Pierwsze poczatki
ulatwiali ogromnie rektor Kulczynski i dyrektor Knot, stuzac
rada i kazdg pomoca. Opieka ta mie miala jednak podstawy
prawmej, w ogole Ossolineum nie mialo oparcia prawnego. Wow-
czas grono osOb z rektorem Kulczynskim, prezesem Borejsza
i dyrektorem Knotem postanowilo wskrzesi¢ istniejgce juz przed
1939 r. Towarzystwo Przyjaciol Ossolineum, ktoéreby objelo opie-
ke nad Ossolineum. W czasach gdy istnial kurator i dyrektor
Zakladu Narodowego im. Ossolinskich zadaniem T. P. O. bylo
pomaganie i wzbogacanie Ossolineum. Dzi§ mialo mu przypasé
nieco odmienne zadanie. Na 10 listopada 1946 r. wystano pareset
zaproszen na zebranie organizacyjne T.P.O., ktore miato za za-
danie uchwali¢ statut, wybraé¢ zarzad i ustali¢ plan pracy Towa-
rzystwa. Prasa dolnoslaska zrobita duzg propagande Ossolineum.
,yStowo Polskie“ przez caly tydzien poprzedzajacy zjazd umiesz-
czalo codziennie artykulik co to jest Ossolineum, o T. P. O. i in,,
wydajac w dzien zjazdu caly dodatek poswiecony Ossolineum.
Roéwniez ,Naprzéd Dolnoslaski“ umiescit pare artykulow po-
Swieconych Ossolineum. Bardzo pigkny artykut wstepny pt.
»Znajomym z ulicy Ossolinskich® prorektora Jerzego Kowalskie-
go umiefcito ,Stowo Polskie w dniu zjazdu. Oto zakonczenie
tego artykutu: ,Polska ksigzka jest we Wroclawiu rzadkoscia,
poszukiwang z uczuciem czlowieka, dorabiajacego sie tutaj oj-
czyzny. To mie sama wiedza o Polsce i jej rzeczach, to spora
cze$é zycia polskiego przejawianego tutaj. Nasza przestrzen zy-
ciowa zawiera sie w wymiarach naszej mowy i maszej mysli.
Glob ziemski toczy sie otulony w swoja atmosfere. Polska toczy
sie unoszac ze soba krag swojego zycia. Polska nie jest tylko
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tym, co podlega statystyce, ¢o da sie¢ nam odebraé lub zwrdcic.
Jest co$ w mas, co wyraza sie w mnaszym slowie mie od dzis, i bez
tego byloby nam nieswojsko nawet we Wrotlawiu. Dlatego wi-
tamy cig, Ossolineumn! Nie cate jeszcze jestes miedzy nami, lecz
chciwie serce chwyta to pierwsze.tchmienie. Paki skolatane dro-
g3 stojg po sieniach i salach rozbitej budowli. Garsé Ossolinia-
kow zgrabialymi rekami ustawia tomy na sSwiezo skleconych
potkach drewnianych, tak jeszcze nielicznych. Ci ludzie nie maja
gdzie mieszkaé, nie maja czasu na to, nie po to wystajg po urze-
dach. Jedna jest w nich mysl: da¢ nam Ossolineum, daé¢ naszej
szkole teksty polskie. Schylamy przed wami glowy, ministranci
tego obrzedu, bo tu sie zaczyna budzi¢ do zycia cos wyzszego
nad urzedy i traktaty, cos co dziwi i gniewa szulerow politycz-
nych: nasza niecdgadla i mie dajaca sie nam wyperswadowaé
Polska.”

O godz. 16.30 zebralo sie w czytelni Biblioteki Uniwersytec-
kiej pareset osob, przybylo szereg oséb spoza Wroctawia. Zjechali
wiec do Wroclawia Tektor Amtoniewicz, prof. Bujakowie, dyr.
Grycz, dyr. Lorentz, prof. Birkenmajer, prof. Czekanowski, prof.
Lempiccy, prof. Czerny, prez. Borejsza, dyr. Lutman, prof. Ba-
rycz, prof. Inglot, dyr. Zarebski, dyr. Regorowicz i wielu innych.
Z Wroclawia zjawil sie¢ caly swiat naukowy, literacki, dzienni-
karski, wszyscy dostojnicy i reprezentanci wiadz panstwowych °
i samorzagdowych na czele z wojewoda Piaskowskim. Po przy-
byciu premiera Osobki-Morawskiego, rektor Kulczynski zagait
zebranie, kreslac krotko polskie wysitki kulturalne na zachodzie,
na Ziemiach Odzyskanych. Posuwajg sie one ciagle naprzéd po
szczeblach drabiny, ma ktorej szczycie: ,stawa mauki i kultury

. polskiej“. Nowo zdobyty szczebel to Ossolineum we Wrockawiu.
Dlatego mowy zarzad T. P. O. ma ogromne zadarnie, Ossolineum
dzwignaé i podniesé na dawny jego poziom. Nastepnie odczytat
diuga liste zmarlych w czasie wojny pracownikéw Ossolineum
oraz cztokow T. P. O., ktérg zebrani wystuchali stojaco, oddajac
hotd pamieci Zmartych.

Po sprawozdaniu z czynnoéci Ossolineum od przejecia zbio-
row w Przemyslu do dnia zebrania, zlozonym przez kustosza Pa-
jaczkowskiego, zabrat gtos Premier Osdébka-Morawski, ktéry po-
wiedzial: ,Zagadnienie Ossolineum jest zagadniemiem nie tylko
naszego Swiata nauki, ale i zagadnieniem pahstwowym. Swiadcza
o tym chociazby zabiegi dyplomatyczne, jakie rzad uczynit dla
jego odzyskamia. {Dobrze sie stalo, ze Ossolineum przybylo do
Wroctawia, do tego miasta, gdzie zamieszkuje wielu obywateli
ze Lwowa. Niechze to Ossolineum umili im troche pobyt w tym
mijescie, zeby sie czyli tu jak najlepiej. Sadze, ze pelng wartoéé
Ossolineum zachowamy wtedy,. jezeli bedzie ono w catoéci i nie
rozbijemy jego zbiorow. Rzad zajmowal sie sprawa Ossolineum
nie tylko wtedy, kiedy wydostawal go, ale dat i pewne dotacje,
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dotychczas 17 milionéw na ten cel. W miare naszych mozliwosci
zrobimy wszystko, aby ta placowka znalazta warunki dobrego
zachowania i jak najlepiej shuzyla mauce polskieij.

Nastepnie prof. Kamil Stefko referowal projekt statutu
T. P. O, podkreslajac, iz T. P. O. bedzie musialo postaraé sie, by
Ossolineum otrzymato odpowiedniag orgamizacje prawng. Po sze-
regu zgloszonych poprawek statut uchwalono, po czym przy-
stapiono do wyboru zarzadu. Na wniosek ks. dra Feichta wy-
brano mastepujacy zarzad, komisje rewizyjna i sad honorowy:
Zarzad: Kulezynski Stanistaw, Borejsza Jerzy, Bigo Tadeusz,
Knot Amtoni, Zychiewicz Emil, Grycz Jézef, Inglot Stefan, Lo-
rentz Stanistaw, Lutman Roman, Poplawski Stanistaw, Pazyra
Stanislaw, Piaskowski Stanistaw, Rybicki Jézef, Szczyrek Jan.
Cztonkowie Komisji rewizyjnej: Barcikowski Wladystaw, Le-
wicki Michat, Treter Jan, Winnicki Bronistaw, Stys§ Wincenty,
Regorowicz Ludwik. Sad honorowy: Wachniewski Aleksander,
Antoniewicz Wladystaw, Stefko Kamil, Olbromski Antoni,
Osinski Wiladystaw, Zaremba Jozef, Arct Stanistaw.

Po wyborach rektor Kulczynski przedstawit plan pracy To-
warzystwa, podkreslajac, ze Zaklad Narodowy im. Ossolinskich
moze dziala¢ i spelnia¢ swoje zadania tylko wowczas skutecznie
i w pelnej mierze, jezeli zostanie wskrzeszony do zycia jako
calosé. ,,W obecnej chwili — moéwit Kulezyniski — rozporzadzamy
jedynie fragmentem zasobow tego instytutu. Pierwsze zadanie
Towarzystwa Przyjaciét Ossolineum sprowadzaé si¢ bedzie do
rozwinigcia prac w kierunku uzyskania dla dzialalno§ci Ossoli-
neum szerszej bazy, skompletowania go, zaré6wno w rokowaniach
z naszymi sasiadami, jak i drogg pracy wewmetrznej r.ad reali-
zacja tego postulatu catosci Ossolineum. Drugim zadaniem jest
mozliwie szybkie uruchomienie pracowni naukowych przy Osso-
lineum i udostepnienie jego abioréw dla badaczy naukowych.
W tej dziedzinie rozwija¢ bedziemy dzialalno$¢ zapoczatkowana
juz skutecznie przez dotychczasowe wladze, opiekujace sie Osso-
lineum.“ Nastepnie oméwil rektor Kulczynski sprawe gmachu
Ossolineum i jak najszybsza potrzebe jego odnowienia. Po czym
przeszedl jeszcze do rozwiniecia innych dziatéw Zakladu Osso-
linskich: ,,Wreszcie chciatbym wspomnie¢ jeszcze o jednym pun-
kcie, ktoéry powinien zdaniem moim obejmowaé¢ program re-
konstrukcji Narodowego Zakladu im. Ossolinskich, tj. program
wskrzeszenia drukarni, wydawnictwa Ossolineum i rozwiniecia
akcji wydawniczej. Dzialalnos¢ Zaktadu Narodowego Osso-
linskich zaznaczyla sie¢ w naszym zyciu kulturalnym mna tych
dwéch odcinkach: pracy naukowej badawczej, ktora sie koncen-
trowala w instytucie i w pracy wydawniczej, w ktorej to dzie-
dzinie Zaklad ma tak chlubng tradycje. Wskrzeszenie tej tra-
dycji jest jednym z zasadniczych zadan.“
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Po wnioskach prof. Modelskiego o odznaczeniu zashuzonych
pracownikow Ossolineum i dra Pajaczkowskiego o wyrazenie po-
dziekowar.ia dla wicewojewody Barchacza, generala Poplaw-
skiego, rektora Kulczynskiego i dyrektora Knota za dotych-
czasowa opieke i pomoc dla Ossolineum — obu przyjetych przez
aklamacje — zebranie zakonczono.

Nastepnego dnia tj. 11 listopada odbylo sie pierwsze zebra-
nie Zarzadu T. P. O, na ktorym dokonano wyboru wtadz, po-
wierzajac stanowisko prezesa rektorowi Kulczynskiemu, na I-go
wiceprezsa wybrano prez. Borejsze, na drugiego prof. Bige, se-
kretarzem generalnym zostat dyrektor Knot, zastepca sekretarza
prof. Inglot, skarbnikiem dyr. Zychiewicz, jego zastepca inz. Ry-
bicki. Wybrano réwniez pelmomocnych delegatéw Towarzystwa
we wiekszych osrodkach naukowo-kulturalnych. Delegatami To-
warzystwa sa obecnie: w Warszawie I wiceprezes Jerzy Borejsza,
w Krakowie prof. Stanistaw Lempicki, zastepca prof. Henryk
Barycz, w Poznaniu dyr. Aleksander Birkenmajer, w Toruniu
prof. Kazimierz Hartleb, w Katowicach dyr. Roman Lutman,
w Lublinie prof. Jan Parandowski, w Gdansku dr Anna Jedrze-
jowska, w Lodzi dyr. Adam Lysakowski. Ustalono wkladke mie-
sieczng ma 50 z@. Omawiano sprawe zbiorow muzealnych, dalsza
rewindykacje, remont gmachu, sprawe drukarni i wydawnictwa,
odznaczen, godia T. P. O. Powotano Komitet odbudowy gmachu
Ossolineum, do ktorego weszli inz. Rybicki, dyr. Zychiewicz,
dyrektor Knot, inz. Wrobel, kustosz Pajaczkowski, konserwator
Giittler. Komitet odbyl szereg konferencji, na ktérych ustalono
program potrzeb i program prac. Przyjeto plan uzytkowania bu-
dynku, budynmku nieprzygotowanego do potrzeb bibliotecznych,
stad wiec wynikaly rézne trudno$ci przy planowaniu. Plan ten
przewidywa?l .umieszczenie we wschodnim skrzydle od parteru
po drugie pietro wylacznie magazync’m/', czytelnie zas w dawnej
auli w skrzydle zachodnim. Zdawano sobie sprawe, iz bedzie to
szalenie niewygodne, gdyz ksigzka bedzie musiata odbywaé dluga
droge z magazynu do czytelni, poza tym ustawicznie beda sie
krzyzowa¢ ze soba drogi ksigzki i czytelnika, a to jest zasadniczo
niedopuszczalne. Sprawa ta wywolata duzg dyskusje na mar-
cowym posiedzeniu Zarzagdu T. P. O, na ktérym postanowiono
zrezygnowaé z auli jako czytelni, przeznaczajac ja tylko ma sale
posiedzen, czytelnie urzadzi¢ za§ na drugim pietrze wschodniego
skrzydta, nad magazynami. Wejscie do czytelni bedzie zupelmie
osobnymi schodami, nielgczacymi sie z innymi biurami biblio-
teki. Drugie pietro poludniowego skrzydla pomie$ci czytelnie
rekopisow i starodrukéw, czytelnie naukowa, czytelnie czaso-
pism. Razem Biblioteka bedzie rozporzadzala ponad stu miejsca-
mi w czytelniach. Pierwsze pigtro wschodniego skrzydla zajma
biura biblioteczne. Skrzydlo zachodnio-pélmocne przeznaczone
jest na muzeum. Rekopisy i starodruki zrajda pomieszczenie
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w pancernym schronie, poza tym sa przewidziane miejsca na
pracownie¢ introligatorska, konserwatorska i pokoje goscinne.
Dluga i ostra zima nie pozwolila ma prowadzenie w pelni robdt
remontowych. W tej chwili praca juz jest w pelnym toku, Dy-
rekcja Odbudowy zobowigzala sie do wykonczenia remontu ma
jesien br.

W marcu 1947 r. aktualng stata sie sprawa przekazania dal-
szej czesci Ossolineum. Delegaci wroctawscy dr Franciszek Pa-
jaczkowski i mgr Roman Aftanazy, ktérzy tym razem mieli man-
dat delegatow Rzadu, udali sie do Przemysla, by wedlug zapo-
wiedzi 14 marca odebraé transport. iDnia 22 marca zapowiedziano,
iz delegacja polska oczekiwana jest 23-go w Medyce. W mie-
dziele 28. III. wyjechano samochodem WOP-u w strone granicy.
Na granicy po stronie radzieckiej oczekiwali: dyrektor Biblio-
teki Akademii Nauk Pawel! Gnyp, dalej sekretarz Rajkomu Par-
tii, przedstawiciele strazy granicznej i cel. Po powitaniach udano
si¢ autami na dworzec w Medyce, gdzie ogladnieto wagony opa-
trzone plombami. Zbiory miescity sie w dwu krytych cztero-
osiowych wagonach, mieszczgcych wedbug protokotu 165 skrzyn
z zawartoScig 67.381 ksigzek, w tym 36 skrzyn, zawierajacych
7.041 starodrukéw. O godz. 14-ej w Domu Partyjnym odbylo sie
w obeecnosci przedstawicieli Partii, wojska, kolei i cet przekaza-
nie zbioré6w. Po przeméwieniach, jakie wyglosili dyr. Gnyp i dr
Pajaczkowski, wymieniono pelnomocnictwa, po czym podpisano
akt przekazania. Jako pelnomocnik strony radzieckiej podpisat
dyr. Gnyp, jako delegaci Rzadu Polskiego dr Pajaczkowski i mgr
Aftanazy. Cala uroczystos¢ byta kilkakrotr.ie fotografowana. Po
przekazaniu udano si¢ na obiad, na ktérym wzniesiono szereg
toastow na czes¢ obu narodow, nauki polskiej i radzieckiej, armii
polskiej i czerwomej Wieczorem udano sie na dworzec w Medyce,
gdzie do pociggu osobowego do Przemysla doczepiono wagony
ze zbiorami. W Przemyslu wagor.y zostaly zaplombowane przez
Urzad Celny. Dnia 24 marca przylaczono je do pociggu csocbowe-
go do Katowic. W Katowicach przetadowano zawartos¢ wagonow
do 4 wagonow normalnotorowych. W obecnosci przedstawiciela
Urzedu Celnego zerwano plomby i sprawdzono ilosé skrzyn. Oka-
zalo sie, ze byla zgodna z protokolem. Wagony te doczepiono
do pociggu osobowego do Wroclawia, dokad przybyly 26 marca
wieczorem ma dworzec ,Nadodrze“. Naste¢pnego dnia wszystkie
skrzynie zostaly wyladowane i przewiezione samochodami do
gmachu Ossolineum.

Co to jest wroctawskie Ossolineum? — takie pytanie zadaje
naukowiec i literat, a takze i szary cziowiek, ktory tylko prze-
chodzit ulicg Ossolinskich i wiedziat, ze Ossolineum to polski
skarb narodowy i kulturalny. Ile ksigzek i jakie, ile rekopiséw,
czy przekazano z Ossolineum biblioteke Pawlikowskich, co z cza-
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sopismami, mapami, autografami, czy cate Ossolineum jest juz
we Wroctawiu?

Postaram sie krotko odpowiedzieé ma dreczace pytania. Oba
przekazane transporty biblioteki Ossolineum obejmowaly razem
683 skrzynie, zawierajgce 210.348 tomoéw ksigzek, w tym 42.606
starodrukéw i 167.737 drukow. XIX i XX w., poza tym 7.038
rekopiséw. W marcu przystapiono do otwierania skrzyn z reko-
pisami. Na razie wyladowano do konca marca 5 skrzyn, zawiera-
jacych 980 rekopisow. Rekopisy wypakowuje sie komisyjnie, no-
tujgc i protokotujac dokladnie zawartosé kazdej skrzyni, po czym
przewozi sie je tymczasowo do jednego ze skarbcow Biblioteki
Uniwersyteckiej przy placu Solnym. Poza rekopisami z Katalogu
rekopiséw Ketrzynskiego i inwentarza (powielany maszynopis)
przekazano wiele teatraliow. Jezeli idzie o druki, to plerwszy
transport zawieral prawie wylacznie druki polskie, maturalnie
z wylaczeniami, o ktorych wyzej pisalem, drugi transport prze-
waznie ksigzki obce. Czasopism, poza paroma naukowymi, nie-
stety jeszcze we Wroclawiu mie ma. Nie dostaliSmy rowniez —
na razie — Biblioteki Pawlikowskich, map, autograféw, muzy-
kaliow, archiwum Ossolineum i jeszcze raz powtarzam — kata-
logow. W programie Ossolineum we Wroctawiu jest sprowadze-
nie dalszych czesci zbioréw Ossolineum, dalsza praca mad wy-
pakowaniem i skatalogowaniem ksigzek (do konca marca 1947 r.
opracowano i ustawiono okolo 40.000 dziet). W opaciu o ten za-
s6b mastapi otwarcie w lecie tymczasowej czytelni. W sierpniu
1947 r. ukaze si¢ inwentarz (w formie powielanej) posiadarych
przez wroctawskie Ossolineum rekopisow.

W mys$] uchwaly Zarzadu T. P. O. udata sie 24 kwietnia 1947 r.
do Warszawy delegacja w skladzie dr Franciszek Pajaczkowski,
dr Amelia Dician i dr Kazimiera IHowska dla odebrania i prze-
wiezienia rekopiséw i starodrukéw Biblioteki Ossolinskich, znaj-
dujacych si¢ w Bibliotece Narodowej. Przywieziono do Wrocta-
wia 39 skrzyn, w ktérych znajdowalo sie 1:.484 rekopisow, 1.241
starodrukéw, 386 dyploméw oraz 8 pudel rycin. W stosunku do
liczby ewakuowanych rzeczy ze Lwowa jest duza réznica. Jak
wspomniatem zbiory ewakuowane znalazly sie w Adelinie
(Adelsdorf) na Dolnym Slasku, gdzie w czasie dzialan wojennych
czeSciowo ulegly zniszczeniu. 2 maja br. zbiory przewieziono do
‘Wroclawia, gdzie wyladowano je i umieszczono w skarbcu Biblio-
teki Uniwersyteckiej. Na drugi dzien przystgpiono do otwarcia
skrzyn i inwentaryzowania rekopiséw.

Ossolineum mna terenie Wroctawia przestaje by¢ bibliotekg
martwg, dzi§ kompletuje juz rzeczy nowo wydane. Poczyniono
starania o egzemplarz obowigzkowy ksigzek i czasopism. Nieza-
leinie od tego zwrdcono sie do instytucyj i niektérych wydaw-
nictw. Instytut Slaski, Instytut Zachodni, Czytelnik, PZWS i inne
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ofiarowuja swoje wydawnictwa. Ossolineum otrzymuje juz 120
biezgcych czasopism.

Na razie we Wroctawiu rozwijala sie Biblioteka. Ostatnie
posiedzenie Zarzadu T. P. O., ktére odbylo sie 22. III. 1947 r,
przyuiosto waine posuniecia i postanowienia, dotyczace dalszych
los6w i forme prawng Zakladu Ossolinskich. Na wstepie zebra-
nia prezes T. P. O. rektor Kulczynski odczytal pismo premiera
Cyrankiewicza, wystosowane do Zarzadu T.P.O. Pismo to brzmi:
»Prezydium Rady Ministréw przystapilo do opracowania rozpo-
rzgdzeria Rady Ministr6w w sprawie uznania T. P. O. za stowa-
rzyszenie wyzszej uzytecznosci i nadania mu odpowiedniego sta-
tutu dla umozliwienia temu Towarzystwu zarzgdu catego mienia
ruchomego i mieruchomego Zakladu Narodowego im. Ossolin-
skich. Zarzad giéwny T. P. O. poczyni miezwlocznie wilasciwe
kroki dla zabezpieczenia mienia Ossolineum i tymczasowego za-
rzadzania nim do uregulowania stanu prawnego.

Wobec przekazania Towarzystwu administracji majatkiem
Ossolineum powstala potrzeba utworzenia organu wykonawcze-
go; mianowano na powyzszym posiedzeniu dyrekcje Zakladu Na-
rodowego im. Ossolinskich w skladzie tréjosobowym. Wkroétce
Towarzystwo otrzyma w drodze rozporzadzenia Rady Ministrow
‘charakter stowarzyszenia wyzszej uzytecznosci. Statut samego
Zakladu opracowany zostanie poézmiej.

W mnajblizszym czasie zostanie we Wroclawiu uruchomione
wydawnictwo Zakladu (po przeniesieniu agend z Krakowa);
w Krakowie natomiast pozostanie nadal tylko ksiegarnia Osso-
lineum z fili3 wydawnictwa.

Sprawa uruchomienia muzeum zalezy od tego, czy zbiory
madejda w najblizszych transportach ze Lwowa.

BIBLIOGRAFIA WAZNIEJSZYCH ARTYKULGOW,
DOTYCZACYCH OSSOLINEUM WE WROCLAWIU

1. Borejsza Jerzy: Ossolineum powinno byé¢ we Wrocla-
wiu. Wywiad ,/Glosu Ludu“ z tow. Jerzym Borejszg. ,,Glos
Ludu‘ 27. VI. 1946.

2. Grodzicki August: Czym jest dla nas ,Ossolineum“.
»Dziennik Zachodni“ §. VII. 1946.

3 Winnicki Bronistaw: Ossolineum dla. Wroctawia. ,Na-
przod Dolnoslaski‘ 6. VIL. 1946.

4 Knot Antoni: Droga Panoramy Raclawickiej. Rozmowa
z dyrektorem Biblioteki Uniwersytetu Wroclawskiego , Dzien-
nik Zachodni“ 26. VII. 1946.

§. Maleczynski Karol: O madry rozdzial zbioréw.
»Odra“ 28. VII. 1946 nt 24.

12
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6. Stotwinski Jézef: Wspomnienie o Ossolineum. ,,War-
szawa‘ 28. VII. 1946 nr 3.

7. Kofta Mieczystaw: Ossolineum. ,Trybuna Dolno-
Slaska* 28/29. VII. 1946 mnr 136.

8. Kulczynski Stanistaw: Wroctaw wamym osrodkiem
kulturalnym. (Wywiad z rektorem prof. drem St. Kulczyn-
skim). ,,Trybuna Dolnoslaska* 25/26. VIII. 1946.

9, Debski Jan: O mienie kulturalne dla Wroclawia. ,Pio-
mier* 30. VIII. 1946 nr 217.

10. Aftanazy Roman: Ossolineurn i Ossolinczycy w czasie
wojny. ,JOdra“ 1. IX. 1946 mr 29.

11. Kulczynski Stanistaw: Ossolineum we Wroctawiu.
»Wolnos¢“ 4. X. 1946 mr 223.

12. Muszynska-Hoffmanncwa Hanmna: Dwie godziny
w Krainie Ksigzek. ,Pionier* 3. X. 1946 nr 251.

13. Kolbuszewski Stanistaw: Poeta Slaska i dyrektor
Ossolineum. Tygodniowy Dodatek Ilustrowany ,Pioniera“
20. X. 1946 nr 41.

14. Borejsza Jerzy: ,Trzeba z zywymi naprzod isé“. Dro-
gowskazy kulturalne. ,Shkowo Polskie“ 1. XI. 1946 mr 1.
150 Karczewska-Martkiewicz Zofia: Duchowy skar-

biec Wroctawia. ,,Rzeczpospolita®“ 9. XI. 1946 nr 308.

16. St. M.: ‘W Ossolineum za dawnych lat. ,Rzeczpospolita“
9. XI. 1946 mr 308. '

17. Aftanazy Roman: Tajne druki Ossolineum i kult Mic-
kiewicza we Lwowie. ,Naprzéd Dolno§laski“ 9. XI. 1946
nr 225,

18. Kowalski Jerzy: Znajomym e ulicy Ossolinskich. ,,Sto-
~wo Polskie 10. XI. 1946 nr 10.

19. Lutman Romam: Ossolineum we Wroctawiu symbol

21.

.28.

24.

wxecz'ne] polskosci — Ziem Odzyskanych. ,Zwierciadto Polski
i Swiata“.Dodatek miedzielny ,,Sr‘rowa Polskiego“ 10. XI. 1946
nr 1.

. Knot Antoni: J. M. Ossolinskiego stosunki -z T. Koéciu-

szka. tamze. _
H. L. (Hentryk Lubienski): Ujejski i Kasprowicz
w lectorium Ossolineum, tam:ze.

. Pajaczkowski Franciszek: Ossolineum wczoraj

i dzis, tamze.

R. A. (Roman Aftanazy): Jak zbiory Ossolineum od-
byty droge do swej ostatnej siedziby.. tamie

Aftanazy Romamn: Gmach swietego Macieja — Siedziba
Ossolineum we Wroctawiu. tamze.

Gostomska Zofia: Wspomnienie o Ludwiku Bernackxm
tamze.

Aftanazy Romamn: Kontynuatorzy J. M. Ossolinskiego.
»Naprzéd Dolnoslaski“ 10/11. XI. 1946 nr 226.
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21. Dees (Dzikowski Stanistaw): Ossolineum we
Wroclawiu. ,Gazeta Ludowa 10. XI, 1946 nr 314.

28. Devechy Helena: Ossolineum osrodek wiedzy i mysli
polskiej. ,,Dziennik Polski“ 10. XI. 1946 nr 309.

29. Dunin-Wasowicz Wi&: W cieniu wielkiej przeszlosci
zakletej w ksiegach i zbrojach dawnmego Ossolineum. ,Gazeta
Ludowa‘ 11, XI. 1946 nr 316.

30. Aftanazy Roman: Dawna i nowa siedziba Ossolineum.
»Odra“ 17, XI. 1946 nr 40.

3l. Lempicki Stanistaw: Z dni ,,Ossolineum“ we Wroc-
tawiu. ,,Dziennik Polski 17, XI. 1946 nr 316.

32. Stotwinski Jézef: Powitanie Ossolineum. ,,Odrodze-
nie“ 15. XII. 1946 nr 60.

33. Lubienski Henryk: Gmach Ossolineum remontuje..
5 robotnikéw. ,Stowo Polskie* 22. XII. 1946 nr 52.

M. Mikulski Tadeusz: Z wroclawskich tradycji Ossoli-
neum. ,Zwierciadto Polski i swiata“ — Dodatek mniedzielny
~Shtowa Polskiego” 5. 1. 1947 nr 1.

35. ten (Nuckowski Tadeusz): Lwowskie Ossolineum.
we Wroclawiu. ,Nowe Horyzonty*“ 12. I. 1947 nr 2.

3. Kulczynski §Stamwistaw: Ossolineum redivivum.
,7Odrodzenie*“ 30, HI. 1947 nr 16.

3. Lubienski Henryk: Nowe zbiory Ossolineum — Roz-
mowa z drem Pajgczkowskim. ,Stowo Polskie 30 III. 1047
nr 87.

38. Mikulski Tadeusz: Ossolineum we Wroctawiu. ,Prze-
glad Zachodni“ 1947 nr 4, str. 337—339.

Franciszek Pajgczkowsk:

WROCLAWSKIE TOWARZYSTWO NAUKOWE
WYDZIAL NAUK HISTORYCZNO-FILOZOFICZNYCH

Wroctawskie Towarzystwo Naukowe zalozone zostalo w dniu
23 lutego 1946 r. Komitet zaltozycielski, a zarazem pierwszy ze-
spét cetonkéw zwyczajnych Towarzystwa tworzyli zamieszkali
podowczas stale we Wroctawiu czlonkowie czynni i korespon-
denci Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Tech-
nicznej oraz czlonkowie czynni i przybrani, zwyczajni i korese
pondenci Towarzystw Naukowych: Lwowskiego i Warszawskie-
go. Osoby te.utworzyly ze swego grona pierwsze zespoly Wy-
dziadow.

Celem Towarzystwa jest popieranie rozwoju nauki polskiej
i ruchu naukowego we wszystkich galeziach wiedzy. Na cztonkéw
zwyczajnych mogg byé powolane osoby, pracujace naukowo
i posiadajgce znaczniejszy dorobek naukowy. Précz cztonkéw
zwyczajnych Towarzystwo sklada sie z czlonkéw honorowych
i wspierajacych.
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Towarzystwo dzieli sie na szes¢ Wydzialow: Wydziat nauk
filologicznych, Wydziat mauk historyczno-filozoficznych (obej-
mujacy wszystkie galezie historii procz historii piSmiennictwa
i historii sztuki oraz nauki filozoficzne), Wydzial nauk spotecz-
nych, Wydzial nauk matematycznych i przyrodniczych, Wydziat
nauk lekarskich i Wydzial mauk technicznych.

Pierwszy Tymczasowy Zarzad Towarzystwa (az do czasu za-
twierdzenia statutu) stanowili, prezes: Stanistaw Kulczynski,
wiceprezes: Kamil Stefko, sekretarz: Hugo Steinhaus, skarbnik:
Wincenty Stys. Dnia 30 maja 1946 r. odbylo sie pierwsze Ogoélne
Zebranie Administracyjne, na ktorym na wniosek wydzialow po-
wolano nowych czlonkow zwyczajnych. Uroczyste, inauguracyjne
zebranie Towarzystwa odbylo sie w czasie ,/Dni Kultury“ dnia
10 czerwca 1946 r. Dnia 27 lutego 1947 r. odbylo sie drugie
Ogélne Zebranie, na ktérym wybrano staty petny Zarzad Towa-
rzystwa; prezes: Stanistaw Kulczynski, wiceprezes: Ludwik
Hirszfeld, sekretarz generalny: Bolestaw Olszewicz, skarbnik:
Wincenty Stys, zastepca sekretarza generalnego: Bronistaw
Knaster, zastepca skarbnika: Edward Marczewski. Na tymze ze-
braniu powotano dalszych nowych czlonkéw zwyczajnych.

WydZiat mauk historyczho«filozioficznyich
sklada si¢ obecnie (marzec 1947 r.) z mastepujacych czlonkéw
zwyczajnych: Franciszek Bujak, Wtadystaw Czaplinski, Roman
Ingarden, Stefan Inglot, Antoni Knot, Mieczystaw Kreutz, Stefan
Kuczynski, Kazimierz Majewski, Ewa Maleczynska, Karol Male-
czynski, Teofil Emil Modelski, Bolestaw Olszewicz, Stamfslaw
Tync, Jozef Wasowicz.

Przewodniczacym Wydzialu jest Karol Maleczynski, sekre-
tarzem Wydzialu Antoni Knot.

Dnia 7 lutego 1947 r. Wydziat powolal do zycia Komisje
Historii Slaska. Procz czlonkéw zwyczajnych, ktorzy zgho-
sili akces do powyzszej Komisji, Wydzial powotal (na podstawie
§ 18 statutu) do prac w tejze Komisji osoby spoza grona czlon-
koéw zwyozajnych. Osoby te posiadajg tytul wspétpracownikow
Wydzialu. Grono tych wspétpracownikéw tworza obecnie: Lud-
wik Bazylow, Marta Burbianka, Janina Ender, Marian Haisig,
Franciszek Kacki, Bronistaw Kocowski, Alfred Kucner, Jarostaw
Wit Opatrny, Michat Wasowicz, Przewodniczacym Komisji Hi-
storii Slaska jest Wladystaw Czaplinski.

Na posiedzeniach naukowych Wydziatu przedstawiono dotad
nastepujace prace: Karol Maleczynski: W sprawie autentycznosci
bulli gnieznienskiej z r. 1136; Ewa Maleczynska: Studia mad
dynastyczng polityka pierwszych Jagiellonéw; Wiadystaw Cza-
plinski: Polska a Brandenburgia i Prusy za Wiadytawa. IV; Karol
Maleczynski: Kodeks dyplomatyczny Slaska, Cz. I. do r. 1250.

Z powyiszych prac pierwsza juz sie ukazala, irne w druku.

a. k.
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ARCHIWUM PANSTWOWE WE WROCLAWIU
L

Sprawami archiwalnymi na Dolnym Slasku zajal sie Wydziat
Archiwow w Ministerstwie Oswiaty dopiero od grudnia 1946 T.
W okresie zatem od maja 1945 r. przez 7 miesiecy przebogate
zbiory archiwalne, pochodzjce nie tylko z archiwéw wroctaw-
skich, rozrzucone przez Niemcow po licznych schowkach pro-
wincjonalnych na terenie Dolnego Slaska, jako zabezpieczenie
przed dziataniami wojennymi, nie mialy zadnej opieki. To za-
niedbanie ze strony centralnych wtadz archiwalnych odbilo sie
jak majfatalniej na losach archiwalibw. W przewazinej czesci
z powodu braku akcji zabezpieczajacej ulegly one juz w okresie
po zakonczeniu dzialan wojennych zniszczeniu. Akcja taka po-
winna byla by¢ przeprowadzona we wlasciwym czasie tj. w okre-
sie bezposrednio ' po kapitulacji Niemiec, kiedy wladze polskie
zajely Dolny Slask. Wtedy to zaczety dziata¢ ekipy muzealna
i biblioteczna.

Do czasu Przybycia ministerialnego pelrnomocnika dla spraw
archiwalnych na Dolny Slask (o co zabiegal Rektor Kulczynski),
ktorym zostal dr Jozef Stojgnowski, archiwalia zabezpieczali sa-
morzutnie, w miare swoich 'mozliwosci, pracownicy badz mu-
zealni, badz biblioteczni z wroctawskiej Biblioteki Uniwersy-
teckiej, pracujacy w terenie. Prace te jednak, z natury rzeczy,
mogli wykonywa¢ tylko na marginesie gléwnych swych zadan.
Na terenie m. Wroctawia w pazdzierniku 1945 r. Biblioteka Uni-
wersytecka, mimo bardzo skromnego zespolu bibliotekarzy dele-
gowala swego urzednika mgra Mieczystawa Waltera, b. adiunkta
Archiwum Miejskiego we Lwowie, do ratowania niektérych
archiwaliow na terenie miasta. Z wykonanych wtedy prac na
kilka nalezy zwréci¢é uwage. I tak Bibliotece Urniwersyteckiej
przypadtos w udziale zabezpieczenie cennych archiwaliow dawnej.
registratury Zarzadu Miejskiego m. Wroctawia. Miescily sie one
w dwéch uszkodzonych dzialaniami wojennymi budynkach: przy
ul. Wieziennej 6 i Marsz. Stalina 4. Zabezpieczenie przeprowa-
dzita Biblioteka i ciggle czuwata rad zachowaniem catosci bu-
dynkéw i pomieszczonych tam zbioréw. Podkresla si¢ to dlatego,
aby zwrécié uwage na to, ze archiwalia niewywiezione z Wrocta-
wia nie ulegly catkowitemu zniszczeniu tylko dzieki interweneji
Biblioteki. Gdyby od pierwszej chwili objecia Wroctawia znalezli
sie¢ archiwariusze, skierowni tutaj przez centralne wtadze archi-
walne i wspolpracowali z pierwsza grupa naukowo-kulturalng
Rektora Kulczynskiego przy zabezpieczaniu mienia archiwalne-
go, datoby sie bardzo wiele uratowac¢, choc¢by przed akcjg zbior-
kowg Centrali odpadkéw i makulatury. I tak np. wspomniany
mgr M. Walter uratowat wazine archiwalia w Ratuszu, w sama
pore unieszkodliwiajac akcje Centrali odpadkéw. On to prze-
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widzt wazng cze$é archiwaliow stamtgd do budynku przy wul.
Wieziennej i tamze je zabezpieczyt (akta ,Kulturamtu“ z ub.
i obecnego stulecia). Tak samo zabezpieczyt i przewio6zt akta:
1) katastralne, 2) czes¢ aktow regencji dolnoslaskiej, 3) akta
,JOberfinanzamtu‘‘. Wszystkie te archiwalia zostaly zabezpieczone
w gmachu przy ul. Gdynskiej 2, gdzie dzisiaj miesci si¢ Archi-
wum Panstwowe. Budynek ten zostal zajety przez Biblioteke
Uniwersytecka na cele archiwalne i oddany do dyspozyciji przed-
stawiciela wiadz archiwalnych z poczatkiem grudnia 1945 r. Tak
wiec wylacznie zabiegom Biblioteki Uniwersyteckiej dzisiejsze
Archiwum Panstwowe zawdziecza swoje pomieszczenie. Po przy-
byciu pelnomocnika dalsze zabezpieczanie archiwaliow prowadzit
nadal mgr M. Walter, a to z powodu wyjazdu dra Stojanowskie-
go do Warszawy w dniu 17 grudnia 1945 r. Dopiero po powrocie
tegoz z Warszawy w polowie styczria 1946 r. nastapito wlasciwe
przejecie przez placowke archiwalng pracy nad dalszym zabez-
pieczeniem materiatdéw archiwalnych i ich zwozeniem do prze-
kazanych przez Biblioteke budynkéw. Biblioteka okazywala swa
pomoc przez ciggle informowanie o miejscach przechowania ar-
chiwaliéw. Np. archiwum m. Zgorzelca przywiezione zostato
w calosci, w formie nieuszkodzonej, przez pracownikéw Biblio-
teki, przy czym podkresli¢c nalezy fakt, ze na miejscu zostalo
zabezpieczone i ocalone przez por. Lorenca (W. O. P.) w Rado-
mierzycach pow. Zgorzelec. Nadto Biblioteka ocalila i zwiozia
samorzutnie do Wroclawia' calty szereg wiekszych zespolow ar-
chiwalnych ze schowkdéw prowincjonalnych, m. in, ‘prawie cale
Archiwum Miejskie m. Wroctawia, ktore bylo niemal w calosci
ewakuowane, wielkie partie Archiwum Panstwowego, archiwalia
koscielne itp. Caly ten materiat zostal przekazany przez Biblio-
teke Archiwum Panstwowemu. Nadto podkresli¢ r.alezy, ze praca
dra Stojanowskiego, prowadzona w pierwszej polowie 1946 r.,,
oparta byla o Sciste wspéldziatanie z Bibliotekg Uniwersytecka
i o pomoc ze strony Rektoratu Uniwersytetu i Politechniki.

Od sierpnia 1946 r. kierownictwo Archiwum objat dr Michat
Wasowicz. Mieczyslaw' Walter

II.

Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, posiadajace przed
wojna bogate zbiory archiwalne (samych dokumentéw pergami-
nowych bylo ponad 50.000) i przechowujgce bezcenne materially
do dziejow S$laska, doznalo w czasie dzialan wojennych strat
bardzo powainych. Wprawdzie w miare kruszenia frontu nie-
mieckiego Owczesne wladze archiwalne staralty sie zabezpieczyé
najcermniejsze zbiory przez rozmieszczenie ich w réznych miejsco-
wosciach, jednak i w ten sposéb nie udalo sie uniknaé duzych
strat. Po zakonczeniu dzialan wojennych okazalo sie, ze archi-
walia niewywiezione z Wroclawia ulegly catkowitemu zniszcze-
niu, archiwalia za§ ewakuowane ucierpialy bardzo powaznie.
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Budynek, w ktorym miescito si¢ Archiwum Panstwowe do ro-
ku 1946 (Tiergartenstrasse 13) ulegl pozarowi w czasie oblezenia
Wroctawia, nastepnie zas zostal przez oblezonych wysadzony
w powietrze celem uzyskania wigkszej przestrzeni dla lotniska,
budowanego w tej czesci miasta. Zniszczeniu uleglo wowczas
wszystko to, czego z Archiwum nie zdazono wywiezé.

Mimo wytrwalych poszukiwan przeprowadzonych w lipcu
1945 r. nie udato sie odszukaé nikogo z niemieckiej shuzby archi-
walnej, od kogo spodziewano si¢ uzyska¢ wiadomosci o archi-
waliach ewakuowanych. W pare miesiecy podzniej przybyt do
Wroclawia dr Jézef Stojanowski, Pelmomocnik Ministra Oswiaty
do spraw archiwalnych i w ciezkich 6wczesnych warunkach za-
czal tworzyé od podstaw Archiwum Panstwowe we Wroclawiu.

Budynek giéwny przy ul. Gdynskiej, uszkodzony w czasie
dziatan wojenrsych, wymaga pewnego remontu oraz odpowied-
niego urzadzenia wewnetrznego. Dzieki dotychczasowym do-
tacjom Ministerstwa Oswiaty przeprowadzono najwazniejsze ro-
boty zabezpieczajgce; w biezagcym roku beda kontynuowane prace
remontowe, ponadto zostanie urzadzona i uruchomiona pra-
cownia naukowa.

Poczawszy od 1946 r. najwiecej uwagi poswiecano wyszuka-
nid i przewiezieniu do Wroctawia tych archiwaliéw, ktére byly
ewakuowane na prowincje. Poniewaz zdarzaly sie¢ wypadki, iz
cenniejsze zbiory, ulokowane w rdéznych miejscowosciach, byty
przewozone dalej na zachdd przez cofajgoe sie oddzialy niemiec-
kie, przeto odszukiwanie wywiezionych archiwaliéw nie odby-
wato si¢ bez rénych trudnoéci. Akcja ta nie zostala jeszcze za-
konczona. Nie moina nie wspomnie¢ przy tej sposobrosci
o wspolpracy ekip Biblioteki Uniwersyteckiej, od ktorych Ar-
chiwum uzyskiwalo pewne wiadomosci o miejscach przechowa-
nia archiwaliéw. .

Akcja zabezpieczania objeto Archiwum nie tylko archiwalia
b. Archiwum Panstwowego (Staatsarchiv), ale takie wszelkie
archiwa i registratury poniemieckie. W ten spos6b zdjzono za-
bezpieczyé i przewiezé do Wroclawia zespoly a raczej czesci lub
fragmenty zespoléw, wchodzacych w sklad nastepujacych ar-
chiwéw wzglednie registratur:

1) Archiwum Panstwowe we Wroclawiu,

2) Archiwum Miejskie we Wroclawiu,

3) Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu,

4) Rekopisy b. Biblioteki Miejskiej we Wroclawiu,

§) Archiwum m. Zgorzelca,

6) Archiwum m. Legnicy,

7) Archiwum hr. Schaffgotschéw w Cieplicach-Zdroju,
8) Archiwum ks. Hatzfeldow w Zmigrédku,

9) Registratura Nadprezydium prowincji Dolno-Slaskiej,
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10) Registratury Zarzadu Skarbowego Slaskiego,

11) Registratury réznych wtadz i urzedow na terenie Dol-

nego Slaska.

Odnaleziono réwniez i przewieziono akta nie nalezace do tego
terenu, jak:

a) akta ,rzadu“ b. Generalnego Gubernatorstwa (prawie

wylgcznie fragmenty akt szkolnych),

b) akta Niemieckiego Zak¥adu Kredytowego w Katowicach

(fragmenty).

Ogélng iloéé akt zwiezionych moina w przyblizeniu okreslié
na okoto 12, wagonow kolejowych.

Zbiory rekopiSmienne wzglednie archiwalne zabezpieczone

. przez Archiwum, a stanowigce wlasnos¢ instytucji naukowych,
ktore zdazyly sie juz zorganizowaé i podjelty dzlatalnosé¢ nauko-
w3, s3 zwracane tym instytucjom (Biblioteka Uniwersytecka,
Archiwum Archidiecezjalne).

Stan odszukanych akt by} réiny: zdarzato sie, iz znajdywano
je w dobrych pomieszczeniach, zapakowane w skrzyniach i pacz-
kach, czesciej jedr.ak odnajdywano akta usuniete ze skrzyn, wy-
rzucone do wilgotnych piwnic, a nawet na podworze lub do fos.

Dotad nie odnaleziono wszystkich inwentarzy archiwalnych.
Np. na okolo 250 toméw inwentarzy istniejacych w Archiwum
Panstwowym przed wojng odnaleziono dotad zaledwie 46 toméw.

Niezaleznie od akcji rewindykacyjnej przeprowadza si¢ po-
rzagdkowanie zwiezionych archiwaliéw. Zdotano juz przywrocié
dawny uklad kilku tysigcom dokumentéw oraz posunietoedaleko
porzadkowanie archiwum m. Zgorzelca, liczacego okoto 10.000
jednostek archiwalnych. Zbyteczne jest podkreslanie, jak bardzo
prace te utrudnia brak dawnych inwentarzy. Jesli doda¢ do tego
brak fachowej literatury archiwalnej, brak odpowiedniej biblio-
teki podrecznej (biblioteka podreczna b. Archiwum Panstwowe-
go przepadla w 1945 r.), wreszcie — najrozmaitsze trudnosci,
z jakimi musi walczyé tworzace sie Archiwum, woéwczas nawet
niefachowiec zrozumie, ze praca w Archiwum jest w calym tego
skowa znaczeniu praca od podstaw i ze prowadzi sie ja w bardzo
ciezkich warunkach.

Personel Archiwum byt i jest nieliczny. W grudniu 1945 r.
Pelnomocnik Ministra O$wiaty rozpoczat prace, korzystajac z po-
mocy mgra Waltera, do sierpnia 1946 r. pozyskat 3 pracownikéw
naukowych i 1 woznego; dzi§ personel sklada sie z 5 pracow-
nikéw naukowych i administracyjnych oraz 2 woznych. Przewi-
duje sie, ze w mnajblizszym czasie stan ilosciowy pracownikéw
naukowych ulegnie zwiekszeniu.

Kontynuowanie akeji rewindykacyjnej i porzadkowanie ar-
chiwaliéw w celu udostepnienia ich jak majrychlej pracownikom
nauki — oto sa zadania Archiwum na najblizsza przysztosé.

Micb;zi W asowicz
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