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KAZIMIERZ POPIOLEK

POLSKA ,,WIOSNA LUDOW*“ NA GORNYM SLASKU
Rozdzial 1.

W przededniu rewolucji.

Rewolucja,*) ktora ogarnela w roku 1848 Europe,
usilowala zrealizowaé rézne hasta. Narody pozbawione
wolnoSci usilowaly ja odzyskaé, rozbite na czeSci da-
zyly do zjednoczenia. UpoSledzone, krzywdzone do-
tychczas warstwy ludnoSci w wybuchu rewolucji wi-
dzialy zapowiedZ urzgdzenia Swiata na lepszych, spra-

*) W polskiej literaturze historycznej po$wigcono dotychczas
niewiele uwagi ,,wio$nie ludéw** na S$lasku, laczac te sprawe pra-
wie zawsze tylko z problemem odrodzenia narodowego Gérnego
Slaska. Zagadnienia spoleczno-gospodarcze tego okresu nie zostaly
dotychczas w polskiej nauce prawie zupelnie poruszone, co w re-
zultacie dawalo obraz niepeiny, a przez to niezupelnie prawdziwy.

Zorganizowana przez Instytut Slaski w roku jubileuszowym
s»wiosny ludéw* akcja pozwolila gronu zaproszonych wspélpraco-
wnikéw zebra¢ materialy, ktorych rezultatem jest niniejsza praca.
Omoéwiono w niej stosunkowo szerzej problemy, dotychczas w pol-
skiej literaturze nie uwzgledniane, ograniczajac sie w zakresie
spraw znanych jedynie do przypomnienia najwazniejszych wzgled-
nie pewnych uzupelnien. W rezultacie dalo to obraz roku 1848 na
Gérnym Slasku mocno odbiegajacy od ustalonego i przyjetego do-
tychczas. Istnieja w nim jeszcze powaine luki, ktére winny uzu-
peinié dalsze poszukiwania i badania naukowe. Na razie chodzilo
gléwnie o to, aby zwrécié uwage na istnienie w tym okresie bardzo
zasadniczych probleméw, ktérych poznanie- d.n_%aro pozwoli wia-
Sciwie rozumieé wydarzema i Sprawy. roku 184871 péziniejszych na
Gornym Slasku, /i )

E o



2 Kazimierz Popiotek

wiedliwszych podstawach. O tym, ktére z tych dazen
wystapilo w poszczegdélnych krajach z mniejszg lub
wiekszg silg, decydowaly w pierwszym rzedzie panu-
jace tam stosunki. Dlatego tez trzeba nam opis wyda-
rzen roku 1848 na Gérnym Slasku poprzedzié choéby
krotka charakterystyka kraju i jego mieszkancéw.

Proces uwlaszczania chlopéw i zwalniania ich od
cigzacych na nich od wiekéw Swiadczen na rzecz pa-
néw, dokonywujacy sie w panstwie pruskim od poczat-
ku wieku XIX, uleg! specjalnie na terenie Goérnego
Slaska zahamowaniu i opéZnieniu.') Wydana w roku
1827, tylko dla Gérnego Slaska obowiagzujaca, ustawa
ograniczyla bardzo mocno mozno§é tak zwanej regu-
lacji, na mocy ktérej chlopi otrzymywali ziemie i wy-
kupywali swe dotychczasowe $§wiadczenta na rzecz
dworéw. Totez na Gérnym Slasku w polowie w. XIX
nadal duza cze$é ludnoSci wieSniaczej nie posiadala
ziemi na wlasnos§¢, nadal zobowigzana byla do rozno-
rodnych postug i danin, poddana sadownictwu swego
pana. Ta cze§¢ chlopéow, kfora na mocy «dyktu regu-
lacyjnego uzyskala na wlasnosé¢ ziemie, byla w nieco
lepszym polozeniu, ale réwniez bynajmniej nie godnym
pozazdroszczenia. Za regulacje bowiem, za ziemie
i zwolnienie od dotychczasowych $wiadczefi musieli
chlopi zaplacié bardzo drogo, bo i odstapieniem ziemi
i jej obcigzeniem powaznymi zobowigzaniami finanso-
wymi.

Ciezkie bylo réwniez polozenie tej czesci ludnosci,
ktéra zyla z pracy swych rak w kopalniach i hutach
Gérnego Slaska. Zalezni.w zupelnosci od wlaseicieli
1 dyrektoréw przedsigbiorstw, licho wynagradzani za

1) P. Pampuch, Usamowolnienie i uwlaszezenie chlopéw
gérnoslaskich, Roczniki Tow. Przyj. Nauk na §l. t. I. 1929,
K. Reis, Agrarfrage und Agrarbewegung in Schlesien im Jahre
1848, Breslau 1910.
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swa clezka i niebezpieczng prace, robotnicy z niepo-
kojem patrzyli w przyszlosé, ktora kazdej chwili mo-
gla im przynieS¢ zwolnienie z pracy.

Niedole ludno$ci wiesniaczej i robotniczej Gérnego
Slaska powiekszal jeszcze jeden fakt. Ludno$é ta,
krzywdzona i wyzyskiwana przez ziemskich panéw
i przedsiebiorcé6w przemystowych, miala bardzo mate
mozliwosSci obrony.?) Niezaleznie bowiem od tego, Ze
rzad o6wezesny i jego urzednicy z natury rzeczy stali
po stronie warstw posiadajacych, ludnosé gérnoslgska
natrafiala na specjalne trudnos$eci, jezeli by chciala
dochodzié sprawiedliwo$ci w urzedzie czy sadzie.
Trudnosci te wynikaly z tego, ze ludno$é ta w ogrom-
nej wiekszosci wladajgca tylko polskim jezykiem, nie
znala wcale albo bardzo stabo jezyk urzedowy, jezyk
niemiecki. )

2) K. Reis, s. 6 stwierdza, ze najwieksze naduzycia w dzie- .~

dzinie sadownictwa patrymonialnego mialy miejsce na Gérnym
Slasku. ‘

3) Stwierdzenie to nie potrzebuje oczywiscie uzasadnienia.
Totez dla przykladu tylko, ze prawdy tej nie kwestionowali i ow-
cze$ni Niemcy, podajemy kilka §wiadectw z tego okresu: Schlesi-
sche Zeitung, nr 129, 4 VI 48, s. 1463, pisala w zwiazku z wybo-
rami: ,,Méwiacy tylko po polsku gérnoslaski wiesniak nie rozumie
z reguly ani slowa po niemiecku*. K. Kosicki w swym piSmie
do nadprezydenta prowincji $laskiej wymienial nastepujace powiaty
jako zamieszkale w ogromnej przewadze przez ludno$é polska:
Kluczbork, Olesno, Lubliniec, Bytom, Pszczyna, Rybnik, Raciborz,
Kozle, Gliwice, Strzelce, Opole, Niemodlin (a na Slasku Dolnym:
Sycéw, Namysléw, Olawa, Olesnica). Dziennik Goérnoslaski, 57,
21 XII 48, s. 227—8. Sprawa polska na Slasku w roku 1848/49.
Wybér zrédel, w oprac. K. Maleczyhskiegoi K. Popiotka
(wydawnictwo przygotowane do druku przez Instytut Slaski, —
w dalszym ciggu bedzie cytowane jako: Wybér Zrédet). Za zdecy-
dowanie polskie uchodzily w oczach niemieckich powiaty: bytomski.
gliwicki, lubliniecki, raciborski, rybnicki, pszczynski, kozielski, ole-
ski, strzelecki. Stwierdzata to m. i. Schles. Ztung, 40, 17 II 49
(Erste Beilage) s. 499, — Ponadto czynniki urzedowe uznawaly

1



4 Kazimierz Popiolek

Na Gérnym Slasku zyly obok siebie dwie zupeinie
sobie dalekie i obce grupy ludnosci. Jedna to niemiec-
cy wlasciciele ziemscy, przemyslowcy i inZynierowie,
urzednicy, inteligencja. Druga grupe stanowili polscy
chlopi 1 robotnicy oraz cze$é mieszkancéw miast, glow-
nie ich proletariat rzemies$lniczy. Dzielila te grupy od
siebie zaréwno réznica stanowiska spolecznego, sytu-
acji gospodarczej, jak i jezyka, kultury, przynalezno-
Sci narodowej.

Ten silny zwigzek przynaleznosci klasowej z przy-
naleznosScia narodows, jezykowsa, bedacy wynikiem
dlugiego procesu dziejowego,!) wykazywal tylko bar-
dzo niewielkie wahania i odchylenia. Dlatego tez nie
popelnimy powazniejszego bledu, jezeli na terenie
przewaznej, moéwiacej po polsku, czeSci Gornego Sla-
ska przyjmiemy jako kryterium przynalezno$ci naro-
dowej obok jezyka pozycje spoleczno-gospodarcza.

Niedola polskiej ludnoSeci Gérnego Slgska spotego-
wana zostala w przededniu ,,wiosny ludéw‘ kleska
nieurodzaju, glodu i zarazy, jaka w latach poprzed-
nich ogarnela zwlaszcza cze§¢ poludniowa kraju,
przede wszystkim powiaty rybnicki i pszezynski. )

widocznie istnienie znacznej liczby polskiej ludnosci w powiatach:
kluczborskim i miescie Opolu, skoro starajacym sie tam o posade
lekarzom stawiano warunek znajomosci jezyka polskiego. Amts-
Blatt der Konigl. Regierung zu Oppeln (cytowane: Amtsblatt Op-
peln) 18, 2 V 1848, s. 107, nr 44, 31 X 48, 284.

4) K. Kosicki scharakteryzowal ten stan takimi slowami:
»Regencji naszej pomimo ich wszelkich w tej mierze uczynionych
usilowan, dotad si¢ nie wydarzylo, lud nasz wlasciwy zniemczyé,
zaczem zamiast tego tylko wyzsze klasy, badZ dla posiadlosci albo
urzedowania — prawie ci tylko jako zniemczale osobno$ci — liczbe
Niemcéw stanowia, tak ze pomiedzy tymi a wla$ciwym ludem zobo-
polne odstreczenie nastapilo‘. Dz. GSL., 57, 21 XII 48, s. 227—S8.

6) Dowiadujemy si¢ réowniez o tyfusie w powiecie toszecko-
gliwickim, co w poczatkach roku 1848 sklonilo tamtejszego staro-
ste do szeregu zapobiegawczych zarzadzen i do organizowania akeji
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Z glodu i choréb wyginely wtedy dziesiatki tysiecy
mieszkancéw. Pomoc czynnikéw rzadowych, nie odpo-
wiadajgca ani w czeSa potrzebom, paraliZowana jesz-
cze byla u dolu nieudolno$cig i niejednokrotnie zla
wola czynnikéw lokalnych. I w tej sprawile pogarszal
sytuacje fakt istniejacej roéznicy jezykowej miedzy
cierpigcg ludnosSciag a tymi, ktérych obowigzkiem bylo
spieszyé jej z pomoca.?®)

Tak — w najbardziej ogélnym zarysie — przed-
stawial sie Slask Goérny w chwili, gdy na zachodzie
podniesiono sztandar walki o wyzwolenie spod wszel-
kiego ucisku, gdy rzucono haslo zapewnienia wszyst-
kim ludziom réwnos$ci i sprawiedliwosci.

Malo bylo wtedy krajow, gdzie by rzeczywistosé
tak razaco odbiegala od tych hasel i dagznosci, jak wla-
$nie na polskim Gérnym Slgsku.

pomocy dla ludnosci. Tost-Gleiwitzer Kreisblatt, luty, marzec 1848.
H. M en z, Die revolutionire Bewegung der Jahre 1848 und 1849
im Kreise Kreuzburg. Oberschlesien. t. XII. 1913—14, s. 4—5
(cytowane bedzie dalej: Menz, Die revolutionire Bewegung)
pisze o duzej biedzie w powiecie kluczborskim, spowodowanej zlymi
zbiorami i upadkiem’ przemystu Iniarskiego na wsi.

8) K. Kosicki w artykule swoim (Schl. Ztg. 48, 25 II 48,
s. 485/6) jako jedna z trzech zasadniczych przyczyn nedzy i cho-
réb na Gérnym Slasku wymienia: ,,Nieszczescie, ze mieszkaficy od-
nosnych czesci kraju nie sa Niemecami, lecz tylko po polsku méwia-
cymi robotnikami‘‘ i wobec tego urzednicy, méwiacy tylko po nie-
miecku zupelnie nie znaja ich potrzeb. — W Schl. Ztg. 40, 17 1I
49, s. 499 (Effte Beilage) jaki§ anonimowy autor wskazywal na
duze trudnosSci w zwalczaniu zarazy na Gérnym Slasku wynikle
z tego, Ze poslano tam lekarzy nie umiejacych po polsku. Byé mo-
ze, ze nastepstwem poczynionych wtedy doSwiadczen byt fakt, ze
w roku 1848 stawiano starajacym si¢ o posady lekarzy powiato-
wych na Goérnym Slasku warunek znajomosci jezyka polskiego.
Np. dla powiatu opolskiego Amtsblatt Oppeln, 15, 11 IV 48, s. 82,
w miescie Opolu, 18, 2 V 48, 107, w pow. bytomskim 25, 20 VI
48, 157, strzeleckim, 31, 1 VIII 48, 198, kluczborskim, 44, 81 X
48, 284,
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Rozdziat II.

Pierwsze zaburzenia.

Wiadomo$é o wybuchu rewolucji w panstwie pru-
skim, rozgloszona przez prase i rézne pisma ulotne,
odbila si¢ echem i na Gérnym Slagsku. Nastapilo na-
tychmiast duze ozywienie zwlaszeza wsréd ludnoSci
wiejskiej. Chlopi zaczeli si¢ schodzié na zgromadzenia
1 radzi¢c nad swymi bolaczkami,”) formulowaé swe
skargi i zadania, ktére niejednokrotnie wysylali w for-
mie petycji do kréla i najwyzszych czynnikéw rzado-
wych.!) Przede wszystkim jednak doszlo do szeregu
wystapien chlopéw przeciwko panom. Gdzieniegdzie
ograniczyly sie one tylko do odmowy pelnienia dalej
postug i skladania danin, gdzieindziej mialy miejsce
mniej lub wiecej burzliwe rozprawy z panami, kté-
rych zmuszano do wydawania chlopom na piSmie
zwolnien od wszystkich dotychczasowych zobowigzan.
Chlopi uwazali bowiem, ze z chwilag wybuchu rewolu-
cji przestaly obowigzywaé wszelkie dotychczasowe
obcigzenia. W&réd ludnosSci zapanowalo ,,powszechne
przekonanie, ze ustawy nie istnieja wiecej i ze jest
rewolucja, wskutek czego mozna sie bezkarnie dopusz-
cza¢ wszelkich przestepstw’.®) Dostalo sie tez gdzie-

7) O urzadzaniu licznych chlopskich zebran w: Das politisch-
stiirmische Jahr 1848. Aus Kluske, Chronik des Dorfes Schon-
feld, Kreis Kreuzburg. — Heimat Kalender des Kreises Kreuzburg,
0.S. 1928, s. 57 (cytowane dalej: Kluske). O podobnym objawie
w powiecie rybnickim: Franciszek Hiibner, ,,Wiosna Ludéw*
w powiecie rybnickim (w rekopisie).

8) Wspomina o tym nadprezydent prowincji $laskiej Pinder
w odezwie z 13 V 1848, Amtsblatt Oppeln, 21, 23 V 48, s. 131—2.
Wybér zrédel.

9) Sprawozdanie magistratu bytomskiego do regencji opolskiej
z 3 V 1848 (rekopis). Archiwum miejskie w Bytomiu. Teczka za-
tytulowana: Acta specialia des Magistrats zu Beuthen O. S. betref-
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niegdzie nielubianym soltysom, ktérych skladano z u-
rzedéw, czy szczegélnie znienawidzonym dworskim
funkecjonariuszom.

Zdarzaly sie tez zaburzenia o innym charakterze,
a wiec wyprawy na sasiednie miasta czy to dla zdo-
bycia pozywienia czy dla policzenia si¢ z mieszkan-
cami miast. Notowano tez napady na dworskie sto-
doly, aby wej$§é w posiadanie zlozonych tam zapasow
zboza.

Terenem zaburzen staty sie na Gérnym Slasku po-
wiaty: grodkowski, kluczborski, nyski, oleski, racibor-
ski, rybnicki, strzelecki.

Na terenie powiatu grodkowskiego mialy miejsce
wymuszenia na panach rezygnacji ze S§wiadczenh
w miejscowosciach Gieréw, Mroczkowa, Chréscina
(26/27 III), Starowice Dolne (27/28 III) oraz w ma-
jatku Kopice, gdzie chlopi zazadali zwolnienia ich
nawet od czynszéw, do ktérych placenia si¢ zobowia-
zali.*) W powiecie nyskim wymieniano jako teren nie-
pokojow wies§ Lisie Katy.') Z powiatu raciborskiego
donoszono poczatkowo o niepokojach lzejszej natu-
ry,’?) ale juz w miesigc pézZniej alarmowano, ze ,,nie
ma prawie wsi, gdzie by nie doszlo do zaburzen, gdzie
by nie zrzucono soltyséw i urzednikéw sgzdowych
i gdzie by dwory nie zostaly napadniete przez duze
gromady ludzi“.®*) W Kozlu, w powiecie strzeleckim,
usilowano kilkakrotnie podpali¢ w kilku miejscach
miasto. Obawiano sie tu tez (podobnie jak i w Opolu)
rozruchéw ze strony zeglarzy, ktérzy jakoby nosili

fend: Die Tumulte am 2/10 Mai 1848 und die deshalb eingeleitete
Untersuchung, Teczka 91. 1848 (cyt. 91. 1848).

10) Schl. Ztg. 77, 31 III 48, 813 i 78, 1 IV 48, 842,

1) Schl. Ztg. 89, 14 IV 48, 967. Planowany byl tez napad
rabunkowy na Otmuchéw.

12) Schl, Ztg. 80, 4 IV 48, 854,

13) Schl. Ztg. 107, 9 V 48, 1197.
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sie z zamiarem spalenia kolei.’*) Byly podobno podej-
mowane proby zawladniecia zbozem, transportowanym
Odra.’*) W powiecie kluczborskim starosta tamtejszy
donosil o zaburzeniach i wymuszeniach na terenie
wielu (nie wymienionych) gmin, wzywajac ludnosé
swego powiatu do spokoju i opamietania.’*) W powie-
cie oleskim musialy mieé miejsce szczegélnie powazne
zaburzenia, skoro prezydent prowincji §lagskiej Pinder,
wymieniajac w swej odezwie przykladowo kilka miej-
scowosci, gdzie byly rozruchy, umiescit wsréd nich
wie§ Laskowice w tym powiecie.'”) W Pszowie, w po-
wiecie rybnickim, odbylo si¢ w Wielki Pigtek zebranie
uzbrojonych chlopéw, ktérych tylko miejscowy pro-
boszcz naklonil do spokojnego rozejscia sie.*)
Wystapienia chlopéw skierowane byly przede
wszystkim przeciwko wlaScicielom ziemskim, a nie
przeciwko wladzom panstwowym, w ktérych, zwlasz-
cza w tych wyzszych z krélem na czele, widziano nie-
jednokrotnie raczej opiekunéw. Ale nie brak bylo
w tym okresie i wystapien, skierowanych przeciwko
panstwu. Nalezaly do nich w pierwszym rzedzie za-
chodzace gdzieniegdzie wypadki odmowy placenia

14) Schl. Ztg. 71, 24 III 48, 741,

15) Schl, Ztg. 107, 9 V 48, 1197,

16) Kreuzburger Kreisblatt, nr 15 (wedlug Menz, Die revo-
lutiondre Bewegung, 67). Kluske stwierdzal, ze goraczka rewo-
lucyjna ogarngla prawie wszystkie wsie powiatu kluczborskiego.

17) Tost-Gleiwitzer Kreisblatt, 15, 13 IV 48, 81—2, W. caasie
tych rozruchéw zniszczono m.i. archiwum zamkowe, jak to wynika
z ogloszenia zamieszczonego w Amtsblatt Oppeln, 24, 16 VI 48,
320, moca ktérego uniewaznia si¢ pewne listy zastawne, zniszczone
na skutek spladrowania archiwum zamkowego.

18) Hiibner, o. c. — Przytoczone wydarzenia traktowaé na-
lezy jedynie jako przyklady, ktére z tych czy innych powodéw zna-
lazly odbicie w 6wczesnej prasie. Szereg jednak stwierdzen, zwla-
szcza w urzedowych zarzadzeniach, §wiadczy o tym, ze tego rodzaju
zaburzenia byly powszechne.
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podatkéw.?) Spowodowane one wprawdzie mogly by¢
w gléwnej mierze przekonaniem chlopéw, ze dotych-
czasowe rozlozenie podatkéw miedzy wie§ i dwor
bylo niesprawiedliwe, niemniej przeto sam fakt od-
mowy placenia podatkéw byl zdecydowanym narusze-
niem zobowigzan wobec pafstwa.

Réwniez w goérnoslaskim okregu przemyslowym nie
bylo spokojnie. I tu doszlo do zaburzen, o innym jed-
nak charakterze.’) Wybuch rewolucji wywolal zna-
czne utrudnienia w zbycie produktéw przemystowych,
ktére zaznaczylo sie juz w poczatkach kwietnia. Po-
myst zaradzenia tym chwilowym trudno$ciom przez
stworzenie specjalnego funduszu rozbit si¢ o niecheé
najbogatszych przemystoweéw,?') ktérzy woleli pdjsé
droga najlatwiejsza, najmniej dla nich kosztowna:
zaczeli zmniejszaé ilo§é dni pracy i zarobku i zwalniaé
robotnikéw. Goérnicy i hutnicy, wyrzuceni z pracy, po-
zbawieni Srodkow utrzymania, zaczeli walesaé sie
gromadami po wsiach i miastach w poszukiwaniu pra-
cy i.chleba. Wkrétce doszto do napadéw na sklepy, do
rabunkéw. Donoszono o nich np. z Gliwic (1 V), By-
tomia (2 V), Mikolowa i spod Mystowic.??) Czynniki

19) W obwieszczeniu regencji opolskiej, oddziat Spraw Wewn.
z 22 V 1848 (Amtsblatt Oppeln, 22, 30 V 48, 142) jest stwier-
dzenie, ze od dwu miesigcy zmniejszyly si¢ znacznie wplywy po-
datkowe, co regencja przypisuje zlej woli i podburzajacej agitacji
wsréd ludnosci. Napominala tez do wplacania podatkéw chlopéw
powiatu grodkowskiego i nyskiego odezwa, zamieszczona w Neisser
Kreisblatt, 14, 1 IV 48, 57.

20) Teczka 91. 1848. Pisze o tym K. Popiotlek, Zaburzenia
robotnicze w Bytomskiem w maju 1848, Zaranie Slaskie. 1948,
zesz. 1.

21) Schl. Ztg. 83, 7 IV 48, 890.

22) O zaburzeniach w Mikolowie Schl, Ztg. 111, 13 V 48,
1240 — o wypadkach w Brzeczkowicach pod Myslowicami Schl.
Ztg. 80, 4 IV 48, 854, — o zaburzeniach w Gliwicach, Bytomiu
i Mikolowie — Der oberschlesische Wanderer, 21, 6 V 48, 91.
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rzadowe nie reagowaly poczatkowo na alarmy miej-
scowych czynnikéw.?3) Dopiero po pewnym czasie
rozpoczeto na terenie powiatu bytomskiego i sgsied-
nich roboty publiczne (budowa drég), przy ktérych
zatrudniono spora liczbe bezrobotnych. Ruszyly tez po
pewnym czasie znéw zamkniete kopalnie i huty. ?*)
I wtedy natychmiast nastapil spokéj, bo robotmcy tego
tylko checieli: pracy i chleba.?s)

Jak widaé z powyzszych przykladéw, na wiesé
o wybuchu rewolucji ruszyt sie prawie caly polski
Gorny Slask.?®) Ruszyli sie tak chlopi jak i gérnicy
i hutnicy w okregu przemyslowym. Pierwsi podniesli
si¢ przeciwko znienawidzonym panom, zrzucajac
7 siebie ciezary pafszczyZniane, drudzy, pozbawieni
pracy, szukali chleba dla siebie i swych dzieci. Zabu-
rzeniami nie zostal objety powiat pszczynski?’) i w ma-

23) Magistrat bytomski w swym piSmie do nadprezydenta pro-
wincji §laskiej z 3 V 1848 pisze m.i. tak: ,,ProsiliSmy o zaradze-
nie tej biedzie, nie dostaliSmy jednak zadnej odpowiedzi i nie wi-
dzimy takze, azeby zrobiono co$ dla tych nieszczesliwych‘’. Archi-
wum bytomskie, Teczka 91. 1848, '

24) Pismo magistratu bytomskiego do Regencji opolskiej z 2
VI 1848, Archiwum bytomskie. Teczka 91. 1848.

25) Schl, Ztg. 73, 26 III 48, 763 w korespondencji z Rybnic-
kiego pisze o zasadniczym zadaniu ludno$ci tego powiatu: wotamy
o chleb i budowe drég!

26) Schl. Ztg 204, 1 IX 48, 2296 piszac o spokoju, panujacym
w lecie 1848 po prawym brzegu Odry, przypomina niezwykle pod-
niecenie, jakie tu panowalo w marcu tego roku. — Niemieccy au-
torzy (np. Reis. 26, Ilse Schwidetzky, Die polnische Wahl-
bewegung in Oberschlesien, s. 8) wypowiadaja poglad, ze na Gér-
nym Slasku panowal zasadniczo w pierwszej polowie roku 1848
spokdj z wyjatlkiem jedynie powiatéw graniczacych z Dolnym $la-
skiem (nyski, grodkowski). Twierdzenie to nie odpowiada jednak,
jak widaé z przytoczonych tu przykladéw, stosunkom, jakie w tym
czasie panowaly i w innych powiatach Gornego Slaska.

27) W obwieszczeniu starosty pszczyhnskiego z 22 IIT 1848
W sprawie zorganizowania shuiby bezpieczefistwa (Sicherheits-
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lej tylko mierze powiat rybnicki. Zbyt wycieficzone
byly te powiaty glodem i zarazg, ktére jeszcze catko-
wicie nie wygasly. ?®)

Niewatpliwie, Ze z ogélnego rozprzezenia, wywota-
nego wybuchem rewolucji, korzystali niejednokrotnie
i zwyczajni rabusie, ze tu i 6wdzie starano si¢ zala-
twié rézne osobiste porachunki. W ogromnej jednak
wiekszoSci zaburzenia gérnosSlaskie byly nastgpstwem
panujacych tu stosunkéw spoleczno-gospodarczych.
Byly w pierwszym rzedzie wyrazem dazenia chlopow
do uwolnienia sie od najbardziej dokuczliwych obcia-
Zzen.?®)

Jakze si¢ w tym stanie rzeczy zachowaly odpowie-
dzialne za utrzymanie spokoju wladze? Od pierwszej
chwili zostala zorganizowana po miastach i wiekszych
wsiach straz obywatelska (Biirgerwehr) i organizacja
bezpieczenstwa (Sicherheitsverein),®) a wreszcie tak

verein) jest wzmianka, ze w Pszczynie nie ma dotychczas powodéw
do niepokoju. Archiwum panstwowe w Katowicach, Acta generalia
des koniglichen landrathlichen Amtes zu Pless, betreffend: Die
Verfassung des preussischen Staates, und die Vorgdnge bei Ver-
einbarung derselben im Jahre 1848. P-997 (cytowane bedzie
P-997). ,

28) Schl. Ztg. 73, 26 III 48, 763 pisze o panujacej nadal w po-
wiecie rybnickim zarazie.

29) Do potegowania niepokoju w niektérych czeSciach Gérnego
Slaska, mianowicie w powiecie oleskim i kluczborskim przyczyniaty
si¢ wieSci o niebezpieczefistwie grozacym z sasiednich ziem pol-
skich, z Poznanskiego. Na Wielkanoc 1848 straz miejska i zatogi
wojskowe miast Kluczborka i Olesna postawila na nogi wiadomosé,
jakoby polscy kosynierzy wypierani z Poznafskiego zamierzali sie
przebijaé przez Slask do Krakowa. Uzbrojono na gwalt straze, roz-
dawano obywatelom bron (piki), odlewano kule — i modlono sie
do Boga o zmilowanie. I z ogromna ulga odetchnigto. gdy wszystko
okazalo si¢ plotka. Schl. Ztg. 97, 26 IV 48, 1061, 101, 30 IV 48,
1120. )

30) Méwi o tym m. i. pismo regencji opolskiej do starostwa
w Pszezynie z 18 III 48 oraz inne zapiski i korespondencja
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zwane Kreisschutzmannschaft, ktére mialo pelmié role
zandarmerii.®') Zarzadzono réwniez czeSciowg mobi-
lizacje obrony krajowej (Landwehr).??) Dla tlumienia
zaburzen, czesto celem zapobiegania im, skierowano
do poszczegélnych miejscowosci oddzialy wojskowe,*?)
a tam, gdzie mialy miejsce zaburzenia, dokonano are-
sztowan. ) .

Z drugiej strony starano si¢ szeregiem odezw na-
kioni¢ ludno§é¢ do zachowania spokoju, do pelnienia
nadal dotychczasowych obowigzkéw. W przeciwnym
razie grozono uzyciem sily wojskowej i aresztowaniem
winnych zaklécenia spokoju.-Wskazujac na to, ze na-

pszcezynskich wladz panstwowych z samorzadowymi. Archiwum ka-
towickie. P-1204. O tworzeniu ,,Sicherheitsverein‘* w Gliwicach
pisze Der Oberschl. Wanderer, 20, 2 V 48, 87.

31) (Odznaka ich byla biala opaska z napisem: Schutzmann-
schaft i pieczatka na lewym ramieniu. Uzbrojenie: bron sieczna.
Amtsblatt Oppeln, 23, 6 VI 48, 145. Tost-Gleiwitzer Kreisblatt,
22, 1 VI 48, 115, zawiera zarzadzenie starosty powolujace 15
czlonkéw tej organizacji. Podobne zarzadzenie starosty nyskiego
w Neisser Kreisblatt, 23, 3 VI 1848, 96, oraz pszczynskiego. Ar-
chiwum katowickie, P-1204, O organizowaniu strazy bezpieczeni-
stwa na Slasku por. artykul M. Antonowa w Zaraniu $laskim,
1948, zesz. 1.

32) Zarzadzenie regencji opolskiej z 18 V 48. nakazujace oto-
czyé opieka rodziny powolanych do obrony krajowej, méwi o po-
wolaniu 4 batalionéw tej formacji w sile okoto 1.400 ludzi. Tost-
Gleiwitzer Kreisblatt, 24, 15 VI 48, 126. :

33) Hrabia Brandenburg, dowédca $laskiego korpusu, zawia-
damial 24 III 1848 o wydaniu dowédcom wojskowym rozkazu
wspierania w razie potrzeby miejscowych wladz. Schl. Ztg. 71,
24 III 48, 742. M6wi tez o tym zarzadzenie szczegélowe starosty
toszecko-gliwickiego z 8 IV 1848. Tost-Gleiwitzer Kreisblatt, 15,
13 IV 48, 838.-

34) Np. w Lisich Katach, Schl. Ztg. 89, 14 IV 48, 967, w Ksie-
zym Lesie w powiecie raciborskim, Schl, Ztg. 107, 9 V 48, 1197,
w KoZlu i Opolu, Schl. Ztg. 71, 24 III 48, 741, w Kopicach, Schl.
Ztg. 77, 31 III 48, 813. W Pszowie aresztowano 3 chlop6w na z3-
danie miejscowego pana ziemskiego, Hiibner, o. c.
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dal obowigzuja wszystkie dotychczasowe podatki, da-
niny i §wiadczenia, obiecywano jednak, ze ciezary te
zostang w niedlugim czasie droga legalna zniesione
wzglednie zmniejszone. Odezwy te oglaszano w dzien-
nikach urzedowych i zapomoca plakatow na terenie
Gornego Slaska réwniez w polskim jezyku.**) W swo-
im zakresie starali sie tez wplywaé na uspokojenie
ludnos$ci starostowie burzacych sie powiatéw. Charak-
terystyczna jest w tej mierze odezwa starosty klucz-
borskiego, opublikowana w powiatowej gazecie. Obie-
cywano w niej przyspieszenie prac komisji powolanej
do rozstrzygania sporéw miedzy wsig i dworem, a row-
noczesnie przeprowadzenie do niej nowych wyborow
tak, ,,aby o ile moznoSci zostaly wybrane tylko takie
osoby, ktéore wiadaja obok niemieckiego jezyka row-
niez polskim*, )

Odezwy te niewiele pomagaly. Przewaznie nie
udalo sie nakloni¢ chlopéw do podjecia porzuconych
Swiadczen i danin, zwlaszcza Ze przerazeni panowie
ziemscy nie mieli odwagi si¢ o nie upominaé. Ustatly
natomiast w poczatkach maja niepokoje i zaburzenia.
Przyczyna uspokojenia lezala w tym, Ze ludnosSci wie-
$niaczej pokazano inna droge, jaka ‘mogla doji¢ do
usuniecia gniotgcych jg ciezaréw. Oto ogloszono wy-
bory do Zgromadzenia Narodowego, ktore miato uchwa-
li¢ nowe prawa. I na ten teren przeniosia si¢ teraz
walka polskiego ludu z niemieckimi panami.?’)

35). Zarzadzenie Konigliche Regierung, Abteilung des Innern,
Wroctaw z 25 III 48, oraz odezwa nadprezydenta slaskiego, wy-
dana we Wroctawiu 3 IV 1848, opublikowana w jezyku polskim
m.i. w Tost-Gleiwitzer Kreisblatt. 15, 13. IV. 48, 81—2. Odezwa
Krélewskiego Komisarza Slaska z 4. IV. 1848, ogloszona w pol-
skim jezyku w Amtsblatt Oppeln, 4. IV, 48,

38) Menz, Die revolutionire Bewegung, 68.

37) W czasie prawyboréw w Czarnym Lasku bytomskim lud-
no$é odgrazala sie, ,ze jeszcze 2 najwyzej 3 tygodnie beda czekali
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Rozdzial II1.

Wybory do Zgromadzenia Narodowego.

Z duzym przejeciem przystepowala ludno$é polska
na Gérnym Slasku w pierwszych dniach' maja do wy-
boréw do Zgromadzenia Narodowego w Berlinie
i Frankfurcie, ogloszonych zarzadzeniem Ministra
Spraw Wewnetrznych z 8 kwietnia 1848. Wybory byly
dwustopniowe. W dniu 1 maja miala cala ludnosé
(z wylaczeniem jedynie ubogich, ktdorzy pozostawali
na utrzymaniu gmin) powola¢ wyborcéw, ktérzy w ty-
dzien poédzZniej wybraé mieli posiéw do Berlina. Wylo-
nieni réwnoczeSnie w dniu 1 maja osobni. wyborecy
mieli w dniu 10 maja powolaé¢ postéw do Frankfurtu.
Wyboru dokonywano przez napisanie nazwiska kandy-
data na kartce papieru.®®)

W odezwach wyborezych wladze panstwowe pod-
kreSlaly z calym naciskiem, ze wybieraé nalezy bez
wzgledu na przynalezno$é spoteczng czy stanowisko,
zwracajgc uwage tylko na to, czy dany kandydat na-
lezycie zna i potrafi reprezentowaé interesy ludno-
$ci.*) Przestrzegano tez urzednikéw, azeby nie odwa-
zali si¢ w zaden sposéb wplywaé na przebieg i wynik
wyborow.

na poprawe stosunkow, ale w razie nie nadej$cia poprawy wy-
buchng‘‘. Ze sprawozdania zarzadcy le$nego do magistratu bytom-
skiego. Archiwum bytomskie. 91. 1848.

38) Gesetzsammlung... preuss. Staates, rok 1848, nr 12, str. 89.
Na Gérnym Slasku zarzadzenie w sprawie wyboréw opublikowano
réwniez w polskim jezyku. Archiwum panstwowe w Katowicach.
Acta generalia des koniglichen landritlichen Amtes zu Pless be-
treffend: Wahlen zur preussischen National-Versammlung I u. II
Kammer, u. zum Abgeordneten Hause. P-1000.

39) Odezwa nadprezydenta Pindera z 25 IV 48, Schl. Ztg. 98,
27 IV 48, 1075, }
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. Poza zarzadzeniami i wezwaniami urzedowymi po-
jawily sie wtedy na Goérnym Slagsku liczne odezwy tak
w niemieckim jak i polskim jezyku,*) ktérymi starano
sie pozyskiwaé wyboreéw czy dla poszczegélnych oséb
czy tez partii i pogladéow politycznych. Nie brak wsréd
nich bylo gloséw falszywych przyjaciét, starajacych
sie wykorzystaé¢ niewyrobienie polityczne ludu celem
utrzymania reprezentacji kraju w dotychezasowych
rekach.t*) Z drugiej strony kursowalo sporo odezw
radykalnych, a nawet rewolucyjnych, przed ktérymi
przestrzegaly wladze panstwowe.*?) Ws§réd polskiej
ludnosci najwieksze zrozumienie znajdywalo hasto,
wypisane na jednej z kursujacych wtedy odezw: ,Nie
obierajcie Xiezéw, nie obierajcie urzednikéw, nie obie-

40) Schl, Ztg. 105, 6 V 48, 1170 pisze o duzej iloSci kursu-
jacych na Slasku ulotek. Wsréd kursujacych wtedy ulotek zastu-
guje na uwage odezwa w jezyku niemieckim, zawierajaca zgdanie
swobdd konstytucyjnych, poprawy polozenia robotnikéw, i odbu-
dowy Polski wraz z Poznahiskiem. Odezwe te przystano na Slask
z prosba o jej publikowanie po wsiach i miastach. Starosta pszczyin-
ski nie zamierzal tego jednak uczynié, jak tego dowodzi jego no-
tatka z 14 IV 48: , Egzemplarzy nie nalezy dolaczaé do gazety
powiatowej‘. Archiwum katowickie, P-997.

41) Np. ulotka drukowana w Opolu, w polskim jezyku, pod -
tytulem: Ktérego mamy obieraé? pouczala, zeby wybieraé ludzi
rozsadnych, odwaznych, zwolennikéw nowego porzadku. Ostrzega-
jac przed réznymi zwodniczymi agitatorami, wskazywala réwno-
czeSnie, Ze najlepszymi poslami beda panowie, jako wyprébowani
przyjaciele ludu i ,,tego nowego porzadku*. Archiwum katowickie,
Luzne druki 1848,

42) W obwieszczeniu regencji opolskiej z 7 V 1848 jest mowa
o rozszerzaniu obok praworzadnych pism réwniez innych, ktére
blednie informuja i podburzaja do bezprawi. Amtblatt Oppeln 20,
16 V 48, 126—8. Rowniez starosta toszecko-gliwicki w swej ode-
zwie z 6 V 1848 wspomina o kursowaniu w zwiazku z wyborami
licznych ulotek, ktore -falszywym przedstawianiem sytuacji wpro-
wadzaja ludnosé w blad. Tost-Gleiwitzer Kreisblatt, 19, 11 V 48,
101—2.
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rajcie Panow!“*) Ludno$é ta, dopuszczona wtedy po
raz pierwszy do glosowania, postanowila nie zmarno-
waé danej jej sposobnosci. A najpewniejsza gwarancje
przeprowadzenia swych zadan widzial lud w zlozeniu
troski o ich realizacje w rece wlasnych, sposréd niego
pochodzacych reprezentantéw.

Nadszedl dzien 1 maja, dzien prawyboréw. Dzien
ten nie wszedzie na Go6rnym "Slasku mingl spokojnie.
W niektérych miejscowosciach doszlo do zaj§é, — prze-
waznie tam, gdzie prébowano wbrew woli ludu, nie-
kiedy za pomoca nieuczciwych sztuczek, powolaé nie-
milych ludnosci wyborcéw. Wywolane tym zaburzenia
uniemozliwily gdzieniegdzie 'w ogéle przeprowadzenie
prawyboréw.4¢) Oszustwa wyborcze na niekorzysé pol-
skiej, chlopskiej czy robotniczej ludnoSci byly o tyle
ulatwione, Ze prawybory przeprowadzaé¢ mieli prze-
waznie wlasciciele ziemscy wzglednie ich funkcjona-

43) O wysunigciu takiego hasta wspomina odezwa, wydana
w Raciborzu 1 I 1849. Archiwum katowickie, LuZne druki 1848.

14) Schl. Ztg. 103, 3 V 48, 1149 pisze, ze po wsiach powiatu
raciborskiego usuwano przemoca soltyséw, zabierano im kasy
i pieczecie urzedowe, tak Ze gdzieniegdzie nie mozna bylo ukon-
czyé wyborow.

Starosta toszecko-gliwicki w odezwie z 6 V 1848 wspomina
o powaznych ekscesach w dniu wyboréw, wywolanych przez réine
ulotki, w wyniku czego musiano przelozyé przeprowadzenie wy-
boréw. Tost-Gleiwitzer Kreisblatt, 19, 11 V 48, 101—2.

W gminie Dabréwce, OleSce i Sprzecicach w powiecie strze-
leckim ludno$é odméwita udzialu w wyborach, poniewaz komisarze
wyborczy zadali od niej, aby na kartach wyborczych, z wypisa-
nym juz nazwiskiem, wpisywali jeszcze nazwisko swojego kandy-
data. Schl. Ztg. 103, 4 V 48, 1149, Gdzieindziej znowu komisarze
wyborczy nie umieli nalezycie poinformowaé wyborcéw i stad
pochodzily rézne niedokladnoséci. Zdarzalo sie i tak, ze chlopi nie
chcieli wpisywaé nazwisk na ostemplowane kartki wyborcze w oba-
wie, ze podpisuja jakie§ nowe zobowiazania. Schl. Ztg. 107, 9 V
48, 1197. Schl. Ztg. 104, 5 V 48, 1160 donosila o niepokojach
w dniu wyboréw w Nysie.
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riusze, nauczyciele czy ksieza, gdzieniegdzie soltysi,
bo tylko oni znali dostatecznie jezyk niemiecki.*)
Wyborami postéow kierowaé mieli przewaznie staro-
stowie. ¢¢)

Mimo tych réznych trudnosc1 w ogromnej wiekszo-
§ci gmin powolano na wyborcéw chlopéw, i to czesto
wlasnie takich, ktérzy znani byli ze swych zatargéw
z dworem, ktorzy najSmielej . wysuwali Zadania wsi
pod adresem panéw.!’) Réwniez w okregu przemysto-
wym starano si¢ wybieraé takich, ktérzy mieli odwage
upominaé sie¢ o prawa robotnikéw. *®)

Poza solidarnoscig stanowsa, ktéra odegrala decydu-
jaca role przy prawyborach, dowiadujemy si¢ z jed-
nego z okregéw wyborczych (Krélewska Huta), ze
o wyborze jednego z wyborcow zadecydowalo to, ze
popierajacy jego kandydature urzednicy przemawiali
do robotnikow po polsku. *°)

Wynik prawyboréw przesadzal zasadniczo rezultat
wyboréw. W masie chlopskich wyborcéow toneli bo-
wiem przewaznie tak wyborcy powolani przez miasta
jak zreszta i przez oSrodki robotnicze. Gdzieniegdzie
mieszczanie probowali porozumieé sie¢ z wyborcami
wiejskimi co do wyslania do Berlina takich ludzi, kto-

45) Schl. Ztg. 101, 30 IV 48, 1119,

48) Schl. Ztg. 102, 3 V 48, 1133 zawiera spis okregow wy-

borczych i nazwiska komisarzy wyborczych.

~ 47) Korespondent z Gogolina donosil: ,,gminy wybieraly prze-
waznie spoSréd siebie tego rolnika czy zagrodnika, ktoéry wyste-
puje z najbezczelniejszymi zadaniami wobec dworu Schl. Ztg.
103, 4 V 48, 1149.

48) Np. w Krélewskiej Hucie odbylo si¢ szereg zebran, na kté-
rych robotnicy postanawiali wystaé do Berlina kogo$ sposréd sie-
bie. Mandat wyborczy powierzono tutaj gérnikowi, ,ktéry juz
w poprzednim roku mial odwage przedlozyé przelozonemu skargi
biednego robotnika... za co jednak zostal ukarany jako buntowmk
i podzegacz‘‘. Schl. Ztg. 105, 6 V 48, 1170. . )

48) Der oberschl, Wanderer, 21, 6 V 48, 89,
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rzy by na réwni mogli reprezentowaé interesy wsi
i miasta.®®) Zabiegi te rozbijaly sie jednak o solidar-
nos¢ i zdecydowang, upartag wole ludnoSci wiesniaczej
wyslania do Berlina postéw sposréd siebie. Tylko do
nich bowiem miano zaufanie. 5!)

Wybory odbyly sie na ogél bez taré i zatargéw. Tu
1 6wdzie tylko nie dopuszczono do nich tych chlop-
skich wyborcéw, ktérzy nie umieli pisaé.s?) W nie-
ktorych okregach rozegraly sie¢ zawziete walki wybor-
cze, z ktorych zwyciezcami wychodzili przewaznie
chlopi.*) W rezultacie Goérny Slask wybral postami

50) H. Menz, Die Wahlen im Kreise Kreuzburg und die Ti-
tigkeit der Abgeordneten in Frankfurt und Berlin 1848—9. Ober-
schlesien t. XIII. 1914—1915, s. 27 (cytowane bedzie dalej:
Menz, Die Wahlen) podaje, ze w Olesnie prébowano bezsku-
tecznie nakloni¢ wieSniakéw do wspéldzialania z miejska ludno-
Scia wskazujac na to, ze to wlasnie miejska warstwa robotnicza
podniosta sztandar wolnoéci. '

81) Schl. Ztg. 282, 1 XII 48, 3177 przypominajac wynik wy-
boréw w powiecie toszecko-gliwickim stwierdza, Ze chlopi zdecy-
dowanie nie mieli zaufania do inteligencji.

52) Dziennik Gérnoflaski, 61, 6 I 1849, s. 242, wzywajac lud-
no$é¢ do wybierania odpowiednich wyborcéw do II Izby Zgroma-
dzenia Narodowego, przypomina, ze ,trzeba wybraé takiego, ktéry
umie pisaé, nie tak jak przeszla raza coSmy poobierali wielu wy-
borcéw nie umiejacych pisaé, ktérzy dla tego, gdy przysli obieraé
deputowanego byli oddaleni, 2 mySmy przeto wiele gloséw na-
tracili*. )

53) Np. w powiecie raciborskim dopiero w Scistych wyborach
rzeinik Chruszez pokonal kilku glosami ksigcia Lichnowskiego.
Schl. Ztg. 109, 11 V 48, 1219 piszac o tym, dodaje: ,,Wybér
ten byl ciezka walka, ktéra w rezultacie pokazala, ze wi€§ wyra-
zila swe wyznanie wiary nie slowami, ale czynem, ze nie ufa ani
mieszczanom ani panom i sama si¢ chce reprezentowaé”, — W o-
kregu strzeleckim rolnik Mréz pobil na glowe swymi 48 glosami
hrabiego Renarda, ktéry uzyskal zaledwie jeden glos. Trudniej
juz bylo z zastgpca posta, karczmarzem Gajda, ktéry tylko 2 glo-
sami pokonal proboszcza Suchana z Jemielnicy. Schl. Ztg. 109,
11 V 48, 1219,
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w wiekszoSci chlopéw i ksiezy.**) Mimo ze i tutaj sta-
rano sie¢ nadaé wyborom charakter politycznej roz-
prawy miedzy dzialajacymi wtedy w Prusach stron-
nictwami (w tym celu zarzucano Gérny Slask ulotkami
réznych partii), to jednak i walka wyborcza i wynik
wyboréw poszly po zupelnie innej linii. Byla to linia
Swiadomego podzialu stanowego i zwigzanego z nim,
chociaz nieuSwiadomionego przewaznie w masach,
podzialu narodowego. Zwyciezyly w tej walce tak
zwane warstwy nizsze, polskie zarazem, ktére dotych-
czas zadnej roli nie odgrywaly w zyciu politycznym
kraju. .

Przynalezno§é stanowa wybranych postéw zostala
zanotowana przez 6wczesne zrédla. Natomiast trudniej
jest w spos6b calkiem pewny i bezsporny ustalié przy-
nalezno§é narodowa wszystkich postéw goérnoslaskich,
gdyz tej wtedy ani nie stwierdzano ani nie notowano.
Pomocne tu beda mogly byé w kilku wypadkach za-
notowane wtedy uwagi co do jezyka wybranych po-
stow. Poza tym jednak trzeba i mozna oprzeé¢ si¢ na
kryterium przynaleznoSci spotecznej, gdyz to — jak
wiemy — oddzielato od siebie na Gérnym Slasku lud-
no§¢ niemiecka od polskiej. Totez bez obawy popel-
‘nienia bledu mozemy posiéw chlopéw, wybranych
przez powiaty o wigkszoSci polskiej, uznaé za Pola-
kéw. Dodatkowym kryterium moze byé w pewnej
mierze polskie brzmienie nazwisk a zwlaszcza imion
(niestety nie zawsze zanotowanych). Ponadto na nie-
ktérych postéw rzucié bedzie mogla §wiatlo ich dzia-
lalno$é poselska. ’

Opierajac si¢ na podanych powyzej kryteriach, mo-

54) ,,Goérny Slask wybral postami zwlaszeza wzdluz polskiej

granicy przewaznie chlopéw i duchownych® stwierdzala Schl. Ztg.
129, 4 VI 48, 1463.

2°
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zemy spoSréd wybranych przez Gérny Slask postéw °°)
uznac¢ za Polakéw nastepujacych: Ignacy Dziadek, rol-
nik z Wierzchu, wybrany przez pow. prudnicki, Bo-
gumil Szoltysek, soltys w Markotowie (pow. kluczbor-
ski), Marcin Gorzolka, rolnik w Wielkim Borku (pow.
oleski), *) Stanistaw Kielbasa, zagrodnik w Swibiu
(pow. toszecko-gliwicki),*”) Chruszcz, chalupnik i rze-
znik w Lubomii (pow. raciborski), ) Michal Mroéz,
zagrodnik w Grodzisku (pow. strzelecki), Mildner,
rolnik w Janowie (pow. bytomski), ks. Jézef Szafra-
nek, proboszcz w Bytomiu (pow. bytomski), Bernard
Haenel, rolnik i weglarz w Szemrowicach (pow. lubli-
niecki),*®) Franciszek Rybnicki, soltys w Radoszowach

55) Pelna list¢ postéw gdérnoslaskich podaje Fr. Szymiczek,
Zaranie Slaskie, 1948. zesz, 1.

58) Schl. Ztg. 109, 11 V 48, 1218 pisala o nim i jego zastepcy
Ligezie, ,ze obaj podobno nie wladaja wystarczajaco jezykiem
niemieckim*. Gdy Gorzotka zostal w roku 1849 ponownie wybrany
do Zgromadzenia Narodowego (do II Izby), wtedy wraz z ks.
Szafrankiem wszedt w sklad Kola polskiego, skupiajacego posiéw
Polakéw z wszystkich ziem nalezacych wtedy do panstwa pruskie-
go. R. Komierowski, Kolo polskie w Berlinie 1847—50. t. I—III,
Poznan 1910,

57) Na posiedzeniu Zgromadzenia Narodowego w dniu 5 VI
1848 posel powiatu toszecko-gliwickiego Nenstiel postawil wnio-
sek o wykluczenie ze Zgromadzenia posta Kielbasy, gdyz ten nie
wlada jezykiem niemieckim. Wmniosek ten spotkal si¢ jednak z za-
sadniczym sprzeciwem Zgromadzenia (m. i. jego przewodnicza-
cego) i zostal przez posta Nenstiela wycofany. Verhandlungen der
Versammlung zur Vereinbarung der Preussischen Staatsverfas-
sung. Berlin 1848. t. I, s, 106 (cytowane dalej: Verhandlungen).

58) Schl. Ztg. 109, 11 V 48, 1218 podawala, ze Chruszcz ,,nie
umie dobrze po niemiecku*.

69) Schl, Ztg. 108, 10 V 48, 1207 pisala o posle Haenelu, ze
stabo wlada niemieckim jezykiem, List tego posta z 30 V 48 na-
pisany fatalna niemczyzna, ogloszono — dla uciechy niemieckich
czytelnikéw w lublinieckiej gazecie urzedowej, za ktéra powté-
rzyla go Schl, Ztg. 132, 8 VI 48, 1509.
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(pow. rybnicki).®®) Moze nalezal do tej grupy jeszcze
posel powiatu grodkowskiego Nikiel, soltys w Lipo-
wej. ¢') ,

Sposréd wybranych réwnoczesnie zastepcéw posiow
Polakami byli zapewne: Jan Wodarz, rolnik w Bud-
kowicach wybrany przez pow. opolski, Kupka, mly-
narz w Chrzelicach (pow. prudnicki,), Kabus, mty-
narz w Borku W. (pow. kluczborski), Jézef Ligeza,
rolnik w W. Borku (pow. oleski), Leopold Szabon,
miynarz w Gliwicach (pow. toszecko-gliwicki), Bar-
tek Ficek, chatupnik w Kozlowicach (pow. toszecko-
gliwicki), Pawel Drzyzga, zagrodnik w Tychach (pow.
pszczynski), Mikolaj Gajda, karczmarz w Otmecie
(pow. strzelecki), Wesoly, gérnik z Nowej Wsi (pow.
bytomski) i moze ks. Sznapka, wikary w Mikolowie
(pow. pszezynski). '

Niemcy byli takim wynikiem wyboréw zaskoczeni,
a nawet wprost przerazeni.®?) Zdawali sobie bowiem
sprawe z tego, ze tych posléw nie bedzie interesowacé
sprawa ustroju panstwa pruskiego, zZe nie beda sie
troszczyli o interesy miast czy wielkiej wlasnosci, ale
ze dazyé beda wylacznie do zrealizowania zgdah
swych chlopskich wyborcéw.®?) Zawdd i rozgorycze-

60) Franciszek Rybnicki, karczmarz i zagrodnik w Radoszo-
wach Dolnych, ur. 6 IX 1815, zmarl 17 IV 1854, Znal jezyk nie-
miecki i polski. Kronika rybnicka (Fr. Idzikowski) podajac wynik
wyboréw, nazwala igo: polnischer- Bauer, Hiibner, o. c.

61) Schl. Ztg. 117, 20 V 48, 1307 donoszac o przejeidzie po-
sléw gérnoslaskich przez Wroclaw pisata: ,,Ich wyglad zewnetrzny
jak i lamana niemczyzna, jaka sie poslugiwali, wywotal u nas bo-
lesmy uémiech’, a w nr 129, 4 VI 48, s. 1463 pisala o prawie cag-
kowitej nieznajomosSci jezyka niemieckiego przez postéw gorno-
§laskich.

62) Schl, Ztg. 166, 19 VII 48, 1904 pisze o bdlu i zawstydzeniu,

63) Schl. Ztg. 129, 4 VI 48, 1463 stwierdzala, e postowie
gérnoSlascy nie beda w stanie braé udzialu w Zgromadzeniu Naro-
dowym z powodu slabej znajomosci jezyka niemieckiego, a w nr
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nie pobifych niemieckich panéw znajdywaly wyraz
w roznych zloSliwych uwagach na temat nieudolnosci
chlopskich postéw ¢) jak i np. w takich demonstra-
cjach, jak préba urzadzenia tzw. kociej muzyki przed
mieszkaniem ksiedza Szafranka w Bytomiu. Impreza
ta zreszta zupelnie si¢ nie udala i omal nie skonczyla
sie tragicznie dla jej organizatoréw, gdy w obronie
proboszcza bytomskiego zjawili sie w Bytomiu z kilo-
fami w rekach gérnicy sasiednich kopaln. )

W dniu 10 maja odbyty sie wybory do Zgromadze-
nia Narodowego we Frankfurcie.®®) Wybory do Zgro-
madzenia frankfurckiego, ktérego gtéwnym zadaniem
mialo byé radzenie nad zjednoczeniem Niemiec, nie
budzily na ogét wiekszego zainteresowania wsréd pol-
skiego ludu. Totez koncentrujac caly wysilek na prze-
prowadzeniu swoich wyborcéow 1 postéow do Zgroma-
dzenia berlifiskiego, pozwolono niemieckiej ludnosci,
w pierwszym rzedzie mieszczanhstwu, wyslaé swoich do
Frankfurtu. Jedynie powiat oleski i kluczborski, two-
rzace dla tych wyboréw jeden okreg wyborczy, powie-
rzyly mandat poselski rowniez do Frankfurtu polskie-
mu wieSniakowi, Krystianowi Minkusowi, ze wsi Lo§
(przynaleznej wowczas do gminy Tuly) gmina Lasko-
wice, w powiecie oleskim. ®7)

109, 11 V 48, 1219 wyraza obawe, ze postowie ci z powodu braku
wyrobienia politycznego i niedostatecznego wyksztalcenia polacza
si¢ bez zastanowienia z tymi partiami, ktére najwiecej beda obie-
cywaly.

1) Np. Schles. Ztg. 129, 4 VI 1463, 109, 11 V 48, 1219.

65) Archiwum bytomskie, 91. 1848, Schl. Ztg. 128, 3 VI 48,
1453. Pisze o tym K. Popiolek, Zaburzenia robotnicze w By-
tomskiem w r. 1848. Zaranie Slaskie, 1948, zesz. 1.

68) Amtsblatt Oppeln, 19, 9 V 48, 111—119, zawiera zarza-
dzenie prezydenta Pindera w tej sprawie. -

67) Na jednym z posiedzen Zgromadzenia frankfurckiego tak
scharakteryzowal posla Minkusa jego kolega ze Slaska, posel ole-
$nicki Roessler: ,,Przemawiam tu za mojego przyjaciela Minkusa,
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Rozdzial IV.
W Berlinie i Frankfurcie.

W drugiej potowie maja gromada postéw gornosla-
skich wyjechala do Berlind, na obrady Zgromadzenia
Narodowego, ktére zwolane zostalo na 22 maja 1848.%¢)
W wyniku dokonanego na 5 posiedzeniu (29 V) po-
dzialu na poszczegélne komisje (wydzialy) Zgroma-
dzenia sposréod posiéw polskich znaleZli si¢g: w I (dla
spraw goérnictwa i hutnictwa) ks. Szafranek i Kielbasa,
w II (administracja panstwa) Mréz, w III (wojsko-
wos§¢) Mildner, Chruszcz, Haenel, Dziadek i Rybnicki,
w V (rolnictwo) . Gorzotka, w VII (finanse) Szolty-
sek. %) '

Zespol polskich postéw gornoSlagskich ulegl w ciagu
kadencji Zgromadzenia pewnym zmianom na skutek
rezygnacji kilku i wejScia na ich miejsce zastepcow.
Ustapili mianowicie w poczatkach pazZdziernika posetl
Rybnicki ) z powodu choroby oraz Chruszcz.™)
Pierwszego zastapil lekarz w Rybniku Haber, Nie-
miec,?) drugiego radca handlowy Albrecht z Racibo-

ktéry jest polskim chlopem i jako $laski chlop wybrany w prawie
calkowicie polskim okregu, nie bylby w stanie z tej trybuny prze-
méwié plynnie po niemiecku‘. Verhandlungen der deutschen kon-
stituirenden National-Versammlung zu Frankfurt a. M. — Breslau
1848/9 (cyt. dalej: Protokély frankfurckie), str. 4938.

88) W dniu 19 maja przejechali przez Wroclaw. Schl. Ztg. 117,
20 V 48, 1307,

89) Verhandlungen I, 91—93.

70y Rybnicki byl powaznie chory na gruzlice, na ktora umarl
w miodym wieku, majac lat 38. Hii b ner o. c.

71) Z dzialalno$ci posta Chruszcza byla ludno$é bardzo nieza-
dowolona, czego dowodzi m. i. uchwalenie mu votum nieufnosci
21 VII 1848. Dz. GSL. 24, 26 VIII 1848, 91. Byé moze, ze nie-
zadowolenie wyborcéw sklonilo go do zlozenia mandatu.

72) Donosit o tym sam Haber ulotka, w polskim i niemieckim
jezyku, zawiadamiajac, ze z dniem 2 pazdziernika wyjezdza do
Berlina. Archiwum katowickie, Luzne druki 1348.
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rza, réwniez Niemiec.”) Ponadto w kilku wypadkach
pojechali do Berlina zastepcy na czas urlopéw poszcze-
g6lnych postéw. I tak w listopadzie 1848 posta Gorzol-
ke zastapil Jozef Ligeza,™) a posta Szoltyska Kabus.?)
Otrzymal tez w tym czasie szeSciotygodniowy urlop
(od 17 XI poczawszy) Kielbasa, ™) urlop ten przypad?
juz jednak na okres zawieszenia obrad Zgromadzenia.
Przybyl poza tym Zgromadzeniu Narodowemu nowy
polski posel w osobie Niemczyka, ktéry w dniu 13 XI
1848 zastapil posta okregu opolskiego, Niemca Schoe-
na. ")

Udzial polskich chlopskich postéw z Gornego Sla-
ska w obradach Zgromadzenia Narodowego ™) nie
moégl byé duzy choéby ze wzgledu na stabg znajomosé
jezyka niemieckiego, jezyka obrad,™) oraz brak poli-

73) Verhandlungen II, 597.

74) O udzieleniu postowi Gorzolce trzytygodniowego urlopu
od 7 XI. Verhandlungen III, 345. Ligeza bral udzial w posiedze-
niach od 8 XI Verhandlungen III, 403.

75) O udzieleniu urlopu na nieograniczony czas. Verhandlun-
gen III, 215. Posel Kabus bral udzial w posiedzeniach od 12 do
15 XI 1848. '

78) Verhandlungen III, 345.
77) Verhandlungen II, 705.

8) Pisze o tym réwniez Franciszek Szymiczek, Dzia-
lalnosé postéw goérnoélaskich w pruskim Zgromadzeniu Narodowym
w Berlinie w roku 1848, Zaranie Slaskie 1948, zesz. 1.

9) M. Tobiasz w artykule pod tyt.: Ks. J. Szafranek, bo-
hater Slaska w r. 1848 (Ogniwa, nr 22/23. 30 V 1948) pisze, ze
postowie polscy zaprzysiegli sobie wzajemnie przed wyjazdem do
Berlina, ze beda przemawiaé tylko po polsku, ktéry to fakt po-
twierdzaja $wiadectwa najwybitniejszych dzialaczy polskich. Wia-
domoséé ta brzmi bardzo niewiarogodnie, poza tym nie znajduje
potwierdzenia w faktycznym stanie rzeczy, gdyz jedyny polski po-
sel, ktory w Berlinie przemawiat, ks. Szafranek, uzywal w swych
przeméwieniach niemieckiego jezyka.
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tycznego wyrobienia.®) Totez ograniczal si¢ zasadni-
czo tylko do brania udzialu w glosowaniach oraz do
przedkiadania Zgromadzeniu licznych petyeji i skarg
reprezentowanej przez nich ludnosci. Tu i 6wdzie spo-
tykamy sie poza tym z podpisami tych postéw pod
wnioskami skladanymi przez wigksze grupy posel-
skie.®) Wszyscy, bez wyjatku, weszli w sklad lewicy
Zgromadzenia, skupiajacej postepowe zywioly, dazace
do przebudowy ustroju politycznego Prus i do reform
spoleczno-gospodarczych.®?) Wraz z lewicag glosowali
tez np. za zniesieniem stanu szlacheckiego, wszelkich
tytuléw 1 odznaczen, za natychmiastowym wstrzyma-
niem obowigzku pelnienia Swiadczen chlopskich na
rzecz panéw, za opuszczeniem w tytule krélewskim
stow: z Bozej laski, za zniesieniem kary Smierci, za
zagwarantowaniem Poznanskiemu swobody narodowo-
Sciowej w granicach panstwa pruskiego. Natomiast

80) Niemcy 6éwczeSnie wySmiewali biernosé tych postow, po-
réwnujac ich do gluchoniemych, ktérzy tylko nasladujac swych
postéw-ksiezy wstaja lub siedza w chwilach glosowania. Schl. Ztg.
129, 4 VI 48, 1463,

81) Np. zlozony przez liczna grupe poselska wniosek o po-
wszechna amnestie dla przestepcéw politycznych podpisali z pol-
skich postéw: Gorzolka, Haenel, Kielbasa, Mildner, Mréz, Nikiel,
Szafranek, Szoltysek. Verhandlungen II, 578/9.

82) Tak samo postapili i zastepcy postéw, ktérzy znalezli sie
w Zgromadzeniu: Kabus i Niemczyk. Ten ostatni w pierwszym
dniu swego poslowania znalazl si¢ wprawdzie wsréd prawicy, ale
potem juz stale glosowal z lewica. Sposréd pozostalych postéw gér-
noslaskich do lewicy nalezeli réwniez: Friedrich (pow. prudnicki),
Nenstiel (toszecko+gliwicki), hrabia Reichenbach (niemodlinski),
Schoen (pszczynski), Haber (rybnicki), Albrecht (raciborski).
Natomiast zdecydowanie z prawica zwiazali sig: ksiadz Bumbke
i asesor Schoen (opolski), Kruhl i Hanisch (glubczycki), ksiadz
Mrozik (pszczynski), Kutzen i ksiagdz Jander (nyski). Byli to
przewaznie — jak widaé — poslowie -powiatéow bardziej zgerma-
nizowanych, podczas gdy nawet Niemcy, wybrani przez powiaty
polskie nalezeli do lewicy Zgromadzenia.
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przeciwko pozostawieniu w wojsku reakeyjnych ofice-
réow i przeciw machinacjom wojskowym rzadu, zmie-
rzajacego do ograniczenia swobody obrad Zgromadze-
nia. Z lewica zwiazalo ich to, ze ta wyraznie 1 otwar-
cie deklarowala i wykazywala dazenie do przeprowa-
dzenia reform spoleczno-gospodarczych. Natomiast bez
wiekszego wplywu byly zapewne zapatrywania lewicy
na zagadnienia ustrojowe, nie interesujgce chlopow
gorno$laskich, niezbyt dla nich zrozumiate. Totez glo-
sujac za wnioskami lewicy w sprawach spolecznych
1 gospodarczych z cala SwiadomoScia i przekonaniem,
w innych kwestiach szli z nig raczej z poczucia soli-
darnoéci.

Zgdania kraju i ludzi, ktorych reprezentowali, przy-
pominali Zgromadzeniu Narodowemu przez liczne pe-
tycje. Dotyczyly one w ogromnej wiekszoSci spraw po-
stlom tym jak i ich wyborcom najblizszych : spoleczno-
gospodarczych.. A wiec zawarte w nich byly w glow-
nej mierze m. i. tego rodzaju zadania: zniesienie da-
nin i wszelkich robocizn na rzecz dworéw, usunigcie
sgdownictwa patrymonialnego i dworskiej policji, zwrot
ziemi zabranej (gléwnie w zwiazku z regulacja) chlo-
pom przez panéw, prawo do dalszego korzystania z la-
sé6w i pastwisk dworskich, réwnomierne rozkladanie
podatkéw pafnstwowych, ktére panowie przerzucali
czesto na chlopow, obcigzenie panéw oplatami na rzecz
utrzymania ko$ciota i szkotly, przyznanie chlopom pra-
wa polowania na ich gruntach, zaprzestanie przepro-
wadzania egzekucji podatkowych, przerwanie proce-
séw, toczacych si¢ miedzy wsiag i dworami.**) Petycje
te skladali gléwnie poslowie reprezentujgcy rolnicze
powiaty Gérnego Slaska.

Petycje w innych sprawach byly znacznie mniej
liczne i czeste. Dotyczyly one np. spraw przemysto-

83) Verhandlungen, passim — spisy petycji.
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wych i robotniczych (skladal je posel Szafranek i Ryb-
nicki), czy stosunku panstwa do KoSciola (gléwnie ks.
Szafranek). Na specjalne podkresSlenie zastuguja pe-
tycje -w sprawie rownouprawnienia jezyka polskiego
na Goérnym Slasku. Skladal je przewaznie ks. Szafra-
nek.

O treSci petycji decydowaly w pierwszym rzedzie
bolaczki 1 potrzeby terenu, w szczegdélnoSci tych
warstw spolecznych, ktore dany posel reprezentowal.
Ponadto niemaly role odgrywaly osobiste zaintereso-
wania danego posla. W wiekszoSci wypadkow byly
one zgodne z zyczeniami wyborcéw, ale niejednokrot-
nie dany posel organizowal swych wyborcéow do zlo-
zenia petycji w sprawie, ktora raczej tylko jego sa-
mego interesowala. Z tego niewatpliwie Zrédla wyni-
kaly np. petycje w sprawach koScielnych skladane
przez R3. Szafranka (czy innych postow ksiezy).®)
Weale liczne byly tez petycje czy skargi pojedynczych
osob, ktore swe zale i zgdania przesylaly Zgromadze-
niu za poSrednictwem postéw lub bezposrednio.

Przesylanie petycji bylo ré6wnoczesSnie jedng z naj-
czestszych form kontaktu wyborcéow ze swymi postami.
Kontakt ten utrzymywany byl poza tym przez kore-
spondencje a niekiedy przez osobiste zjawienie sie da-
nego posta (w razie otrzymania urlopu) w kraju, gdzie
referowal ludnoSci o pracach Zgromadzenia. ®)

84) Petycje w sprawach koscielnych skladali poza tym z po-
stéw gdérnoslaskich ksieza Bumbke (posel opolski) i Jander (nyski).

85) Znamy np. dwa listy posta Haenela. Jeden, z 30 V 1848,
skierowany do mieszkancéw Lublifica i WozZnik, napisany po nie-
miecku, ogloszony zostal w lublinieckiej gazecie powiatowej, po-
wtérzony w Schl. Ztg. 132, 8. VI 848, 1509. Drugi, z 18 X 1848,
w polskim jezyku, skierowany do soltysa Maurycego Jedrzyka
w Babienicy kolo Lubszy, oglosila réwniez Schl. Ztg. 2567, 2 XI
1848, 2889 w doslownym tlumaczeniu. W tym ostatnim liscie Hae-
nel wspomina o korespondencji otrzymanej z kraju. Posel Kabus
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Czynny udzial w obradach Zgromadzenia Narodo-
wego, wyrazajacy sie przemawianiem i stawianiem
wnioskéw, wzial wlasciwie tylko jeden polski posetl
gorno§laski, ks. Szafranek.®) Po raz pierwszy wystg-
pil z wnioskami w Zgromadzeniu w dniu 14 czerwca
1848,*7) zadajac natychmiastowego uchwalenia tymecza-
sowej ustawy, ktéra by zapobiegla dalszemu pogar-
szaniu sie sytuacji materialnej ludnos$ci pracujacej na
Gornym Slagsku w goérnictwie i hutnictwie. Domagat sie
w tym celu zmniejszenia optat, obcigzajacych produk-
cje gornicza, a z drugiej strony podwyzszenia zasitkéw
dla wdoéw, sierot i inwalidow w hutnictwie na wzér
kas brackich gérniczych. Gdy Zgromadzenie nie cheiato
uchwalié nagloSei tego wniosku, ks. Szafranek rzucitl
postom prawicy oskarzenie, ze widocznie uwazaja za
shuszne, ,,aby glodni dalej glodowali‘. Postawil na-
stepnie ks. Szafranek wniosek o natychmiastowe uchwa-

posylal swym wyborcom ulotki lewicy. Schl. Ztg. 287, 7 XII 1848,
3248. Ks. Szafranek zdawal sprawe ze swej dzialalnoSci za po-
$rednictwem Dziennika Goérnoslaskiego (np. Dz. GSL. 40, 21 X
1848, 151) ponad to osobiscie w listopgdzie 1848 (Dz. GSL. 45,
9 XI 1848, 237 donosit o zebraniu Kluba Narodowego w Bytomiu,
5 XI, na_ktérym ksiagdz Szafranek przemawial).

86) Poza tym protokély berlifskie zanotowaly wystapienie po-
sla Dziadka, ktéry na posiedzeniu 4 IX 1848 zlozyl wniosek o na-
tychmiastowe przystapienie do obrad nad sprawa danin chlopskich,
ktérych termin oddawania przypada na dziei §w. Michata (29 IX).
Pos. Dziadek czytal jednak tak niewyrainie, Ze wniosek ten od-
czytal za niego przewodniczacy Zgromadzenia. Verhandlun-
gen II, 226.

87) Godne tez zanotowania jest wystapienie ks. Szafranka na
posiedzeniu 5 VI w sprawie wniosku posta Nenstiela o wykluczenie
posta Kielbasy ze Zgrom. Narod. z powodu nieznajomosci jezyka
niemieckiego. Ks. Szafranek wyrazil si¢ wtedy, ze to jest kwestia
zycia lub $mierci dla postéw. Wezwany przez przewodniczacego,
aby przeméwil z trybuny, nie chcial, a raczej nie $mial tego uczy-
nié, Verhandlungen I, 106,
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lenie odezwy do wlascicieli ziemskich, aby dobrowolnie
zrezygnowali ze swych feudalnych uprawnien. I ten
wniosek jednak nie wszedl natychmiast pod obrady,
lecz odestany zostal do odpowiedniej komisji.®8)

Zupelnie inng sprawe poruszyl ks. Szafranek
w Zgromadzeniu Narodowym w dniu 21 lipca 1848.
Oto opierajgc sie na uchwale Zgromadzenia frankfurc-
kiego, gwarantujacej prawo do swobodnego rozwoju
narodom nie - niemieckim w Niemczech, domagal sie
dla ludnosSci Goérnego Slaska: wprowadzenia jezyka
polskiego na réwni z niemieckim w urzedach, sadach
i we wszelkich rozporzadzeniach, zarzadzeniach i s3-
dowych pozwach, posylania do okolic, gdzie panuje
jezyk polski, tylko urzednikow wladajgcych tym jezy-
kiem, — dla odpowiedniego przygotowania takich u-
rzednikéw nalezy nauke jezyka polskiego wprowadzié
w szkolach S$rednich, na uniwersytecie wroclawskim
oraz w seminariach nauczycielskich, — w szkolach po-
wszechnych oraz w nauce religii nalezy w polskich oko-
licach uzywaé tylko polskiego jezyka wykladowego
i polskich podrecznikéw, — nalezy przetlumaczyé na
jezyk polski przebieg obrad Zgromadzenia Narodowe-
go i rozdzieli¢ miedzy posléw, azeby i ludno$é polska
mogla sie¢ z tymi sprawami zapoznagé.®®)

Na posiedzeniu w dniu 11 sierpnia 1848, na ktérym
rozpatrywane bylo sprawozdanie komisji dla spraw
goérnictwa i hutnictwa, ks. Szafranek wyglosil przemoé-
wienie zwracajac ponownie uwage na niedole miesz-
kafncow Gornego Slaska. Moéwil, mimo ustawicznego
przeszkadzania ze strony prawicowych postéw, o glo-
dzie i chorobach panujacych na Goérnym Slasku, do-

88) Verhandlungen I, 186—7. Wybér zrédel. Pisala tez o tym
Schl. Ztg. 138, 16 VI 1848, 1578.

89) Verhandlungen I, 508, Wybér zrédel.
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- magal si¢ uchwalenia zarzgdzen, ktére bylyby w stanie
zapobiec zapanowaniu tam powszechnej nedzy. )

W dwa tygodnie péZniej, w dniu 24 sierpnia po-
wrécil znowu. do zadan jezykowych domagajgc sie
uchwalenia swego wniosku z 21 lipea, ktéry popart
obecnie petycja 200 gmin dziewieciu powiatéw goérno-
Slaskich. Wiekszo§¢ Zgromadzenia Narodowego nie
zgodzila si¢’ jednak na rozpatrywanie tego wniosku
poza normalng kolejnoscig. ®)

Zabiegi ks. Szafranka nie znajdywaly niestety po-
parcia nawet u wszystkich polskich postéw gdérnosla-
skich.??) Nie wszyscy rozumieli jeszcze wtedy tak do-
brze jak ks. Szafranek i stojace za nim grono 6wczt-
snych dzialaczy narodowych na Slasku, znaczenie tej
sprawy.

W listopadzie 1848 nadeszly ciezkie, przelomowe
dla Zgromadzenia Narodowego chwile. Narastajacy juz
od dluzszego czasu konflikt miedzy krélem pruskim,
zmierzajacym do odzyskania pelni wladzy, wytraconej
mu z rak przez rewolucje, a Zgromadzeniem Narodo-
wym, bronigecym swych uprawnief, doszedl wtedy do
punktu kulminacyjnego. W dniu 8 listopada krél pru-
ski zawiesil obrady Zgromadzenia, nakazujac mu prze-
nie$é sie w dniu 27 listopada do Brandenburga. Wiek-

90) Verhandlungen, I, 711 i nast.

91) Ks. Szafranek przedlozyl petycje powiatéw: bytomskiego,
gliwickiego, raciborskiego, lublinieckiego, rybnickiego, pszczyn-
skiego, kozielskiego, oleskiego i strzeleckiego. Verhandlungen II,
62—3.

92) Dz, Gsl. 31, 20 IX 1848, 118 pisal, ze w zabiegach o uzy-
skanie réwnouprawnienia dla jezyka polskiego ks. Szafranek ,,znaj-
duje... jednak wielu sprzeciwiajacych si¢ temu wnioskowi, a to
nawet Polakéw deputowanych $laskich‘. Podobnie w nr 36, 7 X
1848, 136 autor podpisany X. G. z Wodzislawia stwierdzal, ze
wielu deputowanych §laskich przeszkadza ks. Szafrankowi w jego
zabiegach. Wzywal wobec tego, aby sama ludno$é zazadala od
swych posléw zaprzestania takiej dzialalnosci.
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szo§¢ posiéow nie ushuchala jednak tego nakazu, obra-
dowatla dalej, a w dniu 15 listopada uchwalila wezwaé
ludno§é¢ do niewplacania do kas skarbowych podat-
kéw. Lewica zbojkotowala obrady w Brandenburgu,—
jej postowie pojawili sie tam dopiero 1 grudnia z z3-
daniem odroczenia obrad, a to w tym celu, by umozli-
wi¢ pozostalym postom opozycyjnym przybycie do
Brandenburga. Gdy Zadanie to nie zostalo przyjete,
postowie lewicowi opuscili ponownie sale obrad, unie-
mozliwiajge przez zdekompletowanie quorum dalsze
obrady. W dniu 4 grudnia krél rozwiagzal Zgromadze-
nie Narodowe.

Jakze sie¢ w tych przelomowych chwilach, gdy bru-
talnemu terrorowi powracajacej reakeji przeciwstawial
sie hart, odwaga i umilowanie wolnosci czesci czlon-
kéw Zgromadzenia, zachowali polscy postowie gérno-
§lascy ? Stwierdzié trzeba z uznaniem, ze i oni nalezeli
do tych, ktérzy nie zawiedli zaufania narodu. Nie po-
iechali do Brandenburga,®) ale wszyscy (z wyjatkiem
urlopowanych) uczestniczyli nadal] w nielegalnych
(z punktu widzenia kréla i rzadu) posiedzeniach Zgro-
madzenia w Berlinie i wzieli udzial w jednomyS$lnej
uchwale z 15 listopada w sprawie odmowy podat-
kéw.**) W Brandenburgu zjawili sie¢ dopiero 1 grudnia

93) Schl. Ztg. 276, 24 XI 1848, 3087 pisze, ze w zestawieniu
wydanym 21 XI 1848 przez prezydium Zgromadzenia Narodowego
w Berlinie wsréd 279 nazwisk postéw tego kadlubowego parla-
mentu wymieniono réwniez 50 $laskich chlopéw.

9¢) W' posiedzeniach tych brali udzial z polskich postéw: Hae-
nel, Kielbasa, Ligeza, Mildner, Nikiel, Szafranek, Kabus. Nieobe-
cny byl posel Mréz jako urlopowany i posel Dziadek, Verhandlun-
gen III, 2065, 2079, 2083, 2097, 2111. W dniu 15 XI w protokéle
zanotowano jako obecnego réwniez posta Gorzotke, musi to jednak
byé pomylka, bo Gorzolke zastegpowal wéwczas poset Ligeza, ktéry
bral udzial w tym posiedzeniu. Verhandlungen III, 2111. Menz,
Die Wahlen, 30 podajac, ze Szoltysek nie byl obecny na zebraniu
w dniu 11 XI i Ze nie brat udzialu w uchwale z 15 XI w sprawie
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wraz z innymi postami lewicy.”*) Gdy za$§ Zgromadze-
nie to odrzucilo wniosek o odroczenie obrad, wszyscy
obecni polscy postowie gérnosSlagscy: Dziadek, Haenel,
Mildner, Mréz, Nikiel i ks. Szafranek wraz z calg le-
wicg opuScili sale obrad.®®) Zaden z nich nie ugial sie

podatkéow, wyciaga stad wniosek, Ze ten nie czul si¢ widocznie
wtedy fuz dobrze w Berlinie. Nie zwrécit jednak Menz uwagi na to,
ze Szoltysek otrzymal juz 27 X 1848 urlop (Verhandlungen III, 215)
i ze w Zgromadzeniu zastepowal go poset Kabus, ktéry byl obecny
w dniu 15 XI i glosowal za odmowa podatkéw.

?5) Verhandlungen III, 454 wymieniaja jako obecnych: Dzia-
dek, Haenel, Mildner, Mréz, Nikiel, Szafranek, jako nieobecni sa
zanotowani: Ligeza, Niemczyk, Szoltysek oraz jake urlopowany
Kielbasa. Pod o$wiadczeniem zlozonym przez grupe okolo 80 po-
stéw, stwierdzajacym, zZe nadal stoja na gruncie uchwal berlin-
skiego Zgromadzenia Narodowego, widzimy réwniez podpisy po-
stow: Dziadka, Nikiela, Mildnera, Haenela i Szafranka. Ver-
handlungen III, 457—S8.

98) To samo uczynili réwniez m. i. poslowie gérnoslascy Niem-
cy: Haber, Friedrich, hr. Reichenbach, Verhandlungen III, 459—60.
W $wietle protokéléw gberlifiskich zupelnie falszywymi okazuja sig
gloszone wéwczas i powtarzane pézniej wersje, jako by poslowie
gornoslascy opuscili w pewnym momencie berlifiskie Zgromadze-
nie. Wiadomos$é taka podala np. Schl. Ztg. 271, 18 XI 1848, 3028,
donoszac w korespondencji z Berlina 15 XI, ze ,wszyscy S$lascy
chlopi wystapili wczoraj... poniewaz, jak méwili, ,,Zgromadzenie
Narodowe idzie za daleko i przeciw krélowi, To samo stwierdzat
tez hr. Limburg Stirum w ulotce z 21 XI. (Archiwum katowickie.
Luzne druki 1848)., Pewnym potwierdzeniem tej wiadomosci jest
tez oswiadczenie posla Habera (Rybnicker Kreisblat, 1848, str.
210/11), ze kilku posléw goérnoslaskich bylo przeciwnych uchwale
o podatkach i zlozylo odpowiednie o$wiadczenie na rece przewod-
niczacego Zgromadzenia. (Hibner, o. ¢c.). — Byé moze, ze po-
stowie gérnoslascy zachwiali si¢ na chwile po powzieciu przez Zgro-
madzenie Narodowe (zreszta z ich udzialem) rewolucyjnej uchwaly
w sprawie odmowy podatkéw. Byla to jednak tylko najwyzej krotka
chwila, bo potem az do konca dochowali wiernosci lewicy Zgroma-
dzenia. To tez niezgodnie z prawda przedstawil to np. Reis, 126,
gdy pisze, ze poslowie gérnoSlascy opuscili Zgromadzenie po jego
uchwale podatkowej.
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przed stosowanym przez krola pruskiego terrorem,
wszyscy do samego konca dochowali wiernosci sprawie
i ludziom, ktérzy ich obdarzyli zaufaniem. ")
Szczegélnie mocno, w sposéb demonstracyjny, za-
protestowal przeciw postepowaniu rzadu i kréla - pru-
skiego posel ks. Szafranek,®) i pod jego niewatpliwie
wplywem posel Mildner. Opublikowali mianowicie na
terenie Slaska odezwe, datowang w Berlinie 9 XI 1848,
w ktorej krytykowali postepowanie rzadu i wzywali
do obrony zagrozonej wolnosci.?®) Uczynek ten jak
i nastepnie udzial ks. Szafranka w dalszych obradach
i uchwaltach Zgromadzenia berlinskiego narazil go na
powazne przykrosci. Duchowiefistwo gérnoslaskie wy-
razilo mu votum nieufnosei, °°) a biskup wroclawski go
zasuspendowal.lt) Sprawa ta narobila ogromnej wrza-

97) Schl. Ztg. 292, 18 XII 1848, 3310 donosila, ze postowie
Mréz i Kielbasa zostali po powrocie do kraju pobici przez swych
ziomkéw. Nie mozna ustalié, czy i o ile wiadomo$é ta jest praw-
dziwa, i kto ewentualnie w napadach tych maczatl palce.

Styszymy tez, ze ludno$é nie byla zadowolona z dziatalnosci
posta Mildnera, ktéremu zarzucala dzialanie na szkode¢ robotni-
kéw. Dz. GSL. 66, 24 1 1849, 261/2, list Mildnera do ks. Szafranka
i tego odpowiedz,

%¢) Ks. Szafranek wyrobil sobie w Zgromadzeniu Narodowym
opinie zdecydowanego radykala, rewolucjonisty. Swiadezy o tym
np. notatka Schl. Ztg. 284, 3 XII 1848, 3198 dotyczgca posiedze-
nia w Brandenburgu w dniu 1 XII 1848. Wymieniono w niej ks.
Szafranka miedzy tymi postami, ktérych wejicie na sale obrad
w Brandenburgu odrazu ostudzilo rados$é i nadzieje obradujacych
tam dotychczas postéw, ze zjawienie si¢ postéw lewicy w Branden-
burgu oznacza ich podporzadkowanie si¢ woli krélewskiej.

99) Dz. GSL. 46, 12 XI 1848, 242,

100) Schl. Ztg. 287, 7 XII 1848, 3248.

101) Schl. Ztg. 295, 16 XII 1848, 3345 zawiera publiczng de-
nuncjacj¢ wobec wiadz koScielnych i panstwowych, podpisang przez
niejakiego v. Jarotzke, Myslowice 14 XII 1848, w ktérej przyto-
czono w dostownym brzmieniu tekst odezwy, ktéra jakoby widniala
na murach miasta Mystowic.
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wy na Slasku i poza jego granicami, zajmowala sie nia
tak polska jak i niemiecka prasa.*?) Z Bytomia poje-
chala do biskupa wroclawskiego delegacja z prosba
o cofniecie zawieszenia.'®®) Ks. Szafranek zostal zwol-
niony, musiat jednak zlozyé pisemne o$§wiadczenie, wy-
razajgc skruche za dane swym zachowaniem zgorsze-
nie. *¢) PrzykroSci te nie zlamaly ks. Szafranka i nie
spowodowaly zmiany w jego postepowaniu. Wybrany
w roku nastepnym do II Izby Zgromadzenia Narodo-
wego dalej nalezal do jego lewicy i dalej bronit spraw
polskich mieszkancow Goérnego Slaska.

Mniej wiecej w tym samym czasie, gdy gromada
postow gornoslaskich wyjezdzala do Berlina, jechal do
dalekiego Frankfurtu jedyny polski posel Krystian
Minkus. ) Wyjezdzal zegnany przez swych wybor-
cow, ktorzy zobowigzali go do walczenia przede
wszystkim o nastepujace sprawy: zniesienie wszelkich
feudalnych ciezaréw, zniesienie sagdownictwa patrymo-
nialnego, oddanie chlopom zabranej im bezprawnie
przez panéw ziemi, zatrudniania na Goérnym Slasku
tylko takich urzednikéw, ktérzy wiadaja polskim je-
zykiem, wyboru starostow przez lud.?°°)

102) M. i. Dziennik Goérno$laski i Allgemeine Oderzeitung wy-
stepowaly w obronie ks. Szafranka, natomiast przeciwko Schlesi-
sche Zeitung i Berliner Spenersche Zeitung. Dz. GSL. 58, 24 XII
1848, 230, 59, 30 XII 1848, 233, 63, 13 I 1849, 251, Allg. Oder
Ztg. 304, 29 XII 1848, Schl. Ztg. 6, 6 I 1849, 45, 9, 12 I
1849, 113.

103) Dz, GSL. 60, 4 1T 1849, 239.

104) QO$wiadczenie datowane we Wroclawiu 3 I 1849. Dz. GSL.
61, 6 I 1849, 243,

10s) O dzialalnosci tego posta K. Popiotek, Krystiah Min-
kus, Trybun Slaskiej rewolucji. Biblioteka Zarania Slaskiego. 1948.

106) Menz, Die Wahlen, 32 — na podstawie listu Minkusa
z 18 VII 1848, ogloszonego w Rosenberger Creutzburger Tele-
graph, 46, 28 VII 48,
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I on, podobnie jak berlifiscy postowie, wszed}l w sklad
lewicy Zgromadzenia, jej najbardziej radykalnego
skrzydla. W sprawach spoleczno-gospodarczych gloso-
wal za najdalej idagcymi wnioskami, w sprawach ustro-
jowych byl zwolennikiem republiki. Swéj udzial w pra-
cach Zgromadzenia zaznaczyt tylko bardzo pilnym u-
czeszczaniem na posiedzenia i glosowaniem. Skladal
tez niekiedy petycje, ale raczej dos¢ rzadko. Z wybor-
cami swymi utrzymywal zywy kontakt, wysylajac do
nich bardzo czesto listy.!°’) Zawarte w nich poglady
pozwalaja nam poznaé w poSle Minkusie radykalnego
trybuna ludu, nieublaganego wroga szlachty, zdecydo-
wanego nawet na Smieré¢ szermierza réwnosci i spra-
wiedliwosSci spolecznej. %)

Z koncem wrzesnia 1848 przybyl na Slask i tu na
masowych zebraniach referowal o pracach Zgromadze-
nia frankfurckiego.®®) Wkroétce po jego powrocie wply-
neta do Zgromadzenia Narodowego skarga sadu w Ole-
$nie, ktéry domagal si¢ udzielenia zezwolenia na
wszezecie dochodzen przeciwko niemu. Zarzucano mu,
Ze szerzone przez niego hasta i poglady staly sie przy-
czyng zaburzef na terenie jego okregu wyborczego.
Zgromadzenie Narodowe odméwilo jednak zgody na
wszczecie dochodzen przeciwko swemu czlonkowi. 11°)

107) QOglaszal je Rosenberger Creutzburger Telegraph. Cytuje
je Menz, Die Wahlen.

108) Wyjatki z listbw Minkusa ogloszone zostana w wyda-
whnictwie: Wybdr Zréodel.

109) Dz. GSL. 36, 7 X 1848, 139 opisuje zebranie w Gorzowie,
1 X z udzialem okolo 2 tysigcy oséb, oraz odbyte w dniu nastep-
nym w Oleénie, z jeszcze liczniejszym udzialem sluchaczy. Pisala
tez o tym Allg. Oder Ztg. 233, 56 X 1848,

110) Posiedzenie z 7 XI 1848. Stenographischer Bericht iiber
die Verhandlungen der deutschen constitiuirenden Nationalver-
sammlung zu Frankfurt am Main. Herausgegeben von Professor
Franz Wigard Frankfurt am Main 1848/9. (Wigard) 3107—S8.
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Posel Minkus pozostat wigc dalej w Zgromadzeniu.
Nie opuscil go i wtedy, gdy krél pruski (14 V 1849)
nakazal wszystkim postom z pafistwa pruskiego wysta-
pi¢ ze Zgromadzenia. Nalezal do tych, raczej nielicz-
nych, ktérzy nakazu tego nie ustuchali, i prawie do
samego konca bral udzial w obradach frankfurckich.!11)

Jaky role odegrali w Zgromadzeniu Narodowym
w Berlinie i Frankfurcie polscy postowie z Gérnego
Slagska? Przede wszystkim sama swoja obecnoscia,
skladanymi petycjami i wnioskami, méwili o 6wcze-
snej rzeczywistoSci Gornego Slaska, o jego strukturze
1 problemach spolecznych, gospodarczych i narodo-
wych. Bawali S§wiadectwo niedoli i krzywdzie ludno$ci
wieSniaczej i (choé w znacznie mniejszym stopniu) ro-

Posiedzenie z 29 I 1849. Verhandlungen der deutschen constitiu-
renden National-Versammlung zu Frankfurt a. M, Breslau 1848, 9.
(Verhandlungen Franfurt) 4936—7. N

11) Warto tu chocby marginesowo wspomnieé jeszcze o jed-
nym po$le goérnoflaskim do Zgromadzenia frankfurckiego, miano-
wicie o ksiedzu Lelku, Morawianinie, ktéry zostal wybrany postem
powiatu raciborskiego w miejsce ks. Lichnowskiego (koniec lutego
1849). Ks. Lelek byt wspélpracownikiem Dziennika GdérnoS$laskiego
(Dz. GSL. 85, 31 III 1849, 340), ktéry pisal o nim, ze ,,0d dawna
popiera narodowosé¢ Morawska i Polska‘ Dz, GSL. 78, 7 III 1849,
312. Ks. Lelek miat w oczach niemieckich opini¢ radykalnego de-
mokraty. Schl. Ztg. 270, 17 XI 1848, 3024 i 277, 25 XI 1848,
3104, Jednak w Zgromadzeniu Narodowym, do ktérego wstapit
12 III 1849 ks. Lelek zwigzal si¢ zdecydowanie z prawica. Gdy
krél pruski nakazal postom pruskim opu$ci¢ Zgromadzenie frank-
furckie, ks. Lelek znalazl si¢ wéréd tych, ktérzy natychmiast tego
polecenia postuchali. Verhandlungen der deutschen verfassungs-
gebenden Reichsversammlung zu Frankfurt am Main. Heraus-
gegeben... von dem Angeordneten, Professor Dr K. D. Hassler.
Frankfurt am Main 184849 (Hassler) III, str. 223. Ks. Lelek wy-
brany zostal poprzednio postem do Zgromadzenia berliniskiego na
miejsce posta Chruszcza (Schl. Ztg. 270, 17 XI 1848, 3024 i 277,
25 XI 1848, 3104), nie zdazy! juz jednak zasia§é w Zgromadzeniu
z powodu zawieszenia jego obrad a nastepnie rozwiazania_,_ przez
kroéla.
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botniczej uciskanej przez niemieckich panéw. Wyra-
zajac skargi i zagdania ludno$ci, pozwalali z drugiej
strony jej samej mocniej i wyraZniej je sobie uswia-
domié. '

Czy zdzialali co§ konkretnego? Nie moznaby —
rzecz jasna — wskazacé niczego, co by z-ich wyrosto
inicjatywy. Ale przez swéj udzial w glosowaniach
przyczyniali sie do powstawania uchwal, ktére zmie-
rzaly do poprawienia doli ludu. (Mozna tu np. wymie-
ni¢ uchwate z 7 X 1848 o odebraniu panom bez od-
szkodowania prawa polowania na chlopskich grun-
tach, albo uchwale z 8 XI 1848 o bezplatnym zniesie-
nin szeregu chlopskich danin i S§wiadeczen).

Posrednio, wraz z calg lewica, wsparci twarda po-
stawg ludnoSci w kraju, wplywali na rzad w tym kie-
runku, zZe ten calym szeregiem zarzadzen i projektéw
zajal sie¢ usunieciem najbardziej dla chlopa wucigzli-
wych "obcigzen (np. tymczasowa ustawa regulacyjna
z 20 XII 48 okreSlajagca mozliwo§é zamiany wszelkich
chlopskich §wiadczen na oplaty pieniezne). Fakt, ze
tak Zgromadzenie Narodowe, jak i rzad sposréd réz-
nych wysuwanych wtedy spraw, najwiecej zrobil wla-
Snie w dziedzinie korzystniejszego uregulowania sto-
sunkéw na wsi, byl wynikiem ustawicznych 2zadan
w tej wlasnie mierze postow lewicy, wsréd nich przede
wszystkim postéow chlopskich.!'?) Nalezeli do nich
wszyscy polscy-postowie z Gornego Slaska.

A popieral ich dzialalno§é w tym kierunku i w swo-
isty sposob narzucal nawet czynnikom niechetnym ko-

112) Na trudnoéci, z jakimi walczyé musiala w Zgromadzeniu
Narodowym jego lewica, skarzyl sie np. posel Haenel w liscie
z 18 X 1848, Pisal tam mianowicie, ze sprawy chlopskie dlatego
nie ukladaja si¢ dobrze, bo w Zgromadzeniu jest za mato chlopow.
Gdyby w nim bylo mniej szlachty i duchownych, toby bylo lepiej
dla chlopéw. Schl. Ztg. 257, 2 XI 1848, 2889,
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nieczno§é zalatwienia w pierwszym rzedzie spraw
chlopskich réwniez kraj, polski Gérny Slask.

Rozdzial V.-
W kraju.

W kraju czekano, poczatkowo z duza ufnoScia,
z czasem z wzrastajacym zniecierpliwieniem na- grun-
towne zmiany, ktére mialo przeprowadzié obradujace
w Berlinie Zgromadzenie. Dowiadywano sie o jego
dzialalno$ci z prasy, z réznych ulotek oraz ze sprawo-
zdan ustnych czy pisemnych swych postéw. Listy przez
nich przesylane odczytywane byly niejednokrotnie na
chlopskich zgromadzeniach. *?)

Zainteresowanie ludnoSci Slaskiej Zgromadzeniem
Narodowym nie ograniczalo si¢ jednak tylko do bier-
nego Sledzenia toku jego obrad. Usilowano na ich tok.
w pewnej mierze réowniez wplywac. Przede wszystkim
wiec starano sie ciggle przypomina¢ swoim reprezen-
tantom niedole i zadania kraju. Czyniono to czy za
poSrednictwem listéw,'1t) czy tez, i to w gléwnej mie-
rze, przez posylanie petycji. Wysylano je albo na rece
postéow, albo tez bezposrednio do Zgromadzenia Na-
rodowego poczta, a niekiedy przez specjalnych dele-
gatéw.’s) Petycje uchwalane na chlopskich zebraniach
spisywane byly przewaznie przez nauczycieli i gmin-
nych pisarzy, bo oni tylko znali w dostatecznej mierze
jezyk niemiecki. W tym jezyku ujeta zostala ogromna

13) Kluske,

114) O utrzymaniu listéw z kraju pisze np. w swych listach Min-
kus, Menz, Die Wahlen, — Haenel w liScie z 18 X 1848, Schl
Ztg., 257, 2 XI 1848. 2889, czy ks. Szafranek, Dz. Gsl. 40. 21 X
48, 151.

15) Schl. Ztg. 132, 8 VI 1848, 1509 donosita, ze gmina Lub-
sza w pow. lublinieckim wyslala petycje przez poslaica.
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wiekszo$¢ Slaskich petycji, tylko wyjatkowo spotykamy
sie z napisanymi w polskim jezyku.1'®) Ci, ktorzy
spisywali zgdania ludnoSci, nie zawsze jednak uspra-
wiedliwiali pokladane w nich zaufanie, gdyz zdarzato
sie i tak, ze dane petycje zamiast wyslaé do Berlina
czy Frankfurtu, rzucali do kosza.!'”) Petycje wysylane
bezposrednio do Zgromadzenia Narodowego dotyczyly
podobnie jak petycje poselskie w przytlaczajacej prze-
wadze spraw wloscianskich.®)Wsréd petycji o innym
charakterze spotykamy np. zloZzong przez cech kraw-
cow, tkaczy i szewcow szeregu miast gornoslagskich
z zadaniem ograniczenia swobody wykonywania rze-
miosta.*?) Zasluguje tez na uwage petycja, wystana

116) Np. petycje gmin Benkowice, Bojanow, Sudol i Szczedrzyk
w jezyku polskim i niemieckim. Verhandlungen II, str. 341, pet.
nr 10550.

117) M enz, Die revolutionire Bewegung, 69.

118) A wiec np. petycje o zmniejszenie danin, o podzial po-
datku gruntowego, usuniecie stuzb dworskich i oplat czynszowych.
Wséréd skladanych przez poszczegélne jednostki wymieniamy dla
przykladu: jakiego$ rolnika z Michatkowic o przeprowadzenie re-
wizji procesu, innego o zwrot ojcowskiego mlyna czy gruntu, ja-
kiego§ inwalidy o przyznanie renty, jakieS konkretne skangi na
wymienionych urzednikéw czy sedziow itp. Warto tu wreszcie wy-
mienié petycje J. Lompy, ktéry domagal si¢ zwrotu kosztéw po-
drézy, jakie ponidst w zwiazku ze swym dwukrotnym wyjazdem do
Bytomia na wybory. Verhandlungen I, 596, nr 6122, III, 372.
(Wynika z tego, ze zostal w swej gminie wybrany w dniu 1 maja
wyborea).

119) Verhandlungen I, 222, nr 1487 wymieniaja nastepujace
miasta: Nysa, Paczkéw, Glucholazy, Prudnik, Racibérz, Hulczyn,
Gliwice, Bytom, Pyskowice, Glogéwek, Tarnowskie Géry, Pszczyna
itp. Cechom chodzilo wéwczas o utracenie rzemieslnikéw, nie nale-
zacych do cechéw. Podobny cel, choé w nieco inny sposéb, prébo-
wal osiggnaé cech krawcéw w Gliwicach, oglaszajac w gazecie po-
wiatowej gliwickiej (Tost-Gleiwitzer Kreis-Blatt 26, 29 VI 1848,
s. 136) wezwanie, aby wszyscy krawcy z miasta i okolicy zglaszali
sie do cechu. Podpisali: Herforth, Stalifiski. Odezwa ta byla ogto-
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przez robotnikéw okregu bytomskiego do Frankfurtu
w sprawie sprowadzania zagranicznego zelaza.'??)
Fakt wysylania tak licznych i ré6znorodnych petycji,
dotyczacych tak spraw waznych i istotnych, ale nie-
jednokrotnie i bardzo drobnych, dawatl z jednej strony
wymowne Swiadectwo potrzebom i niedolom ludnosci,
a z drugiej strony byl wyrazem naiwnej wiary, ze
tam, u gory, zechcg zmieni¢ wszystko, sprawy wielkie
i male, na lepsze. Wyobrazano sobie, ze wystarczy
tylko powiedzie¢ wyzszym urzednikom, (ktérzy wi-
docznie nie znajg stosunkéw na Gornym Slasku), jak
tu jest zle, a wszystko zaraz zostanie naprawione!
Szczegélnie dobitnym wyrazem naiwnej wiary ludnoSci
w to, ze tylko nieznajomos$é stosunkéw przez wyzsze
czynniki jest przyczyng krzywd,?!) byl fakt wysyla-
nia przez wie§ gdrno§laska delegacji bezposrednio do

szona tylko w jezyku polskim, co charakteryzuje stosunki w tym
rzemiofle na terenie Gliwic w tym czasie.

120) W petycji tej robotnicy stwierdzaja, ze o zamiarach spro-
wadzenia zelaza zagranicznego dowiedzieli si¢ od fabrykantow.
Niewatpliwie w ich glownie interesie petycja ta zostala napisana.
Dz. Gsl. 31, 20 IX 1848, 118.

121) Dz, GSl. 94, 2 VI 1849, s, 373 pisat: ,,Mozemy si¢... prze-
konaé, ze nie tak wladze najwyzsze, ale szczegblnie urzednicy pod-
rzedni czyli wladze nizsze, prowincyaine, polska mowe i polskie
zycie na Szlazku tak uciskali, moze oni wcale do Berlina pisywali, ze
tu o ludzie polskim wcale nie stychaé, a ZeSmy sami nie méwili,
wiec im uwierzono*. Z drugiej strony o tym, jaka nieufnosciag da-
rzyla ludno$é lokalne urzedy, Swiadczy¢ moze nastepujacy wypa-
dek: W maju 1849 otrzymal nadprezydent Slaska pewna broszure
utrzymang w duchu lojalnosci z prosba o rozpowszechnienie wéréd
ludnoéci. Nadprezydent Slaska odestal ja autorowi z powrotem
2z wyjasnieniem, zZe rozestanie tej pozytecznej — jak si¢ wyrazil —
broszury droga oficjalng utrudniloby jej pozytywne przyjecie przez
ludnoéé polska. Acta generalia des Koniglichen Landrithlichen Amtes
zu Pless betreffend: Die Verfassung des Preussischen Staates und
die Vorgipge bei Vereinbarung derselben im Jahre 1848. Archi-
wum panstwowe w Katowicach., P—997.
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kréla. Juz z koncem kwietnia 1848, jeszcze przed
wyborami do Zgromadzenia Narodowego, udala sie do
Berlina 14-osobowa delegacja chlopéw gdérnoslgskich,
ubranych w swe dlugie sukmany, z zamiarem dostania
sie do krdla, aby sie od niego dowiedzieé, jak wlaseci+
wie przedstawia sie sytuacja. Z jego ust chcieli wre-
szcie usltyszeé prawde, aby zorientowaé sie w masie
najrézniejszych, sprzecznych z sobg informacji. Bo
co innego méwili ziemscy panowie, co innego ksieza
czy urzednicy, a jeszcze co innego glosily krazace po
kraju ulotki i broszury. RéwnoczeSnie delegacja ta
miala zamiar przedlozyé krélowi prosbe o zniesienie
panszezyzny i sgdownictwa patrymonialnego i o przy-
znanie ludnoS$ci prawa zbierania drzewa i Sciélki w le-
sie. Spotkal jg pewien zawdéd, bo ich nie dopuszczono
do kréla. Rozmawiali podobno jednak z jego mini-
strami, od ktérych otrzymali szereg obietnic. 1??)

Z koncem maja wybrato sie znowu do Berlina dwu
chlop6éw, delegowanych przez gminy powiatu oleskie-
go. Jeden z nich nie wladal w ogéle jezykiem niemiec-
kim, drugi stabo. I oni chcieli si¢ dostaé do kroéla. Je-
den z nich, wysoki, barczysty mezczyzna, ubrany
w polska sukmane, wywolal zbiegowisko na ulicach
Berlina. Wzieto go bowiem za polskiego kosyniera, za
jednego z tych, ktéorzy na terenie Poznanskiego tak
mocno sie dali we znaki pruskim zolnierzom. Delegaci
ci, nie zastawszy kréla w Berlinie, pojechali za nim do
Poczdamu. I tu ich jednak do kréla nie dopuszczono,
a jedynie odebrano przywiezione petycje, wystawiajac
na zadanie odpowiednie pokwitowania. 12?)

Ludno§¢ Goérnego Slaska §ledzila z uwaga dzialal-
nos¢ wybranych przez siebie postéw. Z duzym uzna-
niem patrzyla tak polska jak i cze§é niemieckiej lud-

122) Opisuje to Schl. Ztg. 105, 6 V 1848, 1170.
123) Schl, Ztg. 132, 8 VI 1848, 1509.
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nosci na postepowanie ks. Szafranka. Dal temu wyraz
m. i. bytomski klub demokratyczny (niemiecko-polski)
w Bytomiu, uchwalajac dla ks. Szafranka (i posla
Mildnera) adres pochwalny, wygotowany — po pew-
nej dyskusji i oporze ze strony Niemcéw — zaréwno
w niemieckim jak i polskim jezyku. %)

Z zupelnie przeciwnymi objawami spotkali si¢ na-
tomiast postowie powiatu raciborskiego, Chruszcz
i Peterek, do Zgromadzenia Narodowego w Berlinie.
i ksigze Lichnowski do Zgromadzenia frankfurckiego.
Na zebraniu, odbytym 20 VII 1848 w Hulczynie,
w ktéorym brali udzial tak mieszkancy miasta jak
1 okolicznych wsi, postom tym wyrazono votum nie-
ufnosci. Chruszczowi zarzucano, ze za drogo kosztuje,
gdyz trzyma sobie tlumacza. Peterka uznano za nie
nadajacego si¢ do pelnienia funkeji poselskiej. (Warto
tu zwréci¢é uwage, ze Peterek nalezal do prawicy
Zgromadzenia.) Ks. Lichnowski za$§ zasluzyl sobie na
niezadowolenie tym, ze we Frankfurcie ,,wystapil prze-
ciw zniesieniu szlachectwa i przeciw Polakom, chociaz
jest wybrany przez powiat prawie calkowicie slowian-
ski‘“. 12%) Nieco pdzniej wyborcy raciborscy zazadali od
wszystkich trzech swoich postéw zlozenia manda-
tow. 12¢)

Chlopi na Slasku czekali niecierpliwie na zniesie-
nie przez Zgromadzenie Narodowe obcigzajacych ich
Swiadczen panskich, przez co usankcjonowana zostanie

124) Dz. Gsl. 36, 7 X 1848, 137 i 37, 11 X 1848, 142.

125) Dz. Gsl. 24 26 VIII 1848, 91. Poza tym Wochentlicher
Anzeiger fiir die Konigl. Preuss. Kreisstadt Lauban und die Um-
gegend, nr 48, 13 IX 1848 donosil, ze powiat raciborski wystoso-
wal do ks. Lichnowskiego list, w ktérym zarzucal mu: ,,Przy spra-
wie polskiej zlekcewazyl Pan stanowczo wbrew woli ludu wolnosé
narodowa“. N

128) Zebranie w Raciborzu 7 IX 1848 Schl. Ztg. 211, 9 IX
1848, 2373.
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rzeczywisto§¢ wytworzona sila rzeczy w duzej cze-
§ci kraju. Bo wielu chlopéw, przestawszy z chwila
wybuchu rewolucji peini¢ swe dotychczasowe obowig-
zki, nie wracalo do nich mimo ze wladze pafstwowe
calym szeregiem zarzadzen i odezw wskazywaly, ze
w dalszym ciggu obowigzuja dotychczasowe prawa
i obowiazki. ‘Obiecy;wabr tylko, ze wkrétce sie to zmie-
ni, Ze juz w niedlugim czasie zostang usuniete najbar-
dziej dotkliwe obcigzenia.*’) Wezwania te nie wywo-
lywaly przewaznie zamierzonego skutku, tym bardziej,
ze toczace sie nad tymi sprawami w Berlinie obrady
napawaly nadzieja, ze wszystkie Swiadczenia chlop-
skie zostang wkrétce zniesione droga ustawy. Nie wi-
dziano wiec potrzeby wracania do nich, skoro i tak
juz niedlugo przestang obowigzywac.?®) Gdzieniegdzie
chlopi przestali ré6wniez oddawac¢ nalezne nauczycielom
daniny zbozowe, powolujac sie na toczace sie w Ber-
linie i Frankfurcie rozprawy w sprawie bezplatnego
nauczania. 1%?)

127) Na terenie Gérnego Slaska publikowano takie odezwy w je-
zyku polskim, np. Odezwa nadprezydenta Pindera z 13 V 1848,
Amtsblatt Oppeln, 21, 23 V 1848, 131—2.

128) O tych sprawach gléwnie Reis, passim. W przekonaniu,
ze wkrétce juz uregulowany zostanie stosunek chlopéw do dworu
umocnila gérnoslaska wie§ uchwala Zgromadzenia Narodowego
z 4 X 1848, kasujac procesy miedzy chlopami a dworem, wy-
nikle z niedotrzymywania przez chlopow ich zobowiazan wobec pa-
néw. Regencja opolska wydala 12 X 1848 odezwe w niemieckim
i polskim jezyku, w ktérej tlumaczyla chlopom, ze blednym jest
przekonanie, jakoby juz teraz nie nalezalo oddawaé powinnoSci.
Wiprost przeciwnie Zgromadzenie Narodowe uchwalilo 30 IX 1848,
ze nalezy uiszczaé podatki i stuzby nalezace si¢ dworom az do ure-
gulowania tych spraw ustawami. Archiwum katowickie. LuZne
druki 1848. Odezwe o podobnym charakterze, ogloszona przez Kré-
lewska Komisje jeneralna dla Slaska z 17 XII 1848 opublikowano
‘w polskim jezyku w Amtsblatt Oppeln, 44, 31 X 48, 285.

120) Stwierdza to starosta toszecko-gliwicki w zarzadzeniu
{w niem. i polsk. jezyku) z 5 IX 1848, Tost-Gleiwitzer Kreis-Blatt,



44 Kazimierz Popiotek

Do §wiadczen, ktérych chlopi szczegélnie zawziecie
odmawiali swym panom, nalezalo prawo polowania na

38, 21 IX 1848, 187, a nastepnie nadprezydent Slaska 15 IX 1848,
Amtsblatt Oppeln 39, 26 IX 1848, 254. Pisze sie ponadto tak w pol-
skiej jak i niemieckiej literaturze o zaburzeniach robotniczych
w Bytomiu w marcu 1848, W polskiej literaturze wiadomos$é te po-
daje przede wszystkim ks. Kudera (Zywoty Slazakéw wspomnie-
nia godnych, w zyciorysie ks. Szafranka), a powtarzaja za nim
wszyscy inni. Ks, Kudera zaczerpnal niewatpliwie te wiadomo$é
z artykulu: Beuthener Erinnerungen eines betagten Oberschlesiers
von J. Bruck (zamieszczonego w: Mitteilungen des Beuthener
Geschichts- u. Museumsvereins, Heft 4, IFebruar 1916, str. 37—53).
Autor artykulu opowiada w nim na podstawie swoich wspomnien
z lat dziecinnych o zaburzeniach, ktére mialy miejsce w Bytomiu
w dniach 10 lub 11 marca 1848, nast¢pnie o swym wyjeidzie z oj-
cem do spokojnego wtedy Wroclawia, o wybuchu tam zaburzen,
o kocich muzykach, wreszcie o powrocie do spokojnego juz Byto-
mia i o wyborze na posta ks. Szafranka. Wspomnienia te, oddajace
na ogél do§é wiernie przebieg i kolejnosé wypadkéw rewolucji, z dru-
giej jednak strony zawieraja stwierdzenia, ktore podwazaja mocno
wiarogodno$§é wszystkich podanych szczegétow. W. szczegélnosci nie
odpowiada prawdzie twierdzenie Autora, ze w okresie wyborow
(odnosi sie wrazenie, Ze jest mowa o wyborach majowych 1848)
panowal w Bytomiu spokéj, gdyz oryginalne sprawozdania magi-
stratu bytomskiego z tego czasu (Archiwum bytomskie, Teczka 91.
1848) donosza o powaznych rozruchach w miescie Bytomiu w dniach
2 i 10 maja 1848. Wypadki z 2 maja przypominaja w wielu szcze-
gélach wydarzenia, umiejscowione przez Brucka w marcu tr. Wy-
daje sie wiec, ze Autor z perspektywy 68 lat (pisze w r. 1916 o wy-
padkach 1848) pomieszal pewne rzeczy, i chociaz pamieta niektére
z duza dokladnoscia, to przeciez moze porozmieszczal pewne zda-
rzenia niewlaSciwie w czasie. I dlatego nie znajdujac potwierdze-
nia wiadomo$ci o marcowych zaburzeniach w Bytomiu ani w éw-
czesnej prasie ani — co wazniejsze — w sprawozdaniach magi-
stratu bytomskiego, ktére poza opisem wydarzei w maju tr. da-
waly przeglad stosunkéw w Bytomiu i okolicy réwniez w okresie
poprzednim, uwazam, ze wiadomosé o wypadkach marcowych w By-
tomiu nie jest oparta na dostatecznie pewnej podstawie Zrédlowej.
Bylbym raczej sklonny przyjaé, Ze wobec podobienistwa wielu szcze-
g6léw rozruchy majowe zostaly przez Brucka umieszczone pod fal-
szywa data.
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chlopskim gruncie. Chlopi, nie pozwalajac juz teraz
nikomu polowaé¢ na swoim gruncie,®°) réwnoczesnie
sami coraz Smielej i powszechniej dawali ujScie swej
mySliwskiej zylce. Polowali na swych wlasnych grun-
tach, zapuszczali si¢ niejednokrotnie na cudze.!®)
Sprawe te zalatwilo Zgromadzenie berlifiskie w po-
czgtkach pazdziernika, przyznajac prawo polowania
wlascicielowi gruntu. Ustawa ta, zatwierdzona po pew-
nym oporze przez kroéla,'*?) ulegalizowala ku ogrom-
nej radosSci chlopéw wytworzony przez nich juz od
dluzszego czasu stan rzeczy. Kto zyw, chodzil polo-
waé, a zdarzalo sie przy tym niejednokrotnie, Zze nie
przestrzegano dozwolonych ustawa granic. %)

Samowolne, oporne stanowisko chlopow wobec
wszelkich zarzadzen i wezwah przypisywaly wladze
panstwowe przede wszystkim dzialalnoSci organizacji
demokratyczno-republikanskich, rewolucyjnych, prze-
sylanym przez nie ulotkom, wyglaszanym na zebra-

130) Méwi o tym zarzadzenie nadprezydenta Pindera, nakazu-
jace chlopom zaniechania tego rodzaju postepowania. Amtsblatt
Oppeln 34, 22 VIII 1848, 222,

131) Wlasciciel ziemski w Szczepanowicach ostrzega wszyst-
kich przed bezprawnym polowaniem, ktére przybralo na jego grun-
tach ogromne rozmiary. Stadt Blatt Oppeln 34, 19 VIII 1848, 218.

132) Podobno o zatwierdzenie tej ustawy prosili kréla goraco
$lascy panowie ziemscy obawiajac si¢ wobec panujacego wsréd chlo-
péw wzburzenia o swoje zycie. Reis 86.

133) Emanuel Tischbierek, Das Jahr 1848 und die Ausiibung
des Jagdrechts in Oberschlesien. Oberschlesien 1913, str. 253. Ga-
zety 6wczesne pisaly, ze chlopi zaniechali wszelkich rob6t w polu
a chodzili tylko ciagle polowaé, i w krétkim czasie wybili prawie
calkowicie zwierzyne. Schl. Ztg, 255, 31 X 1848, 2866, — 264,
10 XI 1848, 2960, — 267, 14 XI 1848, 2994. Ostrzezenie (w nie-
mieckim i polskim jezyku) lesniczego ksiecia pszczyhskiego prze-
ciwko przekraczajacym granice wlasnoSci ksiazecych w czasie polo-
wania, 22 XI 1848, Plesser Kreis Blatt, 48, 24 XI 1848, 200. » -.
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niach przeméwieniom.**) Terenem szczegdlnie zywej
dzialalnoSci partii demokratycznej bylo t.zw. Towa-
rzystwo WieSniakéw  (Rustikalverein), - utworzone
w sierpniu na Dolnym Slasku i bardzo rychlo przenie-
sione réwniez na teren Gérnego. Tu szczegélnie mocno
organizacja ta rozwinela sie w powiecie oleskim, gdzie
jej siedzibag stala sie miejscowo§é Brzezinki.'**) Rej
wsréd niej wodzil mlynarz Kabus, zastepca posta na
powiat klueczborski,*¢) oraz kilku nauczycieli.’*”) Sty-
szymy ponadto o zalozeniu tej organizacji na terenie
wsi Radoszowy w powiecie rybnickim,'*) oraz o jej
silnym rozwoju na terenie powiatu glubczyckiego.*®)

134) Starosta nyski pisze 3 VI 1848 o rozdzielaniu nielegalnych
ulotek. Neisser Kreis Blatt, 23, 3 VI 1848, 96. O tym samym pisze Der
Oberschl. Wanderer 28, 13 VI 1848, 118, podajac, ze ulotki tego
rodzaju rozdzielano gléwnie miedzy prostym ludem. Prezes regen-
cji opolskiej pisal 6 VIII 1848 do starosty w Pszczynie, azeby na
terenie swego powiatu §ledzil dzialalnosé istniejacego tam zwiazku
republikansko - demokratycznego. Archiwum katowickie. P.—997
Odezwa nadprezydenta Pindera z 29 IX 1848 wystepuje przeciw
podburzajacej agitacji, uprawianej za pomoca gazet, listéw i mow.
Odezwe te na terenie Gérnego Slaska publikowano w polskim je-
zyku, Archiwum katowickie P—997.

135) Kluske, pisze, Ze organizacja ta po mniej wigcej trzech
miesigcach liczyla juz 1.800 czlonkow.

13¢) Schl. Ztg 287, T XII 1848, 3248.

137) Schl. Ztg 289, 9 XII 1848, 3268.

138) Dz, Gsl. 35, 4 X 1848, 132. Delegaci organizacji w Ra-
doszowach brali udzial w duzym zebraniu organizacji, odbytym
we Wroclawiu 22 IX 1848, po czym po powrocie zdali z tego
sprawe na zebraniu odbytym w Radoszowach, z udzialem 200 uczes-
tnikéw Dz. Gsl. 42, 28 X 1848, 126. Zapewne nie bylo tylko rze-
cza przypadku, ze wlasnie z tej miejscowos$ei pochodzil poset
rybnicki.

139) Korespondencja z Glubczyc z 5 X 1848, donoszac o ze-
braniu tej organizacji stwierdzala (zapewne z przesada), Ze pra-
wie wszystkie miasta i nriasteczka maja u siebie taka organizacje.
Dz. Gsl. 37, 11 X 1848, 143. Schl. Ztg 283, 2 XII 1848, 3190 pi-
sala o duzej ruchliwosci tej organizacji w pow. glubezyckim.
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Do popierania Towarzystwa Wloscian wzywala lud-
nos¢ polska réowniez polska prasa. )

Nie tylko zebrania i ulotki, nie tylko odmowa
Swiadczen na rzecz panéw czy nauczycieli, §wiadczyly
o niezadowoleniu i wzburzeniu gérnoslaskiej ludnoSci.
Jeszcze mocniejszy wyraz daly temu ponowne zabu-
rzenia. Uspokojenie, jakie na terenie Goérnego Slaska
nastgpilo w zwigzku z wiyborami do Zgromadzenia
Narodowego, nie trwalo dlugo.'*') Juz w czerwcu
i lipcu 1848 notowano zamieszki uliczne w Oleénie,
ktére sttumiono interwencjg wojskowag.*?) W nastep-
nym miesigcu mialy miejsce ekscesy na terenie kilku
gmin powiatu oleskiego.'**) Do szczegélnie powaznych
rozruchoéw doszlo w poczatkach wrzeSnia na terenie
powiatu. raciborskiego, w miejscowosciach Hulczyn
i Beneszow. W Beneszowie chlopi napadli na dwér
wlasciciela, uwolnili wiezionego tam czlowieka, a na-
stepnie zniszczyli calkiem urzadzenia palacowe. Przy-
stane z blizszych i dalszych okolic oddzialy wojskowe
(konnica i piechota) opanowaly sytuacje z duzym
trudem, po stoczeniu walki, w ktorej po obu stronach
byli ciezko ranni. 144)

140) Dz, Gsl. 39, 18 X 1848, 148 zamieszczajac sprawozdanie
z zebrania Towarzystwa Wloscian we Wroclawiu, zacheca chlopéw
do wstepowania do tej onganizacji.

141) Twierdzenie historykéw niemieckich (np. Reis, 64), ze
w okresie od maja do wrzesnia 1848 panowal na Goérnym Slasku
zasadniczo spokdj, nie oddaje 6wczesnej rzeczywistosei.

142) Schl. Ztg 155, 6 VII 1848, 1788.

113) Schl. Ztg 199, 26 VIII 1848, 2251. Nawet ta reakcyjna
gazeta wine .tych zaburzen przypisywata brutalnosci wlasciciela wsi.

144) Szczegbélowy opis w Der Bote aus dem Riesengebirge 38,
21 IX 1848, 827. Pisal tez o tym Dz. Gsl. okres§lajac te wydarze-
nia jako powstanie ludowe, w ktérym ludno$¢ pod wodza jakiego$
chlopa z Pilszcz zajela wsie Krzenowice, Bojanéw, Kuchelne, Woj-
nowice i Lekartéw. Dz. G§l. 30, 16 1X 1848, 115136, 7 X 1848,139.
W §Swietle jednak innych Zrédel z tego czasu (Schlesische Zeitung,
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W tym samym miesigcu mialy miejsce tumulty
o charakterze glodowym, w miastach Olesnie, Nysie
i Byczynie oraz zaburzenia robotnicze w Krapkowi-
cach.1*) Niespokojnie bylo réwniez wzdluz linii kole-
jowej Opole—Kozle, nawiedzanej czesto przez gro-
mady uzbrojonych ludzi. 14¢)

Poza wymienionymi ostatnio ekscesami, bedacymi
nastepstwem panujacej biedy,*”) i wywolanego rewo-
lucja rozprzezenia, nie ustawaly dalej zaburzenia na
tle stosunku chlopéw do panéw ziemskich. Sltyszymy
o nich na terenie powiatu oleskiego,*®) prudnickie-

Breslauer Zeitung, Der Bote aus dem Riesengebirge) wiadomosci
te wydaja sie mocno przesadzone.

145) Schlesische Provinzial-Blitter, t. 128, str. 436—440, Dz.
Gsl. 30, 16 IX 1848, 115, Schl. Ztg 294, 15 XII 1848, 3334.

146) Tost-Gleiwitzer Kreis-Blatt 42, 19 X 1848, 202. Zarzs-
dzenie starosty w. sprawie zorganizowania strézowania. Donoszono
réwniez o napadzie 10 uzbrojonych ludzi na kupcéw w lesie gliwic-
kim. Tost-Gleiwitzer Kreis-Blatt 44, 2 XI 1848, 210. Zali sie tez
na niepewne stosunki w tym okregu Schl. Ztg 257, 2 XI 1848,
2889, wiazac je z panujacym wtedy w kraju bezrobociem i' bieda.

147) Schl. Ztg 252, 27 X 1848, 2831 donosi z Ujazdu, ze tam-
tejszy bezrobotny proletariat udaje si¢ calymi gromadami na pola
i szuka resztek kartofli.

148) Napad wieSniakéw w Olesnie na znienawidzonego pana
von Blacha, pelniacego réwnocze$nie funkcje wicestarosty, oraz
na miejskiego egzekutora podatkowego. Schl. Ztg 230, 1 X 1848,
2583. Przebieg tych wydarzen opisuje dos¢ szczegélowo J. W.
Schemmel w artykule pod tyt.: Eine Erinnerung aus dem Jahre
1848 (Oberschlesien, roczn. 14, 1915, str. 217—221) — jak sie
wydaje — na podstawie tradycji rodzinnej. Podaje mianowicie, ze
wie$niacy przepedzili wéwezas z powiatu zast¢pce starosty, wobec
czego regencja opolska wyslala tam niejakiego Schemmla dla obje-
cia wladzy w powiecie i wprowadzenia uspokojenia. Schemmel wla-
dal doskonale polskim jezykiem. Gdy przybyl do Olesna, przepy-
chaé sie musial przez tlum wzburzonych chlopéw, uzbrojonych
w cepy, kosy, widly i siekiery. W starostwie zjawita si¢ wkrétce
u niego delegacja chlopska, ktérej przewodzil Minkus. Minkus
w duzym podnieceniu o$wiadczyl Schemmlowi w polskim jezyku,
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g£0,**) kozielskiego,'**) niemodlinskiego.151) Wszystkie
te zaburzenia tlumiono bezwzglednie sila wojskowa.
Wiezienia przepelnione byly aresztowanymi,'**) na
lamach urzedowych gazet powiatowych coraz czeSciej

ze ludno$é nie potrzebuje zadnego starosty, ze sama potrafi rza-
dzié powiatem. Na to odpowiedzial dluzsza mowa, réwniez w pol-
skim jezyku, Schemmel i ostatecznie udalo mu si¢ utagodzié wzbu-
rzonych chtopéw. Objat wiec swéj urzad, mial jednak jeszcze przez
pewien czas w zwigzku z nim sporo klopotéow, zwlaszcza w czasie
wyjazdéw w teren nie zawsze czul si¢ bezpiecznie. Wzburzenie jed-
nak po pewnym czasie opadlo i Schemimel w spokoju wtadal po-
wiatem oleskim przez 23 lata. — Niewiadomo, w jakim stopniu
opowiadanie to odpowiada SciSle przebiegowi wydarzen, zastuguje
w nim jednak na uwage podkreslenie roli posta Minkusa, ktéry stal
na czele burzacych si¢ chlopow. Jezeli zwrécimy uwage na to, ze
wéréd zasadniczych postulatéw, wysuwanych przez Minkusa jako
posta, bylo powolywanie starostow przez lud, w takim razie w wy-
padkach oleskich widzie¢ mozemy — niezaleznie od innych przy-
czyn niezadowolenia chlopéw — prébe wprowadzenia tego postu-
latu w zycie. — Odmowa pelnienia robocizny ze strony chlopéw
w Kozlowicach oraz zatarg z panem wsi na tle zbierania przez lud-
no$é drzewa w lesie. Schl. Ztg, 253, 28 X 1848, 2841. Zatarg
chtopéw z dworem we wsi Szynwald na podobnym tle. Schl. Ztg,
257, 2 XI 1848, 2889. Fakt, ze do najbardziej niespokojnych po-
wiatéw nalezal powiat oleski, ktory byl reprezentowany przez naj-
bardziej radykalnego polskiego posta Minkusa, nie byl rzecza przy-
padku, lecz nastepstwem nadsylanych przez niego do kraju pod-
burzajacych hasel. Por. K. Popiolek, Krystian Minkus.

149) Wystapienie chlopéw przeciwko lesniczemu w Chrzelicach
z powodu pokrzywdzenia przy splacaniu serwitutow. Schl. Ztg 248,
22 X 1848, 2786.

150) Rozruchy chlopskie w Jakubowicach oraz wystapienie prze-
ciwko urzednikom sadowym w Ujeidzie. Schl. Ztg 252, 27 X 1848,
2831.

151) Napad 70 ludzi uzbrojonych w karabiny na zamek wlasci-
ciela w Lambinowicach. Zajscie zostalo spowodowane zajeciem je-
dnemu z chlopéw woléw w panskim lesie. Schl. Ztg 267, 14 XI
1848, 2994,

152) Amtsblatt Oppeln 34, 22 VIII 1848, 224 zawiera zarza-
dzenie w sprawie zastepczych pomieszczen dla aresztowanych z po-
wodu przepelnienia wiezien.
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pojawialy sie listy goficze.’®) Rzad powolal na Slasku
do stluzby obrone krajowa (Landwehr),”*) uzasadnia-
jac ten krok wzrastajaca niepewnoscia stosunkéw na
wsi §laskiej.’®) Rozwigzane natomiast zostaly wszyst-
kie dotychczasowe straze bezpieczenstwa, ktore nie
wszedzie okazaly sie lojalnymi i poslusznymi wobec
wladz, a na ich miejsce zorganizowano straz obywa-
telska (Biirgerwehr), powolang do ochrony wolnosci
i porzadku, podporzadkowang Ministerstwu Spraw
Wewn. 1%¢) "
Konflikt, jaki wybuchl w listopadzie 1848 miedzy
Zgromadzeniem Narodowym a krélem, odbil sie¢ sil-
nym echem i na Gérnym Slasku. Postaral sie o to tak
rzad i popierajace go czynniki spoleczne, jak i z dru-
giej strony lewica Zgromadzenia, zasypujac kraj ode-
zwami, w ktérych przedstawiano ludnoSci racje jednej
i drugiej strony. Rzad, zarzucajac Zgromadzeniu Na-
rodowemu, ze uniemozliwialo krélowi przeprowadze-
nie zbawiennych dla kraju reform, obiecywal chlopom,
ze _wszelkie dane im obietnice w sprawie ulzenia ich
doli zostang speklione.*’) Biskup wroclawski nawo-

153) Np. Plesser Kreis Blatt, 1848, prawie w kazdym numerze
zawiera po kilka listéw gonczych za sprawcami kradziezy czy ra-
bunkéw, jak to okre§lano. Podobnie Amtsblatt Oppeln.

154) Zarzadzenie mobilizacyjne w powiecie bytomskim z 7 X
1848, Rkps Archiwum bytomskie. Teczka 93. w. XIX. 1848.

Zarzadzenie starosty toszecko-gliwickiego z 17 X 1848 w spra-
wie opieki nad rodzinami powolanych do stuzby. Tost-Gleiwitzer
Kreis Blatt, 42, 19 X 1848, 203.

155) Reis, 122.

158) Zarzadzenie z 17 X 1848. Gesetzsammlung... d. preuss.
Staates, 1848, nr 47 s. 289 i n. Na Gérnym Slasku wyszlo to za-
rzadzenie réwniez w polskim jezyku, np. Plesser Kreis Blatt, 47,
17 XI 1848. Przedruk tego zarzadzenia w Dzienniku Gérnoslaskim,
nr 45 i nastepne.

157) Np. odezwa kréla i rzadu z 11 XI 1848, w jezyku polskim,
Archiwum katowickie, Luzne druki 1848,
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lywal do nierespektowania uchwaly Zgromadzenia
w sprawie odmowy podatkéw,*®) podobnie czynila
wierna rzadowi prasa.?*?)

Z drugiej strony kursowaly na Goérnym Slasku ulot-
ki, uzasadniajace stusznosé stanowiska zajetego przez
lewice Zgromadzenia Narodowego i wzywajace do nie-
placenia podatkow. 1¢°)

Mieszkancy Goérnego Slaska poszli w tej sprawie
przewaznie za Zgromadzeniem Narodowym, dajac te-
mu wyraz gléwnie przez uchwalanie dla niego adreséw
uznania i poparcia.?®!) Szczegdlnie mocno zaakcento-
wano poparcie dla Zgromadzenia Narodowego w' By-
tomiu, gdzie tak polscy jak i niemieccy mieszkancy
miasta 1 okolicznych wsi na tlumnych zebraniach
uchwalali odpowiednie adresy.'®?) Z drugiej strony nie
brak bylo deklaracji i adreséw po stronie kréla, prze-
ciw Zgromadzeniu berlinskiemu.'®) Wsréd masy nie-
mieckich spotykamy niekiedy, cho¢ rzadko, réwniez

Odezwa Min. Spraw. Wewn. z 14 XI 1848, opublikowana w pol-
skim jezyku w Plesser Kreis Blatt, 48, 24 XI 1848, 198.

158) QOdezwa z 18 XI 1848 rozszerzana na Gérnym Slasku
w polskim jezyku w formie afiszéw i publikowana po polsku w ga-
zetach urzedowych. Archiwum katowickie. LuZne druki 1848. Ples-
ser Kreis Blatt, 48, 24 XI 1848.

150) Np. Schlesische Zeitung.

180) Np. o$wiadczenie ks. Szafranka i Mildnera. Dz. Gsl. 46,
12 XI 1848, 242. Taka sama agitacje zarzucal starosta toszecko-
gliwicki poslowi Nenstielowi., Tost-Gleiwitzer Kreis Blatt, 48,
30 XI 1848, 229.

161) Stwierdza to np. Reis, 127, Sposréd licznych zamieszcza-
nych w 6wczesnej prasie deklaracji za Zgromadzeniem Narodowym
wymienimy tu dla przykladu tylko kilka: Rada miejska Raciborza
(Schl. Ztg, 269, 16 XI 1848, 3014). Niemodlin (270, 17 XI 1848,
3023), Paczkéw 272, 19 XI 1848, 3042, w Gliwicach liczne zebra-
nie polskie 19 XI 1848 (Der oberschl. Wanderer 51, 21 XI
1848, 228).

102) Dz, GS1. 47, 16 X1 1848, 245.

163) Cytuje je bardzo czesto Schl. Ztg, w listopadzie 1848.
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spisane w polskim jezyku.**) Adresy tego rodzaju
wymuszane byly gdzieniegdzie na ludnosci pod groza
pozbawienia pracy. %°) ,

Rzucone przez Zgromadzenie Narodowe haslo nie
placenia podatkéw znalazlo na Gérnym Slasku odzew
i postuch. Nie mozna ustali¢ zasiegu tej akcji, nie brak
jednak danych, Swiadczgcych o jej niemalym powo-
dzeniu. Np. w Raciborzu uchwalono wystaé do wszyst-
kich gmin powiatu wezwanie w polskim i niemieckim
jezyku, aby wstrzymaly placenie podatkéw i — zbro-
ity sie (!).%) W powiecie bytomskim zgromadzona
na zebraniu w Bytomiu polska i niemiecka ludnos$é¢ po-
stanowila nie placi¢ podatkéw i wybrala specjalny
,,Komitet strzegacy praw ludu*, ktéry mial czuwaé
nad przeprowadzeniem tej uchwaly.’*”) W Zorach,
w powiecie rybnickim, miejscowy klub demokratyczny
wezwal wszystkich obywateli do nieplacenia podatkéw
i wyslal do miejscowych wladz skarbowych deputacje
z zadaniem nie odsylania dalej zebranych podat-
kéw.*®) W powiecie kluczborskim odbywaly sie liczne

184) Schl. Ztg 275, 23 XI 1848, 3079 zamieszcza taka odezwe
z powiatéw gliwickiego, strzeleckiego i pszczynskiego. Schl. Ztg
279, 28 XI 1848, 3137 zamieszcza deklaracje wiernosci dla kréla
ze strony 5 gmin nalezacych do dworu w Swibiu. Zapewne odegral
tu niemala role wplyw wilasciciela dworu. Schl. Ztg 7, 10 1 1849,
94 zawiera adres w j. niemieckim i polskim szeregu gmin powiatu
opolskiego.

165) Stwierdza to Dz. Gsl. 51, 29 XI 1848, 206.

168) Schl. Ztg 276, 24 XI 1848, 3092.

167) Dz. Gsl. 49, 23 XI 1848, 251 zamieszcza sprawozdame
z zebrania w dniu 19 XI 1848, ktore wybralo ten Komitet i podaje
imienny jego sklad, za§ w nr 51, 29 XTI 1848, 205/6 referuje prze-
bieg nastepnego zebrania w dniu 26 XI, na ktérym delegaci 45 gmin
powiatu bytomskiego oraz klubu mystowickiego podpisali odezwe

/w sprawie zaniechania placenia podatkéw. (Egzemplarz zaprosze-

nia na to zebranie, z dnia 20 XI znajduje si¢ w Bibliotece Jagiel-
loniskiej).

168) Hiibner o. c.
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zebrania, na ktorych ludno§é wypowiadala sie przeciw
placeniu podatkéw:. **) Pismo okélne nadprezydenta
prowincji §laskiej z 28 XII 1848 skarzylo sie na liczne
wypadki odmawiania podatkéw, co przypisywalo pod-
burzajgcej dzialalnoSci Towarzystwa Wiesniakow. ™)

Gdzieniegdzie tworzono specjalne organy, ktore
usilowaly w swoje rece przejmowaé wladze.') Zna-
cznie dalej poszli mieszkancy Niemodlina, ktérzy wraz
z duzg gromada chlop6éw, udawszy si¢ z czerwonym
sztandarem na przedzie pod ratusz, wymusili na bur-
mistrzu wydanie im broni, przeznaczonej na uzbroje-
nie strazy obywatelskiej. Prasa 6wczesna okreSlata to
jako prébe stworzenia czerwonej republiki.??) Stan
ten nie trwatl jednak dlugo. Przybyle natychmiast woj-
sko odebralo z powrotem bron, a nastepnie areszto-
wawszy przywodcow, przywrécitlo dawny stan rze-
czy. 173)

Umacnianie si¢ pod koniec roku 1848 absolutyzmu
krélewskiego i reakeji nie moglo nie erwrzeé wplywu
na postawe i zachowanie sie panéw ziemskich. Zmu-
szeni przed paru miesigcami przez chlopéw do rezy-
gnacji ze Swiadczen, z przerazeniem patrzac na ich

169) M e nz, Die revolutionire Bewegung, 72

170) Archiwum katowickie, P—997. Natomiast wladze miejskie
Pszczyny chelpily sig¢, ze dochowaly wierno$ci krélowi i ze utrzymany
zostal spokéj. Schl. Ztg 278, 26 XI 1848, 3119, — 286, 6 XII 1848,
3231, — 12, 16 I 1849, 152.

Réwniez starosta pszczyhski na zapytanie regencji (z 11 XII
1848), czy w jego powiecie miala miejsce odmowa podatkéw, zano-
towal odrecznie, ze nie. Archiwum katowickie P—997.

111) Zarzadzenie regencji opolskiej z 19 XI 1848 naka‘zuje wy-
stepowaé przeciw tego rodzaju uzurpatorskim organom (zwanym
Sicherheitsausschiisse lub Schutz-Commissionen). Amtsblatt Oppeln
47, 21 XI 1848, 308.

172) Schl. Ztg 273, 21 XI 1848, 3054/5.

173) Schl. Ztg 274, 22 XI 1848, 3066 oraz nr 305, 30 XII
1848, 3486. Z tej ostatniej notatki zdaje sie wynikaé, ze caltkowita
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gwaltowne czesto wystapienia, zaczeli znowu podnosié
glowy i domaga¢ sie od chlopéw dawnych postug i da-
nin, w niektérych wypadkach nawet zaplacenia zale-
glych. Tego rodzaju postepowanie, nie liczgce sie
z wytworzonym stanem rzeczy, stojagce w razacej sprze-
cznosci z nadziejami chlopéw, podniecanymi szeregiem
obietnic ze strony kréla, rzadu i postéw, dolewaé mu-
sialo oliwy do ognia, podniecaé¢ panujace wzburzenie.
Do dalszego zaostrzenia sytuacji przyczynil sie¢ tez
konflikt kréla ze Zgromadzeniem, do ktérego wciag-
nieta zostala cala ludno$é. Totez nie ustaja mimo
grozb i obietnic niepokoje i zaburzenia. Slyszymy wiec
znowu o zatargach chlopéw z panami w powiecie to-
szecko-gliwickim, '"*) o niespokojnym wrzeniu w po-
wiecie glubezyckim,') rybnickim,'’®) a nawet w spo-
kojnym dotychczas powiecie pszczynskim. ')

likwidacja stanu wytworzonego w Niemodlinie zamachem listopado-
wym, nastgpila dopl!ro z kohicem grudnia 1848.

174) Tost-Gleiwitzer Kreis Blatt 3, 18 I 1849, 18,

176) Schl. Ztg 283, 2 XII 1848, 3190 donosi o zywej dzialal-
nosci Towarzystwa Wiesniakéw oraz o zatargu chlopéw z panem
w gminie Lipiny, ktéry dopiero interwencja wojskowa zlikwido-
wala.

176) W gminach Mszanie, Podburzu, Skrzyszowie i sasiednich
przepedzono zandarméw, celnikéw i lesnikéw. Relacja ustna od
dra Pawelca na podstawie wspomnieh jego dziadka Jézefa Pawelca.
Jézef Pawelec byl wéjtem w gminie Mszana i ukarany zostal za te
zaburzenia wysoka kara pieni¢zna, co zmusilo go do opuszczenia
swej wsi. Schl. Ztg 12, 16 I 1849, 154 donosila o terrorystycznych
stosunkach panujacych w miejscowosci Pszéw. Potwierdzenie tej
wiadomagci przez miejscowego wlaseiciela ziemskiego. Schl. Ztg 18,
23 1 1849, 229. Chlopi kilkunastu wsi pod Wodzistawiem, naleia-
cych do hr. Oppersdorf, odméwili ptacenia czynszéw i pelnienia ro-
bocizn. Hiibner o. c. Moze do tego wypadku odnosito si¢ publi-
czne o$wiadczenie nauczyciela Parczyka z Marklowic Dolnych, Ze
to nie on podburzal na zebraniach chlopéw przeciwko panom. H ii-
bner o. c.

177) W pismie regencji opolskiej z 20 XI 1848 do starosty -
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Najgwaltowniej zareagowali na powrotné fale pan-
skiego ucisku i wyzysku mieszkancy wsi Roznowa
w powiecie kluczborskim. Pan tej wsi, znienawidzony
przez chlopoéw, zagrozitl egzekucjami w razie nieza-
placenia mu zaleglych czynsz6éw. Sprawa ta stala sie
przedmiotem narad Towarzystwa WieSniakow w Brze-
zinkach. Po zebraniu uzbrojona gromada chlopow u-
dala sie w nocy 3/4 grudnia 1848 pod domy wlasci-
ciela wsi i jego zarzadcy. Zarzadca zostal zabity, mie-
szkanie jego jak i palac pana wsi calkowicie zdemo-
lowane. Wlasciciel Roznowa uratowal swe zycie strza-
tami, od ktérych zgineto i rannych zostato kilku chto-
péw.'®) Do powiatu kluczborskiego Sciggnieto natych-
miast duze iloSci wojska, oglaszajgc rownoczesnie
w tym powiecie i czeSciowo w sgsiednich oleskim, na-
myslowskim i opolskim stan oblezenia, ktéry obowig-
zywal az do 26 III 1849.'") Na mieszkancow okregu,
objetego stanem oblezenia, spadly surowe, bezwzgledne
represje. ¢°)

pszczyfiskiego znajduje sie na samym wstepie takie zdanie: ,,We-
dlug waszego wczorajszego sprawozdania, ktére wplynelo dzis
o 7 rano, wydaje sig, ze trzeba zdecydowanego zachowania si¢ urze-
du, aby tamtejsze stosunki utrzymaé w porzadku. Archiwum kato-
wickie P—997. Z dalszego toku tego listu wynika, ze chodzilo o za-
machy na pieniadze skarbowe, a wi¢ec prawdopodobnie o akcje, zwia-
zana z odmowa podatkow.-

178) Schl. Ztg 287, 7 XII 1848, 3248, — 289, 9 XII 1848,
3268, — 294, 15 XII 1848, 3335/6.

170) Schl. Ztg 289, 9 XII 1848, 3268, — 292, 13 XII 1848,
3310, — 294, 15 XII 1848, 3334. Zarzadzenie o stanie oblezenia
w niemieckim i polskim jezyku. Amtsblatt Oppeln 51, 19 XII 1848,
327—331. Wybor zrédel.

180) Starosta kluczborski pisal w swej odezwie do ludnosci, ze
2 chlopéw stracilo zycie, wielu zostalo rannych, 9 ojcow rodzin
stracilo wolno$s¢ moze na zawsze, koszty dochodzen sadowych za-
mienia wielu chlopéw w zebrakéw. Menz, Die revolutionire Be-
wegung, 77.
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Wypadki roznowskie wywolaly prawdziwg panike
wérod Slaskich wlascicieli ziemskich, z ktérych wielu
chcialo ucieka¢ ze swych posiadloSei i patacow, 181)
zwlaszcza ze mimo zaprowadzenia stanu oblezenia nie
odrazu nastapil w tej okolicy spokéj.?)

Byly to jednak juz ostatnie odruchy chlopskiej re-
wolucji na Gérnym Slgsku,®®) zamierajacej w atmo-
sferze zwycieskiego powrotu krélewskiego absolutyzmu
i reakcji. O jej zakonczeniu zadecydowaly zreszta nie
tyle represje rzadu. Wie§ uspokoila sie przede wszyst-
kim dlatego, ze wiele jej zgdan zostalo spelnionych.
Niektore przez uchwaly Zgromadzenia Narodowego,
inne decyzjami kréla i rzagdu. Krél i rzad zdawali so-
bie sprawe z koniecznosSci spelnienia choé w czeSci
zgdan chlopskich. Wyrazem tego bylo m.i. ogloszone
w dniu 20 XII 1848 zarzadzenie, otwierajace chlopom
droge do uwolnienia si¢ zapomocg wykupna z wszyst-
kich dotychczasowych obcigzen.¢) Chlopi chcieli
wprawdzie i spodziewali sie uzyskaé wiecej, niemniej
przeto zarzadzenie to, stanowigce powazny krok na-
prz6d w kierunku usuniecia gniotacych chlopéw cie-
zaréw, przyczynilo sie w duzym stopniu do uspokoje-
nia wsi. Z tego samego powodu nastgpilo wyrazne

1) Schl. Ztg 291, 12 XII 1848, 3297/8.

182) Slyszymy wkrétce potem o napadzie chlopéw na lesni-
czego w Biskupicach. Schl. Ztg 296, 17 XII 1848, 3357. W zarza-
dzeniu o stanie oblezenia jest mowa o tym, ze w powiecie oleskim
musiano trzykrotnie uzyé broni. Amtsblatt Oppeln, 51, 19 XII
1848, 327—9.

183) Slyszymy wprawdzie jeszcze w roku 1849, ze w powiecie
toszecko-gliwickim chlopi odmawiali panom pafszczyzny (Amts-
blatt Oppeln, 17, 24 IV 1849), a regencja opolska w kwietniu 1849
obawiala sie mozliwosci zaburzeh z powodu rozwiazania II Izby
przez kréla (Archiwum katowickie P-—997), nie zmienia to jednak
faktu, ze rewolucja chlopska na Gérnym $lasku nie przetrwala poza
rok 1848.

184) Gesetzsammlung... preuss. Staaten, 1848, nr 59, str. 427.
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opadnigcie zainteresowania chlopéw dla odbywajacych
si¢ w styczniu i lutym 1849 wyboréw do nowego Zgro-
madzenia Narodowego (prawybory do t.zw. II Izby
22 1 1849, wybory 5 II). Ten fakt w pierwszym rze-
dzie, polaczony z silng agitacja przedwyborczg kot
rzadowych i prorzadowych,®®) a gdzieniegdzie z na-
ciskiem panéw wobec zaleznych od nich znowu chlo-
pow **¢) zlozyl sie na to, ze wybory te daly zupelnie
inny wynik niz dokonane w maju 1848. Na Gérnym
Slasku wybrano tylko 2 polskich postéw, mianowicie
w powiecie bytomskim ks. Szafranka, a w kluczbor-
skim Gorzolke. *7)

Rozdziat VI.

Rozbudzenie zycia narodowego.

Wydarzenia i zagdania natury spoleczno-gospodar-
czej nadawaly niewgtpliwie zasadniczy ton zyciu Gor-
nego Slaska w roku 1848. Réwnoczes$nie jednak zostaly
przez ludno$é polska wysunigete bardzo mocno sprawy

185) Np. odezwy w Tost-Gleiwitzer Kreis Blatt, 2, 11 I 1849,
14—16, — 3, 18 I 1849, 21—23, Beuthener Kreis Blatt, 2, 2 I
1849, 7, albo wydana w Raciborzu 1 I 1849, czy we Wroclawiu
13 XII 1848. (Obie w Archiwum katowickim. Luzne druki 1848).
' 186) Schl. Ztg 25, 31 I 1849, 312 donosila z Kluczborku, ze
urzednicy, ktérzy sa réwnoczesnie wlascicielami ziemskimi, otwar-
cie wykorzystywali swe stanowisko dla wywierania wplywu na wy-
nik wyboréw. )

187) Dz, GS§l. bral zywy udzial w agitacji przedwyborczej, nawo-
lujac do wybierania ludzi, ktérzy bronié beda tak spolecznych jak
i narodowych interesow ludnosci. Dz. Gsl. 61, 6 I 1849, 241, —
62, 10 I 1849, 247—8, — 65, 20 I 1849, 260. Ks. Szafranek zo-
stal wybrany rowniez w okregu pszczynsko-rybnickim. Wybér ten
wywolal prawdziwa konsternacje w niemieckich kolach reakeyj-
nych. Schl. Ztg 33, 9 II 1849, 411 donosila, ze poslem zostal ,,osla-
wiony zwolennik odmowy podatkéw proboszcz Szafranek. Samo jego
nazwisko budzi przerazenie“,
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-

narodowe, wyrazajace si¢ w dazeniu do zapewnienia
jezykowi polskiemu na Gérnym Slasku réwnoupraw-
nienia przede wszystkim w urzedach, sgdach i szkol-
nictwie. *®) Najwyrazniej i najobszerniej zadania te
sprecyzowal ks. Szafranek w swym wniosku przedsta-
wionym Zgromadzeniu Narodowemu w dniu 21 lipca,
popartym w dniu 24 sierpnia petycja 200 gmin powia-
tow: bytomskiego, gliwickiego, lublinieckiego, racibor-
skiego, rybnickiego, pszczynskiego, kozielskiego, oles-
kiego i strzeleckiego. Protokély berlifiskie zanotowaly
ponadto nastepujace petycje gdérnoslaskie w sprawach
jezykowych: gminy Dolna i Olszowa w powiecie strze-
leckim o dopuszczenie jezyka polskiego do urzedow
i sadéw, **) gmina Rokitnica (petycja zlozona przez
ks. Szafranka) o ochrone jezyka polskiego w urzedach,
szkolach i powszechnym uzywaniu,*°) mieszkancy By-
tomia i Lubszy o zachowanie i prawo do pielegnowania
polskiej mowy **') (zlozone.przez ks. Szafranka). Po-
zatem Owczesna prasa polska donosila o petycjach:
gmin Lagiewniki, Miechowice, Pitkowe, Rokitnica, gor-
nikéw prawie wszystkich okolicznych kopalh oraz
rzemie$§lniké6w i mieszczan w Bytomiu o uznanie ich
polskiej narodowo$ci,’*?) gminy Michalkowice,**) Woz-

188) Oméwieniu zagadnienia rozwoju narodowego zycia pol-
skiego na Gérnym Slasku poswiecone sa m. i. nastepujace prace:
Ludomir, W obronie polskosci Gérnego Slaska; Kudera Jan,
Obrazy Slazakéw wspomnienia godnych, Mikoléw 1920 (zyciorys
ks. Szafranka i Smolki); Tobiasz Mieczystaw, Pionierzy
odrodzenia narodowego i politycznego na Slasku (1763—1914),
wyd. II, Katowice 1945; Ender Janina, Jozef Lompa, Zarys
biograficzny, Katowice 1947.

189) Verhandlungen III, 253.

190) Verhandlungen III, 434, petycja nr 13.382. Przytacza ja
Dz. Gsl. 37, 11 X 1848.

191) Verhandlungen III, 435, nr 13.446, III, 437, nr 13.534.

192) Dz, GSL. 37, 11 X 1848, 142/3.

193) Dz, G$l. 40, 21 X 1848, 151.
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niki,'*) Towarzystwa Wloscian w Radoszowach (pow.
rybnicki), ***) wreszcie o licznych petycjach powiatu
raciborskiego.1®¢) ,

Stale i mocno domagal si¢ jak -najpelniejszego
uwzglednienia narodowych, w pierwszym rzedzie je-
zykowych potrzeb ludnosci Gornego Slaska Dziennik
Gornoslgski. Konsekwentng akeje prowadzit réwniez
Karol Kosicki, koncentrujgc swe zabiegi okolo uzy-
skania dla Goérnego Slaska tlumaczen rozporzgdzen
urzedowych na jezyk polski. *7)

zZadanie nalezytego respektowania polskiego jezyka
wysuwano tez na zebraniach, domagajac si¢ od moéw-
c6w uzywania tego jezyka jako jedynie dla ludnosci
zrozumialego,'*®) zadajac redagowania w tym jezyku
uchwal i adres6w.**) Niemey liczyli si¢ niejednokrot-
nie z tymi zadaniami, zwlaszcza za§ wtedy, gdy im
zalezalo na uzyskaniu poparcia polskiej ludnoSci. 2°)

194) Dz, G$l. 42, 28 X 1848, 126.

195) Dz. GS§1. 35, 4 X 1848, 132.

106) Dz, GSl. 43, 2 XI 1848, 129,

197) Memorialy Kosickiego wydane w zbiorze: Verhandlungen
und authentische Aktenstiicke betreffend die Sprachenfrage in
Preussisch-Oberschlesien aus den Jahren 1839 bis incl. 1859. Zum
Druck beférdert durch C. von Koschiitzky. Jeden z jego memoria-
}éw przedrukowal Dz. GSl. 57, 21 XII 1848, 227—8, — 58, 24 XII
1848, 231—2, a jego przeméwienie w tej sprawie w Klubie Naro-
dowym w nr 62, 10 I 1849, 247—S8,

108) W Raciborzu domagano sie uzywania na zebraniach pol-
skiego jezyka i oSwiecania w dni targowe ludnosSci w jej ojczystej
mowie. Dz. G§l. 24, 26 VIII 1848, 91.

199) Na zebraniu Klubu demokratycznego w Bytomiu na zada-
nie Polakéw adres do postéw Szafranka i Mildnera ujeto réwniez
w polskim jezyku. Dz. G$l. 37, 11 X 1848, 142. Doniosla tez o tym
Allg. Oder Ztg 245, 19 X 48. W Raciborzu toczyly si¢ obrady nad
sprawa podatkowa w polskim i niemieckim jezyku. Schl. Ztg 276,
24 XI 1848, 3092

200) Der Oberschl. Wanderer, 24, .19 V 1848, 103, podaje, ze
niejaki Rintel, radca kancelarii biskupa wroclawskiego, polecajac
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Wsréd postulatéw jezykowych, wysunietych przez
polska ludnoéé, wyrézni¢c mozna kilka grup. Jedna
stanowia zadania uzywania polskiego jezyka na ze-
braniach czy w pisemnych adresach tam, gdzie obok
niemieckiej ludno$ci brala udzial i polska. U podstaw
tych zadan lezal w duzej mierze wzglad $ciSle prak-
tyczny: cheé zrozumienia przez ludno$é polskg dzie-
jacych sie wokét niej spraw. Z tej samej intencji wy-
nikaly z drugiej strony zarzadzenia i odezwy czynni-
kow niemieckich, gdy im zalezalo na tym, aby pewne
sprawy podaé¢ do wiadomosSci polskiej ludnosci.

Nieco podobny, do pewnego stopnia utylitarny cha-
rakter noszg tez zgdania ludnosci gérno$laskiej, azeby
Jezyk polski zostal zaprowadzony w urzedach i s3-
dach, azeby znali go w wystarczajacej mierze urzed-
nicy. Dotychezasowy stan rzeczy, gdy ludnos$é polska
nie miala mozno$ci porozumieé¢ si¢ z urzednikami, gdy
nie rozumiala przebiegu rozprawy sadowej, gdy ska-
zana byla na posrednictwo nie zawsze uczciwych thu-
maczy, uniemozliwial jej dochodzenie swych praw,
utrudnial obrone przed naduzyciami urzednikéw i nie-
mieckich panéw. Wprowadzenie jezyka polskiego do
urzedéw na Gornym Slasku poprawiloby bardzo istot-
nie sytuacje ludnosci wiesniaczej i robotniczej w sto-
sunku do wyzyskujacych i krzywdzacych ja niemiec-
kich wtlascicieli ziemskich, - przemyslowcéw i urzedni-
kow. Totez te zadania jezykowe byly w sposéb natu-

sie ludno$ci powiatu toszecko-gliwickiego na posla do Frankfurtu,
przyrzekal bronié m. i. prawa Gérnoslazakéw do zachowania zwy-
czajéow 1 mowy. Starosta powiatu kluczborskiego, chcac uspokoié
wzburzenie w powiecie, obiecywal powolaé do komisji rozjemczej
miedzy panami a chlopami ludzi, wladajacych polskim jezykiem.
M enz, Die revolutionire Bewegung, 68. W Opolu po wyborach
do II Izby obaj wybrani postowie przeméwili do swych wyborcéw
w polskim i niemieckim jezyku. Schl. Ztg 33, 9 II 1849, 411,
Publikowanie szeregu zarzadzen i odezw w polskim jezyku.



Wiosna Ludéw na G. Slasku 61

ralny zwigzane z O6wczesnymi dazZeniami, zwlaszcza
ludnosci-wieSniaczej do poprawienia swej sytuacji spo-
lecznej i gospodarczej. 2°!)

Natomiast niewatpliwie wybiegaja poza ten raczej
praktyczny cel, zwigzany Sci§le ze sprawami spoleczno-
gospodarczymi, zadania respektowania odrebnosci je-
zykowej polskiej ludnosci, jej obyczajéow| zadania
wprowadzenia jezyka polskiego do szkolnictwa. Tu
juz chodzilo o co§ wiecej niz o osiagniecie konkret-
nych, bezposrednich korzy$ci. U podstaw tych zgdan
lezala instynktowna wierno$¢ dla obyczajéw, tradycji
1 jezyka, ich umilowanie i szacunek dla nich. Zapew-
ne, ze i na wpysunigcie tych postulatéow wywarly
wplyw zmiany, jakie zachodzily wzglednie mialy zajs¢
w polozeniu spolecznym i gospodarczym ludnoSci.
Chtlop slaski, bijacy w wyborach swego pana, zmusza-
jacy go do zrzeczenia sie¢ Swiadczen, przepedzajacy
najbardziej znienawidzonych z ich paltacéow, nabierat
coraz wiekszej pewnoSci siebie, a réwnocze$nie wiek-
szego szacunku dla tych wartosci, ktore byly jego wla-
snoSciag. Dazac i oczekujgc zréwnania z tak wysoko
dotychczas nad nim stojacymi niemieckimi panami, nie
widzial powodu, dlaczego zréwnanie to nie mialoby
dotyczyé réwniez jezyka, uzywanego przez lud. W ten
sposéb przywigzanie do tradycji i mowy przodkéw,
wsparte w wyniku wydarzeh roku 1848 dazeniami do
wyzwolenia spoleczno-gospodarczego, stworzylo pod-
stawy, z ktérych wyrosty zadania réwnouprawnienia
jezykowego polskiej ludnd$ci na Gérnym Slasku.

201) Zrozumienie tej sprawy widzimy m. i. u posta Minkusa.
Chociaz ten nastawiony by! wylacznie na obrone¢ intereséw spole-
czno-gospodarczych chlopow, a przeciez uwazal za konieczne za-
trudnianie na G. Slasku urzednikéw wladajacych polskim jezykiem.
List Minkusa z 18 VII 1848, M enz, Die Wahlen, 32,
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Odegral tu poza tym niemalg role jeszcze jeden
czynnik. Byla nim dzialalno§é oSrodka bytomskiego.
O$rodek ten utworzyla mata grupa dzialaczy (Lompa,
Lepkowski, Mierowski, Smotka, Szafranek), ktérzy
pracowali nad podniesieniem o$wiaty, rozbudzeniem
zycia narodowego i wywalczeniem pekni praw dla pol-
skich mieszkaficow Goérnego Slaska, czynige z miasta
Bytomia gléwne centrum polskiego narodowego zycia.
Tu odbytl sie 13 czerwca 1848 wielki wiec mieszkanhcéw
miasta i wielu wsi, na ktérym uchwalono zasadniczy
program zgdan jezykowych Polakéw na Gérnym S$la-
sku.??) Niewgtpliwie rezultatem tego wiecu byl wnio-
sek, jaki w sprawach jezykowych zglosil w dniu 21
lipca w Berlinie posel ks. Szafranek. Tu, w, Bytomiu
powstal szereg polskich organizacji o§wiatowych i po-
lityeznych (Klub Narodowy, Towarzystwo pracujacych
dla osSwiaty ludu goérnoSlaskiego, czytelnie polskich
ksigzek, Polskie Towarzystwo katolickie), stad prze-
waznie wychodzila 1nicjatywa organizowania innych
miast i wsi Gérnego Slgska. Usilowano tez przeszcze-
pi¢ na teren Goérnego Slaska poznanska Lige Polska,
do ktérej Dyrekeji nalezal m.i. ks. Szafranek, ale bez
skutku. 29?)

202) Pisze o tym zebraniu ks. Kudera, za nim powtarzaja to
inni historycy. Poznanska ,,Gazeta Polska‘* 69, 16 VI 1848, 269
zamieScita odezwe, datowang w Bytomiu 5 VI, podpisana przez
Smotke, zawierajaca zaproszenie na dzien 13 czerwca do Bytomia
dla uchwalenia adresu do Zgromadzenia Narodowego, ,,aby i polski
Gérny Slask przy nowej zmianie rzeczy wziety byl pod uwage’.
Nie udalo si¢ natomiast znalezé zadnych wspétczesnych vﬁadomoéci
o przebiegu tego zebrania.

203) Za utworzeniem Ligi Polskiej prowadzono w Dzienniku
GérnoSlaskim bardzo zywa propagande, nr 31, 20 IX 1848, 117, —
33, 26 IX, 123, — 44, 4 XI, 131/2, — 45, 9 XI, 238, — 60, 4 I
49, 240, — 83, 24 III, 330, — 86, 7 IV, 341. Nie udato si¢ jednak
stworzyé na G. Slasku oddzialu Ligi, jak to stwierdza Dz. GSl. 95,
9 VI 1849, 378. Totez trzeba zakwestionowaé twierdzenie ks. K u-
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Bytom tez byl siedzibg pisma ,,Dziennik Gérnosla-
ski‘. Bylo to pierwisze polskie nie tylko z jezyka, ale
przede wszystkim z ducha, pismo na Gérnym Slgsku,
ktére jako naczelny cel stawialo sobie: ,,bronié spra-
wy naszej narodowej i upominaé sig¢ o wspétuprawnie-
nie z Niemcami‘. ?2**) Na lamach Dziennika omawiano
i powtarzano ustawicznie postulaty jezykowe Gérnego
Slaska, kladgce szczegdlnie mocny nacisk na koniecz-
no$¢ utworzenia tu polskich szkél.2°?) Dziennik Gérno-
Slaski wybiegal jednak poza ramy SciSle jezykowych
zagadnien, Piszac wiele o Polsce i jej historyeznej
przeszlosci, przypominajac zwiagzki polityczne i kultu-

dery (Obrazy Slazakéw wspomnienia godnych, zyciorys ks. Sza-
franka), powtarzane przez nastepnych historykéw (np. J. Ender,
J. Lompa, 63), ze na G. Slasku istniala Liga Polska.

204) Dz, GSl. 99, 7 VII 1849, 393.

Nie wyjasniona jest dotychczas sprawa, kiedy si¢ zaczal uka-
zywaé Dziennik Goérnoslaski i kiedy przestal wychodzié. W Dz. Gsl.
nr 35, z.4 X 1848, s. 132 jest wzmianka, ze ,,Rozpoczynamy drugi
kwartal istnienia naszego pisma“, w nr 85, 31 III 1849, 340
wzmianka, Ze z nastepnym numerem zaczyna sie IV kwartal istnie-
nia pisma, w nr 99 z 7 VII 49, podajacym jakby bilans pracy
Dziennika jest mowa o rocznej pracy. Wynikaloby z tych wszyst-
kich wzmianek, ze Dziennik zaczal wychodzi¢ kolo 4 VII 1848. Te
date, 4 lipca, nosi jednak numer 10 Dziennika, pierwszy numer,
jaki znamy. Poprzednich numeréw nie mozna nigdzie odnalezé. Na-
suwaja sie wobec tego dwa przypuszczenia: 1) pierwszym nume-
rem Dziennika byl ten, ktory wyszedl 4 VII, i oznaczono go z ja-
kiego$ niewiadomego powodu numerem 10. 2) numer z 4 VII byl
rzeczywiScie numerem dziesiatym, poprzedzonym przez dziewieé
innych, i tylko z jakiego$§ niewiadomego znowu powodu tych pierw-
szych dziewieciu numeréw pézniej nie wliczano do okresu istnienia
Dziennika. Z obu tych alternatyw mniej nieprawdopodobna wydaje
mi si¢ pierwsza, to znaczy, ze Dziennik zaczal wychodzié¢ jako dru-
kowane, oficjalne pismo 4 VII 1848,

205) M. i. Dz. G$l. 27, 6 IX 1848, 101, — 28, 9 IX 48, 109, —
36, 7 X 48, 136.
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ralne Slaska z Polska, staral sie budzié S$wiadomosé
lacznosci Slaska z calym narodem. 20%)

Nie pomijatl Dziennik GoérnoSlagski i zagadnien so-
cjalnych, szczegélnie wéwcezas dla polskiej ludnosci
aktualnych,?”) chociaz poSwiecal im mniej uwagi niz
zagadnieniom narodowym, Wysnuwajac z zasad reli-
gii chrzesScijanskiej postulat réwnosci i sprawiedliwosci
spolecznej, daleki byl jednak od wszelkiego radykali-
zmu, potepial wszelki gwalt.20%)

Oto najwazniejsze fakty z dzialalnoSci oSrodka by-
tomskiego. . Jakiz udzial w jego pracy mieli poszcze-
gélni dzialacze? Mierowski i Lepkowski zajeci byli
przede wszystkim redagowaniem ,,Dziennika Gérnosla.
skiego*. Wspomagal ich dzielnie J6zef Lompa, réwno-
czeSnie energiczny organizator polskiego Zycia oswia-
towego. Ks. Szafranek jako posel walezyl na terenie
Zgromadzenia Narodowego o przeprowadzenie postu-
latéw, opracowywanych w bytomskim osrodku.

Bodaj ze jednak najczynniejsza role, zwlaszcza
w dziedzinie organizacyjnej, odegral Emanuel Smolka,
nauczyciel bytomski. Jego to podpis figuruje na zapro-
szeniach na wiec bytomski. On byl wspéttwérea i du-
szg wszystkich polskich organizacji w Bytomiu. W jego
mieszkaniu uruchomiono pierwszg czytelnie ksigzek

208) Np. artykul w nr 27, 6 IX 1848, 102, lub nr 60, 4 I 1849,
237—8, w ktérym jest zwrot: ,,Musimy §wiadomemi by¢ tego, zesmy
Stawianie, ze$my miedzy Slawianami Polacy, a miedzy Polakami
Slazacy'“.

207) Np. w nr 22, 16 VIII 1848, 85 lub nr 24, 26 VIII 48,
90, — 28, 9 IX 48, 106.

208) W nr 77, 3 III 1849, 308 redakcja Dziennika Goérnosla-
skiego odméwila jakiemu$ nauczycielowi umieszczenia artykulu,
,»gdyz tracil anarchia”, a Dziennik ,z rzadem w zgodzie byé pra-
gnie®. Inna rzecz, ze bylo to juz w okresie wzmagajacej si¢ re-
akeji, co mogio usprawiedliwiaé ostroznosé Redakcji, nie chcacej
narazié pisma na niepotrzebne represje.
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polskich,?*®) tam tez odbywaly si¢ z reguly zebrania
Towarzystwa pracujacych dla oS$wiaty,?*) on byl
wspoblzalozycielem polskiego towarzystwa katolickiego
w Bytomiu. 211)

Réwniez w zyciu politycznym Bytomia odgrywat
Smotka przodujaca role, prowadzge wtasSciwie polski
Klub Narodowy i reprezentujac poglady polskich mie-
szkancéow miasta w miejscowym klubie demokratycz-
nym. W klubie tym mimo silnego oporu ze strony nie-
mieckich czlonkéw przeprowadzil uchwalenie adresu
przeciw wlaczeniu W. Ksiestwa Poznanskiego do Rze-
szy Niemieckiej.?**?) Gdy Klub demokratyczny wraz
z Narodowym organizowaly w okresie zatargu Zgro-
madzenia z krélem akcje za Zgromadzeniem Narodo-
wym, Smoltka zostaje jednym z czlonkéw wybranego
przez te kluby Komitetu strzegacego praw ludu 2?)
i w tym charakterze nalezy do organizatoréow zjazdu
delegatéw gmin powiatu bytomskiego celem zastano-
wienia si¢ nad sprawa odmowy podatkéw.?**) Gdy ks.
Szafranek zostal zasuspendowany, Smolka jedzie jako
przedstawiciel polskiej ludnoSci w trzyosobowej dele-
gacji do biskupa wroclawskiego.?**) On tez reprezen-
towal interesy polskich mieszkancow miasta i powiatu
w komitecie, jaki zostal powotany dla przeprowadze-

209) Gazeta Powszechna, Lwéw, 47, 28 X 1848, Dz. Gsl. 32,
23 IX 1848, 122, — 35, 4 X 1848, 132.

210) Dz, G3l. 43, 2 XI 1848, 129, 46, 12 XI 48, 243, 76, 28 II
49, 304..

211) Dz, G§l. 94, 2 VI 1849, 376 zawiera zawiadomienie o ze-
braniu w dniu 3 VI celem utworzenia polskiego Towarzystwa ka-
tolickiego. Na zaproszeniu podpisani: Rzychon, Smotka.

212) Dz. G8l. 27, 6 IX 1848, 102, — 28, 9 IX 48, 106, — 30,
16 IX 1848. _

213) Dz, GS$l. 49, 23 XI 1848, 251.

214) Zaproszenie na to zebranie. Biblioteka Jagiellofiska.

216) Dz, GS§l. 60, 4 1 1849, 239.
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nia wyboréw do II Izby nowego Zgromadzenia Naro-
dowego,”*®) i on organizowal zbiérke daréw dla zwal-
nianych z wiezieii i deportowanych z Poznanskiego
tamtejszych dzialaczy.?*’) Wspélpracowal tez Smolka
z Dziennikiem Gdérno§lgskim, redagujac go przez pe-
wien czas i umieszczajagc w nim artykuly. Tak ton
tych artykuléw jak i cala oSwiatowa i polityczna dzia-
lalno$é Emanuela Smolki rysuje nam wyrazng sylwetke
Slazaka, w calej pelni §wiadomego swej narodowej
przynaleznosci.?**) Nic wiec dziwnego, ze mial wéréd
Niemcow bytomskich zdecydowanych wrogdw. 2?)
Zastuga oSrodka bytomskiego polegala na tym, ze
tak samej ludnoSci Goérnego Slaska jak i wszystkim
innym uSwiadamial krzywde polskiej ludno$ci przede
wszystkim w' dziedzinie narodowej, ze formulowal jej
potrzeby i domagal sie ich zaspokojenia. Réwnocze-
Snie przez tworzenie polskich organizacji i prasy stwa-
rzano podstawy, potrzebne dla realizacji wysuwanych
zgdan. Grupa ludzi skupionych w oSrodku bytomskim
wyprzedzala niewgtpliwie swym stopniem uswiadomie-
nia narodowego (poza ks. Szafrankiem) masy Slaskie-
go ludu, nie byla jednak w.zyciu Gérnego Slaska ni-
czym obcym czy z zewnatrz narzuconym. Wprost prze-
ciwnie, wyrastajac w sposéb naturalny i istotny z pol-
skiego ludu, majac bezposSrednie, najblizsze oparcie
w licznym polskim elemencie na terenie samego Byto-
mia, 22°) oSrodek bytomski jak najwierniej reprezento-

216) Dz. GSl. 60, 4 T 1849, 237.

217) Dz. GSl. 40, 21 X 1848, 151.

218) Np, artykul w nr' 77, 8 III 1849, 306 lub 44, 4 XI
1848, 131.

219) Przewodniczacy rady miejskiej Bytomia postawil wniosek
o usuniecie Smolki z posady nauczycielskiej, ktérego jednak nie
uchwalono. Dz, Gsl. 52, 2 XII 1848, 206.

220) Dz, G4l 92, 19 V 1849, 366 cytuje publiczna wypowiedz
pewnego uczestnika zebrania Towarzystwa katolickiego w Byto-
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-wal i usilowal realizowac¢ dazenia calej polskiej lud-
noSci Gérnego Slaska. '

Czy dzialalnos§¢ ta wydala juz wtedy owoce? Od-
powiedZz wyczerpujaca i dokladna na to pytanie nie
jest niestety mozliwa z powodu szczuplosci Zrédel. Juz
jednak i te nieliczne, ktére mamy do dyspozycji, po-
zwalajg odpowiedzie¢ na postawione wyzej pytanie
zdecydowanie twierdzgco. Zapoczagtkowana w Bytomiu
akcja tworzenia polskich organizacji znalazla naslado-
wnictwo w kilku innych miejscowosciach,??') Dziennik
Gorno$laski z trudem wprawdzie, ale przeciez rozsze-
rzal krag swych czytelnikow i prenumeratoréw, 22?)
dochodzac w rézne okolice kraju.?2?)

OczywiScie, ze bledem byloby przypisywaé wszyst-
ko, co sie wtedy dzialo na Gérnym Slasku w dziedzinie
zycia narodowego, oSrodkowi bytomskiemu. Odegral on
w tej mierze role przodownicza, modgl si¢ poszczycié
najwiekszym dorobkiem, na calo§¢ jednak dokonan

miu: ...,,nasze miasto jest po wiekszej czeSci polskie, a bardzo malo
znajduje si¢ katolikow u nas, ktérzyby po polsku nie umieli®.

221) 7 Dz, GSl. 99, 7 VII 1849, 393 dowiadujemy si¢ o czytel-
niach w Bytomiu, Woznikach, Lubecku pod Lublincem, w Rybniku.

Z powiatu bytomskiego donoszono o tworzeniu klubéw narodo-
wych. Dz. G$l. 46, 12 XI 1848, 243. Utworzone w Radoszowach
Towarzystwo WloScian zajmowalo si¢ réwniez sprawami narodo-
wymi. Dz, G§l. 35, 4 X 1848, 133.

222) J, Lepkowski, Wiadomosci o Szlasku, 1849, pisze, ze
w poczatkach roku 1849 Dziennik Gérno$laski mial w Bytomiu 65
prenumeratorow.

223) Schl. Ztg 5, 5 T 1849, 38 pisze, ze Dziennik Gérnoslaski
rozsyla si¢ czeSciowo chlopom, a czesSciowo zostaww u kupcéw ce-
lem kolportazu. Dz. GSl. 67, 27 1 1849, 267 podawal, ze najwiecej
byl Dziennik czytywany w powiecie rybnickim. Dz. G§l. 85, 31 III
1849’ 340 wymienial wspélpracownikéw w miejscowosciach: Go-
rzéw, Morgoniewice, Hulczyn, Raciborska Kuznia, Wodzistaw, My-
stowice, Wilkowice i pod Rybnikiem, a w nr 60, 4 I 1849, 240
zwracal si¢ do czytelnikéw w Raciborzu, Gliwicach i Rybniku.
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w tym zakresie zlozy! si¢ poza tym szereg innych, bez-
imiennych przewaznie inicjatyw.

Jezeli chodzi o terenowy zasieg budzacego sie wte-
dy polskiego zycia organizacyjnego i oSwiatowego, to
zdaniem Dziennika Gorno§laskiego ??*) przodowaly
w tej dziedzinie powiaty bytomski, lubliniecki, ?**) ra-
ciborski i czeSciowo rybnicki, ?*®) opornie natomiast
szla praca w powiatach gliwickim, pszczynskim i ole-
skim. Zorganizowano mimo réznych trudnosci osrodek
mystowicki,??’) uruchomiajac w nim czytelnie, .oraz po-
tworzono czytelnie na terenie szeregu kopaln.??®) Naj-
szerszy niewatpliwie zasieg terytorialny objela akcja
podpisywania petycji w sprawach jezykowych. Braly
w niej udzial prawie wszystkie powiaty, zamieszkale
w ogromnej wigkszoSci przez ludno$§é polska.

Ludno$é polskg stanowili na Gérnym Slagsku glow-
nie wiesSniacy i robotnicy, w znacznie mniejszej liczbie
mieszkancy miast. I o t¢, wieSniaczg w pierwszym rze-
dzie ludno$é opierala si¢ 6wczesna praca narodowa.
Chlopi i robotnicy stanowili trzon tworzonych woéwczas

22¢ Dz, GSl. 67, 27 I 1849, 2617.

225) W Dz. GSl. 86, 7 IV 1849, 241 jest korespondencja Jana
Gajdy malarza w Lubecku, ktéry donosit.o zalozeniu klubu nie-
dzielnégo. Czlonkowie tego klubu zbierali si¢ co niedziele u soltysa
dla czytania polskich gazet.

226) Dz, GSl. 46, 12 XI 1848, 243 donosil, ze wszystkie wsie
powiatu rybnickiego zamierzaly wyslaé po jednym delegacie na
dzien 12 listopada do Bytomia na zebranie, na ktérym miato zostaé
zorganizowane Towarzystwo pracujacych dla oswiaty ludu.

227) Dz, G4l. 56, 16 XII 1848, 223 donosi o rozpedzeniu przez
zandarméw zebrania w Mystowicach, zwolanego celem zalozenia
towarzystwa wzajemnej pomocy.

228) Zasluge te przypisuje Dz. G$l. 66, 24 T 1849, 262 urzed-
nikowi gérniczemu Rzychoniowi, ktéry mimo réznych trudnosci,
Dz. G$l. 56, 16 XII 1848, 223, prowadzil prace oswiecania gér-
nikow,
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organizacji, oni zapetniali sale zebran.??*). Przewaznie
byli tylko stuchaczami, ?*) ale zdarzato sie i tak, ze
zabierali glos.?*') Chlopi byli gléwnie prenumeratorami,
a zwlaszcza czytelnikami polskich gazet,”*?) oni kla-
dli swe podpisy pod petycje w sprawie réwnoupraw-
nienia polskiego jezyka. Poza nimi brata w pracy na-
rodowej udzial nieliczna grupa ksiezy i nauczycieli.
Kilku ksiezy wspolpracowalto z Dziennikiem Goérnosla-
skim,?*?) liczba ich byla jednak w caloSci niewielka.234)
Notowano tez niekiedy na polskich zgromadzeniach
obecnos¢ nielicznych ksiezy i nauczycieli. ?**) Bardzo
natomiast slaby byl udzial mieszczafstwa, mimo ze

229) Dz, GSl 41 25 X 1848, 513, — 48, 18 XI 1848 247, —
80, 14 III 1849, 317. Allg. Oder Ztg 274, 22 XI 1848. O udz1ale
gérnikéw i hutnikéw w zebraniach Dz. GS1. 52, 2 XII 1848, 205, za$
w nr 43, 2 XI 1848, 130 o zebraniu Klubu Narodowego, na ktérym
jeden z gérnikéw postawil wniosek w sprawach goérniczych.

220) Schl, Ztg 17, 21 I 1849, 215—6.

231) Dz, GS$l. 47, 16 XI 1848 245 referuje przebieg zebrania

w Bytomiu, 12 listopada, na kté,rym przemawial pewien wie$niak
z Suchejgory.
"~ 232) Dz, G4l 35, 4 X 1848, 134, — 86, 7 IV 1849, 341, Schl.
Ztg 5, 5 I 1849, 38, Schl. Ztg 17, 21 I 1849, 215/16 piszac o pod-
burzajacej dzialalnosci Dziennika Gornoslaskiego stwierdza, ze pi-
smo to demoralizowalo lud.

233) Dz, G4l 85, 31 III 1849,. 340 wymienial jako stalych
wspélpracownikéw pisma ks. Szafranka i Lelka w Hulczynie. Po-
nad to spotykamy na lamach Dziennika korespondencje jakiego$
X. G. z Wodzistawia, Dz. GS§l. 36, 7 X 1848, 136 i X. K. z B., 37,
11 X 1848, 140. Donosit tez Dz. GSl. 65, 20 I 1849, 259 o pewnym
ksiedzu z powiatu rybnickiego, ktéry wsrod ludnos$ci kolportowat
gazety poznaiskie,

234) Dz. GSl. 64, 17 T 1849, 253 zalil sie, ze na Gérnym Slasku
jest malo kaplanéw, ktérzyby chcieli pracowaé dla podniesienia
JoSwiaty wsréd polskiego ludu.

235) W licznym zebraniu Klubu narodowego w Bytomiu 12 XI
1848 bralo udzial 2 nauczycieli. Dz. GSl. 48, 18 XI 1848, 247,
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w wielu miastach Gérnego Slagska ludnosé polska sta-
nowila powazny odsetek. %)

OczywisScie, Ze nie caly lud méwiazcy na Gérnym
Slasku po polsku chcial walczyé o réwnouprawnienie
narodowe, nie wszyscy dali si¢ porwaé pradowi rozbu-
dzonego zycia polskiego. Dziennik Gérnoslaski zalil
sie niejednokrotnie na obojetno$é¢ ludu, w niejednym
artykule wytykat brak zainteresowania dla spraw na-
rodowych, narzekal na malg ilo§é czytelnikéw i slabg
frekwencje na niektérych zebraniach polskich organi-
zacji.?*") Przyczyna tej biernosci lezala tak w niskim
stopniu uswiadomienia w tej mierze mas ludowych,?®)
ktérymi wtedy po raz pierwszy zaczeto sie zajmowaé,
jak i w niskim poziomie oSwiaty a zwlaszcza przytlo-
czeniu polskiej ludnoSci ciezarem biedy i krzywdy spo-
lecznej, ktérej usuniecie uwazano za najpilniejsza
sprawe. 2*°)

238) Dz, GSl. 80, 14 III 1849, 317 pisze, Ze na bardzo liczhym
zebraniu Towarzystwa pracujacych dla oswiaty ludu w dniu 11 III
1849 ujrzano ze zdziwieniem kilku mieszczan, ,,ktérzy zwykle rzad-
kimi sa w zgromadzeniach go$émi‘‘. Dalsze stwierdzenie, ze na ze-
braniu tym nie ma ani jednego ksiedza i nauczyciela, wskazuje, ze
o duzej liczebnosci tego zebrania zadecydowali wiesniacy i ro-
botnicy.

Dz. G§l. 41, 25 X 1848, 513 donosit o licznym udziale miesz-
czan i wieSniakéw miasta Bytomia i okolicy na zebraniu konstytu-
ujacym Klubu Narodowego.

237) Dz. GS§1. 21, 12 VIII 1848, 78—9, — 48, 18 XI 1848,
247, — 67, 27 1 1849, 267, — 99, 7 VII 1849, 393.

238) Dz. GSl. 30, 16 IX 1848, 114 pisal, Ze nie brak na Goér-
nym Slasku takich, ktoérzy okreslenie ,,Polak‘‘ uwazali za prze-
zwisko.

Schl. Ztg 216, 15 IX 1848, 2429 pisala, ze chlopi w Racibor-
skiem nie chca wzigé w reke nic, co nie wyglada na ksiazke do na-
bozenstwa.

230) Dz, GSl. 94, 2 VI 1849, 376 opisuje, ze od jednej z gmin
przyszla taka odpowiedZ na propozycje zaprenumerowania polskiej
gazety: ,,Potrzeba nasza wymaga wiecej staran si¢ o nasze zglod-
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Totez tym bardziej podziwu godnym jest fakt, ze
ludnoéé polska na Gornym Slasku zajela sie w tym
krotkim okresie jeszcze czymkolwiek innym jak tylko
walkg o poprawienie swej sytuacji spolecznej i gospo-
darczej, dystansujac pod tym wzgledem zdecydowanie
chlopa niemieckiego, ktéry zajety wylacznie swymi
klasowymi sprawami, nie wykazal woéwczas zadnego
zainteresowania dla pasjonujacych niemieckich miesz-
czan i inteligencje. zagadniefi ustrojowo-politycznych
i zjednoczeniowych. ?®) Ze — pomijajac te postulaty
jezykowe, ktore SciSle byly zwigzane z dazeniami do
poprawy sytuacji gospodarczej — setki gmin doma-
galy sie polskiej szkoly, ze powstaé i istnieé mogly pol-
skie gazety i organizacje. Bo¢ byla to dopiero pierw-
sza chwila wzglednej swobody po wiekach ucisku, byt
to pierwszy promien Swiatla w mrokach ciemnoty,
w jakich lud ten Swiadomie utrzymywali niemieccy
panowie. ‘

Dazenia narodowe szerokich mas ludowych wyra-
zaly sie przede wszystkim w dziedzinie jezykowej.>*')
Nie ma tu jeszcze mowy o dazeniu do polgczenia z ca-
lym polskim narodem, nie ma — poza nielicznymi jed-
nostkami — przewaznie Swiadomosci 1acznosci z nim.
Nie wolno jednak z tego wyciagaé wniosku, jak to
czyni wiekszo§¢ niemieckich historykéw, ze ludno$é
Gornego Slaska odeszla w ciagu wiekéw niewoli od pol-
skoSci, Ze przywiazana byla do panstwa pruskiego
niale zotadki, aby je zaspokoié, nie o noWiny, ktorych zaptacié nie
zdotamy*‘.

240) Stwierdza to np. Reis, 29.

241) QOswiadczenie ks. Szafranka w czasie przeméwienia w dniu
24 VIII 1848 w Zgromadzeniu Narodowym, ze GérnoS$lazacy odci-
naja si¢ zdecydowanie od. wszelkich politycznych daznosci Polakéw
w Poznanskiem, ze chodzi im jedynie o sprawy jezykowe, odpowia-
dalo niewatpliwie w duzej mierze prawdzie w odniesieniu do ogrom-
nej wiekszosci §laskich Polakéw. Verhandlungen II 62—3.
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i narodu niemieckiego, ze polskie tendencje narodowe
wniosta na Goérny Slask obca, zewnetrzna agitacja. Ta
bowiem warstwa ludnoSci, ktéra na Gérnym Slasku
méwila po polsku, nie posiadala wéwczas jeszcze w o-
goéle zadnej sSwiadomosci narodowej,?*?) tak jak jej nie
posiadaly te same warstwy ani w innych ziemiach pol-
skich ani np. niemieccy chlopi na Slasku.

Totez stosujgc kryterium wlasciwe dla tamtych cza-
sow i stosunkéw, kryterium jezykowe, etniczne, mo-
zemy w postulatach jezykowych polskiego ludu i w roz-
woju zycia organizacyjnego na Gornym Slasku widzieé
naturalne, samorodne powstawanie dazen narodowych,
ktére dopiero poprzez szereg stadiow posrednich doj-
rzeja po kilkudziesigciu latach w Swiadomg wole po-
‘laczenia politycznego z resztag narodu, w wolnym pafh-
stwie.

Rozbudzenie zycia narodowego na Gérnym Slasku
Sledzono z zainteresowaniem i sympatia w innych pol-
skich dzielnicach. Przyznajac, Ze zapominano dotych-
czas o braciach nad Odra, prasa w Poznanskiem i Ga-
licji informowata spoleczenstwo tych ziem o sprawach
Gornego Slaska, nawolywala do spieszenia z pomoca
dla powstajacych tu organizacji, zwlaszcza dla biblio-
tek.2?) Wezwania te nie przemijaly bez echa.244) Sa

232) 'Reis, 20 pisze o Gérnoslazakach: , Na skutek swych na-
rodowych wlasciwosci i odrgbnosci brak tym ludziom jakiejkvlwiek
wewnetrznej lacznoséci z pafiswem, do ktérego naleza, z jego miesz-
kancami i losami. Z drugiej za$ strony byly réwniez przerwane
wszelkie wiezy laczno$ci z polskimi rodakami z drugiej strony gra-
nicy*‘.

243) Np, poznafiska , Gazeta Polska* 136, 6 IX 1848, 550, —
151, 22 IX 1848, 602, — 157, 29 IX 1848 628, poznaiska ,,Szkola
polska“ 27 XII 1848, krakowska ,,Jutrz,enka“ 132, 6 IX 1848,
\wowska ,,Gazeta Powszechna‘ 47, 28 X 1848.

241) Dz, G$l. kwituje niejednokrotnie przesylane dla czytelni
bytomskiej ksiazki, wymieniajac ofiarodawcéw z Krakowa, Lwowa,
Poznania, Wroclawia, — np. Dz. G§l. 49, 50, 98.
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réwniez pewne §lady kontaktéw Slaska z 6wczesnymi
niepodlegloSciowymi organizacjami polskimi tak w tych
czasach jak zwlaszcza kilka lat weczesniejszych. 2+)

Jak za$§ ukladal sie stosunek niemieckiej ludnoSci
do polskiej? Pewna czeSé niemieckiego spoleczenstwa,
wyznajaca demokratyczne poglady, darzyla polskie po-
czynania przewaznie sympatiz.?**) Na terenie Bytomia
miala miejsce w tamtejszym klubie demokratycz-
nym 2¢') wspoélpraca Polakéw z Niemcami (nie wolna
zresztag od nieporozumien), zacieSniona szczegélnie
mocno w okresie konfliktu kréla ze Zgromadzeniem
Narodowym, 2**) a nastepnie przed nowymi wybora-
mi. ?*) Roéwniez z Raciborza donoszono o wspdlnych
polsko-niemieckich zgromadzeniach.?*°) Wspélnie tez,
Polacy i Niemey, witali w tym mieScie manifestacyjnie
w marcu 1848 przejezdzajacych tedy zwolnionych
z wiezienia w Szpilbergu Polakéw. 26%)

Natomiast inna cze§é niemieckiej opinii Sledzila
ruchliwo§é polskiej ludno$ci z rozdraznieniem i wzra-

245) Pisze o nich M. Tyrowicz, Slask a polski ruch rewo-
lucyjny 1846, M. Tobiasz, W stulecie konspiracji polskiej na
Slasku, ,,Ogniwa‘‘ z 14 III 1948, A. Lautermann, Oberschle-
sien und die polnischen Aufstinde im 19. Jahrhundert. Zeitschr.
des Ver. f. Gesch. Schl. t. 64,

246) Dawata temu r{p. bardzo mocno wyraz Allgemeine Oder
Zeitung. o

247) Dz, GSl. 27,6 IX 1848, 102, — 28, 9 IX 48, 106, — 30,
16 IX 48, — 36, 7 X 48, 137, Allg. Oder Ztg 245, 19 X 1848.

248) -Np. wspélna akcja w sprawie odmowy podatkéw czy
wspolna obrona ks. Szafranka. Dz. Gsl. 51, 29 XI 1848, 205 —
57, 21 XII 48, 226, — 60, 4 I 1849, 239, — 176, 28 II 1849, 302.

249) W Bytomiu powstal wspélny Komitet wyborczy. Dz. GSl.
60, 4 1 1849, 237, — 62, 10 I 1849 245. Dz. G§l. 71, 10 II 1849,
284 polecal w uzupelniajacych wybox:ach obok kandydatéw polskich
réwniez niemieckich demokratow.

250) Schl. Ztg 276, 24 XI 1848, 3092.

251) Allg. Oder Ztg 76, 30 III 1848,
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stajacym zaniepokojeniem.2%?) Starano sie tez utrud-
niaé polska dzialalno$§é, czy przez odmawianie ludno-
Sci od prenumerowania Dziennika Goérnoslaskiego, 253)
czy przez zakazywanie zaleznym od niemieckich pra-
codawcow uczeszczania na polskie zebrania,?’*) czy
przez utrudnianie kolportazu polskiej prasy.?s*) Proébo-
wano tez sparalizowaé oddzialywanie Dziennika Gérno-
Slgskiego przez powolanie do zycia ,,Gazety wiejskiej
dla Gornego Slaska‘, pisma drukowanego w polskim
jezyku, ale utrzymanego w urzedowym, niemieckim
duchu.?®*) W miare wzrostu reakcji i zwyciestwa abso-
lutyzmu rést tez nacisk na wszelkie przejawy polskie-
go zycia. Zlikwidowano polskie organizacje i prase,
ukarano przywoédcow.

Zakonczenie.

,Wiosna ludéw* nie spelnila nigdzie nadziei, jakie
z nig laczono. Nie ziScila ich i na Gérnym Slgsku, przy-
niosta jednak pewne konkretne rezultaty. Najwazniej-

252) Dawala temu wyraz przede wszystkim reakcyjna Schlesi-
sche Zeitung, ostrzegajac przed niebezpieczenstwem polskiej naro-
dowej i socjalnej dziatalnoSci. Schl. Ztg 5, 5 I 1849, 38, — 17,
21 1 1849, 216.

253) Dz. GSl. 35, 4 X 1848 134 grozil ogloszeniem w niemiec-
kich gazetach nazwisk Lych ludzi.

254) Dz, G$l. 52, 2 XII 1848, 205 pisze, ze Niemcy, urzednicy
kopalf i hut zakazuja pod groza zwolnienia z pracy gérnikom i hut-
nikom uczeszczaé na posiedzenia Klubu Narodowego.

255) Zalil si¢ na to Dz. GSl. 43, 2 XI 1848, 216 ostrzegajac re-
dakcje pism poznanskich, ze urzedy pocztowe na Slasku nie chca
przyjmowaé przedplaty na ich prenumerate. Dz. GSl. 65, 20 11849,
259 donosil, ze pewien kaplan z pow. rybnickiego zostal przez
swych przelozonych ukarany za to, ze swym parafianom dawal do
czytania gazety poznanskie.

256) Pismo to dolaczano bezplatnie do powiatowych gazet urze-
-dowych, jak wynika z notatki w Tost-Gleiwitzer Kreis Blatt, 12,
22 IIT 1849, 58. ’
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szym bylo usuniecie juz w okresie rewolucji szeregu
obcigzen ludnoSci wieSniaczej, a nastepnie przyspie-
szenie zahamowanego poprzednio procesu regulacji.
Osiggniecia w tej dziedzinie byly w duzej mierze re-
zultatem postawy, jaka w czasie rewolucji zajeli zwla-
szcza §lascy chlopi. Totez pewna poprawa sytuacji go-
spodarczo-spotecznej, jaka nastapila na Goérnym Sla-
sku w wyniku wydarzen roku 1848, byla w niemalej
mierze dzielem jego polskich mieszkancéw. Wpraw-
dzie jeszcze bardzo wiele spraw nie zostalo zmienio-
nych, wprawdzie polozenie polskiej ludnoéci na Gér-
nym Slasku pozostawialo jeszcze bardzo wiele do zy-
czenia, i jeszcze dluga droga dzielila ja od spelnienia
wszystkich stusznych zadan, to przeciez jednak w dzie-
dzinie stosunkéw spoleczno-gospodarczych zrobiono
powazny krok naprzéd.

Nie zostaly natomiast zrealizowane wysuniete w ro-
ku 1848 postulaty jezykowe. W dalszym ciggu nie re-
spektowano na Goérnym Slasku polskiego jezyka w u-
rzedach i sagdownictwie, nie pozwolono istnieé polskim
organizacjom i prasie. Pewne zmiany nastapily tylko
w dziedzinie szkolnictwa powszechnego, w ktérym do-
puszczono jezyk polski. Zdobycz te, dzielo inspektora
szkolnego regencji opolskiej ks. Bogedaina, tylko po-
Srednio moznaby zwiazaé z goérnoslaska ,,wiosng lu-
dow‘. O tyle mianowicie, ze na decyzji ks. Bogedaina,
a zwlaszcza pruskich czynnikéw rzgdowych mogly za-
wazyé wysuniete w okresie rewolucji zadania jezykowe
gornoslaskich Polakéw, ktore poprzez masowe petycje
setek gmin, poprzez artykuly Dziennika Goérnoslgskiego
i wnioski sejmowe ks. Szafranka, zwrdcily opinii nie-
mieckiej uwage na wage tego problemu.

Ale istotnego sensu i znaczenia gérnoslaskiej ,,wio-
sny ludéw* trzeba si¢ doszukiwaé poza bezposrednimi,
konkretnymi jej rezultatami. Znajdziemy wtedy kilka
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zasadniczych, bardzo waznych momentéw. A wiec naj-
pierw dopiero okres rewolucji roku 1848, oswietlajacy
jakby blyskawica panujgce dotychczas mroki, pozwolil
poznaé Gorny Slask w calej jego prawdzie, dotychczas.
ukrywanej, nieznanej. Pozwolil ujrzeé¢ w calej okaza-
loSci zachowang przez wieki polsko§é szerokich mas
ludowych, wéréd ktérych tylko male wysepki i zewnetrz-
ng sztuczng powloke stanowili niemieccy przybysze.
Wydarzenia roku 1848 wydobyly na jaw te ogromnga
przepasé, jaka istniala pod kazdym wzgledem miedzy
polskim ludem a niemieckimi panami. Z calg wyrazi-
stoscig zarysowaly sie wtedy wynikajace stad proble-
my i dazenia, — podjeto préby ich rozwigzania. I nie-
zaleznie od stopnia ich zrealizowania samo mocniejsze
uswiadomienie sobie przez lud polski ich istnienia oraz
podjete wowceczas formy dzialania (wybory, organiza-
cje, prasa) byly trwala wartoScig, umozliwiajgc dalsza
bardziej Swiadomg i lepiej zorganizowana prace w kie-
runku ich rozwigzania.

Przysposabialo to do walki, ktora nadchodzila. Bo
walka miala sie zaczaé¢ dopiero teraz! Dotychczas po-
za zdarzajacymi sie od czasu do czasu odruchami
chlopskiej rozpaczy lud polski znosil cierpliwie ucisk
i wyzysk niemieckich panéw. Dotychczas trwal tylko
biernie przy swoich tradycjach i mowie, nie wazac sie
kwestionowaé narzucanego mu falszu, ze jego mowa
ojczysta jest czym$ gorszym i nizszym od uzywanej
przez jego przelozonych, wykladanej w szkole, druko-
wanej w ksigzkach mowy niemieckiej. Rok 1848 sta-
nowi pod tym wzgledem punkt przelomowy. Teraz lud
gorno$laski zaczal walczyé, wzigwszy sam w rece
obrone swoich wlasnych spraw. W rece nieporadnych,
wysmiewanych przez Niemcéw, chlopskich postéw,
w rece skromnych nauczycieli, redaktoréw, pisarzy.
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Cel walki zostal jasno juz wtedy, w roku 1848,
ustalony i okres§lony. Chodzilo o wyzwolenie spoleczno-
gospodarcze i narodowe spod niemieckiego ucisku. To
pierwsze, spoleczno-gospodarcze, wysuniete zostalo na
czolo, réwnoczes$nie jednak, w oparciu o nie, posta-
wiono zgdania narodowe, jezykowe. Scisty zwiazek
tych dwu probleméw z soba, zaznaczony wyraznie
w roku 1848, bedacy konsekwencja ukladu stosunkow
spoleczno-gospodarczych i narodowych na Gérnym Sla-
sku, nadawaé¢ bedzie przez nastepne dziesieciolecia
specjalny charakter rozgrywajacej si¢ tu walce. W jej
wyniku poglebiaé i upowszechniaé¢ sie bedzie wsréd
polskiego ludu na Goérnym Slasku Swiadomo$é narodo-
wa, nieodlgcznie zwigzana z postepem uswiadomienia
socjalnego.

Proces ten zapowiadata i dla jego rozwoju polozyla
podstawy goérnoSlaska ,,wiosna ludow’".
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JULIUSZ SLOWACKI W 1848 R.
Wstep.

Gustaw Flaubert w powiesci Education sentimentale
(1869), przedstawiajacej rewolucje lutowa w Paryzu
w 1848 r., wklada w usta rewolucjonisty Dussardiera
te slowa: ,,Republika zostala proklamowana. Bedzie-
my teraz szczeSliwi. Dziennikarze, ktorzy tylko co roz-
mawiali przy mnie, moéwili, ze sie wyzwoli Polske
i Wtlochy... Cala ziemia jest wolna.*

A twoérca Choralu Kornel Ujejski, obeeny w chwili
wybuchu rewolucji w Paryzu, tak o niej pisze: ,,I przy-
szedl luty. Takiej drugiej rewolucji juz nie bedzie.
Chrystus unosil si¢ nad Paryzem. Malo gwaltu, malo
krwi, zadnego uderzenia harmaty, kolby liniowego woj-
ska podniesione do géry .na znak zgody i braterstwa.
Tron upadly w Smieciu, entuzjazm wnieborosty, bialy
pozar w duszach, nie ten czerwony na dachach, — tak
odbyla si¢ rewolucja lutowa. Bylem w niej czynny...
Szedlem po ulicach ogoloconych z bruku, bo stawiano
barykady. I przy jednej na zapytanie kto jestem,
chciano mnie oglosi¢c dowodca, dlatego, zem powie-
dzial: Polonais“. (K. Ujejski, Moja autobiogra-
fia. Lamus I (1909), 100) ?).

1) Obje te wzmianki znane s3 Franciszkowi Fiedle-
rowi, Za nasza i wasza wolno§é. Warszawa 1945, ktoéry przytacza
je na str. 34 i 38 swej brosgury. Zestawienie bibliograficzne o iy-
ciu i tworczosei J. Slowackiego w 1848 r. zawiera praca moja p. t.
Stowacki, Krasinski i Norwid w r. 1848., materialy bibliograficzne,



Juliusz Slowacki w 1848 r, 79

I

Slowacki w Paryzu w lutym 1 w marcu 1848 r.

Stowacki, znajdujac si¢ w owych dniach przetomo-
wych w Paryzu, przezywal wybuch rewolucji z calym
zapalem wiecznego. rewolucjonisty. Ze wzgledéw cen-
zuralnych nie moégl pisa¢ o swych wrazeniach szcze-
goélowo, stad tylko urywkowe zachowaly sie wzmianki
w listach jego do matki o tych tak waznych chwilach.
W liscie z 28. lutego 1848 donosi, ze jest pod strazag
Boska. ,,Wszystko sie tu uspokoilo“. W dodanym
przypisku do tego listu donosi Melania Sobanska, zna-
joma pani Bécu, ze ,tron sie wali i dynastia si¢ zmie-
nia... Spokojnos¢ wszedzie panuje, lecz tyle wypadkéw
dzien napehlily, ze trudno mysli zebraé. O samym
za$§ Slowackim pisala, ze jest wznioslym i swo-
bodnej my§li. W liScie znéw z 28 marca jest poeta
zaniepokojony, ze ,,0d czasu zmian* tj. rewolucji lu-
towej nie odebral od matki zadnego listu. Podkresla
przytem, ze tegoroczna wiosna jest dla niego cu-
downa.?)

Ale na podstawie innych Zrédel mozemy sobie wy-
tworzy¢é obraz zycia Stowackiego w miesigcach lutym

pomieszczone w wydawnictwie: W stulecie wiosny ludéw, ogloszo-
nym staraniem Oddzialu Lubelskiego ,,Zawodowego Zwigzku Lite-
ratow Polskich’* (Lublin 1948). O wazniejszych opracowaniach
polskich 1848 r. por.: Mariana Tyrowicza: Z polskich ba-
dan wiosny ludéw. Dziennik Literacki (Krakéw) 1948, nr 7, str.
2iT.

2) W pigknym wierszu p.t. Wiosna 1848 r. przedstawia Sta-
nistaw KoZmian, jak to z wiosna radosnag ludy budza sie¢
w olbrzymy: ' )

Mito§é z braterstwem, pokdj ze swoboda
W raj odrodzona znowu ludzko$¢ wioda.

Jeden tylko lud jest w mekach, ten, ktéry innych broniac sam
upad!t bez winy:

Teskni i prézno czeka zbawczych cudéw
W tej wio$nie ludow.
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i marcu 1848 r. O wrazeniach, jakie na poecie wy-
warla rewolucja lutowa, S§wiadcza wzmianki w pisem-
ku ulotnym: Glos brata Juliusza Slomackiego (Paryz
1848). Zwracajac si¢ do zgromadzonych emigrantéw
mowi Slowacki: ,,widzieliScie sami w ostatnich wypad-
kach we Francji, jak lud w tym slowie: ,republika*
rozmilowany i do najwyzszego stanu egzaltacji jego
diwiekiem prowadzony, na ratuszu o republike dopo-
minal sie. WidzieliScie, jak wyrobnik do zgromadzo-
nego rzadu przez bagnety przedzieral sie, pier§ obna-
zal i wolal: ,albo mi¢ zabij, albo mi daj republike*.
Mozna przypuszczaé, ze Stowacki sam bedac §wiad-
kiem licznych podobnych wypadkéw skreslit powyz-
sze slowa; wzglednie mégt od swych znajomych otrzy-
maé o nich wiadomosé.

Pod wplywem nadziei, ze wskfitek nowego uklada-
nia sie stosunkéw politycznych Polska moze odzyskaé
niepodleglosé, zapanowalo wsréd emigracji polskiej nie-
zwykle podniecenie. Na zebraniu w Klubie Polskim
podal poeta mysl wybrania deputacji, ktéra by miala
przeprowadzié¢ polaczenie wszystkich polskich stron-
nictw politycznych emigracji w jedno. Plan Stowackie-
go przyjeto — tylko Towarzystwo Demokratyczne usu-
nelo sie od wspélnej akeji. Dalsze kroki szly dosé
opornie wskutek réznicy zdan; m.i. Komisja wybrana
27 lutego celem dalszej akeji, niczego nie dokonala,
gdyz czlonkowie Komisji nie mogli pogodzié¢ si¢ z soba.
Dalszym momentem w usilowaniach emigracji bylo
zgromadzenie w Klubie Polskim 17 marca, na ktorym
Stowacki wykazywal potrzebe zawigzania Konfedera-
¢ji, jako formy narodowej, uSwieconej wiekami. Jako
mezéw majacych stangé na czele Konfederacji zapro-
ponowal ksiecia Adama Czartoryskiego, Adama Mic-
kiewicza i Karola Rézyckiego. Whbrew oczekiwaniu
zaden z wymienionych nie wszedl do Konfederacji:
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Czartoryski wyjezdzal do Berlina, Mickiewicz byl nie-
obecny w Paryzu,a Rézycki odméwil. Mimo to zwo-
lennicy Slowackiego nie zniecheceni podpisali w dniu
19 marca 1848 r. nastepujacy:

Akt

zawigzania si¢ wygnancéw w Konfederacje
przedwstepna.

W Imie Tréjcy PrzenajsSwietszej!.

My nizej podpisani wygnancy w czasach republiki
francuskiej za krajem i dla kraju skutecznie dzialaé
pragnac w duchu Ojczyzny naszej i w formach jej
wielkich republikanskich zaufani,

zwazajac,

iz przyszle zjawienie si¢ ludu polskiego w obliczu
zrewolucjonizowanej Europy nie ma byé odrodzeniem
sie jego, ale zmartwychwstaniem, to jest ukazaniem sie
nowego ducha polskiego w formach jego dawniejszych
Swietych, na nowo wskrzeszonych. —

postanowiliSmy : .

zjednoczyé sie, czyli zwiazaé sie na wygnaniu
w Konfederacje przedwstepna —i tylko przygotowaw-
czg do skonfederowania sie¢ calej emigracji, a nastep-
nie catego ludu polskiego idaca:

ktora to Konfederacja za godla wzigwszy:

Braterstwo, Mito§¢ i Prawde,

na duchu tego godla oparta, w liczbie dostatecznej

stanawszy ;
obierze wodze swoje w osobach brata, kierujacego
duchem, — brata administratora, czyli marazatka —

i brata zolmierza, czyli regimentarza;
1 tym trzem wodzom, w tréjcy jako jednos¢ dziata-
jacym,ster sprawy powierzywszy:
wszystkich sit uzyje, aby zawigzanie sie¢ w jedno&é



82 Wiktor Hahn

‘braterska catego ludu polskiego, i wyblysnienie w tréj-
cach skonfederowanych kraju calego, jak najpredzej
nastgpi¢ moglo.*

Paryz, dnia 19. marca.

Roku panskiego tysigc oémset czterdziestego 6smego.

Autorem owego aktu byl sam Slowacki, jak to wy-
nika ze zgodno$ci mysli aktu z Glosem brata J. Sto-
mackiego. Do aktu tego, Swiadczacego o entuzjazmie
dla sprawy narodowej, wprowadzit jednak Stowacki
zwroty, pozostajace w zwigzku z naukg Towianskiego.
Temu tez przypisaé nalezy, ze odezwa jego znalazla
maly oddZzwiek wsrod emigracji, na Akcie bowiem za-
wigzania sie¢ w Konfederacje podpisalo sie oprécz nie-
go tylko siedem oséb: Szczesny Felinski, Jedrzej Fre-
dro, Alojzy Niewiarowicz, Jozef Czarnowski, Stanistaw
Tchoérzewski, Ksawery Janiszewski, Kornel Ujejski.?)

W tym samym dniu oglosit Slowacki jako pisemko
ulotne Glos brata Juliusza Slomackiego do zgromadzo-
nych i o Klub zamwigzaé si¢ chcacych Polakoro, przed-
stamiajgcych potrzebe przyjecia nomwej formy konfede-
racyjnej (19 marca 1848). Paryz. W drukarni L. Marti-
net 8° str. 4.

Przewazna cze§é autoréw, piszge o Glosie brata
Juliusza Stomackiego, szydzi z poety za pomyst stwo-
rzenia ,, Konfederacji“. Nie checg pamietaé o tym, ze
poecie przySwiecala mysl o konfederacji Barskiej, Kon-
federacji Narodowej Polskiej zawigzanej w Paryzu 25
lutego 1836 r. Przeoczaja tez, ze nawigzujac takze do
dawnej tradycji, zawigzano we Lwowie w 1876 r. Kon-
federacje narodu polskiego. *)

3) Kopia Glosu, sporzadzona przez Andrzeja Fredre (8 kart
folio), znajduje si¢ w Muzeum Mickiewiczowskim w Paryzu.

4) Por. Franciszek Rawita-Gawronski, Konfede-
racja Narodu Polskiego w‘roku 1876, Lwow 1909,
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Pozatem nie mozna przywigzywaé zbyt wielkiego
znaczenia do samej nazwy: czy to bylby Komitet, czy
Liga, jest rzecza obojetna; gléwnie chodzi o sam cel,
a cel przySwiecajagcy wéwczas Stowackiemu byl wielki:
odbudowanie Polski.

Niebawem 25 marca oglasza Stowacki nastepujacy
nowy akt:

W Imie Tréjcy PrzenajsSwietszej!

W rozwinieciu dalszych praw, na ktorych zostal
postawiony i przez nas podpisany pod datag 19 marca
1848 Akt zawiagzujacy nas w Konfederacje przed-
wstepna do zorganizowania w jedno§é¢ usilowan Ludu
Polskiego idaca,

My nizej podpisani, wezwawszy Ducha S-tego, po-
stanowiliSmy Osoby, na ktére padl wyboér serc naszych
i ktére za najwyzsze uznalo jednoglos$nie zdanie mysli
naszych,

Karola Rézyckiego,

Adama Mickiewicza

i Wladystawa Dzwonkowskiego

zawezwaé i goraco upraszaé, aby w zlaniu sie Ducha
§-go na prawie wysokim w Tréjcy jako jednoSci dzia-
lajacej staneli, ster calej Sprawy Polskiej za Polske
dotad dzialajacej przyjeli.

Podpisali sie pod tym aktem: Czarnowski, Felinski,
Fredro, Stowacki, Tchérzewski, Ujejski.?)

Proponujgc Mickiewicza, okazal poeta niezwykla
-wielko§¢ ducha. Zapomnial o wszystkich jego wysta-
pieniach przeciw sobie, jakze czesto niczym nie uspra-
wiedliwionych ; nie byla wéwczas odpowiednia chwila
do zalatwiania spraw osobistych. To jedno z najpigk-

5) Kaminski J.,, Ze wspomnieni o Kornelu Ujejskim, ,,Ku-
rjer Stanistawowski‘“ 1898, nr 648.
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niejszych posuni¢é czlowieka tak szlachetnego, jakim
byl zawsze Slowacki.

‘W zwiazku za$§ z tym, ze propono’wani przez Slo-
wackiego mezowie nie staneli na czele przyszlej kon-
federacji, oglasza Stowacki w dniu 30. marca nowy

. Akt Konfederacji.

W Imie Tréojcy PrzenajSwietszej!

Zawiadomieni przez Delegacje naszych braci, ze
dwaj z obranych przez nas Wodzéw obowiazku i stuz-
by przyjaé¢ nie chcieli, osgdziwszy w duchu, ze Tréjca
tego wodzostwa przez to nieprzyjecie upada i wiecej
obowigzywaé nie moze, w tymze samym gronie i w tej-
ze liczbie zgromadzeni, oS§wiadczamy:

ze si¢ uwazamy za wolnych i od postuszenstwa tym
wodzom w formie za zwolnionych — zachowujac
wszakze dla nich te cze$é i ten z nimi utrzymujac
zwigzek, ktéry nam Braterstwo, Milos¢ i Prawde
z lidZmi dobrej woli zachowaé kaze!

Postawiamy nadto:

iz konfederacja przez owo uchylerie si¢ wodzogtwa,
nieuorganizowana, zawieszong by¢ ma w formie swej
i pelno$ci az do czasu, w ktérym z wieksza silg i po-
waga zupelno§é swa dzialalng odzyska. My za$§ jako
bracia skonfederowani i jednoscia idei zwigzani, w du-
chu Rzeczypospolitej polskiej dziataé postanawiamy.

Akt niniejszy pieczecig naszg i podpisami stwier-
dzamy. »

Paryz, dnia 30. marca Roku F:gﬁskiego 1848.

J. Fredro, Stanistaw Tchérzewski, Juliusz Stowacki,
J6zef Czarnowski, Szczesny Felinski.

Oprécz poety podpisaly sie pod odezwa tylko cztery
osoby: z podpisanych na poprzednim akcie z dnia 19
marca odpadli Ksawery Janiszewski, Alojzy Niewiaro-
wicz i Kornel Ujejski.
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Dalszej akeji politycznej na gruncie paryskim za-
niechal niebawem poeta, postanowil bowiem wyjechaé
do Poznania, pragnac wzigé czynny udzial w akecji
niepodlegloSciowej na terenie Wielkopolski.

II

Stowacki w Poznaniu od 11. kwietnia do 9. maja 1848.
roku.

Pod wplywem tego postanowienia wyruszyl Slowacki
do Poznania w towarzystwie Jozefa Czarnkowskiego,
Dameckiego, Wiladystawa Dzwonkowskiego, Szczesne-
go Felinskiego, Andrzeja Fredry, Aleksandra i Karola
Milewskich, Karola Rogawskiego¢) i Stanistawa Tché-
rzewskiego. Przybywszy do Berlina dowiedzieli sig, ze
w Poznaniu 3 kwietnia oglosil general Colomb, dowdd-
ca korpusu, stan oblezenia. Przyjazd emigrantéw do
Poznania tak opisuje arcybiskup Felinski ?) : ,,Wedlug
ogloszonych z powodu stanu oblezenia przepiséw nikt
nie mégt wjechaé¢ do mijasta, nie wylegitymowawszy
sie wprzod przed wlasciwg wladza legalnymi dokumen-
tami. Skoro wiec zatrzymano powé6z, konduktor przed-
stawil wnet urzednikowi liste podréznych, ten za$
wszystkich w niej zapisanych wzywatl z kolei do swego
biura dla przejrzenia paszportéw. Poniewaz dla nas
oSmiu bilety wziete byly na imie Fredry, on tylko je-
den zawezwany zostal do urzedu; lecz zaledwie wszed?

%) Byl to sekretarz dyktatora Tyssowskiego w Krakowie w ro-
ku 1846.

7) Gléwny material do pobytu Stowackiego w Poznaniu stano-
wiz wzmianki w jego listach (gléwnie w liScie z 24 kwietnia 1848
r.), wspomnienia Juliana Bukowieckiego, notatka Andrzeja
Wojtkowskiego, Juliusz Slowacki w Poznaniu. Poznap 1927;
Wlodzimierz Trampczynski, Juliusz Stowacki, jako agi-
tator rewolucyjny w Poznaniu, w ksigzce Epizody Historyczne, Se-
ria pierwsza, Warszawa 1914, s. 23—35. Por, zreszta szczegdlowe
zestawienie w przytoczonej powyzej mojej bibliografii.
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do biura, jaka§ dama zajrzala do dylizansu i powie-
dziala po francusku: ,,Jezeli to sa emigranci, to niech
natychmiast uchodzg, gdyz wszyscy dostana sie do cy-
tadeli*. Poslyszawszy to ostrzezenie, wnet ustuchaliSmy
podanej nam rady, w miare za$, jak wysiadaliSmy, kaz-
dego z nas brala jaka$ nieznajoma pani i wprowadzala
w tlum przechodniéw, ze jeden tylko Fredro dostal sie
rzeczywiScie do wiezenia. Owe laskawe opiekunki, co
nam ucieczke ulatwily, nalezaly do komitetu dam
i oczekiwaly na przybycie dylizansu, aby ratowaé przy-
bywajacych emigrantéw od zastawionych na ich swo-
bode sidel®). W dylizansie pozostaly rzeczy podroz-
nych, ktore wydano im dopiero w kilka tygodni poéz-
niej po ogloszeniu amnestii. Ale i na to znalazly tro-
skliwe anioly-stréze rade, kazdemu bowiem emigran-
towi wreczono tornister z koniecznymi przyborami zol-
nierskimi. Kazdego odprowadzono do innej kryjowki,
w nocy za§ miejscowi kierownicy wskazali, jak maja
dosta¢ sie do jednego z punktéw zbornych. Tylko Slo-
wacki z powodu zdrowia swego pozostal w mieScie.

Zaraz po przybyciu do Poznania poznal Stowacki
Karola Libelta, ktory w owych czasach odgrywal tak
wazng role. Zblizenie miedzy obu nastapilo tatwo —
Libelta pamietal Stowacki dobrze z dwéch obszernych
recenzyj o Mazepie (W , Tygodniku Poznanskim* 1840)
i o Ksiedzu Marku (w ,,Dzienniku Domowym Poznan-
skim‘ 1844). Obie wspomniane recenzje Libelta byly
powaznymi sagdami o twérczosci Stowackiego: w ocenie
Mazepy podkreslil Libelt poetyczne ujecie przedmiotu;
poeta zdaniem jego umie w najdelikatniejszych odcie-
niach uchwycié i oddaé charaktery ludzkie; zna si¢ na
grze uczué, wlada sercem i samg poetyczng trescig

8) Pamietniki ks. Zygmunta Szczesnego Felinskie-
g o, Krakéw. 1897. Tom I, str. 360 nn.
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zachwyeca. Ksiedza Marka okreslil znéw jako najszczyt-
niejszy utwoér duchowy.?)

Byl wéwczas Libelt po §wiezym uwolnieniu z wie-
zienia w Moabicie otoczony powszechng czcia; na nim
skupialy sie oczy wszystkich, Stowackim zajal sie Li-
belt jak najserdeczniej, przede wszystkim ofiarowat
mu go$cing w swym domu (przy ul. §w. Marcina nr 56)
oddawszy mu sie calym sercem na uslugi.

Wedhuig Swiadectwa wspoélezesnego odznaczal sie
Libelt niezwyklym darem zjednywania sobie ludzi,
wielka skromno$cig, wrodzong uprzejmoscia pociagal
-wszystkich do siebie, kazdy czul sie w towarzystwie
jego podniesionym, uszczeSliwionym. Krélewski przy-
miot przyciggania serc wszystkich posiadat Libelt
w wysokim stopmiu.®) Ulatwily porozumienie w duzej
mierze wspélne ich poglady polityczne. Libelt okazatl
poecie niezwykle duzo prawdziwej serdecznosci.

Chwile, jakie woéwczas Libelt przezywal, byly dia
niego-bardzo ciezkie. Bylo to po zawarciu znanej ugo-
dy jarostawieckiej, w czym Libelt bral tak wybitny
udzial. Libelt za pdéZno przyszed! do przekonania, zZe
padl ofiarag podstepnej polityki pruskiej; zawsze pro-
stolinijny w swych czynach, poczuwat si¢ do winy i glo-
§no sam oskarzal sie¢ o zdrade.

Mimo tak wielkiej rozterki duchowej zajal sie Sto-
wackim jak najgorliwiej. W imieniu poety =zlozyl
w prezydium policji poznanskiej w dniu 14. kwietnia
pismo, w ktérym pisal: ,,Literat Juliusz Stowacki przy-
byl tu z Paryza we wtorek wieczorem berliniskg poczta
poSpieszng, aby ‘stad jechaé¢ dalej*. Podkreslit tez
—mmojq rozprawe: Karol Libelt jako krytyk li-
teracki, ,,Pamietnik Literacki‘ 1907, str. 216 i nast. (i w nad-
bitce).

10) Por. charekterystyke Libelta jako czlowieka w mojej pra-

cy: Karol Libelt (W setna rocznice urodzin) Lwoéw 1907, str, 42
i nast., osnuta czeSciowo takie na wspomnieniach $. p. Ojca Mojego,
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w tym piSmie, ze Slowacki wskutek wyczerpania dluga
1 meczaca podrézg sam nie mégl zaraz po przybyciu
do Poznania zglosi¢ sie¢ w dyrekeji policji.

Nie mogac zapewni¢ Stowackiemu nalezytej opieki
u siebie, zwrdécit sie Libelt z prosbg do Augusta Samu-
ela Bukowieckiego, aby przyjal go u siebie w goscine.
Zaréwno sam Bukowiecki, b. major wojsk napoleon-
skich i radca ziemski, jako tez Zona jego J6zefa z Do-
regowskich, otoczyli poete najwieksza troskliwoscia
(mieszkali wowczas przy Piekarach pod nr 12). Pobyt
ten poety u Bukowieckich opisal w kilka lat péZniej
(1881) Julian Bukowiecki, syn Bukowieckich, ktory
byt w 1848 r. 15-letnim chiopcem (ur. 1833 4 1896).1!)

Jakich uczué¢ doznawal Stowacki, znalazlszy sie po
18 latach znowu. na ziemi polskiej, moiemy'poznaé
z listu jego do matki (24 kwietnia 1848), w ktorym
pisal: ,,Ja sam sie dziwie, Ze tu jestem, ze
oddycham powietrzem, ktérego won dzie-
cinstwo mi moje przypomina, zZe widze
chtopki polskie na wozach i po koScio-
lach. Bogi Pan méj pozwolil mi widzieé
toiuczué. A ja uzywam tego szczeScia,
o ile mi wolno, waznosSciag chwili teraz-
niejszej uciS$niony.* W liScie znéw do Karola
Petiniaud, pisanym z Wroctawia 1848 r. (nazywa
w nim Wroclaw: une ville noble et républicaine) pod-
nosi dzielng postawe ludu wielkopolskiego, w ktérym

Feliksa, ktéry na podstawie znajomo$ci z Libeltem wyrazal sie
.0 nim z najwieksza czcia3. Wychowany od mlodoSci w kulcie dla
wielkiego Wielkopolanina rzucilem w 1907 r. my$l uczczenia go
w setna rocznice urodzin, co znalazlo zywy oddiwiek w spoteczen-
stwie polskim.

1) Por. o nim: Grot Zdzislaw, Julian Bukowiecki, Polski
Stownik Biograficzny III, 118. Bukowiecki opisal pobyt Slo-
wackiego w Poznaniu w artykule: Z moich wspomnient o Slowackim,
5, Dwutygodnik dla kobiet“. Poznaf 1881, nr 9, str. 69—T71.



Juliusz Stowacki w 1848 r. 89

widzi zaréd nowej epoki. Zmagania poznafnskie przy-
pominaja mu czasy Leonidasa i Napoleona. Kosynierzy
wielkopolscy stali si¢ postrachem wojsk nieprzyjaciel-
skich. .

Poznal tez wy Poznaniu Stowacki czterdziestoletniego
Wojciecha Cybulskiego, pézZniejszego profesora jezy-
k6w i literatur stowiahskich w uniwersytecie wroclaw-
skim. Patriotycznie usposobiony Cybulski by} czlonkiem
polskiego Komitetu Rewolucyjnego, utworzonego w Ber-
linie 21 marca 1848 r., w sklad ktorego weszli jeszcze
Libelt, Mieroslawski, pultkownik Bjesiekierski i kandy-
dat Szymanski. 2?)

O Cybulskim wspomina poeta w liScie do J6zefa Ko-
mierowskiego ze sierpnia 1848 r.: ,,Jezeli bedziesz pi-
sal do Cebulskiego (mylnie zamiast Cybulskiego), po-
zdréw go... bo tak jake§ przewidzial szczero$¢ jego
naprzéd na usta moje uSmiech wywolata... a w tym
uSmiechu jaka$ dziwna milo§é pelna szacunku dla nie-
go urodzila sie.** 1?)

Poza ta notatkg nie ma innych wzmianek o Cy-
bulskim w listach poety, nie mamy tez wiadomosci,
w jakich- okolicznoSciach nastgpilo poznanie obu.
Z przytoczonej wzmianki wynika, jak Cybulski ujal
go swoja szczeroScia, ktorej wynikiem byla miloéé
poety dla mlodego uczonego.

Charakterystyczne, ze Cybulski o znajomosci ze
Stowackim nigdzie nie wspomina, nie ma tez o tym
zadnych wzmianek w nielicznych, bardzo niedoklad-
nych zreszta biografiach Cybulskiego. Nadmienié jesz-
cze mozna, ze Cybulski w swoich ,,Odczytach o poezji
polskiej w pierwszej polowie XIX wieku‘ wspomina
z uznaniem o mlodocianych utworach Stowackiego.

12) Por. moja-ﬁrace: Karol Libelt (W setna rocznice urodzin).
Lwéw, 1907, str. 19, '
13) Listy J. Slowackiego, Tom III, Warszawa. 1915, str. 332.



90 Wiktor Hahn

Najednym z posiedzen Komitetu Narodowego w Po-
znaniu byt takze Slowacki, daty jednak tego posiedze-
nia nie mozemy oznaczyé, gdyz nie zachowaly sie akta
tego komitetu.

O wspomnianym posiedzeniu opowiedzial po uply-
wie dluglego czasu Julian Klaczko Ferdynandowi Ho-
sickowi. Klaczko cala sprawe przedstawil tendencyj-
nie; z niemala doza zlo§liwosci potraktowal powazne
zebranie najwybitniejszych patriotéw wielkopolskich
z kpinami. Pod niejednym wzgledem nie dopisywala
mu juz pamieé; sam Hosick ponadto w bujnej swojej
fantazji takze przejaskrawil rzecz calg.?)

Klaczko, mlody jeszcze czlowiek, byl wspéipraco-
wnikiem ,,Deutsche Zeitung*, wychodzacej w Heidel-
bergu pod redakcjg Gervinusa. Na wiadomo$é o wy-
padkach poznanskich wyruszyl z Heidelberga do Ber-
lina, skad przylaczywszy sie do legii akademickiej,
uformowanej przez Henryka Szumana, udal sie do
Poznania. Byl tez na wspomnianym posiedzeniu, w kto-
rym wzieli udzial m. i. areybiskup Przyluski, Ludwik
Mierostawski, Gustaw Potworowski, Karol Libelt, Wa-
lenty Stefanski. Jako przewodniczacy posiedzenia od-
czytal Libelt odezwe do spoleczenstwa, wzywajacg do
walki z Prusakami. Ws§r6d ozywionej dyskusji nad
projektem Libelta wszedl na sale Stowacki, wprowa-
dzony przez jednego z czlonkéw Komitetu. Po przed-
stawieniu go zebranym rozpoczeto na nowo przerwane
obrady, przy czym Libelt dla poinformowania poety
jeszcze raz odczytal odezwe. Przeciwko uchwaleniu
odezwy oSwiadczyli si¢ m. i. arcybiskup Przyluski, Po-
tworowski, za Libeltem oswiadczal si¢ Stefanski. Prze-

14) Hésick Ferdynand, Zycie Juliusza Stowackiego na
tle wspélczesnej epoki, w Krakowie 1897, Tom III, str. 471. Por.
nadto jego artykul: ,,U Juliana Klaczki w zbiorze: Szkice i opo-
wiadania historyczno-literackie. Warszawa. 1900, str. 781—T784.
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moéwil takze Stowacki podniesionym glosem w ten spo-
s6b: ,,C6z wy mySlicie? Wam sie zdaje, ze dzisiaj po-
trzeba jeszcze, jak dawniej, armat, pulkéw, oficeréw ?
A ja wam powiadam, ze dzisiaj przyszla epoka Swie-
tej anarchii...” Dalsze slowa przerwal mu Stefanski,
ktéory postyszawszy zlgczenie dwoch wyrazow: Swie-
to$é i anarchia, rzucil sie w zachwycie Slowackiemu do
nég 1 wyciagajac rece zawotat: ,,Mistrzu, wielkie slowo
rzektes“... ,,Ta komedia (méwi Klaczko) przerwal
watek mysli Stowackiemu, ktéry usiadlszy juz nie mé-
wil wiecej... Skonczylo sie na tym, ze odezwy nie oglo-
szono.“ Zalowaé niezmiernie nalezy, Ze o tym posie-
dzeniu zachowalo si¢ tylko sprawozdanie Klaczki nie
bedace bezstronnym. PrzypusSciwszy nawet, ze odpo-
wiada rzeczywistbém‘, nasuwajg sie¢ przy rozwazaniu
go pewne zastrzezenia. Oto méglt Stefanski, odpowied-
niego nie majacy zrozumienia dla twérczosci Stowac-
kiego, nie zrozumieé jego przemodwienia; dziwniejsze,
ze sam Klaczko, a za nim Hdsick, slepo mu wierzacy,
nie zdolali wyjasnié slow poety. We wspomnianym juz
powyzej Glosie brata Juliusza Slomackiego znajdujemy
nastepujacy znamienny ustep. Mdéwige o stosunkach
przed powstaniem 1831 r. pisze tak: ,,Nauczyciele,
ktérzy mlodziez wychowywali, moze bezwinnie, lecz
systematowi caryzmu, ktéry na zjednoczeniu cielesnym
stoi, uslugujac, a moze tez z powodu przygastego na
czas ducha polskiego, od mysli republikanskiej pol-
skiej mlodziez odstreczali, nazywajgc ja anarchigs,
jej przypisujac wszystkie nieszczescia kraju.“ Na pod-
stawie przytoczonych sléw widoczne, ze ,,Swietg anar-
,chia* nazwal poeta ,,mysl republikanska polska“, po-
dejmujac ironicznie owo nazwanie jej w ten sposéb
przez wychowawcow mlodziezy.

Poeta zywo zajmowal sie rozwijajacymi sie wypad-
kami; z zainteresowaniem przygladal sie zyciu Po-
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znanczykow, cieszyl sie, ze znowu mégl odetchnaé po-
wietrzem polskim. *) Z wrazen jego odniesionych wéw-
czas w Poznaniu zachowalo si¢ kilka charakterystycz-
nych uwag. Oto opowiadal, jak raz rano przechodzac
przez plac Bernardyfiski ujrzal mnéstwo maluczkich
chlopcéw musztrujgcych sie. Widzial w tym dowdéd,
ze juz na dzieci duch zstepuje.

Byl §wiadkiem tylu waznych wypadkéw: przyje-
chal do Poznania w dniu zawarcia ugody jarostawiec-
kiej, — za jego pobytu Komitet Narodowy powzial
uchwale o rozbrojeniu. Dochodzily go wieSei z pola
bitew pod Kkigzem (29 kwietnia), pod Milostawiem
(30 kwietnia), Wrzes$niag (2 maja). Na kilka dni przed
opuszczeniem Poznania rozpoczal sie 5 maja we Wro-
clawiu zjazd dzialaczy wielkopolskich i galicyjskich,
do ktérego przywiazywano tyle nadziei. Kiedy pod
"wplywem niepowodzen powstania wielkopolskiego za-
czeto obwiniaé przywédeéw ruchu, Slowacki twierdzil,
ze cale spoleczenstwo ponosi wine, podkreslil przy
tym, ze duch nasz nie ma jeszcze owej poteznej, nie-
przelomnej woli, ktéra jedna zwyciezyé zdolna silte
niszczgca starego grzechu i te ogromng, cielesng na-

15) Z literatury o powstaniu Wielkopolskim wymieniam naj-
wazniejsze tylko rzeczy: Stanistaw Karwowski, Historia
Wielkiego Ksiestwa Poznafiskiego. Poznan 1918. Tom I. Henryk
Szuman, Wspomnienia berlifiskie i poznanskie r. 1848, Warsza-
wa 1899. Stefan Kieniewicz, 1) Spoleczenstwo polskie
w powstaniu poznanskim 1848 r. Warszawa 1935. 2) Pulkownik
Ludwik Szczaniecki o powstaniu poznanskim 1848 roku. Opracowal
Stefan Kieniewicz (Zyciorysy zastluzonych Polakéw XVIII i XIX w.
‘nr 25) Poznah 1936. Por. tegoz autora Rok 1848 ‘w Polsce, Wy-
bér zirédet (Biblioteka Narodoma. Seria 1. Nr 127). Krakéw 1948,
gdzie podano bibliografi¢), oraz Kieniewicz Stefan, Czyn
polski w dobie Wiosny ludéw. Warszawa 1948.

Z artykuléw ogloszonych w roku biezacym zasluguja na wy-
réznienie: Zygmunta Mlynarskiego ,Powstanie Wielko-
polskie 1848 r.“ (z ciekawym materialem ilustracyjnym). Zycie
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szych wladecéw przewage. Pod wplywem wypadkow
lutowych w Paryzu wierzyl, ze ,,gdyby w pierwszym
dniu marcowym byl stangl wielotysieczny ttum narodu,
bez korda, ale az do szalu, do zachwytu zbrojny nie-
powstrzymang niczym ducha wolg, gdyby byt tak pod-
niosty ducha nastréj wcielil w kazde brzmienie stowa,
w kazdy oka rzut, méwiac do naczelnika twierdzy:
»,Oddaj w rece nasze klucze — ustap — albowiem taka
jest nieulekniona wola nasza — wola milionéw*, to
tak wspaniale objawionej przewadze ducha, bylby
ulegl gléwnodowodzacy i bylby uszed! naprawde z zie-
mi naszej z ta dzial i szablic potega. Ale niewskrze-
szony jeszcze ten duch Bozy i znéw padamy — do
czasu.‘ 1¢)

Miesieczny pobyt Stowackiego zapisal sie w jego
pamigcr bardzo gleboko: poeta nabral wielkiej ufnosci
‘w niepozyte sily narodu, przede wszystkim chlopéw.
W rzewnych slowach wspomina o tych gérnych na-
prawde chwilach w liScie do matki z 14 maja 1848 r.
pisanym po wyjezdzie z Poznania: ,,Co chcialem, stalto
sie. Pola przylegle pelne sg ruchu, Przy ogniskach
nabozne pie$ni $piewaja. Ofiarujg sie... Miesigc ten
zycia mojego pelny jest cudéw: spotykalem si¢ z ludz-
mi, z ktérymi spotkaé sie bylo zycia mego zadaniem.
Ostrzegany bylem przez Boga we wszystkim. Napel-
niony zyciem, rozdajacy sile, gdy potrzeba. Na czas

Warszawy 1948, nr 86,99, 113; Jerzego Plazewskiego
»Wypadki Poznanskie 1848 r.“ Nomwiny Literackie (Warszawa)
1948, nr 16, str. 1—2 (takze z rycinami wspélczesnymi). Por. je-
szcze Katalog Wystawy 1848 roku. (Muzeum Wojska Polskiego,
Katalog specjalny nr 2) Warszawa 1948 r.

16) O powstaniu wielkopolskim w 1848 r, por. interesujacy
artykul pomieszczony w lwowskim Dzienniku Literackim z 1869,
str. 175 i nn, oraz Grot Zdzislaw, Orezny czyn poznanskiej
Wiosny ludéw. Pazhan 1948; Strugarek Stanistaw, Wio-
sna ludu wielkopolskiego. Poznan 1948,
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wszedzie stawalem. Wola sie moja z dopuszczenia Bo-
zego pelnita.*

Do tych piesni §piewanych w obozach powstanczych
nalezal niewatpliwie taka wielka popularnoscia ciesza-
cy si¢ Marsz Mieroslamwskiego, =z charakterystycznym
podkresleniem ruchu wolnoSciowego:

Do broni ludu! powstanmy wraz

I bratnig sobie podajmy dlon!

Zetrzeé tyranéw juz nadszed! czas,
Wieficem wolnoéci 0zdébmy skron!
Hastem do boju wolnosé i lud,

Do broni, do broni, powstaiimy wraz!
Zwalczaé tyranéw wszak to nie cud,

‘Do broni, do broni, juz nadszedl czas! )

Oprécz troski o sprawy polityczne niepokoil sie tez
losami garstki swych znajomych. Jego ukochany Felus
(Szczesny Felinski) zostal ciezko ranny w, glowe w bi-
twie pod Milostawiem. Lekal sie tez o los Andrzeja’
Fredry, pochodzacego z Krolestwa, gorliwego patrioty,

17) Piszac ten ustgp o powstaniu wielkopolskim pozostaje pod
wrazeniem wspomnien rodzinnych. Dziad méj, Wincenty Lorenz
(ur. 25 marca 1804 r. w Obornikach, zmarty 18 kwietnia 1884 r.
we Lwowie), uczestnik powstania listopadowego, zestany na Sybir,
wzigl czynny udzial w powstaniu wielkopolskim jako jeden z wy-
bitnych agitatoréw i klubistéw, byl tez kapitanem batalionu pomoc-
niczego Ludwika Mierostawskiego; walczy! pod Mitostawiem i Wrze-
$nig. Te¢ powtérna swa dzialalno$é patriotyczna przyplacil dluzszym
wiezieniem. Z opowiadah dziadka dowiedzialem sie jako mlody je-
szcze gimnazjalista o powstaniu wielkopolskim, a zapal, z jakim mi
opowiadal o tak pieknie przezytych chwilach, pozostal mi na zawsze
w pamieci. Z bogatej biblioteki dziadka mego uratowaé zdolalem
Opomiadanie ulana z pod Ksiaza, ktére stanowi jedna z najdroz-
szych dla mnie pamiatek rodzinnych. Zona dziadka mego byla Aniela
Jeziorowska, pamietna z patriotycznego wystapienia w Poznaniu
podczas nabozenstwa zalobnego za dusze patrioty Antoniego Ba-
binskiego w 1847 r. Za od$piewanie woéwczas na chérze hymnu
,,Boze, co$ Polske‘* skazana zostala na kilkotygodniowe wiezienie.
W §ledztwie okazalta wielki hart duszy, nie wydawszy nikogo z bio-
1racych udzial w tej narodowej manifestacji.
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dzialacza politycznego w 1846 r. Juz po wyjezdzie
z Poznania pisze poeta do matki 8 lipca z Wroctawia:
»O Fredrze, pamietaj prosze.* Czy wiedzial, ze Wia-
dystaw Dzwonkowski znalazl sie w obozie pod Sroda,
nie mamy dowodéw. #)

Bolesng tez byla dla Stowackiego wiadomosé
o Smierci Korzkowskiego, meza najstarszej cérki Au-
gustowstwa Bukowieckich, ktéry polegl w bitwie pod
Milostawiem. Piszagc do Bukowieckiej z Paryza w 3
miesigce pézniej 5 wrzesnia zapytuje, czy Bog raczyl
juz ulagodzié bolesé pahi Korzkowskiej.

Pod wplywem pobytu poety w Poznaniu powstaly
dwa jego wiersze, zwigzane Sci§le z 6wczesnymi wy-
padkami politycznymi, wydane dopiero po $mierci.
Pierwszy z tych wierszy p. t. Vioat Poznariczanie, skla-
dajacy sie z oSmiu zwrotek pigciowierszowych (wier-
sze sa oSmiozgloskowcami) jest satyrycznym przedsta-
wieniem zwlekania w dzialaniu Poznanhczykéw, z uwy-
datnieniem wybitnej ich cechy: dlugiego zastanawiania
sie przed powzieciem jakiego§ postanowienia. Wedlug
poety Poznanczycy gotuja sie na powstanie powoli tak
jak kaczki wybierajace si¢ za morze, obliczajagc naj-
pierw ilu stanie ludzi na koniach, ilu bez koni, nastep-
nie dopiero uchwalajac zakupno broni. Tu poeta przed-
stawia zgodnie z istotnym stanem rzeczy, ze Wielko-
polska postanowila zakupi¢é w Paryzu az trzydzieSci
beczek broni (dla zapewnienia bezpiecznego przewozu
powzieto mys] przewiezienia karabinéw w beczkach od
wina).'?) Z wielkim tez sarkazmem podkre$§la Slowa-
cki, ze Poznanszczanie pod wpltywem pruskim zbyt duzo

18) O Wladystawie Dzwonkowskim (ur. 1818 { 1880) por. ar-
tykul Wlodzimierza Dzwonkowskiego w Polskim Stow-
niku Biograficznym VI, 189—192. W 1848 r. znajdowal si¢ Dzwon-
kowski w obozie pod Sroda.

19) Por. Kieniewicz 1. c. str. 214 nn.
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czasu posSwiecaja rozwazaniom filozofieznym. Czyni
nadto aluzje do dwéch epizodéw podezas posiedzef
rady wojennej: oto jaki§ pélglowek twierdzil, ze moz-
na uzyé. broni kamiennej lub dubeltéwek, inny znéw
»syn sukisynéw** radzil rozbroi¢ warty pruskie i rozpo-
czgé zaraz walke. Wiersz poety w wielu ustepach nie
jest jasny, gdyz zawiera kilka szczeg6léw, odnoszacych
sie¢ do wypadkéw i os6b, blizej nieznanych juz dzisiaj.

Z drugiego wiersza Wtenczas o Poznaniu zachowat
sie tylko urywek szeSciowierszowy: podkre§la w nim
poeta charakter ludowy powstania wielkopolskiego,
ktéremu nadawali ton uliczni szewcy.

Tymczasem zblizal sie czas wyjazdu poety, ktéremu
policja nie pozwalala na dluzszy pobyt w Poznaniu.
Wize paszportu na powrét do Francji otrzymal Slo-
wackl 7 maja, wyjechal jednak z Poznania dopiero
9 maja. W drodze powrotnej postanowil zatrzymaé
si¢ przez pewien czas we Wroclawiu, przypuszczajac,
ze spotka sie tu z matka, tyle juz lat nie widziang.

Pobyt Slowackiego w Poznaniu uwzglednila J. El-
zenberg-Zlasnawska w utworze dramatycznym:
Juliusz Slomacki: Sceny z zycia poety w pieciu ak-
tach, jedenastu odstonach z prologiem (Warszawa
1914).2°) W akcie ostatnim (V) pod tytulem ,,W Po-
znaniu“ przedstawia autorka, jakoby Slowacki byt
gléwna sprezyng i osiag wypadkéw kwietniowych. Do
niego zglaszaja sie po wskazéwki, jak nalezy dzialaé,
rzemie§lnicy, reprezentanci finansistéw, kupcéw, oby-
watelstwa. Dzien akcji w porozumieniu z Mierostaw-
skim ustala Slowacki. Wszystkie nadzieje zawodza jed-
nak wobec kleski Mierostawskiego; wie§¢ o tym przy-
nosi jaki§ Nieznajomy, ktéry’ wyjawszy z zanadrza
czarng chustke z trupig czaszka zwraca si¢ do poety ze

20) Sprawozdanie z tego utworu podatem w Pamietniku Lite-
rackim 1914—1915, str. 110. .
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stowami: ,,Pod tym znakiem zwyciezysz!“ (pod ja-
kim?, trudno zrozumieé¢), poczym wsréd nagle po-
wstalej ciemnosSci, grzmotow i blyskawic znika. Cale
przedstawienie. autorki nie odpowiada zupelnie praw-
dzie historycznej, ktorag dowolnie zmienila; ‘wprowa-
dzenie pierwiastku symbolicznego w postaci Nieznajo-
mego jest niewlasSciwe.

Wspomina takze o pobycie poety w Poznaniu Ju-
lian Woloszynowski w powieSci: Slomacki
(Poznan, 1928) zgodnie ze znanymi faktami w sposéb
naprawde artystyczny. Pawel Hertz w niewydanej
jeszcze Gamwedzie o Slomackim uwzglednia réwniez
pobyt poety w Poznaniu i Wroclawiu. )

1II.
Stowacki we Wroclawiu od 9 maja do 8 lipca 1848 r.

Do Wroctawia przyby! Stowacki 9 maja péinym
wieczorem. 2?) Wskutek nadzwyczajnego zjazdu ob-
cych byl w dniu tym po hotelach Scisk, ttok, nie bylo
gdzie stangé, gdzie zjes§é, ze stuzbg w zajazdach ani
gadania, o kwatere bi¢ sie trzeba bylo. Szukajac noc-
legu, znalazl si¢ poeta w jakim$ hotelu, gdzie dowie-

21) Rzecz ta ma ukazaé sie w roku biezacym nakladem Pan-
stwowego Instytutu Wydawniczego w Warszawie. Niektore ustepy
z tej pracy ukazaly si¢ w Dzienniku Literackim, Kuznicy i Robot-
niku.

22) O pierwszych chwilach pobytu Stowackiego we Wroclawiu
podal wiadomo$é Przeglad (lwowski) w 1888 r. w numerze 155
rzekomo wedlug opowiesci Mieczyslawa Weryhy Darowskiego (1810
+ 1839). Notatke te sprostowal Darowski w Gazecie Narodomwej
(lwowskiej) z 1888 r. nr 268. Artykulik Darowskiego przedrukowal
Stanistaw Rachwal w ksigzeczce: Michal Darowski. Czyny
i stowa. Lwow. 1923. str. 41—44, a za nim powtorzyl ja Antoni
Knot w notatce:] Epizody wroclawskie w roku Wiosny Ludéw.
(Zmierciadlo. Dodatek niedzielny Slowa Polskiego 1948, nr 13).
Obu nie bylo znane trzecie z rzedu przedstawienie poznania Sto-
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dziawszy sie, Ze nie ma miejsca zadnego, wolnego, za-
czal klaé na czym Swiat stoi. Postyszawszy te stowa
Weryha Darowski, ktéry dostal na trzecim pietrze
nedzng izdebke, zaproponowal Slowackiemu, zeby
z nim razem przenocowal na razie. ,,A gdzie ta izdeb-
ka ?* zapytal Stowacki dosé opryskliwie. ,,Tu, odrzekl
Darowski, na trzecim*, ,IdZmyz zobaczyé“ — odpo-
wiedzial Slowacki. W dalszym ciggu przytaczam opo-
wiadanie Darowskiego: ,,Zdziwilo mie troche, Ze nie
dziekuje i tak jako$S bez zadnej polityki. Ale nic, ide.
Ide przed nim, ten za mna; ... ciezko mu widac¢ bylo,
bo dyszal i przystawal. Az nareszcie na dobre stangl
i kaszleé zaczgl. ,,Gdziez mnie pan, u licha, prowa-
dzisz! (rzekl, wykaszlawszy sie). Na strychy, czy co?*
Nie odpowiedzialem. Co bede gadal, mysle, a juz mnie
zlo§é brata. Chce, niech idzie, nie chce, niech nie
idzie! Ja tu dla niego jak najlepiej, a ten jakby mi la-
ske robil. Podyszal, postal, potem ruszyl. WeszliSmy.
Moéj gosé, jak stal, tak cisnal na stotek kapelusz; i nie
zdejmujac duzego pledu, ktéry mu z chudego grzbietu
zwisal, zaczal po izbie chodzié sporym krokiem. Do
mnie — ani stowa. Zupelnie, jakby mnie nie bylo. Iry-
towalo mnie to, ale zeby goscinnoSci nie chybiaé, rze-
klem: ,,Jestem Darowski-Weryha... Przystanal, pod-
niést glowe i utkwil we mmnie oczy, jakby tylko glos
styszal, a sléw nie rozumial. A po chwili rzekl: ,, Aal*
I kiwnal glowa, niby akceptujac moje nazwisko. Potem
znéw dalej chodzié po izbie zaczal. Przyksasilem wasa,
nie wiedzge, jak to sobie ttémaczyé mam, ale juz by-

wackiego przez Darowskiego, ogloszone przez Marig Konopnicka.
Poetka podaje, ze to jest wlasna relacja Darowskiego, tak jak byla
powielekroé opowiadana w kole jego bliskich i jak do niej doszia
(Stéwka wyjasnienia. Tygodnik Illustromany 1893, 1, nr 163, str.
93—4). W tekécie przytaczam opowiadanie Konopnickiej jako naj-
pehiejsze i najprawdziwsze.
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lem wzburzony. Ale ten, przeszedlszy jeszcze z dzie-
sig¢ razy stancje, od okna do progu, i od progu do
okna, zatrzymal si¢ nagle przedemng i rzekl: ,,Ale to
tam torba moja w sieniach zostala... Mowil to takim
tonem, jakby oczekiwal, ze péjde po nig. Tego juz mi
bylo za wiele. “Przepraszam, rzeklem, silgc si¢ na spo-
kéj, z kimze mam przyjemnosé?... Na to on: ,Ale
co za przyjemnoS¢, méj panie? Tu nie ma zadnej
przyjemnosci. Izba, jak klatka, zmeczony jestem zbity
droga tak, ze ledwie zyje, i c6z to za przyjemnoS§¢ ?*
Drwi, czy o droge pyta, mysle sobie, a z61¢ kipi we
mnie... Z lasu, czy co, mySle, ze z ludZzmi gadaé nie
umie. Hamuje sie wszakze i rzeke: ,,Jak jest, to jest,
ja — jako gospodarz tej izby, czy klatki, przedstawi-
lem sie panu i radbym nawzajem wiedzieé, kogo mam
za goScia?“ Tak mu juz musialem lopata wylozyé,
i az mnie za niego wstyd bylo. Méwitem, a on chodzil.
Chwile trwala cisza. ,,Slowacki‘... burkngl wreszcie,
nie przerywajac wedréwki. Myslalem, Zze we mnie pio-
run strzelil. Zaniemialem poprostu. ,,Sto...Ju...Juliusz
Slowacki?... buchnelo mi nareszcie z piersi, a juzem
myS$lal, ze mie glos rozsadzi. ,,A Juliusz, Juliusz*, rzekl
gos¢, machnawszy reka, i niepatrzac na mnie, chodzil
dalej. Sam nie wiem, jakem po torbe zlecial i jakem
ja do izby wniodst. Rece mi lataly, serce thuklo sie we
mnie; wszedlem cicho, na palcach, jakby do kaplicy.
Gos§¢ chodzit jeszcze. Wiec czujac ja tedy, ze mu prze-
szkadzam i1 ze bedzie wolal zosta¢ sam, zaczalem
czapki szukaé, a w oczach taka mi mgla stala, zem le-
z3cej na stole nie widziat. Znalazlszy — prositem, aby
kwatere, choé mizerng taka, przyjat dla siebie, aby ja
za swoja mial, wywczasowal sie, a ja gdziekolwiek
po6jde... Zatrzymal mnie. ,,Nie, nie pozwole na to. Po-
mieScimy si¢ jgkoS...“! Trzymal mnie za re¢kaw, a ja,
saznisty dragal, drzalem pod tym dotknieciem, jak
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panna... Az czujac, ze mi broda srodze lata, rzucilem
sie na lozko rozscielaé, potem — zeby mu zostawié
spok6j — wybieglem na miasto. Gdzie, jak, sam nie
wiem dotad. Po drodze wpadalem na ludzi, tragcalem
sie o latarnie, zupelnie jak pijany. Dopiero. na bocznicy
gdzie§ pustszej czapke zdjalem i chlodzié sie nig za-
czalem. Gdym wrécil, a wracalem jak zlodziej, pod-
noszac klamke, zeby nie zgrzytnela, Slowacki lezal
juz. Nie na 16zku jednak, ktérem rozestal dla niego,
ale na waskiej, twardej sofie, przykryty ,szalem
i z torba pod glowa. Czy spal, nie wiem. Oczy mial
zamkniete, na mizernej, bladej twarzy glebokie cie-
nie, skronie zakleste jakby po chorobie, chuda, przej-
rzysta reka zwieszata si¢ z pod szala. Jaki duch bil
z tej glowy na mnie, tego nie opowiem. Zblizylem sie
na palecach, a widzge, ze nim dreszcz wstrzgsa, okry-
lem mu nogi podr6zna burka mojg. Wtedy nie poru-
szajac sie, podniost na mnie oczy ciemne, smetne i pa-
trzal, poczem bez slowa reke do mnie wyciaggngl. My-
Slalem, Zze mi serce peknie. Rzucilem si¢ do tej reki
chudej, przejrzystej i okrylem ja goracymi pocalun-
kami, trzesac sie caly z tlumionego lkania, ale czujac,
ze nie strzymam, zerwalem si¢, uderzylem we drzwi,
i w sieniach dopiero folge sobie dajac, ryknaglem pla-
czem*... '

To opowiadanie Darowskiego w tym brzmieniu po-
danym przez Konopnickg, jest tak przepiekne, ze przy
czytaniu go trudno wstrzymaé sie¢ od wzruszenia.

Nie ma zadnej sprzecznoSci miedzy obu opowia-
daniami: sam Darowski nie uwazat za stosowne w swej
skromnosci nadaé wzmiance swej tej uczuciowoSci,
z jaka spotkanie to opisala Konopnicka. Szczegély po-
dane w Gazecie Narodowej #*) i w Tygodniku Illustro-

23) Notatka Darowskiego o spotkaniu ze Slowackim znajduje
si¢ takze w rekopisie Biblioteki Ossolifiskich nr 6608/11. Tekst tgj
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wanym uzupelniaja si¢ nawzajem. W Gazecie Naro-
dowej jest interesujgca wzmianka o Slotwiniskim. Byl to
prawdopodobnie Stanistaw Sltotwinski (moze krewny
Konstantego), literat ze Lwowa ?*) Musial o nim wie-
dzieé¢ Stowacki juz przedtem, skoro pragnal sie¢ z nim
zobaczyé. Sam Slowacki w lisScie do matki, pisanym
z Wroclawia 15 czerwca, pisze o tym pierwszym noc-
legu wroclawskim u nieznajomego ziomka, ktéry go
na noc przyjal, bo nie wiedzial, czy mu otwarcie za-
nocowaé¢ pozwola. (L. II, 301 nn).

Dla wyjasnienia podanych powyzej szczegélow do-
daje, ze Darowski przybyl do Wroctawia na Zjazd Sto-
wianski: spisujac po wielu latach swoje wspomnienia
nie pamietal juz szczegéléw i tak mylnie podaje, ja-
koby poznal Stowackiego w ostatnich dniach czerwca
czy pierwszych lipca 1848 r. Rozstrzygajace w tym
wzgledzie sg listy Slowackiego, pisane 10 maja i 5.
czerwca t. r. z Wroclawia, z ktérych wynika, ze przy-
byt do Wroclawia 9 maja w nocy, w tym tez dniu na-
stapito spotkanie Darowskiego ze Slowackim. Darowski
przebywal we Wroctawiu kilka dni (dokladnie ozna-
‘czy¢ nie mozna ani daty przyjazdu jego do Wrocla-
wia, ani daty wyjazdu) ; m.i. bral udzial w obradach
nad stworzeniem komitetu centralnego polskiego, ktéry
8 maja oglosit projekt proklamacji do reprezentantéw
ludéw wolnych, nadto podpis jego figuruje na odezwie
wroctawskiej z 9 maja 1848 r. w sprawie udzialu Pol-
ski w Zjezdzie Praskim. ?°)

notatki pokrywa sie w caloSci z tekstem ogloszonym w Gazecie
Narodomwej. Wiadomosé te zawdzigezam Dyrektorowi dr Antoniemu
Knotowi we Wroclawiu.

2¢) Moze Feliks, brat (?) Slotwinskiego, zastepcy kuratora
Zakladu Nar. im. Ossolinskich (+ 1846), jak mi donosi dr Jézef
Slotwinski. ‘

25) Wiistocki Wtadystaw Tadeusz: Jerzy Lubomir-
ski 1817—1872, Lwoéw, 1928, str. 53 (uwaga 1), 56. O Zjeidzie
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Przypuszczaé¢ mozna z wszelkim prawdopodobiefi-
stwem, ze Darowski poruszyl w rozmowach ze Slowac-
kim caly szereg spraw, zwigzanych z éweczesnym po-
lozeniem politycznym, nie zachowaly si¢ blizsze jed-
nak szczegély w tym wzgledzie. Zachowal tylko Da-
rowski wspomnienie o wypowiedzi poety na temat ko-
niecznosci poswiecenia zycia ,,dla rozkucia jarzma
i wyjscia z niewoli... Z krwi, zgliszcz6w, popioléw spa-
lonych osad, z ¢fiar wypedzonych w lody wygnania
lub zakutych w forteczne kajdany, wzniesie sie zyciem
pelnym i odezwie Ta, o ktérej napisano, ze dla niej zja-
dle smakujg trucizny, a meczarnie nie meczgce, a peta
nie zelzywe.“ (Wedlug wspomnienia w ,,Gazecie Na-
rodowej 1888, nr 268).

Zalowaé niezmiernie wypada, ze listy Stowackiego
pisane do Darowskiego zginely wskutek kilkukrotnych
rewizyj, przeprowadzonych w mieszkaniu Darowskiego
w latach 1848—1854.2¢)

Darowskiego spotkal jeszcze poeta podczas powrot-
nej podrézy do Paryza w DreZnie w lipcu 1848 r., bliz-
sze jednak wiadomoS$ci o tym powtérniym spotkaniu nie
zachowaly sie. ?") . :

Nastepnie 2znalazl Stowacki liche pomieszczenie
w ,,ciupie‘‘ jakiej§ przy ul. Neue Schweidnitzerstrasse
nr 3d, na drugim pietrze na prawo, o czym wspomina
kilka razy w listach pisanych z Wroclawia, podajac
ten adres juzto matce, juzto Januszewskim. Ulica wy-
mieniona przez poete nalezala wéwczas do piekniej-
szych ulic wroctawskich. Zbierajagc materialy do po-
bytu poety we Wroclawiu w r. 1848, porozumiewalem

Wroctawskim por.: Hilary Meciszewski. Zjazd polski we
Wroclawiu w dniu 5 maja 1848 r. (Ustep historyczny z pamigtni-
kéw). Lwéw, 1849. Marian Tyrowicz: Polski zjazd poli-
tyczny we Wroctawiu w 1848 r. Krakéw 1946.

26) Listy Slowackiego wyd. Méyet. Tom II, 302 uwaga.,

27) Tamze II, 308.
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sie w r. 1909 z Adamem Babiaczykiem, B. Kedzier-
skim, Wladystawem Sikorskim i Franciszkiem Zerbem,
mieszkajacymi wéwczas we Wrocltawiu. Z przeprowa-
dzonych przez nich z wielkg gorliwoScig poszukiwan,
okazalo sie, ze na planach szczegélowych Wroctawia
z 1847 r. i 1848 r. kamienica przy ul. Schweidnitzer-
strasse nr 3d nie byla zaznaczona, istniaty tylko nu-
mery 1—5. Juz przed r. 1909 w miejsce dawnych do-
moéw powstaly nowe piekne kamienice. Wydostanie fo-
tografii starych budynkéw bylo niemozliwe. Zbadania
,»Grundbuchéw*, w ktérych zreszta znajdowaly sie
tylko notatki hipoteczne, nie majace nic wspélnego
z historia miasta, wladze 6wczesne nie dozwolily.

Zachowala sie tez wedlug informacji powyzszych
os6b tradycja, dlugo utrzymujaca si¢ wsréd Polakéw
wroclawskich, ze Slowacki bardzo czesto udawal sie
do Parku Szczytnickiego, gdzie ulubionym jego miej-
scem przechadzki byl t.zw. Schlangenberg. Miejsce
to nazywano ogdlnie ,,wzgdérzem Stowackiego*, wska-
zywano przytym lawke, na ktorej zwykle siadywal.?®)

O pobycie Slowackiego we Wroclawiu podal wia-
domosé Karol Szajnocha w szkicu o nim, przeznaczo-
nym dla czasopisma wydawanego przez Karola Balin-
skiego Krzyz a miecz (1850). Szkic Szajnochy nie zo-
stal jednak wydrukowany wskutek zamkniecia tego
czasopisma przez wladze pruskie. Zachowal sie¢ w re-
kopisie raperswylskim nr 883 wsréd papieréow K. Ba-
linskiego. Niestety, rekopis ten wskutek ostatniej za-
wieruchy wojennej przepadl. Zalowaé tego wypada
bardzo, gdyz Szajnocha opieral si¢ na opowiadaniach
Kornela Ujejskiego i Jézefa Dzierzkowskiego, skad-
ingd nieznanych.

28) Widok Wroclawia w 1848 r. wedlug wspélczesnej litografii
podal L. Méyet.
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Wogoéle o pobycie Stlowackiego we Wroclawiu za-
chowalo sie bardzo malo wiadamosci, przypuszczaé
jednak mozna, ze podczas dlugiego pobytu w tym mie-
Scie musial zetknaé si¢ z wielu Polakami. M.i. nawig-
zal na nowo znajomo$é z Zofiag z Kamiefiskich 1 voto
Mielecka, 2 voto Wegierska (ur. 1820 1 1869). W li-
stach do matki podaje 2 razy jej adres wroclawski
(Tauenzienstrasse 69; Listy II, 303, 306), azeby tam
wysylala listy przeznaczone dla niego. Czym byla
w zyciu poety Mielecka-Wegierska, wiadomo powszech-
nie. Jej niezwyklemu urokowi ulegl Stowacki. Przed-
stawila ja w niezwykle subtelny spos6éb Narcyza Zmi-
chowska w Pogance we ,,Wstepnym obrazku* wydru-
kowanym w 1861, jako Auguste.?*) ‘Wedlug Zmichow-
skiej trudno sobie wyobrazi¢ wiecej ponetne stworze-
nie z niezwyklymi zaletami umystu i serca. Uwiecz-
niona zostala przez Slowackiego jako Sofos w Teogo-
nii, Dziewica w Sarmuelu Zbororoskim, Atessa w Po-
ecie i natchnieniu, Helois w Wykladzie nauki i w Liscie
do Remborskiego. Nie zachowaly si¢ nam jednak za-
dne wiadomosci o ponownym zblizeniu poety do niej
we Wroclawiu.

Spotkal takze we Wroctawiu Stowackiego Jan Ne-
pomucen Niemojowski, ktéry tak o tym pisze w swo-
ich Wspomnieniach: Raz w cukierni u Perzynego *°)
rozmawialem ze zwatpiala gromadka rodakéw (wsku-
tek przeSladowan pruskich), wtem wchodzi Juliusz
Stowacki (ktoérego Niemojowski poznal w r. 1844 w Pa-

29) Por. wydanie Poganki w opracowaniu Tadeusza Boya-
Zelenskiego w Bibliotece Narodowej (Seria I, nr 121). Kra-
kow, 1930 (na str 14 dluzsza notatka o Wegierskiej). Zofia
Zaleska, Czasopismo kobiece w Polsce (Materialy do historii
czasopism). Rok 1818—1937, Warszawa 1938, str. 46 n., 87.

30) O tej cukierni wspomina Slowacki w liscie do matki
z Ostendy 14 lipca 1848.
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ryzu). Zblizam sie do niego i przypominam znajomos§é.
UsSciskaliSmy sie z serca — prosil mnie tylko, Zeby ni-
komu o jego przyjezdzie nie wspominaé, bo chcial
unikngé nowych znajomosci. Kiedy mu opowiedzialem
rozmowe¢ moja z gromadka i jaki byl nastréj jej du-
cha, prosil mnie powiedzieé¢ im, ze Polska jeszcze caly
Swiat przewrdci i swego dokaze.

Odgadl Stowacki, ze ich ta mysla pociesze¢. Jakoz
wszyscy nabrali jako§ otuchy i, jak to méwia, uszy do
géry podniesli. Spisujae w kilka lat pézniej swoje
wspomnienia, uwydatnia Niemojowski wazno§¢ tego
spotkania z poetg, dodajac te slowa: ,,O tak! Polska
jeszcze nie zginela, bo nigdy zginaé nie moze!‘ %)

Uczaca sie¢ wéwezas mlodziez polska w Uniwersy-
tecie wroclawskim nie pozostala obojetna wobec ru-
chu rewolucyjnego. Na licznych zgromadzeniach stu-
dentéw polskich i niemieckich poruszano sprawy tak
zywotne, zastanawiano si¢, w jaki sposob mlodziez ma
ustosunkowaé sie do wypadkéw. Rok 1848 byt dla pol-
skiej -mlodziezy akademickiej jednym z najwazniej-
szych, przelomowym w calym okresie jej dziejow we
Wroclawiu. Nigdy ani przedtem ani péZniej nie zama-
nifestowala mlodziez polska we Wroclawiu swych
uczué¢ patriotycznych tak zywiolowo jak wlasnie
w owym roku. Z opowiadah mezdéw, pamietajgcych
z tradycji te czasy tak niezapomniane, moge przy-
rzucié kilka uwag o tych niezwyklych nastrojach.
O nauce nikt wéwczas nie mySlal: wielu z mlodziezy
Spieszylo do Wielkopolski. Wtedy tez od niepamiet-
nych czaséw po raz pierwszy wywiesila mlodziez pol-
ska choragwie narodowe na wielu domach. To byly
naprawde niezwykle dni polskie we Wrocta-

31) Niemojewski J. N.: Wspomnienia. Warszawa. 1925,
str. 372 n. Por. méj artykul: Adam Mickiewicz i Juliusz Stowacki

we ,,Wspomnienia¢h“ Jana Nepomucena Niemojowskiego. Gazeta
Bydgoska, 1926, nr 1 i 2.
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wiu. Z wielkim prawdopodobienstwem mozna przy-
'puszczaé, ze Slowacki zblizyl si¢ w czasie pobytu
swego we Wroclawiu do studentéw polskich, on za.
wsze mlody, mlodymi tak chetnie otaczajacy sie,
w mlodziezy polskiej widzacy zapowiedz lepszej przy-
szloSci. A ici dzi akademicy polscy, dowiedziaw-
szy sie o pobycie Slowackiego we Wroctawiu, nieza-
wodnie starali si¢ nawiazaé¢ z nim zwiazek. Brak jed-
nak na razie wszelkich danych w tym kierunku —
moze kiedy$s uda si¢ odszukac¢ odpowiednie wzmianki.

Przypuszczam, ze do grona mlodziezy polskiej we
Wroclawiu nalezal prawdopodobnie Tomasz Kolbe,
syn Ferdynanda, majora wojsk polskich, poleglego
w bitwie pod Grochowem w 1831 r. Mlody Tomasz
pozostawal pod opieka wuja swego, Jozefa Komierow-
'skiego; czy go Slowacki poznal juz we Wroclawiu,
trudno powiedzieé na podstawie niedostatecznych
wzmianek. Poeta wspomina o nim z wielka sympatia:
»,Sadze, Ze z niego bedzie niepospolity czlowiek*. Na
mlodym Kolbem wywarl poeta wielki wplyw: ,,pod
czarodziejskim stowem mistrza rozwinely sie¢ w nim
szlachetne popedy, zacne uczucia nabraly potegi, po-
jecia jasnoSci, wrodzony instynkt dobra i piekna wy-
robil sie i wyksztalcil, a Sciganie za idealem i wiara
w niego staly sie potrzeba jego zycia. Totez pamieé
Stowackiego i chwil z nim przepedzonych pozostala
w Tomaszu do konca, otoczona czcig prawdziwie reli-
gijna.« 3?)

42) Sjostra Tomasza Kolbego Krystyna, mloda panienka, o kté-
rej Stowacki po poznaniu jej wyraza si¢ z wielka sympatia, wyszla
w 1848 r. za maz za Franciszka Mlodzianowskiego, wiasciciela débr
Loniewo w powiecie plockim. Do tej samej rodziny nalezala praw-
dopodobnie takze Paulina Kolbe, ktéra wydawala w jez. polskim
we Wroclawiu pismo: Penelope. Nowy Zurnal deseniowy robét
i méd damskich, w latach 1854-—1862. Zyciorys Tomasza Kolbego
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Tomasz Kolbe powrédcil do Polski za czaséw Ale-
ksandra II (to jest po roku 1855). W Przasnyskim
mial mala wioske w dzierzawie, z ktérej raz po raz
wyjezdzal juzto do okolic sgsiednich, juzto do War-
szawy, rozwijajac ozywiong dzialalno$é spoleczng.
Prawdziwa jego zasluga bylo budzenie i podtrzymy-
wanie ducha narodowego wsrod zobojetnialych dla
sprawy narodowej. Jeszcze zywsza dzialalno$§é rozwi-
nal w latach poprzedzajacych wybuch powstania stycz-
niowego. Komitet Centralny poruczy! mu zorganizowa-
nie sil zbrojnych. Objawszy dowédztwo naczelne ma-
tego oddzialu, stoczy! kilka potyczek, walczac z nie-
zwykla odwaga. W koncu kwietnia 1864 r. polegl
Smiercig bohaterska w nieznanej jakiejS miejscowosci
w wojewé6dztwie Plockim. 3%)

Przezywal tez we Wroctawiu duzo niepokoju wsku-
tek trudnoSci porozumienia sie z matka; ostatecznie
jednak doszlo do spotkania tak bardzo stesknionych
za soba: matki i syna. Trudno okreslié dokladnie,
w ktérym dniu p. Bécu przyjechala do Wroclawia:
byla tu juz przed 22 czerwca razem z synem.**) Tak
samo nie mozna podaé dnia wyjazdu p. Bécu z Wro-
clawia. List Slowackiego z 8 lipca juz napisany w pe-
wien czas po rozlaczeniu. Przypuszczaé mozna, Ze
wspolny pobyt obojga trwal kilkanascie dni. O tych
chwilach razem spedzonych we Wroclawiu nie pisze
tu szerzej — rzecz sama nie nalezy do tematu mojej
rozprawy — pisano zresztg o tym nier‘az. Byly to

skreslit J6zef Narzymski w czasopiSmie Wytrwalosé. 1875,
nr 76.

33) Moje dluisze poszukiwania krewnych Tomasza Kolbego
(we Wroclawiu i Poznaniu) nie przyniosty zadnych rezultatéw;
pamie¢é o nim zagineta. Moze ta wzmianka o nim dotrze w jaki spo-
séb do pozostalych jego krewnych.

34) Wynika fo z listu poety do Wojciecha Stattlera z Wroctawia
22 czerwca 1848, w ktérym poeta pisze: Daruj mi.., zem ci
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chwile niezapomniane dla nich. Kiedy w kilka dni po
wyjezdzie matki przechodzil poeta obok hotelu
»Weisser Adler, w ktéorym mieszkala we Wroclawiu,
patrzal z rozrzewnieniem i smutkiem w te biedne, pu-
ste jej okienka, w ktérych ciekawej jej glowki juz nie
bylo. ,,Biedna ty i biedny ja!“ Z najwigksza tez
wdzigcznoscia wspominal o jej dobroci dla siebie.
»Blogostawiona badz za to.* I wcigz ukochanie to jego
najwieksze zajmuje mysli jego i uczucia codzienne.
Tym wspomnieniom o niej tyle zawdzieczal, z mysla
o tej najdrozszej umieral.

Ale i we Wroclawiu nie moégl Stowacki zbyt dlugo
pozostaé. ,,Strasznie tu byli rozgniewani ci, ktérzy mi
tu tak dlugo gosci¢ pozwolili, teraz kaza natychmiast
ruszaé; dobrze, ze si¢ to pierwej nie stalo.” Nawet
o jeden dzieh predzej, niz sie¢ spodziewal, wyjechal
z Wroclawia, w ktéorym z wielu wzgledéw bawié by
dluzej nie mégl. Wyjechal z Wroctawia 8 lipca w so-
bote, wysylajac w tym dniu pozegnalny list do matki.
Wroclaw zapisal si¢ mile w pamieci poety zaréwno
z powodu spotkania z matka, jakotez zabrania licz-
nych znajomos$ci. W liScie z 12 sierpnia do matki czyni
sobie wyrzuty, Zze nie napisal jeszcze do nikogo we
Wroclawiu, stagd nie wie, co si¢ dzieje z jego znajo-
mymi.

. v
Z powrotem we Francji (13 lipca—31 grudnia 1848 r.).

Opusciwszy Wroctaw ruszy! poeta z powrotem do
Paryza. Po drodze zatrzymal si¢ w DrezZnie, gdzie
spotkal Darowskiego i Romana Zmorskiego. Na wiesé
o przyjezdzie poety poSpieszyla don liczna gromadka
przyjaciél, ktérym na promenadzie udzieli wiadomosci

w pierwszych dniach widzenia si¢ z Matka moja nie napisal, ile Ci
wdzieczen za Nia jestem.
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jako naoczny Swiadek 6wczesnych zdarzen w Polsce.
Opuszczajacego Drezno zegnali na dworcu kolei liczni
Polacy, przebywajacy wowczas w tym mieScie; byl tez
wsréd nich Mieczystaw Darowski.

‘Wskutek coraz bardziej niepomyS§lnie ukladajacych
sie stosunkéw politycznych bolal nad tym poeta; juz
w liScie do Wojciecha Stattlera, pisanym z Wroclawia
9 czerwca 1848 r. zaznacza, ze B6g go wprawdzie
strzegl w jego wedréwkach, ale nie poblogostawil. Nie
tracil jednak nigdy nadziei w lepsza przyszlo§é. Stara
sie przede wszystkim uspokoi¢ matke: ,,Wypadki te-
razniejsze na Swiecie dreczag mie ciggle ta mysla, iz
Ty sie¢ z nich smuci¢ musisz, zatrwozona nimi o przy-
szlo§é; chcialbym byé z Tobg i pokazaé Ci te Swiatla,
ktore mi te rzeczy oSwiecaja i winnym zupelnie ksztal-
cie pokazujag — jest to prucie si¢ Zle zaczetej na dru-
tach roboty — z Boga sie inna rozpocznie.** (W liscie
z Paryza 12 sierpnia 1848 r.) A w liScie do Teofila
Januszewskiego z glebokim przekonaniem pisze, Ze juz
stlofice wschodzi dla Polski‘ (z Paryza, 9 paz-
dziernika 1848 r.).

Przybywszy do Paryza, nie przestaje si¢ Slowacki
interesowaé w dalszym ciggu sprawami politycznymi.
M.i. zaniepokoil si¢ wiadomosScia, przyslang mu przez
J6zefa Komorowskiego o dziwnych nastrojach w Wiel-
kopolsce. OdpowiedZ, wystana Komierowskiemu, w lip-
cu lub poczatku sierpnia 1848 r., uszla jakim$ sposo-
bem uwadze piszacych o Stowackim; jako bardzo zna-
mienna zastuguje na blizsza uwage. Pisze w tym liscie
poeta, zZe Komierowski obudzil go swym listem, ale
ocknienie jego bylo pelne przestrachu, wyczytal w nim
bowiem wie§é okropna o niepozadanym przymierzu dla
Polski. Glowna cze$é listu odnosi si¢ do 6wczesnego
polozenia politycznego w Europie: mowa w niej o spra-
wach niezupelie jasnych, trudnych do wyjasnienia.
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M.i. pisze Slowacki o tym, ktéry jednym tchnieniem
teraz wywrdcil Austrig, praca szesnastoletniag emigracji
postuzy! sie jakby wojskiem wlasnym, arystokratami
szlachte podczupurzyl, Metternichem jak swoim knu-
tem klasnal i rozmoczyt we krwi zeschla skére ministe-
rialng niemiecka, a z drugiej strony posiadl z fartucha
zony swojej mySl protektoratu sardynskiego, ktéra to
siejba juz sama teraz krzewic sie bedzie i podgryzaé
Metternichowa potege.* Wobec tych smutnych horo-
skopéw obawia sie Slowacki o przyszlo§é narodu.?*)

Z drugiej znéw strony wedlug przekonania poety
cala Polska widzi, ze nie dosyé chcieé Polski — trze-
ba wyrobi¢ w sobie narodowg idee, w prze-
ciwnym razie wobec réznych orjentacji
nastapi podzial kraju prawdziwszy, gor-
szy, niz obecny na trzy zabory.

Przywigzywal tez wielka wage do wypowiedzia-
nych Swiezo stéw przez Mlodzianowskiego w Rzymie,
ktére byly prawdziwym pokrzepieniem dla. serc Pola-
kow. W ostatnim liScie do Komierowskiego (z 30 wrze-
€nia 1848 r.) zapewnia go, ze wszystko dobrze idzie,
gdyz sam Pan Bég jest str6zem skarbéw ducha pol-
skiego. %)

W ostatnich tygodniach 1848 r. doznal Slowacki
wielkiej przykroSci: oto wbrew jego wiedzy i wbrew
jego woli ogloszono w Lipsku odpowiedz jego na Psal-
my przyszloSci Krasinskiego p.t. Do autora Trzech
Psalméro przez ** (Lipsk. Nakladem Ksiegarni Zagra-
nicznej — Libraire Etrangére). Rekopis wiersza tego,

35) O nastrojach éwczesnych w Wielkopolsce, por. u Kienie-
wicza 1l c. str. 264.

36) W tymize liScie znajduje sie notatka Tomasza Kolbego do
Komierowskiego, Zze ma postaé mu z polecenia Slowackiego wszyst-
kie egzemplarze jego mowy, aby si¢ w Paryzu miedzy emigracja
nie rozchodzita. Prawdopodobnie chcial Stowacki wycofaé z obiegu
broszure swa: Glos Brata Juliusza Slowackiego, jako nieaktualna.
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ktory dostal sie do Poznania, przewiézl przez granice
Karol Libelt, wybierajacy sie na Zjazd do Frankfurtu
nad Menem i wreczyl go Ryszardowi Berwifiskiemu,
a ten bez najmniejszych skrupuléw, nie majgc pozwo-
lenia na to od Stowackiego, oglosil ten wiersz na wia-
.sn3a reke. Byly wskutek tego wedlug Mateckiego nie-
mite i cierpkie bardzo korespondencje miedzy Paryzem
a Poznaniem, blizszych jednak szczegéléw o tym, nie-
stety, nie podal Malecki. Znany mi jest tylko jeden
sad wspélczesny o tym wierszu Slowackiego, pomiesz-
czony w tomie VII Przegladu Poznanskiego z 1848 r.
(str. 423): ,,Wiersz Stowackiego drukowany nie byl,
ale si¢ rozszedl w licznych odpisach i wiele po swojej
drodze zazdro$ci i goryczy podsyecil. Autor jego kiedys
za innymi gonil natchnieniami, innego wspéteczucia szu-
kal, umial wtorowaé tesknocie serc polskich, umial
naszej fantazji jasne, nieskalane obszary otwieraé.
Dtugo szukal ksztaltéw dla swojej zmiennej, ale bo-
gatej zawsze artystycznej mys$li; dlugo szliSmy za nim
krok w krdk ze wspétczuciem, nawet wtedy, kiedy juz
sie¢ blakaé po chlodnych i ciemnych drogach ironii za-
czynal; w koncu odstapiliSmy go tak, jak go wszyscy
odstapili. C6z mu teraz pozostalo z tych Swietnych na-
dziei, z tylu jasnych obietnic mlodoSci? Nic! nic!
Znaé, ze w jego sercu, z ktorego milos¢ wygnal, za-
leg!l niesmak nienasyconej dumy i trawiaca niecheé do
wszystkiego, co jest zgodg, harmonig i spokojem na
Swiecie. O zapewne, talent go nie odbiegl, dzielnie
wlada -jezykiem i wie, jak jaskrawa suknig my$li swoje
przyoblec, rzuca czesto slowa nienawiSciag potezne;
ale nic juz nie umie, tylko sia¢ w sercach i umyslach
ruiny, ktére, zdaje sie, zeby chetnie naokolo siebie
widzial.*

I jeszcze raz poruszyl ,,Przeglad Poznanski w tym
samym tomie sprawe wiersza poety w artykule ,Nowe
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psalmy przyszloSci (str. 623 nn.). Przeciwstawia
w nim nieznany autor Slowackiego Krasinskiemu. Obaj
szli przez pewien czas w tym samym kierunku, péz-
niej Sciezki ich rozeszly sie. Krasifiski zaczal kochaé
bliznich i zaraz mgly zwodnicze opadly, zaraz ukazal
mu si¢ brzask poranny, a w jego Swietle na niebie
krzyz, na ziemi biala postaé nieszczeSliwej ojczyzny.
Stowacki popedzit dalej faetonowym $§ladem, zawadza-
jac o ludzi i wypadki, a przechylajac sie na wszystkie
strony. Dotad ludzi i wypadki potraca i gdzie§ juz ni-
knie przed zadziwionym naszym wzrokiem. Zginie,
jezeli go laska Boza albo milo§é nie zbawi. Wiersz
Stowackiego jest zdaniem anonima pieSnia Herostra-
tesa (sic!), w kolce wszelkiego rodzaju najezong. Jak-
kolwiek przyznaje, ze wszystko to jest bardzo uderza-
jace i dziwne pieknym jezykiem powiedziane, wsze-
dzie jednak widoczna niesprawiedliwo§é; cieplo prze-
konania wewnetrznego nie zaprzecza oburzenia i nie
tlumaczy gwaltownosci. BluZnierstwa poety przeciw
ludzkosci s3 tym wigksze, tym bolesniejsze, ze pomie-
szane z modlitwami, z wezwaniami do Matki Boskiej
i Chrystusa. ,,Wielki smutek ogarnia na widok tej dzi-
wacznej mieszaniny ironii, artystycznych pieknosci,
wscieklych miotan sie i nabozenstwa.*

W listopadzie dochodzi poete wiadomos§é o bombar-
dowaniu Lwowa z 2 listopada 1848 r. Wspomina o tym
w liScie do  Kornela Ujejskiego, napisanym w dniu
Bozego Narodzenia w Paryzu: ,,Pamietasz wieczor
ten — gdy przy bladej $wiecy — nas trzech bylo —
a jeden z nas prorok rzemieSlnik — z tkaniem histe-
rycznych mdloSci — wyrzekl! imie miasta, ktére on
juz we krwi i w ogniu zobaczyl — a my stuchali. Pa-
mietasz, zem wtenczas zgromil tego ducha i nakazal
mu, aby nie wyjawiat przyszlych nieszczesé — bo te
powinny byé w duchach — jak dzieci w matczynych
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lonach — lecz nie narodzone, aby serc ludzkich' nie
przestraszaly. Ot6z teraz, gdy sie spelnilo, wspomnia-
lem sobie na 6w wieczér i twoja postaé¢ smetna siedzg-
cego przy kominku, jasno mi sie¢ w oczach powtérzyla,
bo$ ty mial byé widzem spelniajacego sie¢ proroctwa —
i ciebie znéw duch natchnienia porwal, gdy sie spel-
nialo.*

Juz w 1901 r. stwierdzil Kordian Ujejski na podsta-
wie opowiadania ojca, ze owym jasnowidzem nie byl
Norwid, jak przypuszczal bezpodstawnie Méyet, lecz
jakis simplex servus Dei, ouvrier-emigrant, ktory Ujej-
skiemu przepowiedzial bombardowanie Lwowa w -tych
slowach: ,,Widze miasto twoje w ogniach, bombardo-
wane przez wojska‘“.3")

W 27 lat pézniej Kornelia Firlej-Bielanska, znajaca
dobrze Kornela Ujejskiego, podala wyjasnienie samego
poety: ,,Przychodze kiedys wieczor do Stowackiego —
siedzi u niego na sofie jaki§ czlowiek w hiebieskie]j
bluzie, blady, z dlugimi wlosami — Maciejowski na-
zywal ‘sie — a Stowacki: Cicho! cicho! on proroku-
je! — i méwi do niego: no cé6z dalej? a ten: — Widze
ogien — Lwow sie pali — krew... i zemdlal... zaczeli-
Smy go woda cucié. No i w rok pézniej Hammerstein
bombardowal Lwoéw,?®) a ja tej nocy napisalem drugi
Chorat: Krzyz a miecz i postalem go Stowackiemu. *?)

37) L. Méyet: Stowacki i Ujejski. Gazeta Lmomska 1901,
288—290 nn.; czeSciowo przedrukowane w Kurjerze Poznanskim
1901, nr.565 (wieczornym).

38) O bombardowaniu Lwowa 2 listopada 1848 r. przez gene-
rala Wilhelma Hammersteina por.: Ostaszewski Baranski
Kagimierz, Rok zludzen (1848). Opowiadanie . historyczne.
Zloczéw (1898) rozdzial: Bombardowanie Lwowa, str. 395—450;
Wybranowski Roman, Pamietniki. Lwéw 1882 II, 226 nn.;
Sapieha Leon, Wspomnienia. Lwow 1912, 252 nn,

39) Ze wspomnien Kornela Ujejskiego o Stowackim. Ruch Lite-
racki 1928, str. 301.
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Tak konczyl sie ten rok 1848 — rok wielkich na-
dziei, ale wigkszych jeszcze zludzen — smutnym roz-
pamietywaniem przez poete wypadkéw przezytych.
Nie tracil jednak nadziei w przyszlo§é Polski. ,,Bég
widzi, ze czesto przy gwiazdach w nocy zawieszony
na ganku moim — twarza obrécony ku waszej stro-
nie — modle si¢ za wami i w duchu mi slychaé wzdy-
chajgce duchy wasze pod uciemiezeniem...  Wszystko,
co uciemiezone cierpi, we mnie cierpi — Przez gwia-
zdy i blekit jestem z Ojczyzna moja i z wami*.
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ZAGADNIENIE POLSKIE WE FRANCJI W 1848/9 R.

Wiosna Ludéw owoc okresu romantycznego, byta od
pierwszej chwili, na przelomie lutego i pierwszych dni
marca, petna zludzen, a nawet zaklaman ukrytych pod
patosem wielkich stéw oraz wylewnych i czulych zape-
wniefi 0 powszechnym braterstwie, zgodzie i milosci
miedzy sferami bogatymi a drobnym mieszczanstwem
i robotnikami. Zwyciestwo w centralnym punkcie rewo-
lucji europejskiej, we Francji przyszlo niespodziewa-
nie, raczej jako rezultat przezycia sie dotychczasowej
formy rzadzenia i zepsucia, panujacego w Srodowisku,
ktore byly przy wladzy, niz jako owoc Swiadomego czy-
nu rewolucyjnego. Rewolucje wywolal umiarkowany
odtam republikanéw, ktéorego organem bylo pismo Na-
tional.

Radykalny odlam Reforme z Ledru Rollinem na
czele dopuszczony zostal niechetnie do udzialu w kie-
rowaniu sprawami publicznymi i do ministerstw. Haslo
1793 r., ktorym sie to stronnictwo kierowato, domaganie
si¢ republiki i zrealizowania nadgzjei drobnego miesz-
czanstwa, nie odpowiadaly bowiem umiarkowanej wie-
kszosci rzadowej. Rewolucja zwyciezyla jednakze w Pa-
ryzu dzieki poparciu mieszczanskiej gwardii narodo-
wej oraz pomocy i barykadom w: dzielnicach robotni-
czych. W przelomowych dmnfach lutego stangl po jej
stronie proletariat paryski oczekujacy od republiki i od
powszechnego prawa wyborczego poprawy swego po-
lozenia ekonomicznego, pracy i znoSnych jej warun-
kéw. Rzad Tymczasowy zmuszony wiec zostal pono-
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wnie do powiekszenia swego skiadu i dopuszczenia do
rzadu przedstawicieli rewolucji spotecznej. Pod naci-
skiem ulicy paryskiej weszli do Rzadu Tymeczasowego
robotnik Albert i przyszly organizator pracy L. Blanc.

Znalezli si¢ w ten sposéb w rzadzie przedstawiciele
stronnictwa ruchu, ktérzy od 1831 r. przeciwstawiali
sie¢ tchérzliwej polityce partii oporu. Domagali sie¢ oni
czynnej akcji nie tylko w sprawach wloskich, belgij-
skich i szwajcarskich, ale i w najpopularniejszej spra-
wie polskiej, w ktérej lud francuski widzial najwyraz-
niej dowéd powagi Francji w §wiecie. Od 1830 r. spra-
wa polska byla na lamach dzienniké6w, w ustach prze-
wodcéw republikanskich najsilniejszym argumentem
propagandy antyrzadowej, a po rabacji galicyjskiej
i aneksji Krakowa, osiggnela kulminacyjny punkt po-
pularnosci. Radykali republikanscy postanowili tez
sprawe polska wykorzystaé¢ dla agitacji wewnetrznej,
majacej na celu zrewolucjonizowanie spoleczenstwa
i wprowadzenie do parlamentu ,,ludzi jutra‘ przekona-
nych republikanéw, ktorzyby nie dopuscili do zaprze-
paszczenia zdobyczy rewolucji, przez majaca si¢ ze-
braé izbe deputowanych. Wobec popularnosci sprawy
polskiej i duzej ruchliwosSci emigrantéw, a zgodnie
z wola radykalnych przewdédcéw politycznych, ktérzy
imieniem Polski zjednywali zwolennikéw dla swych
stronnictw, udziat Polskl w manifestacjach i obc}kodach
rewolucyjnych byl duzy Podczas manifestacji marco-
wych w Paryzu, kiedy republikanie zadali ogloszenia
rzeczypospolitej francuskiej, usuniecia wojska ze sto-
licy i odlozenia wyboréw, emigranci polsey i sztandary
polskie zajmowaly honorowe miejsca. Pochody odby-
waly sie uroczyscie. Za sztandarami klubéw i organi-
zacji szli manifestanci dziesigtkami bez okrzykéw i roz-
moéw ,,powazni, skromni i cisi, trzymali si¢ za rece,
gdzieniegdzie polaczeni byli wstegami czerwonymi albo
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trojkolorowymi ,,dla spelnienia waznego i S§wietego aktu
patriotyzmu‘.?)

Kiedy minister spraw wewnetrznych Rzgdu Tymcza-
sowego Ledru Rollin, wyslal do miast prowincjonalnych
nowych prefektéow oraz komisarzy, ktérzy mieli wply-
n3aé na zrewolucjonizowanie prowincji i przygotowac
wybory dla kandydatéw republikanskich, komisarze ci
z dobra wiarg wobec grozacej wéwczas wojny z cara-
tem, oparli sie na popularnych emigrantach polskich.
W Wersalu, w Nantes, w Tuluzie i w Orleanie miejsco-
we zaklady emigrantéw polskich z sekcjami Towarzy-
stwa Demokratycznego na czele skladaly wizyty no-
wym dygnitarzom, a w obchodach na czes¢ republiki,
podczas przegladéw gwardii narodowych i na uroczy-
stych nabozenstwach za powodzenie nowego ustroju
Francji zajmowali pierwsze miejsca jako uznani wsze-
dzie weterani walk o wolno§¢ i demokracje.?)

W pierwszych dniach po wybuchu Polacy weszli do
klub6w republikanskich i stworzyli w Paryzu wilasny
,Klub ludu polskiego* ze znanym z komunistycznych
pogladéw Zenonem Swietostawskim jako przewodni-
czgcym. Réwnoczeénie odzyly dazenia do zjednoczenia
emigracji, tworzyly si¢ i upadaly komitety i komisje,
majgce na celu zorganizowanie calej emigracji dla je-
dnolitej polityki i wspélnego dzialania. Znéw powréco-
no do planéw legionowych jak przed poélwiekiem
1w 1831 r. PrzySwiecaly tej mysli idee mesjanistyczne,
ktére realizowaé bedzie Mickiewicz we Wloszech, a kto-
rym ulegaly nawet najbardziej racjonalistyczne Towa-
rzystwa Demokratyczne Polskie. ,,Polska* pisal organ
towarzystwa ,,Demokrata Polski‘?),,dla zbawienia $wia-

1) Lamartine, Histoire de la révolution de 1848, t. II,
str. 192.

2) Demokrata Polski, Paryz 11 III i 6 V 1848,

3) z 8 VII 1848,
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ta zstgpila do grobu i dla jego zbawienia zmartwych-
wstanie*. Spodziewali sie, ze jak w roku 1833 przewo-
dzi¢ bedg walce ludéow o wolnosé, ze za nimi, za legio-
nem, zlozonym z polskich oficeré6w emigracyjnych péj-
da rewolucjoniSci wszystkich narodowosci i ze trium-
falny marsz przez Niemecy skohczy sie zwyciestwem,
a nie jak w 1834 r. kleska ruchu rewolucyjnego. KEu-
dzono sie nadzieja, Ze po przejSciu granicy z bronig
przy poparciu rzeczpospolitej francuskiej stang na czele
elementu rewolucyjnego w Niemczech i w zamian za
pomoc przy budowie republiki niemieckiej uzyskaja jej
udzial w walce z caratem. Tymczasem mimo gotowosci
do marszu w formacji zbrojnej ku Polsce musiano te
plany odlozy¢. Rzgd Tymczasowy chetnie pomagal przy
wyjsciu z Francji i rad byl pozbyé sie¢ zapalnego ele-
mentu polskiego, ale dazyt do pokojowej wspéipracy
z sgsiadami i nie checiat poméc Polakom w przemarszu
przez Niemcy z bronig w reku. Zapewnit wiec Polakom,
ktérzy wracali do Polski, dwumiesieczny zold, bezpla-
tny przejazd kolejami i pomoc pozostawionym we Fran-
cji Zonom i dzieciom. Przyszly wiadomosci o rewolucji
we Wiedniu i w Berlinie. Nadzieje na wojne z carem
Mikolajem i na odbudowe Polski wzrastaly. ,,Wkrétce
wszelki czlowiek ktoéryby wladze nad innymi Smial
przywlaszczyc¢ sobie bedzie uzurpatorem praw boskich,
wykletym z KosSciola i spoleczenstwa banitem'* — pisal
,,Demokrata Polski‘, dodawal jednak, ze legion pol-
sko-francuski moze powstaé dopiero wtedy ,,gdy woj-
sko francuskie stanie nad Renem‘. Na razie emigra-
cja przedzieralta sie¢ bez broni w kolumnach po kilku-
dziesieciu, czesciej kilkunastu, Zegnana serdecznie we
Francji, witana entuzjastycznie na zachodzie Niemiec,
coraz niechetniej widziana w Niemeczech wschodnich,
aby si¢ wreszcie mimo trudnosei przedosta¢ na teren
walki w Poznanskim i do Wegier.
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Republika francuska w swej polityce zagranicznej
szla raczej $ladem rzadéw Ludwika Filipa niz Wielkiej
Rewolucji. Rewolucja w Niemczech zabezpieczala ja
przed interwencja zagraniczng, totez Francja, nie spo-
tykajgc oporu z zewnatrz, kierowala cala swa ener-
gie ku sprawom wewnetrznym, ku temu, aby przysto-
sowaé sie do burzuazyjnych warunkéw Zycia zamiast
do przeobrazenia Swiata zewnetrznego wedlug swojej
woli.t) Potrzebowala kredytu i zaufania kapitalu i dla
tego dazyla do zakohiczenia rewolucji mimo dazen pro-
letariatu i stronnictw socjalistycznych, depczac razem
z ich aspiracjami nadzieje emigrantéw polskich.

Nie odbylo sie to bez walki. W Rzadzie Tymczaso-
wym Ledru Rollin reprezentowal idee dawnego stron-
nictwa ,,patriotéw*, ktére w pomocy dla sprawy pol-
skiej widzialo sprawdzian wiernosci dla rewolucji.
Wsréd przywédeow socjalistow Barbes, Buchez i Ras-
pail byli najgorliwszymi przyjaciolmi Polski. zZywa
dzialalno$é rozwinagl, zalozony jeszcze przez La Fayet-
te’a, a obecnie odnowiony Komitet francusko-polski
z deputowanym Vavinem na czele; zamySlano tez-
o utworzeniu miedzynarodowego komitetu na rzecz Pol-
ski z gloSnym poeta Bérangerem jako przewodniczg-
cym. Imie¢ Polski moglo jak w 1831 r. poruszyé caly Pa-
ryz. Podobnie tez jak w 1831 rzad wplywal na przed-
stawicieli polskich i staral si¢ obietnicami swymi po-
wstrzymywac ich od apelowania do opozycji i ludu pa-
ryskiego.
przyjaciél wywolaé musial okélnik ministra spraw za-
granicznych Lamartina z 4-go marca, zbyt dlugi, aby go
nie mozna bylo tlumaczyé dowolnie, a' jednak nie wy-

4) K. Marx, Walki klasowe we Francji 1848—50, str. 47
i nast.
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mieniajgcy Polskiidlatego jakby gloszacy desinteresse-
ment Francji w tej sprawie. Podobnie jak rzad krélew-
ski w 1831 r., republika 1848 r. zapowiadala zbrojna
opieke Szwajcarii i Wlochom w razie interwencji obcej,
moéwila o mozliwoSci wspélpracy pokojowej miedzy
panstwami o rozmaitym ustroju i stawiala teze o réz-
nym stopniu przygotowania ludéw do przyjecia rzadéw.
demokratycznych, od stopnia dojrzalo$ci narodéw uza-
lezniajae swoja pomoc.

Wiekszo$é w Rzadzie Tymczasowym uwazala spra-
we polska za przeszkode w unormowaniu stosunkéw po-
kojowych z Europ3, a emigrantéw za ,,burzycieli po-
rzgdku i wolnosci* — jaknajdrozszego ich hasta o6w-
czesnego. Nie szczedzila emigracji zapewnien ze wzgle-
du na glos opozycji. 8 marca cztonek rzgdu Marast mé-
wil do Centralizacji Towarzystwa Demokratycznego
o sympatiach rzagdu dla Polski ,,przedmurza niezdoby-
tego przeciw barbarzyfistwu‘.®) Lamartine zapewnial
o swej dawnej przyjazni i pracy dla Polski, niech go
uwazaja za czlonka Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego i co soboty wieczorem spotykaja si¢ z nim
u Lamennais’go. Liczac sie z wybuchem wojny z Ro-
sja, méwil, ze Francja udzieli przysztej rewolucji pol-
skiej pomocy finansowej i amunicji oraz przyszle swych
oficerdw.®) Jednakze na konferencji Rzadu Tymeczaso-
wego z gen. Dwernickim i przewodniczgcym Komitetu
franko-polskiego Vavinem, w sprawie Legionu polskie-
go, ktoryby mial opuscié Paryz, Lamartine sprzeciwil
si¢ temu, aby Polacy wyszli z bronia w reku. Nie zgo-
dzil sie tez na poparcie przemarszu polskiego przez dy-
plomacje Francji. ,,Rzad Tymczasowy nie pozwoli na
zmiane swej polityki — moéwil Lamartine — ,,przez

5) Demokrata Polski, 8 III 1848.
¢) J. Feldman, Sprawa polska w r. 1848, Krakéw 1933,
str. 96.
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naréd obcy, choéby byl najblizszy naszemu sercu“.
CzasiSrodki interwencji francuskiej dla odbudowy Pol-
ski okresli Francja sama. Perspektywa wymarszu bez
broni wywolata jednak protest i grozbe jednego z dele-
gatow Polski, Ze upomng sie o to nazajutrz przy pomo-
cy manifestacji publicznej. Zajscie to zatagodzono. La-
martine przypomnial, ze wlasnie dotychczasowa poli-
tyka republiki doprowadzila do rewolucji we Wiedniu
i w Berlinie i otworzyla Polakom drogi do Kraju i do
Poznanskiego.”) Postuchanie zakonczono o$wiadcze-
niem ministra, ze na teraz Rzeczpospolita obrata poko-
jowa droge dla interwencji w kwestii polskiej.

Mimo ufnoéci w skutecznoéé swej wymowy Lamar-
tine nie byl pewny czy Polacy nie zaapeluja do klubéw.
Odwolatl sie wiec do opozycji polskiej, do Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, ktore nie bylo reprezen-
towane na konferencji z czlonkami Rzagdu Tymeczaso-
wego. Tegoz samego 25 marca zaprosil Centralizacje
i czlonkow Towarzystwa Demokratycznego do biura
Ministerstwa Spraw Zagranicznych na 8-m3 wieczorem
i prosil ich, aby nazajutrz zadnej nie czynili manifesta-
cji publicznej, ktora sprawie polskiej zaszkodzié by tyl-
ko mogla.

Polacy nie wywolali wowczas interwencji klubow,
Komitetu rewolucyjnego i mas ludowych, ale Lamartine
nie zmienit swojej polityki pokojowej.

Minister spraw zagranicznych Rzeczypospolitej oba-
wial sie porozumienia Anglii i Rosji przeciw Francji,
watpil w to, aby idee rewolucyjne mogly doréwnaé sile
hasel narodowych na terenie niemieckim i zréwnowa-
zy¢é obawy niemieckie o Ren, dazy} raczej do porozu-
mienia si¢ z Rosja w sprawie polskiej, niz do wojny
7 caratem pod presja republikanéw. Na propozycje

7) J. Mil], La révolution de 1848. Paris 1875, str. 65.
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pruskiego ministra spraw zagranicznych Arnima doty-
czace wspolnego frontu przeciw Rosji odpowiedzial
wymijajaco i chlodno. Pod koniec marca w przewidy-
waniu wojny z Rosja domagat sie¢ Arnim ,,uroczystej
delflaracji przymierza i solidarnosci politycznej w spra-
wie odbudowy narodowosci polskiej,®) oraz zapewnie-
nia, ze w razie potrzeby Francja wyszle na morze Bal-
tyckie flote dla dywersji przeciw Rosji. OdpowiedZ La-
martina obiecywala zamiast tych gwarancji pomoc Pru-
som w razie inwazji rosyjskiej do Poznanskiego. Ponie-
waz pomoc ta musialaby iS¢ przez ziemie niemieckie,
nie mogla wywolaé entuzjazmu nawet antyrosyjsko na-
stawionego Arnima.

Wykonawcag polityki Lamartina w sprawie polskiej
byl posel francuski w Berlinie Circourt. W okresie walk
w Poznanskiem opieral on swe informacje wylacznie na
jednostronnych Zrédlach pruskich, powtarzajac bez-
krytycznie wszystkie najbardziej nieusprawiedliwione
zarzuty niemieckie przeciw Polakom. Mimo duzych
mozliwosci Circourt nie przeciwstawil sie¢ represjom
pruskim, rozpoczetym po stlumieniu powstania i nie
wysunat zastrzezen przeciw niesprawiedliwemu proje-
ktowi rozdzialu W. Ks. Poznanskiego. Bezsilnym oka-
zal sie wobec tej polityki posta agent dyplomatyczny
Karol Didier, wystany jako doradca dla spraw polskich,
na interwencje Ledru Rollina i radykalnych republika-
néw. Byl w Berlinie, w Poznaniu i w Krakowie, asysto-
wal podczas ugody willisenowskiej w Jaroslawiu, sta-
ral sie prostowaé jednostronne informacje Circourta,
ale tez na tym zakonczyla si¢ jego misja.

Rola Circourta w Berlinie stala si¢ niebawem zbyt
kompromitujagcg — wysuneli przeciw niemu zarzuty
trudne do odparcia politycy polscy z Poznanskiego,

°j J. Feldman — Sprawa polska w 1848 r., str. 124.
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w klubach i stowarzyszeniach politycznych emigranci
rozwineli agitacje przeciw jego dzialalnosci, pojawily
sie wreszcie broszury i odezwy pietnujace jego akcje
antypolska i antyrepublikanska. Rzad Tymczasowy mu-
sial liczyé sie z dyskusja polska na Zgromadzeniu Na-
rodowym i opiniag ludnosSci paryskiej. Pod tym naci-
skiem Lamartine odwolal z Berlina mgr. Circourta i mia-
nowal na jego miejsce bylego komisarza rzadowego
w Lyonie, wybitnego demokrate i zwolennika propa-
gandy republikanskiej — Emanuela Arago.

Lamartine opatrzyl nowego posta instrukcjg, ktora
mu polecala przeciwstawié¢ sie¢ podzialowi W. Ks. Po-
znafiskiego, a powolywala sie na postanowienia trak-
tatu wiedenskiego z 1815 r. i na obietnice poszanowa-
nia polskich praw narodowych, obowigzujace liberalne
Prusy. Mimo, ze Lamartine nie wierzyl w rezultaty te)
misji i kroki dyplomatyczne podejmowatl tylko w tym
celu, by wylegitymowa¢ sie przed opiniag ze swych za-
biegow o sprawe polska, starania E. Arago zakonhczyly
sie zwyciestwem. Dzigki taktowi, energii i pracy no-
wego posta projekt podzialu W. Ks. Poznanskiego mi-
mo opozyc)i prawicy a zgodnie z Zyczeniami polskimi
wycofano na zebraniu pruskiego Zgromadzenia Naro-
dowego dnia 4 lipca.

W staraniach swoich u rzagdu pruskiego i u libera-
16w niemieckich E. Arago mogt sie powotywaé na popu-
larnosé sprawy polskiej we Francji i na koniecznosé ko-
rzystnego jej zalatwienia wobec wzburzonej opinii
francuskiej. Stolica Francji przyjela wiadomosé o kle-
sce polskiej i gwaltach pruskich z oburzeniem, Circourta
a za nim Rzad Tymczasowy czyniono odpowiedzialnymi
za to, co si¢ stalo w zaborze pruskim i w Krakowie.
Tymczasem Zgromadzenie® Narodowe wykluczylo
z przyszlego rzadu Republiki L. Blanca i Alberta,
przedstawicieli socjalistow i rewolucji spo1eczr/1ej, a ro-
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wnoczeSnie reprezentantéow akeji rewolucyjnej poza
granice francuskie i najgoretszych obrofcéw Polski
w rzadzie. Liaczylo to sprawy pracy dla robotnikéw, re-
wolucji spolecznej, odrzuconych przez wiekszosé Zgro-
madzenia projektéw stworzenia Ministerstwa Pracy
oraz przyszloSci warsztatow narodowych z kwestig pol-
ska. Jednakze wsréd ludu paryskieg}) Polska, zwycie-
stwo idei rewolucyjnej w Europie i potega Francji staly
sie powodem rewolucji 15 maja, a nie haslo socjalne,
najblizsze zdawaloby sie proletariatowi francuskiemu,
dla ktérego ofiarowane ,,trzy miesigce glodu‘‘ dla do-
bra republiki byly coraz trudniejsze do przezycia.

Sprawe polska postanowili wykorzystaé przeciw rza-
dowi delegaci Komisji Robotniczej, rezydujacej w Lu-
ksemburgu, z ktérymi Zgromadzenie Narodowe wla-
Snie zerwalo pertraktacje o dalszy los kwestii robotni-
czej. Debata polska ciggnela sie w Zgromadzeniu Naro-

“dowym od 8 maja. Lamartine rozwijal przed zebraniem
swe idee wspéipracy z caratem, ukrywajac w ozdob-
nych zwrotach i pieknych stowach najlepszego 6wcze-
snego méwcey Francji dazenie do uzaleznienia sprawy
polskiej od dobrej woli Mikolaja I i tajac przed Zgro-
madzeniem zupeing zgodnos¢ swych pogladéw z Hatz-
feldem przedstawicielem Prus w Paryzu. Glos Barbesa
zadajacy zdania sprawy za zaprzepaszczenie francus-
kiej misji rewolucyjnej i opuszczenie Polski, rzeczowe
argumenty Wolowskiego i petycje zgloszone przez in-
nych postéw nie mialy widokéw powodzenia wobec
wiekszoSci konserwatywnej w Izbie.

Manifestacje proletariatu paryskiego z 12-go i 13-go
maja zawiodly, wreszcie 15-go maja wyruszyl tlum
prawie stutysieczny z okrzykami na czes§é Polski. Ma-
nifestanci wdarli si¢ na Sale posiedzen Zgromadzenia
Narodowego. Raspail przeczytal petycje domagajaca
sie¢ uznania sprawy polskiej za narodowag sprawe fran-
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cuska, zadal pertraktacji w sprawie odbudowy Polski
i przygotowania wojska na wypadek wojny z pan-
stwami rozbiorczymi. Blanqui upominal sie¢ o Polske
w granicach 1772 r., méwil o niedoli ludu i zgdal mini-
sterstwa pracy, a wracajac do sprawy polskiej zapo-
wiadal pospolite ruszenie proletariatu dla obrony Pol-
ski. Barbes, z poczatku wahajacy si¢ wobec Zgroma-
dzenia protestujgcego z powodu zamachu ttuméw na par-
lament, dolaczyt swéj glos do manifestacji lewicy, mé-
wil o Polsce i o rewolucji socjalnej. Przed atakiem
gwardii narodowej demonstranci opuscili gmach Zgro-
madzenia oglaszajac je za rozwigzane ,,z woli ludu“,
oszukanego przez przedstawicieli. Cze§¢ manifestan-
téw wycofala sie do ratusza skad Albert i Barbes oglo-
sili proklamacje, w ktorej zapowiedzieli, Ze nowy rzad
zazada od Prus i Rosji odbudowania Polski pod grozba
natychmiastowej wojny. Skladu nowego rzadu nie zdo-
lano juz oglosi¢, wojsko oczyscilo ratusz z manifestan-
tow i aresztowalo przywédceow.

Po zalamaniu si¢ manifestacji z dnia 15 maja rzad
republiki i jej minister spraw zagranicznych nie potrze-
bowali sie liczyé z Polska i z pradem dazacym do roz-
winiecia idei rewolucyjnych poza granicami Francji.
Mieli znaczng przewage gloséw w Zgromadzeniu Na-
rodowym i to im wystarczalo. Podczas dalszej debaty
polskiej Lamartine pewny poparcia Izby wykazal cala
swa zlg wole w kwestii polskiej, ale tez i brak orienta-
cji w najwazniejszych sprawach europejskich, lekko-
myS$lno§¢ w ich traktowaniu oraz gotowo$§é poswiecenia
dla frazesu i efektu oratorskiego.

_Pare tygodni temu, proszac emigrantéw polskich,
aby nie brali udzialu w manifestacjach antyrzadowych,
zapewnial o odbudowaniu Polski jezeli zostanie przy
swym urzedzie ministra spraw zagranicznych i glosil,
ze ,,imi¢ Polski znaczy dla ludu uciemiezenie ludzko-
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Sci, a zemste dla tyranii‘. Obecnie wobec krwi przela-
nej w Poznafnskiem i wobec bombardowania Krakowa
stowa, ktére wypowiedzial wydawaly sie ironig zlego
czlowieka i zlego polityka. O zlej woli Lamartina
1 0 braku orientacji w tym co sie dzialo wéwezas na te-
renie polskim Swiadczy zeznanie jego przed Najwyz-
szym Sadem Narodowym w Bourges 7 III 1849. Dowo-
dzil, ze ,,wielu czlonkéw klubéw warszawskich i kra-
kowskich* zjawilo sie¢ w maju 1848 w klubach parys-
kich. Tymczasem w Warszawie i w Krakowie zamarla
woéwcezas wszelka dzialalno§é polityczna i jedynym
agentem polskim byl wystany z Poznanskiego szwagier
L. Mierostawskiego, W.Mazurkiewicz, ktéry opatrzony
byl listem L. Mierostawskiego do ,,szlachetnego i wspa-
niatego serca obywatela de Lamartina“. (,,Demokrata
Polski‘ z 31 III 1849).

Argumenty L. Wolowskiego dnia 23 maja w Zgro-
madzeniu Narodowym wyjasnialy powage wypadkéw.
w zaborze pruskim i wine rozlanej krwi przypisywatly
agentom i urzednikom krélewskim. Vavin radzil ape-
lowaé do liberaléw niemieckich, popierali go inni posto-
wie a ks. Ludwik Napoleon w goracym przeméwieniu
radzil uznaé zabiegi dyplomatyczne na terenie Prus
i Austrii oraz zgromadzié Polakéw, ktérzy przebywali
we Francji, w odrebny Legion Polski, jakby zapowiedz
powazniejszej akcji. W odpowiedzi swej Lamartine
okazal zupelne zadowolenie z dotychczasowej francus-
kiej akcji dyplomatycznej, nie méwil, jak kilka tygodni
temu, o rewolucji, ktéra otworzyla drogi do Poznania
i Krakowa, lecz o wznioslej dzialalnosci kréla pruskie-
go, 0 pracy porozumienia mig¢dzy Polakami a Niemca-
mi, ktéra prowadzi w Poznanskiem ...wojsko niemiec-
kie i o nadziejach dla Polski, jakie on poklada w m3-
drosci Mikotaja I.
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Zmieniajgec fakty wedlug informacyj, ktorych mu
udzielal posel pruski von Hatzfeld i mgr. Circourt, mé-
wil: ,,Krél pruski, wierny zamiarowi powzietemu jesz-
cze przed rewolucja berlinsks... oznajmil warunki re-
organizacji prawie zupelnej Ksigstwa i jego wzglednej
niepodleglosci. Lecz nie tylko oznajmil, ale nawet wy-
konal... Ale tymczasem, gdy Ks. Poznanskie zaklada
podstawe narodowosci (powinnibySmy to zakry¢ przed
sobg w tej nieszczesnej sprawie) wybuchaja nagle te
spory anarchiczne, ta nienawis¢ rodziny do rodziny, ple-
mienia do plemienia, jezyka do jezyka, narodowosci
do narodowosci, ktére zawsze byly plaga Polski i zguba
dla bohaterstwa tego wielkiego i szlachetnego narodu*.
Mimo to krél ,,wiezZniéw traktuje legalnie* ,,nie zamie-
rza odebraé¢ wolnosSci, ani konstytucji juz wchodzacej
w wykonanie ...,,posyla tylko wojsko nie, jak wam po-
wiedziano, w checi zaboru, ale na pogodzenie Polakéw
z Niemcami*.?)

Mimo faktow i wyraznej niemocy rewolucji we Wie-
dniu, -w Mediolanie, na Wegrzech i w Pradze, mimo
bombardowania Krakowa, wedlug Lamartina ,,starcia,
ktorego natury nikt nie potrafi oznaczyé*, nie wzywa
Francji do pomocy rewolucji europejskiej i widzi w wy-
padkach w Austrii zapowiedZz zwyciestwa. ,,Wszystko
to zapowiada, ze tam lezy podstawa rekonstytucji, kto-
ra azeby sie uzupeinié¢ potrzebuje tylko nieco cierpliwo-
Sci, nieco roztropnosci, nieco sprezystosci ze strony rza-
du francuskiego, a za$§ ze strony panstw poélmocnych
nieco z tych wielkich mysli, jakie wielkie wypadki wy-
woluja niekiedy, a ktérych spodziewaé sie nic nam nie
zabrania w naszych stosunkach dyplomatycznych*, kon-
czy! minister rewolucji jakby uklonem w strone kréla
pruskiego i cara Rosji.

9) ,,Moniteur, 24 V .1848, Demokrata Polski, 12 VIII 1848.
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W przeméwienia swoje Lamartine wlozyl tyle naj-
wyzszej sztuki krasoméwcezej, ajZgromadzeniu Naro-
dowemu tak zalezalo na szybkim zakonczeniu rewolu-
cji, ze bez trudu rzad zyskal uznanie Izby dla swej po-
lityki. Sprawe odestano do Komisji Spraw Zagranicz-
nych, ktéra nastepnego dnia wystgpila z nic nie méwig-
cym i do niczego nie obowigzujacym wnioskiem, ktory
ustalal jako wytyczne francuskiej polityki ,,pakt bra-
terski z Niemcami, zjednoczenie Wloch i niepodleglosé
Polski‘“. Uchwala ta grzebala rewolucje w Polsce i we
Wloszech 1848 i 1849 r.

Zagadnienie polskie przeszlo na terenie francuskim
waznga ewolucje. Od 1830 r. Polska byla najwazniej-
szym hasltem republikanéw, ktérzy grupowali sie¢ okolo
pisma ,,National*“ i reprezentowali burzuazje. Obrona
Polski byla dla nich czesto argumentem przeciw rza-
dowi Ludwika Filipa i pozyskiwala dla ich partii wielu
gorliwych zwolennikéw. Sami w opozycji laczyli sie
z emigrantami, ktérym 6wczesny stan polityczny cho-
ciaz z innych powodéw, ale w tym samym stopniu nie
odpowiadal. I jedni i drudzy nalezeli do ,,chudych®,
ktorzy walezyli z ,,thustymi*“. Z chwilg kiedy doszli do
wladzy pozostawili wlasnemu losowi niepotrzebny ba-
last polski. Balast ten azarazem popularne hasto, w kto-
rym byla i milo§é romantyczna ku dalekiej Polsce i pa-
migé o wielkoSei Francji, podjely znéw opozycyjne
stronnictwa. Przyjely go, stronnictwo ,,Reformy‘ rady-
kali z Ledru Rollinem na czele i socjaliSci. Wytoczono
przecim nim z powodu manifestacji 15 maja zarzuty
nielegalno$ci, w nadziei, ze w ten sposéb zmniejszy sie
popularno$§é sprawy polskiej i odsunie od nich zwolen-
niké6w z ké! mieszczanskich. Odpierano ten zarzut do-
wodzeniem, ze dla rewolucji, ktéra jest ,,naglym sko-
kiem na wyzszy szczebel, urzeczywistniajacy od razu,
co dlugie wieki przygotowaly powoli* legalizm jest
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,bezsensem 1 szalenstwem*.'?) Legalizm zmarnowal
rewolucje w Niemeczech, natomiast rewolucja dala wol-
nos§é prasy i zgromadzen, glos w wyborach dziewieciu
milionom obywateli zamiast dotychczasowych 250 ty-
siecy oraz bron i gwardie narodowa wszystkim dla
obrony ustroju republikanskiego.

Rewolucyjny atut polski podjeli z kolei w maju 1848
najbardziej niezadowoleni z obrotu rzeczy we Francji
socjaliSci, jednakze manifestacja majowa skonczyla sie
ich kleska. Dla skazanych na deportacje Barbesa i Al-
berta oraz dla Raspaila ,,polska sprawa laczyla si¢ naj-
SciSlej z kwestia rewolucyjna*, ,,szczerego zupelnego
urzeczywistnienia zasad réwnosci“. Uwazali za swéj
obowiazek ,,znagli¢. zbuntowana wladze do powrotu na
wlasciwg droge — a nawet obali¢ ja sila“. ,,Moze ja
i bardziej — moéwil Barbes przed Sadem Najwyzszym
w Bourges — jestem winnym niz wam umiano przed-
stawié‘... ,,Trzeba bylo kraj ratowa¢ — i wlasnie na-
streczala si¢ sposobnosé zorganizowania wladzy, kté-
raby nie zbaczala z drogi wlasciwej Rzeczypospolite)
...wiedzialem — ze zwyciezony, bede w oczach waszych
zbrodniarzem... Mury wigzienia obronia mnie przynaj-
mniej od tego, abym wlasnymi oczyma nie patrzal na
nieszczescia, ktérym ulzyé nie moge. Przebacz mi tylko
droga Francjo, Zem ci niczym nie byl uzytecznym wtym
zyciu. I wy uciSnieni bracia moi wszystkich narodéw,
przebaczcie mi takze, bo nikt bardziej ode mnie nie
pragnal skruszenia waszych kajdan‘.!)

Wkrétce, bo 23 czerwca ostatnia podczas Wiosny
Ludéw walka o rewolucje socjalng zalamala sie. Po-
wstanie socjalistow zakonczylo si¢ opanowaniem bary-
kad robotniczych Paryza przez Cavaignaca, $miercia,

10) Demokrata Polski, 3 II 1849.
11) Demokrata Polski, 21 IV 1849,
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deportacjg i wiezieniem wielu tysiecy bojownikéw o no-
w3 idee. Miedzy skazanymi znalazlo si¢ tylko kilka na-
zwisk polskich. Udzial Polakéw w rewolucji proleta-
riatu paryskiego by} nieznaczny. Najgoretszy i naj-
czynniejszy element emigracyjny polski byl bowiem
w czerwcu 1848 na wschodzie: w Polsce, na Wegrzech
i w Niemczech. Wobee-kleski swoich najczynniejszych
przyjaciél! demokracja emigracyjna czula si¢ bezradna.
»Dla wszystkich zbezwladnienie, obawa i bole§¢‘ 1?)
pisal ,,Demokrata Polski‘ o rzezi 23 czerwca.

W pare miesiecy po tych wypadkach emigracja od-
preza sie i rozwija dawng dziatalno$é. Obchéd rocz-
nicy 29 listopada odby!l sie po miastach prowincjonal-
nych uroczys$cie i wobec licznych Francuzéw, w Paryzu
byt jakby préba zebrania nowych sil. Przemawial
w imieniu demokratéw niemieckich Ewerbeck, w imie-
niu rewolucjonistéw rosyjskich Iwan Golowin méwigcy
o ,poslannictwie Polski zrewolucjonizowania Rosji‘‘
i o tym, ze ,,wyzwolenie Polski sprowadzi wyzwolenie
Rosji*“. Mierostawski nawigzywal przerwane nici poro-
zumienia z opozycjg francuska i wzywal do ponownego
podjecia europejskiej propagandy rewolucyjnej. ,,Cu-
dem lutego zakonczyliScie -okres demokracji cierpiacej,
by dla demokracji walczacej 'otwol'zyé szerokie wro-
ta*“... Czy chcecie mie¢ w Polsce naréd o dwudziestu
milionach obywateli, czy trzode p6l z meczennikéw, pot
z ilotéw zlozong.*) Na obchodzie polskim przewodni-
czyl deputowany ze stronnictwa radykaléw republikan-
skich Vavin, radykali nalezeli tez przed innymi do za-
lozycieli Towarzystwa Przyjaciél Polski Demokratycz-
nej utworzonego w Paryzu na przelomie 1848 i 1849 r.
Nowa organizacja zastepujaca Komitet istniejacy do-

12) Demokrata Polski, 8 VII 1848,
13) Demokrata Polski, 14. IV. 1848,
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tychczas dla pomocy Polsce przy redakcji~,Nationalu*
i,,Reformy* przyjmowala za cel swéj obrone Polski na
zebraniach Zgromadzenia Narodowego i popieranie fi-
nansowe sprawy.

Sprawa Polski jako obowiagzek ale i sila atrakcyjna,
najwiecej z tego powodu, ze miala ze wszystkich idei
biezacych najwiecej cech bezinteresownosci, przecho-
dzila po zniszczeniu stronnictw socjalistycznych znéw
do opozycji drobnomieszczanskiej, ktéra przeciwsta-
wiala sie burzuazji bogatszej, bedacej wéwczas u wla-
dzy. Zreszta rewolucjonisci Gory, po6Zniejsza opozycja
parlamentu francuskiego przejeta i rozwijala najwaz-
niejsze idee rozwigzanej Komisji warsztatow narodo-
wych w Luxemburgu. Program reform spotecznych L.
Blanca¢) i oS§wiadczenie przedwyborcze Montagne )
zadaly stosunkowego i postepowego podatku i urucho-
mienia kredytu publicznego, reformy wychowania pu-
blicznego, nowej organizacji wojska i zasadniczej
zmiany prawa o wlasnoSci. W przeciwienstwie do opi-
nii, ktorag wyznawata wiekszo$é Zgromadzenia Narodo-
wego, glosila, Ze porzadek nie jest zasada ale nastep-
stwem sprawiedliwo$ci i zadowolenia. ,,Porzadek jaki
panuje w Warszawie (pod panowaniem Mikolaja I)
jest klamliwym i nietrwalym*. W sprawach polityki za-
granicznej wyznawala Goéra program Barbesa. Bombar-
dowanie Pesztu, Mediolanu czy Warszawy jest bom-
bardowaniem Paryza. ,,Wszelki lud, ktéry potrzebowaé
bedzie pomocy naszej, ktéry zazada jej do odzyskania
swej narodowoS$ci i swego wszechwladztwa ma prawo
]icgyé w miare naszej mozno$ci na materialne i moralne
wsparcie nasze, na dyplomacje nasza i nasze wojsko*.

14) P. Quentin-Beauchart, La crise sociale de 1848,
str. 280—291.
15) Demokrata Polski, 8 XII 1848,
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Te wlasnie poglady na zagraniczng polityke rewolu-
cyjnag zblizaly emigracje polska we Francji do két opo-~
zycyjnych. Do spraw spolecznych emigranci nawet ze
Srodowiska Towarzystwa Demokratycznego Polskiego
nie przywigzywali dostatecznej wagi, uwazali kwestie
spoleczng za rozwigzang z chwila uwlaszczenia chlo-
pow tam, dokad siegaly wplywy rewolucyjne tzn. w za-
borze pruskim i austriackim. Rozumowali kategoriami
emigracji, najwrazliwszej na sprawy polityczne i naro-
dowe. Bylo to tym ciekawsze, ze Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie po przystapieniu do niego Ludu Pol-
skiego na Emigracji zaprezentowalo najbardziej lewi-
cowy odlam wychodzitwa. Program nowoobranej Cen-
tralizacji Towarzystwa zlozonego z Darasza, Miero-
stawskiego, Ordegi, Worcella i Chrystowskiego kladl
wylaczny nacisk na dzialanie rewolucyjne, na to, by
,,checieé, moc i umieé* dziataé przeciw wrogom republi-
kanskich sil w Europie. Za podstawe tego dzialania
przyjmowata ,,solidarno§é wszechdemokracji europej-
skiej‘ i zwalczala drogi legélne, ktére mialy prowadzié
do ,,federacji plemion slowiafiskich pod monarchig au-
striacka*. , Antydemokratyczne i barbarzynskie idee
rasy* uwazala za niezgodne z haslami braterstwa re-
wolucyjnego. Polska ,,zblgkana w pusfyniach stowian-
skich** musialaby si¢ zaprze¢ swej przeszlosci i misji
cywilizacyjnej. - Przeciwni ,,stlowianofilstwu austria-
ckiemu* wedlug teorii i pomystéw Palackyego, glosili,
ze ,,wystepujgc przeciwko tej doktrynie, nie wystepu-
jemy bynajmniej przeciwko Stowianom*... Walczymy
za nasza i waszg wolnosé.’®)

Tymczasem wybory przeprowadzone w maju 1849 r.
daly Francji 480 postéw ,,stronnictw porzadku* wyraz-

16) Odezwa Centralizacji Towarzystwa Demokratycznego Pol-
skiego. — Paryz 20 XII 1848, Demokrata Polski, 13 I 1849.
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nych przeciwnikéw wszelkich dzialan rewolucyjnych,
na 180 rewolucjonistéw i socjalistéw oraz 80 republika-
néow umiarkowanych. Po zgnieceniu rewolucji proleta-
riatu 23 czerwca 1848 i zlikwidowaniu stronnictw so-
cjalistycznych przyszia kolej na republika‘néw‘. Rewo-
lucja lutowa dopelnila wielka rewolucje francusks, zni-
szczyla to co jeszcze stalo na drodze liberalizmu i usu-
nela resztki ustroju feudalnego. Wiekszo§é reakcyjna
w nowym zgromadzeniu prawodawczym nie pragnie
wplywoéw franeuskich wsréd rewolucjonistow europej-
skich, obawiajac sie odnowienia przymierza drobnego
mieszczanstwa z proletariatem robotniczym i chcia-
laby zniszczyé wszystkie sily lewicy. Dnia 13 czerwca
1849 r. dochodzi do manifestacji Géry przeciw polityce
rzadowej w Rzymie dokad wystano francuska ekspedy-
cje wojskowa w obronie Swieckiej wladzy papieza. Ma-
nifestacja zakonczyla sie kleskg lewicy. Przewddcow
Goéry skazano na wygnanie. Kluby i te legie gwardii na-
rodowej, ktére byly oddane republikanom rozwiazano,
nowe prawo wyborcze, wymagajace od wyborcy trzy-
letniego zamieszkania, zwrécone bylo przeciw robotni-
kom i republikanom. Bliski konflikt prezydenta Rze-
czypospolitej ks. Napoleona ze Zgromadzeniem Prawo-
dawczym skieruje Francje ku zamachowi z 2 grudnia
1851 r. i panowaniu cesarza Napoleona III.

Represje rzadowe po nieudalym zamachu Géry
w czerwcu 1849 r. zwroécily sie przede wszystkim prze-
ciw emigrantom politycznym wloskim i polskim m. in.
Centralizacja Towarzystwa Demokratycznego Polskie-
go usunieta z Francji musiala si¢ przenie§é do Londynu.
A mimo to Polacy laczyli dojScie Napoleona do wladzy
z nowymi nadziejami. Byla w tym konieczno$¢ oparcia
zywotnej, silnej mimo klesk idei polskiej, o w}adze
istniejgcg a zasadniczo nie wrogg Polsce. Byly w tym
takze tradycje napoleoniskie tak zywe w Polsce i w Po-
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lakach, ktére latwo 1aczyly sie z nadziejami bezpoSre-
dnio zwigzanymi z osoba Ludwika Napoleona Bonapar-
tego. Ks. Napoleon zglaszal gotowo§é wziecia udziatu
w rewolucji polskiej 1831. W 1830 walczy! o zjedno-
czenie Wloch, a pézniej pisal o prawach narodéw do
niepodleglosci i glosil konieczno$é reformy warunkéow
pracy robotniczej. Staneli wiec przeciw Ks. Napoleo-
nowi radykali polscy, centralizatorzy Towarzystwa De-
mokratycznego Polskiego jak St. Worcell i Darasz, stu-
sznie niedowierzajacy Napoleonowi, ktérego jednym
z pierwszych krokéw bylo zniszczenie rzeczypospolitej
rzymskiej i wygnanie najgoretszego przyjaciela Polski,
przéwoédey Gory, Ledru Rollina oraz skazanie na dozy-
wotnie wiezienie Barbésa. Opuscié musieli Francje
wrogo ustosunkowani do Napoleona zwigzani z Mazzi-
nim i z dawnym Zjednoczeniem Emigracji Polskiej
przyjaciele Lelewela. Natomiast grupa demokratéw ra-
zem z L. Mierostawskim, stronnictwo konserwatywnego
ks. Czartoryskiego i liberaléw z S. Galezowskim liczyly
na to, ze ks. Napoleon da oparcie ich pracom politycz-
nym. Znalazly sie tez niebawem w jego obozie, zajmu-
jac tam wplywowe i powazne stanowisko, jedni wsréd
klerykalnych zwolennikéw Napoleona, inni wéréd naj-
glos$niejszych jego adherentéw demokratycznych.
Ideowym przewodnikiem emigracji bezpartyjnej byt
Adam Mickiewicz. Poeta wrécit w lipcu 1848 r. z Wloch
gdzie tworzyl swéj legion slowiansko-polski. Przyby?
jak sadzil na krétko do Paryza celem poruszenia emi-
gracji, aby poparla jego inicjatywe wojskows, oraz dla
uzyskania pomocy francuskiej przeciw Austrii a na ko-
rzy§¢ Wloch i poludniowej Stowianszczyzny,”) Tu
w europejskim centrum rewolucji zatrzymata go jed-

17) Pisma A. Mickiewicza do francuskiego M. S. Z. 22 i 28 IV
1848, Dziel XII.
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nak idea obrony rewolucji europejskiej przy pomocy
dziennika, na co K. Branicki ofiarowal dostateczne $ro-
dki finansowe. ,,Trybuna Ludow* stala sie wkrétce naj-
zywszym i najtiekawszym organem socjalistow euro-
pejskich i najwazniejszym 6wczesnym dziennikiem pol-
skim. Drugie po ,,Ludzie Polskim na Emigracji* pismo
socjalistyczne polskie stalo sie pierwszym Zrédiem pol-
skiej mysli socjalistycznej.

Czas w ktorym Mickiewicz zyl i wplyw literatury
6wczesnej, pism, broszur i dziel socjalistow utopijnych
sprawily, ze socjalizm Mickiewiczowski wyplywa ze
zrodel romantycznych. Idea na wskré§ romantyczna:
poswiecenia sie, dobrowolnej ofiary i rezygnacji z wta-
snych uprawniefi i débr przelamywal Mickiewicz za-
sade liberalizmu, ktéry uwazal za nietykalne wszelkie
prawo i wszelka wlasno§¢ jednostki. W tym poswiece-
niu sie, w ofierze dla dobra publicznego poeta widzi
podstawy przyszlego demokratyzmu, przyszly ,,dogmat
powszechny‘. W artykule pod tytulem Socjalizm pi-
sze: ,,SocjaliSci wzywajg wszystkie jednostki i wszyst-
kie panstwa do poSwiecenia swych praw, poczuciu, kté-
re nosi w sobie zarodek dogmatu powszechnego“.

W przeciwienstwie do socjalistow utopijnych, kto-
rzy nadzieje reformy spolecznej lgczyli z reformg kre-
dytu i interwencji panstwa, aby kredyt uwzglednial po-
trzeby ludu, ale ktorzy wszystkie swoje pomysty laczyli
z kapitalem, Mickiewicz gléwny nacisk kladzie na
prace. Nie wlasno$¢ ziemska ani wlasno§é ruchoma inie
kapital, ale praca jest dla poety najwieksza wartoscia
spoteczng. ,,JesteSmy zdania‘“ — pisal w Trybunie —
»2€e ziemia, ze wszelka materia surowa i ze sam kapital
ma tylko wartos$é wzgledna i zalezng, ze jedynym i pra-
wdziwym. bogactwem jest praca uruchomiona przez
kredyt.’®*) Po idei poSwiecenia sie i pracy trzecig pod-

18) Trybuna Ludéw, 14 IV 1849,
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stawg rewolucji socjalnej byla dla Mickiewicza jej po-
wszechno$é ,,gdy sie sktada wyznanie zasad humanitar-
nych, trzeba ogarngé¢ widnokrag znacznie rozleglejszy
niz widnokrag trzydziestu oSmiu tysiecy: gmin Francji‘‘.
Misja Francji jest wedlug Mickiewicza inicjatywa my-
§li, uczué i czynéw rewolucyjnych. Idee przejete przez
Francje stajg sie¢ ideami europejskimi, jezeli kierow-
nicy jej nie grzesza ,,brakiem energii i pustka ducho-
wa*, jezeli jak 6wczesSni francuscy socjaliSci, nie czy-
nig sie¢ apostotami zamiast byé ludZmi czynu.

W artykulach ,,Trybuny' Mickiewicz wystepuje
przeciw bankierom i ich zludnym nadziejom na kredyt
zewnetrzny. Zrédla dysponowania kredytem i kapita-
lem w epoce rewolucyjnej lezg poza Francja, pozyska-
nie kredytu zalezy od zgody przeciwnikéw rewolucji
i uzyskaé go mozna tylko za cen¢ ograniczenia swobéd
politycznych i niezalezno$ci narodowej. Rewolucja lu-
towa ma wedlug poety potréjne oblicze, jest trojakiego
ksztaltu ,,jest ona narodowa u ludéw podbitych, ktére
walcza o swa niepodleglosé, jak we Wloszech, w Pol-
sce, na Wegrzech i u Slowian Poludniowych, jest poli-
tyczna u narodéw usilujacych obalié¢ trony i przywileje,
jest socjalna w Republice“. Ich wzajemny zwiazek
i wplyw jest najsciSlejszy. Nie moze odnie§¢ zwycies-
twa rewolucja socjalna we Francji przed zwyciestwem
rewolucji politycznej i narodowej w calej Europie.
Oczekujemy wiec ,,dwéch rewolucji przedwstepnych
1 solidarnych®, ,,ostatniej wojny wolnosci przeciw des-
potyzmowi‘.

Z wielkim odczuciem biezacym wypadkéw, istoty
rewolucji i jej przeciwnikow zewnetrznych i wewnetrz-
nych poeta wskazywal drogi do zwyciestwa. Od paru
lat widzial zblizajacy si¢ przewrét i z nim lgeczyl na-
dzieje narodowe. W patriotyZmie upatrywal najwaz-
niejszg site dziatania spoleczenstwa. ,,Posréd ostabie-
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nia wszystkich uczué¢ moralnych poczucie narodowoSci
wystepuje za naszych dni z silg, ktéra moglaby byé.ro-
wnie zbawienna dla rzadow jak i dla ludéw. Jest co§
religijnego w tym poczuciu. Jest ono wybitnie organi-
zacyjne* pisal w ,/Trybunie* 2 wrze$nia 1849 r. Jed-
nakze podkreslatl réwnoczesnie konieczno§¢ zmian, po-
trzebe burzenia starego stanu rzeczy przez nadchodza-
cg epoke demokracji, ale burzenie nie powinno juz byé
glownym jej celem. ,,Haslem jej niech nie bedzie: bede
burzyé aby budowaé, lecz raczej: bede zyé i tak zwy-
cieze Smierc‘.?)

Powtarzal to co moéwil w Kole Towianczykow
w 1847 r., ze ze ,,starego porzadku rzeczy* nic nie masz
dla nas do wziecia. Dawny ustrdj taczyl z brakiem etyki
1 moralno$ci, z nedza i uciskiem narodowym i politycz-
nym. Oczekiwal pola walki i wodza ,,demokracji woju-
jacej“.

Poeta nalezal do tego Srodowiska, ktére podjelo re-
wizje jednostronnych sadéw o rewolucji francuskiej
z 1789 r. i roli Napoleona I. Uwazal, ze Napoleon prze-
lamujgc polityke zewnetrzng swoich poprzednikéw,
spelnial wazng stuzbe dla dobra propagandy rewolucyj-
nej i wywolal w narodach dazenie do wolnosci, do réw-
nosci i narodowosci. Zamiast prawa dziedziczenia usta-
nowil prawo geniusza, ,,ponizal krélow, obalal przywi-
leje i naduzycia, z dzieci ludu robil wodzéw. Lud po-
znal niemoc swych panéw, wielbil Napoleona“.?°) Wina
Napoleona bylo, ze nie potrafil realizowaé w Europie
idei wolnosci i braterstwa, zastuzyl sie jednak rewolu-
cji wprowadzajaec w Europie réwnos$é i prawa polity-
czne na wzor francuskich. Zdaniem Mickiewicza Napo-
leon I najlepiej pojat ducha Francji, propagandy przez

19) Trybuna Ludéw, 15 V 1849,
20) Idea napoleonska, Trybuna Ludéw, 11 IX 1849,
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bohaterstwo i dzialanie rewolucyjne. Kult Napoleona
wzrost na emigracji po sprowadzeniu zwlok cesarza ze
Swietej Heleny i poglebial sig¢, przybierajgc mistyczne
cechy, w Kole Towianczykéw, w ktérym od kilku lat
przewodniczyl Mickiewicz, - wywierajagc decydujacy
wplyw na ,,braci‘.

‘W prezydencie republiki francuskiej, bratanku Na-
poleona I widzial poeta przyszlego kontynuatora misji
cesarza. Mickiewicz nie byl zaskoczony wyborem ks.
Napoleona na prezydenta republiki i przeciwstawial
mu dotychczasowych kierownikéw rewolucji. U tam-
tych widzial brak energii, bezwlad i zbyt czesto nie-
szczere slowa zawodowych agitatorow politycznych
i adwokatéw, od ks. Napoleona spodziewal sie dziata-
nia rewolucyjnego oraz realizacji bohaterskich aspira-
cyj ludu francuskiego.

Przed kilkunastu laty w artykulach ,,Pielgrzyma Pol-
skiego‘ odczuwal i wyjaSmial z genialng intuicja daze-
nia i idee przewodnie emigracji w pierwszych jej la-
tach za granicami Polski. W ,,Trybunie Ludéw‘* najle-
piej ze wszystkich Polakéw przedstawil podstawy no-
wej idei socjalnej, ktéra miala staé sie¢ najwazniejszym
czynnikiem zycia Europy. Ponad wszystko podkreslatl
znaczenie etyki i moralnoSci w dzialaniu publicznym.
Koalicji francuskich stronnictw reakcyjnych, mieszczg-
cej sie przy ul. de Poitiers, zarzucal przede wszystkim
nieszczero$§é jej postepowania. Przyjmuja oni hasla so-
cjalistéw o domach robotniczych, obiecuja zapewnié lu-
dowi powietrze, mieszkanie i opal i ttumacza robotni-
kowi w przeddzief wyboréw, ze wlasnie reakcja jest
wynalazca tych miast; za pieniadze kupujg uslugi agi-
tator6w z profesji, nie majacych zadnych przekonan,
aby przy ich pomocy zwalczaé republikanéw. Sg zwo-
lennikami ,,stowa obludnego*‘, przy pomocy ktérego go-
towi s3 zawsze stanaé po stronie faktu dokonanego
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i tych sil, ktore cieszg si¢ powodzeniem. Tymczasem po-
lityka, jak wszystkimi czynami ludzi ezystych, kiero-
waé powinno przekonanie wewnetrzne, poczucie pra-
wdy i wiara, a nie fakt ,,czy mu sie udato.

Mickiewicz wystgpuje przeciw metodom postepowa-
nia nawet wlasnych przyjaciét politycznych, jezeli ich
spos6b dzialania nie wydaje mu sie¢ zupelnie lojalnym;
i tak zarzuca przewoédcom socjalistow Blanquiemu, Ra-
spailowi i innym, Ze chcieli entuzjazm ludu dla sprawy
polskiej] w czasie manifestacji 15 maja 1848 r. wyko-
rzystaé dla swej partii. A wreszcie na wiadomo$é o tym,
ze demokraci amerykanscy chca pomée rewolucji euro-
pejskiej w ten sposéb, ze wyznaczajg nagrody za zabi-
cie monarchéw, generaléw i politykéw reakcyjnych, Mi-
ckiewicz daje im surowg odprawe w ,,Trybunie Ludéw*
w artykule zatytulowanym ,,Do wiadomoSci demokra-
téow amerykanskich“. Przekonanie, Ze za pienigdze
mozna wszystko otrzymaé, jest echem przekonan reak-
cyjnych, pisze Mitkiewicz, jest to ciekawe ale obce nam
polaczenie ,,procedury feudalnej* z zadzami handlar-
skimi. ,,Narody, zwycieski lud, nie moze kalaé¢ sie mo-
ralnie“. Pieniadze zebrane Amerykanie powinni oddaé
na dozbrojenie armii Bema, Dembifskiego i legionu
polsKkiego we Wloszech.

Sprawa Polski i jej emigrantéw odbywa w 1848
i 1849 r. wazng i ciekawg przemiane od popularnosci
we wszystkich kolach opozycyjnych od hasta, ktérym
najchetniej operowali republikanie ,,Reformy* i ,,Na-
tionalu* do zawolania rewolucyjnego socjalistow oraz
ludu paryskiego w manifestacji 15 maja 1848.

~Po klesce proletariatu staje si¢ znéw hastem Gory
w Zgromadzeniu Narodowym i republikanéw, aby po
klgsce lewicy w czerwcu 1849 r. szukaé poparcia Lu-
dwika Napoleona. Jest zalezna od wypadkéw na tere-
nie miedzynarodowym, od tego, czy zblizaja si¢ czy tez
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odsuwaja widoki na interwencje francuskag w rewolucji
europejskiej.

Polacy wnosza do ruchu wiele czynnikéw pobudza-
jacych, bardzo zywych i bezinteresownych, a opartych
na rewolucyjnej tradycji francuskiej i polskiej. Dla
rozwoju mySli polskiej na emigracji okres ten jest nie-
mal przetlomowym. Dojrzaly juz polityczne programy
stronnictw emigracyjnych; wypadki Wiosny Ludow
koncza okres przenoszenia ich na ziemie polskie. Naj-
wazniejszy okres ideowej kuzni politycznej na emigra-
cji konezy sie z 1849 r. Ale rownoczeSnie tworzy Mic-
kiewicz w swej ,, Trybunie Ludéw* z genialng przenikli-
woScig jasny program reformy spolecznej, ktérg opiera
na socjaliZmie. Wysuwa réwnocze$nie przewodnie
w swym ujeciu hasla socjalizmu: rezygnacje z upraw-
nien i débr dotychczasowych, prace oraz powszechnosé
miedzynarodowa ruchu rewolucyjnego. Ponad hasta so-
cjalne wysuwa jednak idee narodowe oraz postulat bez-
interesowno$ci i czystoSci etycznej ruchu rewolucyj-
nego.



KAROL LEWICKI

WALKA Z NIEMCZYZNA W UNIWERSYTECIE
LWOWSKIM W 1848 R.

Jedna z najpowazniejszych kwestii, zwigzanych
z zyciem uniwersytetu Iwowskiego po ogloszeniu,
w mySl brzmienia konstytucji marcowej 1848 r., no-
wych swobéd, byla sprawa wprowadzenia jezyka pol-
skiego, jako wykladowego. Problem ten byl pierwszo-
rzednego znaczenia wobec calkowicie niemieckiego
charakteru uniwersytetu, ktorego nie mogla zatrzeé
namiastka katedry jezyka polskiego, istniejgca tu od
r. 1826, skromna, cicha i usunieta na plan dalszy.

Pewnym krokiem ku polonizacji uniwersytetu byt
reskrypt Gubernium, ktéry gubernator Stadion nade-
slal senatowi akadem. uniw. lwow. w dniu 22 kwiet-
nia 1848, moca ktérego wolno bylo docentom podej-
mowac¢ wyklady w jezyku- polskim.!) Rada Narodowa
postanowila te skromne uprawniénia rozszerzyé i 24
kwietnia na wniosek delegowanego Smarzewskiego
uchwalila rezolucje, polecajaca za poSrednictwem ma-
jacego powsta¢ Wydzialu oSwiecenia Rady Nar. po-
czynienie staran o wprowadzenie nadto jezyka pol-
skiego (a obok niego i ruskiego) w szkolach powszech-
nych i gimnazjach. Pod wplywem tej uchwaly Komi-
tet - Akad. réwniez poruszy! sprawe jezyka polskiego
w szkolnictwie powszechnym,?) oraz wprowadzenia

1) Finkel-Starzynski, Historia Uniw. lwow. Lwoéw
1894, cz. I, s. 298.
2) Bibl. Baworowskich, rkps nr 676, k. 41.
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obu jezykéw krajowych w sadownictwie.?) Sprawie
jezyka wykladowego w szkolnictwie poswiecila tez
pierwsze zebranie rada przyboczna gubernatora, tzw.
Beirat, na ktorym problem ten stanowil zasadniczy
punkt obrad. W aktualnej dlaf kwestii Uniwersytet
byl tu reprezentowany czynnie przez swoich delega-
tow, ktorzy weszli do Beiratu jako jego czlonkowie;
rzecz ciekawa, byli to prawie ze sami duchowni, pro-
fesorowie teologii: ks. Baraniecki, Kucharski i Zmi-
grodzki (obrz. lac.) oraz ks. Jachimowicz i Malinow-
ski (obrz. grec.), dalej jeden czlonek Swiecki dyrektor
Studium filozoficznego Pfeiffer.*)

Mysli i projekty, majace wyrazi¢ najskrytsze ma-
rzenia i zyczenia Polakéw, mimo wspomnianego kroku
Gubernium, byly narazie jakby zawieszone w powie-
trzu, sens wlasciwy miescil sie¢ w praktycznym rozwig-
zaniu sprawy, tj. w powolaniu do wykladania takiego
elementu pedagogicznego, ktéry by wprowadzil snute
plany w czyn realny i zapomoca ktérego rozbrzmialy by
jezykiem polskim katedry uniwersyteckie. Pierwszym,
ktory sie zglosil i zlozyl 4 maja podanie z prosba
o wykladanie w jezyku polskim byl dr praw Albin
Ruebenbauer, adiunkt wydzialu prawa lwowskiego
uniwersytetu. ProSbie Ruebenbauera nadano szybkie
tempo ,,z powodu naglych okolicznosci“ — jak orzekal
w swej uchwale senat, ktéry zgodzil si¢ w 2 dni po-
tem na udzielenie petentowi veniam legendi w jezyku
polskim, tak, iz w dniu 8 maja w sali IV-e¢j w godzi-
nach poludniowych (12—13) rozlegt si¢ polski wyklad
na temat historii ekonomii politycznej. Byl to pierwszy
wyklad wedlug nowych zasad, ale nie trwal on dlugo.?)

3) Archiwum Pahstwowe we Lwowie (skrét A. P. L.), Rekt.
578, Reg. 280, plik 5. Posiedzenie Komitetu Akad. 12 VI.

) Finkel-Starzyfnski, o. c. s. 300,

5) Ibidem, s. 299.
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Prawdopodobnie 18 maja zakonczy! si¢ niespodzianie
z powodu uplywajacej w tym dniu dwuletniej kaden-
cji adiunktury dr Ruebenbauera, ktéry wykladal ten
przedmiot po niemiecku od 14 maja 1846. Wniesiona
prosbe dr Ruebenbauera o przedluzenie mu prawa
wykladania na dalsze dwa lata ministerstwo oSwiaty
zalatwilo negatywnie, o czym Gubernium uwiadomito
dopiero 24 sierpnia dziekanat prawa, a ten w tydzien
potem zainteresowanego. Dr Ruebenbauer nie pogo-
dzil sie jednak z tym faktem i znowu rozpoczal stara-
nia (mimo pewnych przeszkéd ze strony wydzialu
prawa) o przedluzenie mu adiunktury, co mu sie rze-
czywiScie tym razem do$§é szybko udalo, przy czym
roczny ryczalt za wypelniane przezen obowiazki okre-
§lono na 400 zir.®) Praktycznie jednak dr Rueben-
bauer wykladéw swych w Zycie nie wprowadzil, bo
wypadlo to wszystko w okresie wakacyjnym, a gdy
ten mingl, wykladéw nie mozna bylo w sposéb nor~
malny podjaé, gdyz zabraklo mlodziezy, ktora powoli
Sciggala do Lwowa; zreszta w umyslach studentéw
krazyly mys$li zupelnie odmienne od zagadnien ekono-
mii politycznej. Pozatem sam dr Ruebenbauer, czlonek
Rady Narodowej i jeden z najczynniejszych polskich
6wczesnych dzialaczy lwowskiego regionu utongl cal-
kowicie w morzu réznorakich zagadnien i postulatéw
dqi'aﬁ) Nic tez dziwnego, ze po upadku ruchu stracit
w uniwersytecie adiunkture i spotkal go nadto szereg
przykroSci ze strony wladz i, mimo wszystko, przed
polskim spoleczenstwem zaszczytna dlah policyjna

8) Archiwum U.J. K. (skrét A.U.JK.) akta 1848, pudlo sygn.
140 (podanie dr R-a i korespondencja w tej sprawie miedzy Gu-
bernium a wydz.prawa); Smolka Stanisltaw, Dziennik Fran-
ciszka Smolki 1848—1849 r. w listach do Zzony wydal... Warszawa-
Lwoéw 1913, s. 14, ods. 2.

) Polska, nr 16, 22 IX 1848.
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uwaga ,,politisch notirte u. unter besondere Aufsicht
gestellte®. 8)

Réwnolegle prawie z rezolucja przyznajaca dr Rue-
benbauerowi prawo wykladania w jezyku polskim,
rozporzadzeniem cesarskim z d. 11 maja objal kate-
dre jezyka i literatury polskiej kustosz Biblioteki Os-
solinskich dr Jan Szlachtowski,®) spelniajacy -dotad
od Smierci prof. Michalewicza zastepcze obowigzki
profesora literatury.*) Mimo wszystko nowy profesor
byt Zle widziany u wladz rzadowych, a to gléwnie dla-
tego, ze rozwingl dzialalno§¢é w Radzie Narodowej i ze
pod jego kierunkiem drukarnia Ossolineum tloczyla
pisemka ulotne, ktére szly w szeroki Swiat przyczy-
niajgc sie do rezbudzenia §wiadomosci narodowej. Te
,DPrzewinienia‘ zlozyly sie tez na to, ze wykladu inau-
guracyjnego, ktéry nan, jako na najmlodszego profe-
sora przypadal, nie mégl wyglosié, bo mial byé podany
w jezyku polskim, a na to wladze nie chcialy sie¢ zgo-
dzié. 1) Do inauguracji ostatecznie nie doszlo, bo rok
akademicki 1848/49 z powodu znanych wypadkow li-
stopadowych zostal odlozony. W. legii akademickiej byl
prof. Szlachtowski w randze kapitana dowoddca jednej
z kompanii i policzono mu to potem jako szkodliwe
oddzialywanie na mlodziez,*) stad tez po upadku
,wiosny ludéw'‘ wladze wylaczyly go poza nawias lo-
jalnych obywateli i zwolnily z profesury.?)

Kwestia wprowadzenia do szkoly jezyka narodo-
wego zainteresowala silnie i mlodziez akademicka

8) Peplowski, Z tajnego archiwum, Lwéw 1896, s. 62—3.

?) Gazeta Lwowska nr 67, 7 VI 1848,

10) Finkel-Starzyfiski, o. c. s. 332; Hahn Wiktor,
Katedra historii i literatury polskiej w uniwersytecie lwowskim
(1826—1904), Lwéw 1912, s. 4,

11) Finkel-Starzynski, o. ¢. s. 332—33.

12) Peplowski, Z tajnego, o. c. s. 70.

) Finkel-Starzynski, j. w.; Hahn, j. w.
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Lwowa, ktéra postanowila byé propagatorem nowych
idei.’*) Skupiona przez swoich delegatéw w reprezen-
tujacym ja Komitecie Akademickim zwrécila sie ona
imieniem wszystkich akademikéw lwowskich do pozo-
stalej mlodziezy Galicji. Powolujac sie na rozpoczete
przeksztalcenie polityczne kraju, zwiastujace nowa
ere i zapowiedZ lepszych warunkéw zycia, stwierdzala
mtlodziez lwowska w odezwie swej, iz zmiana ta pod-
dala tez pod swoje wplywy oSwiate i zycie naukowe
wogdéle opierajgce sie od teraz na kapitalnych funda-
mentach wolno§ci w uczeniu i nauczaniu, W tych czyn-
nikach mlodziez upatrywala z jednej strony moment
budzacy z dotychczasowego letargu, z drugiej widziata
dla siebie pole niewyczerpanej dzialalnoSci, a z czego
czula si¢ niewymownie dumng.®) Oswiata bowiem jej

14) Mlodziez domagala si¢ (na posiedzeniu Komitetu Akad.)
nadto poréwn. A.P.L. Rekt. 578, Reg. 286, (zeznania Kapezynskiego
z dn. 27 IT 1853) odniemczenia Lwowa w postaci skasowania nazw
niemieckich i wprowadzenia z powrotem nazw polskich.

W tym wzgledzie wydana odezwa ujmowala sprawe te z takie-
go stanowiska: ,,Wzywaja sie niniejszym wszyscy prawi obywatele
miasta Lwowa, aby do napiséw nad sklepami, skladami, pracownia-
mi itd. do tak zwanych szyldéw li tylko jezyka ojczystego uzywali.

Obywatele! Wy coscie sami dopominali sie¢ o usuniecie jezyka
niemieckiego ze szkoél, sadéw i wladz politycznych, Wy kalacie do-
my wasze cudzoziemczyzna — czyz we Wiedniu, Berlinie, Frank-
furcie sa szyldy z napisami polskimi? Niech tez tedy miasto nie-
przywdziewa szat¢ niemiecka. My jesteSmy Lwowianinami i nie
chcemy byé Lembergczykami,

Spodziewamy si¢ takze po magistracie lwowskim, Ze poznosi
napisy niemieckie na ulicach i przemieni nazwy placéw i ulic przy-
pominajace absolutyzm i rzez z roku 1846 na nazwy mile wspo-
mnienie w narodzie wzbudzajace. Zadanie to jest stuszne, prawne
i tylko serwilizm i reakcja temuz oprzeé¢ si¢ moze.“ Bibl. Ossol.
Teki Kozlowskiego (nieinwent.) 1848, teczka nr 246 — urywki pa-
mietnikéw Smarzewskiego.

15) Stad tez postanowiono rozszerzyé agendy wydziaha nauko-
wego Komitetu Akad. i nawet wséréd tego zwrécono uwage na fun-
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zdaniem byla najwalniejszym orezem (a nie brofi dana
‘legii akad.), ktéry mial wzmocnié sily narodu i jego
mor?a,lna potege.

Dlatego mlodziez kladla oSwiate na pierwszym
miejscu jako podbudowe dla wychowania przyszlego
obywatela, w czym szla jakby za wskazéwkami Komi-
'sji Edukacyjnej. By wszystkie te czynniki, zmierzajace
do przeorania dotychczasowego ugoru o§wiaty nie wi-
sialy w prézni, jako abstrakcyjne pojecia, utworzono
reprezentacje mlodziezy zwanej poczatkowo Rada,
a potem przeksztalcong w Komitet, ktéry mial ujaé
w.Swe rece inicjatywe i realizacje probleméw oswia-
towych. Plan ten jednak, zakrojony na szerszg skale,
przekraczal sily Komitetu. Stad zrodzil sie projekt,
aby mlodziez prowincjonalna uzupelnila jego poczyna-
bnia na odcinku oSwiatowym, majace wyjS¢ poza gra-
nice Lwowa, przez utworzenie ws$rod swego grona
w danej miejscowosSci komitetu miejscowych ludzi uczo-
nych i literatéw, ktérzy by problemami tymi zaintere-
sowali sie, praktycznie realizowali je w zyciu i od
czasu do czasu pozostawali w kontakcie z Komitetem
Iwowskim dla wymiany pogladéw i udzielania ewentu-
alnych rad. ,,Niechaj wam sluzg za przyklad Promie-
nisci i Filareci, z ktérych lona wyszli Zan, Mickiewicz,
Mochnacki i tylu innych*... konczyla sie tym apelem
ta charakterystyczna odezwa.?)

dusz biskupa Glowinskiego, ktéry byl niegdy$s podstawa konwiktu
pijarskiego we Lwowie z konicem XVIII w., a ktéry po kasacie za-
konu i zamknieciu konwiktu rzad austr. zabral na fundusz szkolny.
Teraz chciano fundusze te wyegzekwowaé na majace byé zorgani-
zowane szkolnictwo galicyjskie. Posiedzenie Komit. Akad. 2, 26 VII
i1 VIIL

16) Bibl. Bawor. rkps nr 677, k. 242, Odezwe wydana 3-go
maja podpisali Zdulski, sekretarz Komitetu i 4 czlonkéw tegoz
(ciekawe, ze samych teologéw) Jahner, Korczynski, Malinowski
i Mrozowski.
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Wysylajac projekt tem na prowincje, zwrécil Ko-
mitet ré6wnoczeSnie uwage na lwowskie Zrédlo oswiaty,
mianowicie na uniwersytet, bedacy wlasciwie placéwka
niemiecka, przez to duchowo obcg i tkwigca w maraz-
mie, ktéry winien teraz byé bezwzglednie usuniety.
Zmiany zasadniczej spodziewano si¢ przez otwarcie
szeroko drzwi dla nowych idei, ktore by stalty sie¢ ozyw-
czym pradem duchowym. Jest rzecza ciekawg, Ze nie
zamierzano tego przeprowadzi¢ droga nagla, rewolu-
cyjna, jakiego$§ krétkotrwalego przewrotu w zburzeniu
starego i zbudowaniu na gruzach nowego porzadku.
Swo6j punkt widzenia na to zagadnienie wyluszczal
obszernie Komitet w odezwie do profesoréow, dzielgc
sie rownoczeSnie w prasie miejscowej z ogélem spole-
czenstwa swoimi uwagami na tym tle.

Zasadniczo wedlug panujacego dotad systemu wy-
klady udzielane w jezyku obeym, a wiec trudne do
pojecia, powodowaly rozdwojenie w duszach studiuja-
cej mlodziezy, ktéra przyzwyczajona byla do mowie-
nia innym jezykiem uczué i serca. Podobnie i zdolno-
Sci czy umiejetnosci, drzemigce w umyslach mlodziezy,
dla braku odpowiedniej podniety czy wplywow z ze-
wnatrz nie mogly objawié sie jakims§ trwalym czynem.
Na przeszkodzie stala przede wszystkim nieznajomosé
wlasnej mowy, racjonalnie nie ksztalconej na terenie
uniwersytetu, mimo istniejacej katedry jezyka polskie-
go nie spelniajgcej, jakby sie spodziewano, nalozonego
na nig zadania. Wypadki marcowe, ktére spowodowatly
wprowadzenie w zycie ustroju konstytucyjnego, wnio-
sty réwnolegle z tym uwzglednienie prawa narodéw
i prawo do narodowosci, jakie w cieniu skrzydel opie-
kunczych wladz rzadowych mialy teraz rozwingé sie
we wlasciwym sobie kierunku giéwnie pielegnowania
mowy ojczystej i piSmiennictwa.
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Niwe, na ktérej zamierzano kultywowaé mowe oj-
czysta i zarazem wykladaé za pomoca tejze wszelkie
inne umiejetnosci, widziano w katedrach uniwersytec-
kich. Zdajac sobie narazie sprawe z tego, Zze w danej
chwili nie bylo odpowiednich sit krajowych do objecia
katedr i wykladania w jezyku polskim, stawiano po-
stulat, aby ci profesorowie, ktorych nalezalo by jako
Niemcéw usungé z uniwersytetu, raczej zostali, ale
pod warunkiem nauczenia sie jezyka polskiego i w §lad
za tym wykladania (od poczatku nowego roku akade-
mickiego) w dalszym ciggu swojego przedmiotu juz
w tym jezyku. Specjalnych trudnosci na tym tle zda-
wano sie nie widzieé, gdyz za punkt wyjScia wzieto
umystowo$é i wyksztalcenie danego profesora, ktore
zdaniem Komitetu Akad. mogly sie zlozy¢ na szybkie
nauczenie sie jezyka polskiego. ,,Nie odstraszajcie sie
tym, ze Wasze wyklady — brzmiala odezwa — mo-
glyby byé z poczatku niedokladne. My je z wdziecz-
noScig przyjmiemy. Bledy, ktérych z poczatku nie be-
dziecie mogli unikngé beda tylko nowym dla nas do-
wodem trudnos$ci, z jakiemi walezyé bedziecie, a usilo-
wania Wasze zjednaja Wam nasze przywigzanie i sza-
cunek*.7)

W dwa tygodnie zgéra po wydaniu tej odezwy,
wydano druga w sensie uzupelniajacym, wzywajaca
tych wszystkich, ktéorzy by chcieli wykladaé po polsku
nie tylko w lwowskim uniwersytecie, ale i w innych
zakladach naukowych na prowincji, aby zglaszali sie
w Komitecie Akad. jako czuwajacym nad caloksztal-
tem zagadnienia polonizacji szkolnictwa wogdle. Za-
razem w koncowych slowach Komitet zastrzegal, iz

17) Gazeta Narodqwa nr 78, 29 VII 1848. Odezwe ulozyl czlo-
nek Komitetu Akad. Sroczyhski i referowal ja na posiedz. 7 VII.
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w razie niezgloszenia sie chetnych do wykladania
w jezyku polskim sam Komitet podejmie starania
o wyszukanie odpowiednich wykladoweow.®)

Zdaje sie¢ jednak, ze wladze nie zdradzaly ochoty
pdjScia na reke tym poczynaniom, tj. dania im moral-
nej opieki i zrealizowania najwyzszej, bo w oparciu
o konstytucje, inicjatywy wprowadzenia w Zycie una-
rodowienia szkolnictwa gimnazjalnego i uniwersytec-
kiego. Podobno opieraly si¢ wladze na fakcie, oczywi-
Scie falszywie ujetym, ze w Galicji brak fachowecéw
z dziedziny szkolnictwa praktycznego tak pod wzgle-
dem wyksztalcenia, jak i znajomosSci jezyka narodo-
wego.

Whniosek wladz stat sie powodem pewnego rodzaju
interwencji ze strony polskiej, ktéra powolujac sie na
konstytucja zawarowany przywilej pielegnowania je-
zyka narodowego i ksztalcenia sie¢ w nim, twierdzila
Jjednoczesnie, ze wladze w tym kierunku po uplywie
kilku miesiecy prawie nic nie zrobily. Rozpisano kon-
kurs na obsadzenie katedr uniwersyteckich j stanowisk
nauczycielskich w gimnazjach, ale zatajono przy tym
fakt, ze wymagang jest od kandydatéw znajomosé je-
zyka polskiego. Dla wyjasnienia zatem niejasnej sy-
tuacji wezwano na 20-go sierpnia, na godzing 3-ciag po
poludn\iu, do Biblioteki Ossolifiskich zgromadzenie za-
interesowanych, celem utozenia petycji do sejmu o bez-
wzgledne wprowadzenie jezyka polskiego i do zmiany
na tym tle programéw szkolnych. ,,Wezwanie to —
koficzyla odezwa — robimy dlatego, aby zapobiec nie-
cnemu wybiegowi, jakoby w kraju naszym nie bylo
dostatecznej liczby uksztalconych do zawodu nauczy-

18) Odezwa datowana 13 VIII Przedrukowana zostala w cza-
sop.: Gazeta Narodowa nr 92, 16 VIII 1848; Jutrzenka nr 118, 20
VIII i Dnewnyk Ruskij nr 1 18/30 VIII 1848.
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cielskiego ludzi tak pod wzledem potrzebnych wia-
domosci jak i znajomosci jezyka narodowego*.?)
Zgromadzenie uchwalilo w ostatecznej konkluzji
obrad odezwe do sejmu, streszczajgcg si¢ w 2 zasadni-
czych punktach: 1) stwierdzenia istnienia nauczycieli,
ktorzy chcg uczyé po polsku i 2) przedstawienia, ze
prosby ich s3 dowodem, iz checi uczenia istniejg na-
prawde. W lacznosci z punktem 1l-ym uzupelniano go
tym, iz nauczycielstwo winno wnie§é nadto prosbe do
ministerstwa oSwiaty, rzeczowo umotywowang, o udzie-
lenie nauczycielom miejsca w uniwersytecie wzgl. w in-
nych zakladach naukowych. Podania te mialty byé zlo-
zone na rece prof. Szlachtowskiego do 12 wrzesnia
wlacznie. Nastepnego dnia (tj. 21 VIII) odbylo sie
poSwiecone temu specjalne zgromadzenie sfer nauczy-
cielskich, na ktérym uchwalono petycje do minister-
stwa. Domagano sie¢ w niej zabezpieczenia i rozwoju
narodowoSci i jezyka, ugruntowania na tym tle nowych
zadan wychowania publicznego i dostosowania go do
najnowszych zdobyczy na europejskim polu pedago-
gicznym. To byly ramy ogélne. 'W szczegdélach petycja
domagala sie, aby jeszcze przed wprowadzeniem no-
wej reorganizacji szkolnictwa, w uniwersytecie lwow-
skim i w szkole politechnicznej wszystkie przed-
mioty byly wykladane po polsku, dalej nauczyciele
tych przedmiotéw uzyskali zatwierdzenie, wolne miej-
sca byly prowizorycznie zajete, wreszcie system kla-
sowy mial zniknaé na korzys$¢ systemu przedmiotowe-
go. Bylo to tym pilniejsze do zrealizowania, bo nowy
rok szkolny w gimnazjach mial sie zaczaé 1 pazdzier-
nika; do dyspozycji zatem niewiele bylo czasu. Rok

1“).Dziennik Narodowy nr 116, 11 VIII 1848. Odezwe podpi-
sali: prof. Jan Szlachtowski, Alojzy Rybicki dr praw i ,,kandydat
na katedre prawna“, Klemens Mochnacki oraz znany historyk Au-
gust Bielowski.
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akademicki w uniwersytecie ustalono na 1 listopada
(co jednak uleglo zmianie), a w zwigzku z tym pozo-
stawala do pewnego stopnia kwestia jezyka wyklado-
wego, ktéra mimo uplywu czasu od-rzucenia pierw-
szej myS$li spolonizowania wykladéw i w zwigzku
z tym nieuchronnej zmiany w pewnym stopniu perso-
nelu profesorskiego, wisiala jeszcze ciaglé w prozni.
BezposSrednio zainteresowane grono profesorskie mialo
sie tym zajac, ale jakos nie $piesznie mu bylo wzglednie
leniwie potraktowano te rzecz.

I tak: Wydzial teologiczny milczal, bo nie byl za-
interesowany ze wzgledu na to, ze jezykiem niemiec-
kim jako wykladowym nie postugiwal sie wcale. Wy-
dzial lekarski przez swego dyrektora Stransky’ego
w dniu 13 pazdziernika udzielil obszernej odpowiedzi.
Ot6z na I-ym roku studiow lekarskich byl prof. Glois-
ner, ktéry jako Galicjanin z pochodzenia, jezyk polski
znal i mégl w nim wykladac, cho¢ pewna trudnosé sta-
nowily dlan terminy naukowe uzywane we fizyce, che-
mii i botanice, ktore trzeba bylo teraz spolonizowac.
Pewng przeszkode w powolaniu Gloisnera mogt ewen-
tualnie stanowi¢ jego stan zdrowotny po przebytej
chorobie umyslowej, z ktorej zostal wyleczony, a co
moglo pewnego dnia okazaé sie w powrotnym stadium.
Drugim profesorem, ktéory moégl z powodzeniem pro-
wadzi¢ polskie wyklady, byl ro6wniez pochodzacy z Ga-
licji dr Karol Nagel, podobnie jak i prof. Wojciech
Zerdzinski, Polak z pochodzenia, ktérego wiladanie je-
zykiem polskim nie stwarzalo zadnych watpliwoSci.
Prof. Pfau, wyktadajacy poloznictwo (na zasadniczym
studium lekarskim i na studium dla -akuszerek) mu-
siat z natury rzeczy wladaé jezykiem polskim. Gorsza
sprawa byla juz z prof. Lautnerem, wykladowea chi-
rurgii i nauk weterynaryjnych, ktéry jezyka polskiego
nie znal wecale. Niewyjasnionym musialo pozostaé sta-
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nowisko prof. Horaczka, ktory czasowo byl urlopowany
z wydzialu dla pelnienia obowigzkéw lekarskich w o-
kregu kolomyjskim, ale wedlug zapewnienia Stransky’-
ego znal jezyk polski. Co do prof. Benedykta Wagnera
to ten nie wchodzil w rachube, bo wlasciwie byt zwol-
niony i zastepowal go prof. Nagel, ktéry przedmiot
Wagnera (chirurgia specjalna i praktyczna na mate-
riale klinicznym) mégl z powodzeniem prowadzi¢ w je-
zyku polskim. Prof. okulistyki Stawikowski nie miatl
zadnych trudno$ci. Inaczej rzecz miala si¢ z dwoma
docentami dr Hawrankiem (okulistyka) i dr Straskym
(stomatologia), ktérzy pochodzili z Czech, méwili tam-
tejszym jezykiem, ale sami zgadzali sie, wedlug moz-
liwosci, wykladaé po polsku. Ogélnie zatem wydziat
lekarski byl gotéw do podjecia polskich wyktadéw,
zreszta przy dobrych czy szczerych checiach nieréw-
noSci mniejsze czy wieksze daly sie wyréwnaé. Kwestie
zatem polonizacji wykladéw lekarskich mozna bylo
praktycznie przeprowadzié. *°)

Na Wpydziale filozoficznym spiritus movens tej
sprawy moégl byé wspomniany prof. Szlachtowski, ktory
wprawdzie wolal dzialaé na szerszej arenie szkolnic-
twa wogdble, odbyl jednak jakie§ posiedzenia, na kté-
rych roztrzgsal rézne wnioski, dotyczace nie tylko re-
organizacji uniwersytetu, ale tez i szkét Srednich i po-
wszechnych na plaszezyznie unarodowienia calego
szkolnictwa.

Czwarty z wydzialéw: prawniczy postapil najdziw-
niej, bo profesorowie tegoz rozjechali sie i nie bylo
komu w tej aktualnej dla uniwersytetu kwestii zabraé
glosu. ). Z tego niezdecydowania wszystkich wydzia-
16w wylonilo sie kilka deklaracji zgloszonych przez
profesoréw chetnych do wykladania w jezyku polskim,

20) Bibl. U.J. K. rkps nr 419 ,,Stronskiana‘.
21) Dziennik Narodowy nr 135, 4 IX 1848.
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inni, z wydzialem prawnym na czele,??) jakby pozo-
stali na uboczu. Tutaj jednakze poczynili bardziej ra-
dykalne kroki prawnicy lwowscy, skupieni pod prze-
wodnictwem adwokata dra Malisza w tzw. ,,Towarzy-
stwie Przyjaciél Prawa‘, ktére juz wczesniej dalo sie
poznaé z daznoSci odniemczenia wydziatu. Kiedy bo-
wiem checiano temuz narzucié z poczatkiem sierpnia
obcego kandydata na katedre prawa cywilnego, 2?)
wtedy wystapilo przeciw temu Towarzystwo tak ener-
gicznie, ze katedra ta miala otrzymaé od 12 pazdzier-
nika profesora-Polaka.?) Od tej pory Towarzystwo
pilnowalo, choé z daleka, spraw wydzialu na tym od-
cinku, czego dowodem byly posiedzenia doktoréw pra-
wa, odbywane pod egidag Towarzystwa, a poSwiecone
pracy przygotowawczej nad przyszlym obsadzeniem
niektérych katedr nowymi silami po usunieciu dotych-
czasowych profesoréw-Niemeéow.?*) Od tych kandyda-
tow zglaszajacych sie¢ do Towarzystwa przyjmowano
pisemne oSwiadczenia, zobowigzujace do wykladania
w jezyku polskim, poczem po uplywie terminu preklu-
zywnego mialy byé one rozpatrzone (w lgcznosci z po-
daniem kazdego kandydata) przez specjalng komisje
wyloniong z Towarzystwa, a po dyskusji i w porozu-
mieniu z Komitetem Akadem. odestane co rychlej do
ministerstwa oswiaty. 2¢)

Porozumienie Towarzystwa z Komitetem Akadem
bylo zatem dowodem, iz w tych kwestiach dzialano

22) Bibl. Bawor. rkps nr 676, o. c. k. 371.

23) Gazeta Narodowa nr 84, 5 VIII 1848,

24¢) Dziennik Narodowy nr 153, 26 IX 1848; Gazeta Narodowa
nr 128, 28 IX 1848.

25) Gazeta Narodowa nr 90, 12 VIII 1848; Dziennik Naro-
dowy nr 117, 12 VIII 1848,

26) Gazeta Narodowa nr 98, 23 VIII 1848, Sklad Komisji. dr
Jézef Stojalowski, dr Seweryn Celarski, dr Ludwik Peplowski i dr
Karol Malisz adwokat i prezes T-wa Przyj. Prawa.
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obopdlnie, przy czym inicjatywa lezala raczej w re-
kach Towarzystwa interesujgcego sie tym zagadnie-
niem szczerze i energicznie. Komitet Akadem. zajmowal
natomiast stanowisko doradczo-akceptatywne w uchwa-
lach T-wa, kontrolowal odnoéne protokoly posiedzen,
wizowal je i byé moze, ze poddawal roztrzgsaniom
z ‘wlasnego stanowiska na posiedzeniach wydzialu ma-
uki Komitetu.?) Niezaleznie od Komitetu omawiano
sprawe polonizacji wykladow uniwersyteckich rowniez
na posiedzeniach Rady Narodowej, gdzie najobszerniej
zabieral glos wspomniany adwokat Malisz (réwniez tu
zasiadajacy), pierwsze oczywiScie miejsce dajac bliz-
szym sobie naukom prawniczym. ,,Co de fakultetu praw-
niczego — twierdzil dr Malisz — staraliSmy sie o to
i oSwiadezyli sie kandydaci w znacznej liczbie, kilku
nawet na jeden przedmiot®.

Nie byl jednak dr Malisz jednostronnym, ale zwra-
cal uwage tez i na inne przedmioty proponujac nawet
powolanie uczonych zyjacych’ w innych zaborach, jak
np. Karola Libelta, znanego polskiego filozofa zyja-
cego w Poznanskiem, z ktérym prawdopodobnie nawig-
zano jakie§ porozumienie w tej materii, bo o§wiadczyl,
ze jest gotéw wykladaé po polsku. ,,Wielkaby byta
stad korzy$é* — stwierdzal na jednym z sierpniowych
posiedzefi Rady Narodowej, relacjonujac propozycje
wysuniete pod adresem Libelta.?*) Niestety do powo-
lania na lwowska katedre filozofii znakomitego twor-
cy ,filozofii narodowej* nie doszto. Bylo to do pewnego
stopnia fatum cigzace na Libelcie, ktéry z latwoscia
mégl otrzymaé katedre na innych polskich uniwersy-

27) Posiedzenie Komitetu Akad. 18 VIII; Stebelski Piotr,
Lwéw w 1848 roku, Kwart. Histor. 23, 1909, s. 544; Zienko-
wicz Leon, Polska, w kraju w 1848 roku. Sprawy poznanskie,
krakowskie i galicyjskie, Lipsk 1865, s. 248,

28) Bibl. Bawor. rkps nr 676, o. c. s. 372.
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tetach, ale temu stanely na przeszkodzie gléwnie fakty
polityczne, a ktérych widownia stala sie wkrétce i Ga-
licja. Nie od rzeczy za$ bedzie dodaé, ze Libelt- filozof
byl réwnoczesnie i Libeltem-politykiem, czego dowo-
dem byly dzieje prowincji poznanskiej wlasnie w roku
1848-ym. ?*) Drugim uczonym, o- ktérego Sciggnieciu
do Lwowa juz wcze$niej myS§lano, byl znakomity, zy-
jacy na emigracji historyk Joachim Lelewel. Sprawe
jego powolania do Lwowa omawiano na jednym z po-
siedzen Komitetu, na kté6rym uchwalono wysta¢ za po-
$rednictwem Rady Narodowej stosowne zaproszenie. *)
Czy wyslano je i jaka byla w tym wzgledzie odpo-
wiedZ Lelewela nie wiadomo. Projekty te, obliczone
na powolanie odpowiednich kandydatéw, oddalonych
o setki kilometréw od Lwowa, natrafialy na trudnosci
nie tylko komunikacyjne w zwigzku z korespondencja
czy ewentualnym przyjazdem, ale i na osobiste wa-
runki danego kandydata, ktory osiedlony w pewnym
punkcie od lat, niechetnie zapewne bylby ruszyl sie
z miejsca. Stad wszystkie te zamysly zostaly tylko pro-
jektami. Pewne wyjScie widziano w powolaniu miej-
scowych kandydatéw, oraz emigrantéw przebywaja-
cych we Lwowie, dla wykladania giéwnie kultury, hi-
storii powszechnej i literatury polskiej.**) I tak byli
gotowi objgé Karol Balinski??) i Jan Podolecki (wy-
suwani przez kola emigranckie) katedre literatury pol-
skiej. Z miejscowych kandydatéow kompetowal o nia
staruszek Jan Nepomucen Kaminski, znany dramaturg

29) Szuman H., Rys zycia i dzialalnoSci Karola Libelta.
Wspomnienie poSmiertne na rocznice Smierci jego- spisal... Poznan
1876, s. 32 passim. Inni, jak i Szuman biografowie Libelta (Hahn,
Wojtkowski) nic nie méwia o tych propozycjach lwowskich.

30) Posiedzenie Komit, Akad. 4 VIII.

31) Akta luzne do Protokolu posiedzen j. w.

32) Proponowano, obok ’Baliﬁsk\lego wezwaé i Karola Szajno-
che. ale go pominieto. Ibidem,
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i dyrektor teatru, ktéry kiedy$ stawal do konkursu na
katedre jezyka polskiego ®*) i teraz (4 X 1848) pro-
ponowal wyklady ,,filozofii jezyka polskiego*, obiecu-
jac je wyglaszaé¢ ,,w duchu demokratycznym‘.?**) Zna-
lezli si¢ réwniez inni kandydaci do katedr jak: Schind-
ler do matematyki teoretycznej, dr Piotr Gross, Feliks
Strzelecki i Antoni Miiller do matematyki praktycznej
(prawdopodobnie lacznie z fizyka), Jé6zef Miiln: geo-
metria teoret. i matematyka nizsza, Antoni Luczkie-
wicz: pedagogika, Karol ‘Widman: filologia, Rudolf
Siemiradzki: filozofia, Celarski, Kapczynski, Kruszyn-
ski i Sawczynski wysuwali tez swoje kandydatury, ale
nie. wiadomo w kierunku jakich przedmiotéw.s®)

Zamys$lano réwniez o polonizacji studiéw farmaceu-
tycznych. W tym kierunku (analogicznie do akeji T-wa
Przyjaciél Prawa) rozwinelo ozywiong dziatalnosé (po-
wstate w r. 1838) Towarzystwo Aptekarskie.*®)

3¥) Finkel-Starzynski, o. ¢. s, 242—3, zarzucano mu
wtedy (1822) jego teatralne aspekty ,,aktor profesorem byé nie
woze‘, choé¢ inni profesorowie nie podzielali tego stanowiska swo-
ich kolegow, mimo to katedry nie otrzymal.

34) Akta luZne do Protokohu j. w.

35) Akta luzne do Protokolu Akad. j.w. oraz protokél posie-
dzen 19 VII, 5 i 30 VIII. W aktach luinych znajduje sie ,,Lista
zglaszajacych si¢ do Komitetu Akademikéw kandydatow do wykla-
dania réznych przedmiotéw w uniwersytecie lwowskim*. — Wid-
man obok wysunigtej filologii chcial od 13 IX wykladaé zagadnie-
nia polityczne i prosil o sale. Podobne zagadnienia, ale w ujeciu
literackim, chcial przed nim wykladaé Wincenty Smaglowski, na co
Senat nie chcial wyrazié¢ swej zgody. Rozporz. cesarskim z 6 IX
mianowany zostal dr Mikolaj Lipinski, b. adiunkt uniw. Iwow.
i prof. Studium filozof. w Tarnowie, profesorem filozofii na uni-
wersytecie Iwow., ale wykladaé¢ po polsku zaczal dopiero w seme-
strze zimowym 1868/69. — Posiedz. Kom. Akad. 16 V, 6 VI, 21
VI1II, Gazeta Powszechna nr 24, 2 X 1848; Jutrzenka nr 157 6 X
1848; Finkel-Starzynski, o. c. s. 318.

3¢) Stebelski, o. c. s. 541,
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Te wszystkie czastkowe projekty dotyczace poloni-
zacji poszczegélnych wydzialéw skomasowano lgcznie.
Stalo sie to na posiedzeniu Komitetu Akademickiego
w d. 13 wrze$nia, na ktérym na wniosek prof. Szlach-
towskiego uchwalono dla wprowadzenia jezyka pol-
skiego w uniwersytecie skierowaé trzy petycje: do mi-
nisterstwa oswiaty, sejmu i do gubernatora. Redakcje
petycji powierzono specjalnej komisji, w skiad ktorej
weszli: dr Gross, Kapczynski i Widman. Ze wzgledu
na doniosto§é przedmiotu uchwala zadala najrychlej-
szego opracowania petycji, ktére istotnie juz nastep-
nego dnia w poludniowych godzinach weszly na ple-
num Komitetu Akadem. Referat zasadniczy przedsta-
wil dr Gross, poczem rozwinela sie dyskusja. Po uzue
pelnieniu referatu dra Grossa 2 poprawkami 16 wrze-
$nia tekst trzech petycji ostatecznie byt gotéw i Komi-
tet dal mu swoje placet. Pozostawala jeszcze kwestia
podpisania i podania adreséw podpisujgcych. Ostatnia
faza nalezala do wydzialu korespondencji Komitetu,
ktéry mial zajaé sie odestaniem petycji do Wiednia.?")

Opracowanie zatem trzech petyeji wyszlo z wnio-
sku prof. Szlachtowskiego, ktéry niedwuznacznie wy-
kazywal, ze sprawe te nalezy traktowaé jako pilnag
i sam we wniosku swym mowit: ,,Przelala si¢ nam
uszyma obmierzla niemczyzna, powinni§my wyrzec, ze
je) nie chcemy i oSwiadczyé stanowczo, Ze opieraé
bedziemy wszelkim zaporom naszej narodowosci‘.®®)
Gotowe i podpisane teksty trzech petycji nie odestano
jednak poczta do Wiednia. Prawdopodobnie wziagl je

37) Posiedzenie Komitetu 13, 15, 16 IX oraz akta luzne do pro-
tokolu posiedz.; jest tu (szkicowany) ,,Manifest akademikéw do
wszystkich obywateli*, ktérego jednak nie opracowano. Propono-
wano tez wydrukowanie tej petycji zapewne celem zaznajomienia
ogélu z powzietymi uchwalami, ale tego nie przeprowadzono.

38) Jbidem,
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ze sobg prof. Szlachtowski, ktorego w tydzien po ob-
radach widzimy juz na terenie wiedenskim, pertrak-
tujacego w sprawach szkolnych z postami polskimi,
skupiajacymi sie w tzw. Kole polskim. W toku tych
narad ustalono, aby Szlachtowski w towarzystwie po-
sléw Smolki, Smarzewskiego i Ziemiatkowskiego udal
sie 22 wrzeSnia na audiencje do ministra o§wiaty Dobl-
hoffa dla przedstawienia mu sprawy wprowadzenia
w przyszlym roku akad. 1848/49 (narazie prowizo-
rycznie) jezyka polskiego w wykladach uniwersytec-
kich. Zyczliwie wysluchawszy treSeci petycji, zaslonil sie
min. Doblhoff pewnymi trudnoSciami natychmiastowe-
go zalatwienia tej sprawy, tak ze ostateczna decyzja
zostala odlozona.*®) Nazajutrz udal sie¢ Szlachtowski
z kolei ze wszystkimi aktami do przewodniczacego
Wydzialu o§wiecenia Feuchtenslebena, ktéremu przed-
stawil zagadnienie. Wizyta ta jednak nie wyjasnila
sprawy.

Mimo tych energicznych staran male byly narazie
nadzieje rychlego i pozytywnego jej zalatwienia. Pew-
ne dane wskazywaly na to, ze odpowiedZ zostanie
udzielona nowo mianowanemu gubernatorowi dla Ga-
licji Zaleskiemu.*) Z negatywnego do pewnego sto-
pnia zajecia stanowiska przez wladze przegladala nie-
cheé i brak zrozumienia dla zagadnienia polonizacji.
Czul to Szlachtowski i moze w duchu przyznawal so-
bie racje, iz kiedy$ na jednym z posiedzen Rady Na-
rodowej uznal sprawe uniwersytecka jako jeszcze nie-
dojrzala do realizacji.*') .

Tymczasem mimo oznak nieprzychylnych 29 wrze-
$nia ministerstwo o$wiaty zezwolilo na prowizoryczne

39) Byly to pewne zakulisowe matactwa Ukraificow galicyjskich
zyczliwie, jako antypolskie, traktowane przez rzad austr.

10) Gazeta Narodowa nr 126, 27 IX 1848.

41) Bibl. Bawor. rkps nr 676, o. c. s. 371—2.
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wprowadzenie polskich wykladéow w lwowskim uniwer-
sytecie, technice i w gimnazjach.+?) Rozporzadzenie
mialo wyjatkowe znaczenie, ale sedno sprawy lezato
w czynnym wprowadzeniu w zycie uzyskanej koncesji,
co mialo nastapié przede wszystkim przez wyklady,
wyglaszane przez profesoréw-Polakow.

Wylaniala sie¢ znowuz kwestia rozpoczecia w uni-
wersytecie roku akadem. 1848/49, ktére ustalono naj-
pierw na 1. pazdziernika, potem na 1l-go, wreszcie na
10-go listopada.*) Decyzja ministerstwa nie zastala
juz prof. Szlachtowskiego we Wiedniu. Wiadomosé
o wprowadzeniu polskiego jezyka wykladowego byé
moze zaskoczyla go wobec trudnosci, ktérych we Wie-
dniu byt swiadkiem. Stad tez domaganie si¢ od niego
w pierwszych dniach pazdziernika sprawozdania z po-
bytu we Wiedniu nie mialo juz sensu wobec ogloszo-
nego zarzadzenia ministerialnego, ktére méwilo zan
najlepiej. 4*) .

Wprowadzajac jezyk polski na widownie, réwno-
czeSnie poruszono- sprawe drugiego jezyka rowno-
uprawnionego, tj. ukrainskiego, +*) dla ktérego wczes-

42) Bibl. U.J. K. rkps nr 419 ,,Stronskiana‘‘. Gubernium za-
wiadomilo o tym Senat uniw. 8 X 1848 nr 13992. Dziennik Na-
rodowy nr 165, 11 X 1848; Finkel-Starzynski, o.c. s. 302.

43) Posiedzenie Komitetu 20 IX; Bibl. U.J.K. rkps nr 419
»Stronskiana‘* — Goluchowski v-gubernator do Stronskiego jako
prezesa Rady Szkoln. Kraj. 25 X 1848; Dziennik Narodowy nr 125,
23 VIII 1848; Gazeta Lwowska nr 114, 27 IX 1848, nr 119 9 X
1848 i nr 127 27 X 1848; Gazeta Narodowa nr 154, 30 X 1848,

4¢) Posiedzenie Komit. 4 X 1848 i akta luzne dol. do Prot.
Dziennik 'Narodowy w nrze 160 5 X 1848 podaje wiadomo$é¢ o de-
cyzji min. o§w. Fakt ten jednak byl znany juz kilka dni wczesniej
(Tygodnik Polski nr 40 30 IX 1848), podkreslano przytem zastugi
polozone przez prof. Szlachtowskiego.

46) A, U.J.K. akta 1848, sygn. pudia 140. rozporz. Gubernium
z 8 X 1848.
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niej, bo 31 VIII utworzylo ministerstwo o§wiaty katedre,
Dekret ministerstwa stawial kandydatom szereg wa-
runkéw natury formalnej i rzeczowej a ktérych zba-
daniem mial sie¢ zajaé¢ konsystorz metropolitalny obrz.
greckiego we Lwowie.*®) Prekluzywny termin skilada-
nia podan kandydatéw na ta katedre oznaczono na
ostatni dzien wrzes$nia, przyczem zastrzegano, ze
pierwszy rok ma charakter probny i bezplatny.s”) Za-
rzadzenie ministerstwa dalo wsréd Polakéw powédd do
dyskusji. Zwracala sie ona swym ostrzem przede
wszystkim przeciw duchownym ukrainskim, w ktérych
rece rzad niejako skladal prawo obsadzania tej katedry.
Dyskutanci polscy pragneli widzie¢ na tej katedrze
takiego czlowieka jak np. ks. Wagilewicza, a nie kté-
rego$§ z tych duchownych, ktorzy szli w cieniu ks. Ja-
chimowicza, zapamietalego zwolennika obozu filorza-
dowego **) i niepopularnego zreszta w opinii zdrowo
mys$lacego odlamu spoleczenstwa ukrainskiego za ob-
skurantyzm, brak metody, tepienie umysiéw mlodziezy
i prze§ladowanie jej dla przypodobania sie rzadowi
austr. **) W kwestii jezyka ukraifiskiego sami Ukraincy
przyznawali, Ze nie jest on ani literacko ani naukowo

46) Gazeta Lwowska nr 108, 13 IX 1848.

47) Gazeta Narodowa nr 117, 15 IX 1848,

48) Gazeta Powszechna nr 17, 22 IX 1848. Adherentem ks.
Jachimowicza byl inny duchowny prof. uniw. lwow. ks. Gierowski,
znany antagonista Polakéw. Gazeta Narodowa nr 144, 18 X 1848.

49) Cieglewicz Kasper, ,, Rzecz Czerwonoruska 1848 ro-
ku*, druk. w Dzienniku Narodowym nr 130 29 VIII i d. c. nr 133
1 IX 1848; z kél, zapewne ukrainsk. i to filorzadowych, wyszla po-
gloska jakoby akademicy Iwowscy (Polacy) wrogo usposobieni
knuli jakie$ czynne wystapienie przeciw uczonym ukrainsk. Wywo-
lalo to odruch ké! mlodziezy pol. i protest, Ze nie zagrazaja wcale
obradom spokojnym nie wystgpujacym przeciw elementowi pol-
skiemu, Z drugiej jednakze strony zapowiadano jednoczesnie, ze
nic nie wstrzyma przed interwencja, gdyby strona polska poczula
si¢ ragrozong. Akta luzne do Prot. posiedzen komitetu.
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wyksztalcony, aby byl jezykiem wykladowym, i uwa-
zali, Zze przy tych zasadniczych brakach trudno bedzie
si¢ nim poslugiwaé.*) W przeciwienstwie do jezyka
ukrainskiego jezyk polski zajmowal stanowisko mocne
i bezsporne, on tez mial nadaé wlasciwy charakter uni-
wersytetowi z chwilg rozpoczecia roku akademickiego,
jaki mial byé =zainaugurowany po kilkumiesiecznej
przerwie, spowodowanej wczesSniejszymi feriami zarzg-
dzonymi wsréd atmosfery pelnej gorgczkowego napie-
cia jeszcze w dniu 15 czerwea. 5?)

Mlodziez zatem, jakkolwiek skupiona w legii aka-
demickiej przejeta plynacymi 'z tego tytulu obowigz-
kami i stad malo zwracajaca uwagi na sprawy ksztal-
cenia, tracila z ogloszonymi feriami pewng wiez Ila-
czacyg jg z uniwersytetem. Czesé mlodziezy rozjechala
sie do doméw, czesé zostala we Lwowie i na nig zwré-
cit uwage Komitet. Przez dowdédcow poszczegélnych
kompanii postanowiono spisaé zaréwno celem zapew-
nienia jej warunkéw utrzymania (jezeli ktory tego po-
trzebowal) jak i celem pozytecznego jej uzycia, np.
dla wzajemnego doksztalcania si¢ na kursach przygo-
towawczych, ktore zamierzano rozpoczgé 8 pazdzier-
nika z polozeniem gléwnego nacisku na jezyki i litera-
ture polska.’?) Ci jednak studenci, ktérzy wyjechali
ze Lwowa, nie byli sklonni do przyjazdu, choé pewien

50) Gazeta Narodowa nr 134, 6 X 1848,

51) Finkel-Starzynski, o.c. s.299. Uniwersytet wieden-
ski zamknieto z tych samych wzgledéw 24 maja. Gazeta Lwowska
nr 63, 29 V 1848. Istnial tez projekt zamknigcia studiow 30 czerw-
ca, przy czym na teologii zakonczono rok akademicki 1847/48 do-
piexo w polowie lipca. A.U.J. K. akta 1848, sygn. pudia 140 oraz
Gestions-Protokoll der theologischen Fakultit von 1847 bis Iinde
1864, poz. nr 72 (sub a. 1848).

52) Bibl. Ossol. Pawlik. rkps nr 254, s. 117 odezwa Komitetu
z dn. 29 IX 1848, Posiedzenia Komitetu 22 V i 20 VII; Gazeta
Narodowa nr 130, 1 X 1848.
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procent wrécil. Stad tez na wniosek dra Grossa uchwa-
lono wydanie specjalnej odezwy do przebywajacych
na prowincji o powrét do Lwowa. Chciano z tym po-
laczyé kwestie wspomnianych kurséw i rozpoczecia
roku akademickiego,*®) w ktérym niezaleznie od wpro-
wadzenia jezyka polskiego zamySlano wprowadzié
zmiany natury organizacyjnej, opartej o zasady demo-
kratyczne. Dotyczylo to wyboréw rektora i innych
czlonkéw poszczegélnych wydzialéw, w czym upatry-
wano pewne zlo, jak np. W bezpoSredniej nominacji
profesora przez ministerstwo oSwiaty czy w kwestii
dowolnego dobierania sobie przez profesoréw do po-
mocy adiunktéw czy asystentéw. Podobnie budzil za-
strzezenia uklad studiéw: dwa lata (przygotowawcze)
dla filozofii, cztery dla teologii i prawa, a pieé dla wy-
dziatu lekarskiego. Proponowano skréci¢ lata studiow,
zwrécié uwage na dowody pracy, a zasade przecho-
dzenia z jednego roku na nastepny oprzeé o egzami-
ny.**) Wstep na I-y rok studiéw uzalezniano od egza-
minu dojrzalosSci, ktéry mial byé teraz wprowadzony
jako zakonczenie gimnazjalnej nauki i to uwzgled-
niany tylko w zakresie dobrych stopni. *°)

w t&dzieﬁ zgbérag potem, w drodze uchwaly Komi-
tetu Akad. wydano druga odezwe do mlodziezy prze-
bywajacej na prowincji. Uwiadamiajac ja o wprowa-
dzeniu jezyka polskiego jako wykladowego, Komitet
wyrazal nadzieje¢, ze stanie sie to najwalniejszym po-
wodem powrotu studentéw do Lwowa, by oddaé sie
tutaj z calym zamilowaniem naukom i udowodnié¢ tym
samym ze o$wiata, mimo zdan wrogéw sprawy pol-
skiej, nie jest Polakom obca.*®) Podobne momenty pod-

53) Posiedzenia Komit. 24 VIII i 11 X; Gazeta Narodowa j. w.

54) Gazeta Narodowa nr 139, 12 X 1848.

55) Dziennik Narodowy nr 142, 13 IX 1848.

5¢) Posiedzenie Komitetu 16 X 1848 oraz Gazeta Narodowa
nr 145, 19 X 1848.
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niesiono w odezwie skierowanej ,,do nauczycieli cudzo-
ziemeow*,*") nazywajac wprowadzenie polskiego je-
zyka wykladowego epokowym zdarzeniem. System
szkolnictwa — jak brzmiala odezwa — dotychczas
uzywany w zyciu praktycznym, nie ksztalcil umystow,
nie podnosit ducha i serca i nie budzil uczué. Zmiany,
ktore niedawno zaszly w organizmach narodéw, wpro-
wadzily zarazem probe przewartoSciowania na polu
pedagogicznym zaréwno po stronie stuchaczy jak i po
stronie personelu wykladajacego, ktéry idgc z duchem
czasu umial teraz dostosowaé sie do nowo wprowadzo-
nych w 2Zycie zasad. Zatem ci nauczyciele-cudzoziemcy,
ktorzy mieli by wykladaé po polsku, winni najpierw
postawié sobie zapytanie, czy czuja sie uzdolnionymi
w tym kierunku. W pierwszym razie, jak doradzatl au-
tor artykulu, lepiej by bylo dla nich, gdyby przedsta-
wili swoja niezdolnosé¢, unikajagc ewentualnych przy-
krosci ze strony rzadu. Wezwanie to prowadzilo zatem
do wniesienia ogoélnej rezygnacji przez tych profeso-
réw, ktérzy nie wladali jezykiem polskim, a wakujace
skutkiem tego katedry otwieraly si¢ dla nowych kan-
dydatéow. Ci ostatni mieli by¢é najpierw zajeci w cha-
rakterze prowizorycznym jako suplenci a dopiero z bie-
giem czasu mianowani profesorami.”®) Mysli te szly
w kierunku ewolucyjnego rozwigzania zagadnienia,
a nie naglego czy radykalnego, o czym mysleli akade-
micy, zamierzajacy przestaé uczeszczaé na wyklady
(czyli jakby stosowaé forme strajku) dla zmuszenia
tym samym profesoréw do zrezygnowania z zajmowa-
nych katedr.*®) Narazie rygory te zastosowala mlo-

51} Gazeta Narodowa nr 146, 20 X 1848.

s8) A,U.J.K. akta 1848, sygn. pudia 140. Uwiadomienie Gu-
bernium nr 13976 z d. 25 X 1848.

59) A.P.L.Rekt. 578, Reg. 286, zezn. Kapczynskiego 27 II
1852; Posiedzenia Komitetu 20 IX i 18 X; Stebelski, o. ¢ s.
307—S8.
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dziez do najbardziej znienawidzonych profesoréw:
Thuna, Pazdiery i Chluppa, do ktérych wystano dele-
gacje z pozegnaniem i podzigkowaniem za dotychcza-
sowa wspolprace. Do delegacji weszli m. i. dr Gross
i Sawczynski, wyrazajac grzecznie profesorom zycze-
nia swoich kolegéw.®) Analogiczng akcje zastosowano
wczesniej na politechnice domagajac sie usunigcia
prof. Schindlera, Beskiby, Klotta i Reisingera i zastg-
pienia ich innymi profesorami.®!)

Wprowadzeniu jezyka polskiego jako wykladowego,
mimo tej zywej akcji, stanely na przeszkodzie wyda-
rzenia wiedenskie, a nastepnie pamietne wypadki lwow-
skie 1 i1 2 listopada, ktére wyprzedzily inauguracje
roku akademickiePo, a tym samym skazaly inicjatywe,
o ktorg tak dlugo walczono, na zaglade. Zostawiono
wprawdzie docentom prawo habilitowania si¢ z pol-
skim jezykiem wykladowym, ale to praktycznie nie
mialo wartosci. Nadto wysuniety konkurencyjny jezyk
ukrainski, wprowadzony do szkolnictwa we wschodniej
Galicji jako obowigzkowy i forytowany przeciw polskie-
mu jako nadobowigzkowemu, by} popierany przez pro-
fesor6w-Niemcéw, ktorzy nie obawiali sie z tej strony
konkurencji i stad starali sie go wygraé przeciw jezy-
kowi polskiemu, zagrazajacemu ich egzystencji.®?)
Wyrazem tego byla uchwala, powzieta na zgromadze-
niu profesoréw w dniu 22. listopada, domagajaca sie
od wladz wiedenskich skasowania: 1) przywileju z d.
29. wrze$nia wprowadzajacego prowizorycznie wy-
klady polskie i 2) obsadzania suplentur przez namiest-
nictwo, a nie przez kolegium profesoréw. W d. 4-go
grudnia ministerstwo o§wiaty istotnie usunelo jezyk
polski jako wykladowy i niemczyzna znowu zapano-

60) Archiv. Treter. rkps nr 154, Kartki, sub. a. 1848.
61) Posiedzenie Komit. 1 VIII,
62) Finkel-Starzynski, o. ¢. s. 302—3.
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wala niepodzielnie w lwowskim uniwersytecie,®®) ktéry
po $wiezo co zaszlym bombardowaniu przedstawial
pod wszystkimi wzgledami smutny widok i nie obiecy-
wal rychlo otworzyé swych podwoi adeptom wiedzy.*)

Niezaleznie od akeji czynnikéw obywatelskiego
i akademickiego sprawg jezykowa szkolnictwa galicyj-
skiego zajela si¢ powolana do zycia przez gubernatora
Zaleskiego tzw. ,,Rada Szkolna Krajowa*, ktora z bie-
giem czasu stanela na czele szkolnictwa nizszego
1 Sredniego w calej Galicji.

Wychodzgc z wzoréw Komisji Edukacji Narodowej,
w Radzie Szkolnej pragnal Zaleski stworzy¢ analo-
giczng instytucje,®®) co§ jakby w rodzaju krajowego
ministerium oswiaty, ktore postanowil na tle niejasnej
jeszcze calkowicie polonizacji szkolnictwa wecielié
w zycie. Rzecz charakterystyczna, ze Zaleski, przeby-
wajacy do 23. pazdziernika w Krakowie i stad wysy-
lajacy projekty w tej sprawie do wicegubernatora Go-
tuchowskiego, pomingl Uniwersytet Jagiellonski, aby
go zaprosi¢ do realizacji tych mysli, lecz zwracal tylko
uwage przy doborze czlonkéw Rady na profesoréow
uniwersytetu Iwowskiego. Byé moze ze odgrywal tu
role wzglad na Lwéw jako siedzibe gubernatora i na-
czelnych urzedéw, w rzedzie ktérych miala znalezé
sie i Rada, co tlumaczylo powolanie do niej miejsco-
wych czlonkéw-ekspertow w dziale szkolnym.

W skilad projektowanej Rady mieli wejSé reprezen-
tanci szkolnictwa wyzszego, Sredniego i nizszego
a takze i dwaj delegaci obywatelstwa miasta Lwowa.
Przewodnictwo Rady oddawal (tymczasowo) Zaleski

“68) Czas nr 22, 28 XI 1848; Finkel-Starzynski, j. w.

84) Goniec Krakowski nr 278, 6 XII 1848.

65) Bartoszewicz Kazimierz, Dzieje Galicji, jej stan
przed wojna i ,,wyodrebnienie’. Warszawa-Lublin-£.46dz-Krakow-
Poznan 1917, s. 79.
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w rece prof. Strofiskiego, majacego powazanie i zna-
nego ze swej glebokiej wiedzy, sekretariat mial objaé
(w mySl propozycji Zaleskiego) Sawczynski, - gente
Ruthenus — ale — natione Polonus, znany jako dzia-
lacz akademicki na terenie Komitetu Akadem.

Goluchowski po otrzymaniu instrukeji zakrzatnagl
sie rychlo okolo tej sprawy. Przede wszystkim porozu-
mial sie z prof. Stronskim, przedstawil mu projekt Za-
leskiego, ktory zostal przedyskutowany i oméwiony,
przy czym zgodnie przyjeto zasade kierowania sie
Sci§le 1 wylacznie zagadnieniem nauki jako takiej i wy-
laczono z niej wszelka egzaltacje, czy uderzanie w stru-
ne polityczng. ¢) Organizacje i opracowanie progra-
moéw dla szkolnictwa miano oprze¢ na wzorach fran-
cuskich i w tym wzgledzie wypozyczono od prezesa
Rady Narodowej Aleksandra Batowskiego odpowiednie
programy francuskie, ktore ten posiadat w swoich zbio-
rach. ®") *

Wsréd tych prac przygotowawczych przyjechal do
Lwowa gubernator Zaleski. Na dzien 27 paZdziernika
o 11-ej przed poludniem wyznaczono w palacu guber-
natorskim powitalng audiencje¢ dla wladz i urzedéw,
wsrod ktorych pojawila sie tez in corpore zaproszona
przez Goluchowskiego Rada Szkolna, witajac swego
twoérce i zarazem prezesa,*®) bo prof. Stronski pelnil
te obowiazki az do przyjazdu Zaleskiego i teraz stawal
sie jego zastepca i wiceprezesem. Do dalszych czton-
kow Rady nalezeli profesorowie uniwersytetulwow.:

66) Ostaszewski-Baranski Kazimierz, Waclaw
Michal Zaleski (1799—1849). Zarys biograficzny. Lwéw 1912, s.
172—1765, ,

67) Bibl. Bawor. rkps nr 679, Batowski, o. ¢. k. 85.

98) Bibl. U.J.K. rkps nr 419 ,,Stronskiana‘ — Gotuchowski
do Stronskiego 26 X przekazywal, aby czlonkowie Rady Szkolnej
byli czarno ubrani.
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ks. dr Antoni Manasterski, ks. dr Onufry Krynicki —
delegaci wydzialu teologicznego; dr Antoni Stawikow-
ski i dr Michal Wereszczynski — delegaci wydziatu
lekarskiego; dr Mikolaj Lipinski i dr Jan Szlachtow-
ski — delegaci wydzialu filozoficznego; adiunkt uni-
wersytetu dr Piotr Gross — delegat politechniki; na-
stepnie prof. Michal Lewicki i dr Ambrozy Janowski—
delegaci gimnazjéw; ks. dr Benedykt Lewicki, ks. Jan
Wagilewicz i dyr. Karol Browicz — delegaci szkoét 1u-
dowych. Obywatelstwo miasta Lwowa reprezentowali
Adam Klodzinski dyrektor Ossolineum i Tadeusz Wa-
silewski wicemarszalek Stanéw galicyjskich. )

Rada Szkolna w skladzie tym rozwinela narazie
wstepna dzialalno$é, tej jednakze stanely na przeszko-
dzie wypadki lwowskie 1 i 2 listopada, ktére zahamo-
waly jej bieg. Powolana potem przez Zaleskiego do
podjecia swych czynno$ci nie byla juz w stanie utrzy-
maé sie wéréd zmienionych warunkéw i okolicznoSci
i zakonczyla swéj niedlugi zreszta zywot 22. listopada
1848 r.") Utworzona w pézniejszych czasach powtor-
nie, znalazla inne warunki, a za tymi poszedt} jej swie-
tny rozwéj i niezapomniane zastugi na polu galicyj-
skiego szkolnictwa.

99) Gazeta Lwowska nr 129, 1 XI 1848 powtérzyla to Wiener
Zeitung nr 305, 12 XI 1848,
70) Finkel-Starzynski, o. ¢. s. 303.



STEFAN KIENJIEWICZ

SPRAWA WLOSCIANSKA W GALICYJSKIM SEJMIE
STANOWYM (1843—1845)

Zagadnienie postawione w tytule ma swa obfita
literature publicystyczng i naukowa. Ale daleko tej li-
teraturze do jednomyslnosci pogladéw. Mozna owszem
wyréznié w historiografii trzy odmienne préby wythu-
maczenia tego epizodu dziejow Galicji: kiedy to sejm
szlachecki podjal prébe zniesienia panszczyzny i dal
sie¢ zdystansowaé przez wypadki 1846 roku.

Trzy poglady, o ktérych mowa, sformulowata bodaj-
ze po raz pierwszy publicystyka galicyjska 1848 roku
‘W zwigzku z czynionym podéwczas publicznym obra-
chunkiem z wypadkow lat poprzednich. Pierwszy po-
glad sformulowal Franciszek Smolka w slynnej wieden-
skiej mowie z 18 sierpnia t. r. Bioragc w obrone szlach-
te polska przed zarzutem ciemiezenia chlopéw, przy-
pomnial Smolka wobec austriackiego Reichstagu, ze
,Jeudalny* sejm galicyjski ,,prosil juz w latach 1842
(sic), 1844 i 1845 po kilka razy o zniesienie panszczy-
zny, ale zawsze bez skutku. W latach 1846 i 1847 nie
bylo sejmu z powodu znanych wypadkéw, inaczej
bylby niezawodnie te prosbe i wowczas jeszcze powto-
rzyl“?*). Te sama mysl, ze szlachta chciala zniesienia
pafszczyzny, ale przeszkodzil jej rzad austriacki, sfor-
mulowal w swym Pamietniku ziemianin-konspirator,

1) Przedruk tej mowy w Dzienniku Smolki (1913), s. 393—
300.
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Franciszek Wiesiolowski: — ,,Wigkszo§¢ sejmu — pi-
sal — byla za tym, aby na legalnej drodze z pomoca
rzadu zmienié panszczyzne na czynsze, lub wykupié.
Krieg sprzeciwil si¢ temu i tudzil obietnicami, wszel-
kich uzywajac sprezyn, aby rzecz te zniweczyé*?).
Te koncepcje: dobrej woli szlachty, ztej woli Kriega —
przejal czolowy historyk tych czaséw, Bronistaw Lo-
zinski, juz nie na to, by podniecié opinie kraju prze-
ciw Austrii, ale na to, by usprawiedliwié szlachte
z rzucanych na nig zarzutéw. Ote co pisze historyk
sejmu stanowego:—,,Tragike wypadkéw galicyjskich
z lutego r. 1846 podnosi w wysokim stopniu fakt, ze
wypadki te zaszly wlasnie w chwili, gdy szlachta
szczerze, nawet z rozpedem przyspieszonym podjela
na jedynie dla niej wéweczas otwartej drodze reform,
w sejmie stanowym, sprawe zniesienia pahszczyzny...
Nie jest to wing sejmu stanowego, ze akt ten nie do-
prowadzil do ziszczenia zamierzonej wielkiej reformy,
ale jest to niewatpliwie jego zaslugg, Zze na ponury
obraz wypadkéw r. 1846 pada stad jasniejszy promien
nawet w sadzie sumienniejszych historykéw niemiec-
kich* 2).

A teraz poglad krancowo przeciwny. Wypowiedziatl
go przed stu laty w tym samym sejmie wiedenskim
byly gubernator Galicji, Franciszek Stadion, ktéry od-
powiadajac Smolce przyznal, ,,ze usilowania stanéw
galicyjskich zmierzaly do tego, by ulzyé doli chlopéw,
...0 ile same przy tym nic nie straca‘ *). W pél wieku
potem rozwingt te koncepcje historyk ukrainski, Za-
newycz, ktéry na podstawie dokladnej analizy memo-

2) Wiesiolowski, Pamietnik z r, 1846,

3) Lozifiski, Szkice z historii Galicji (1913), s. 40. Tenze,
Galicyjskj sejm stanowy (1905), s. 131.

4) Mowa z 23. VIII. 1848. Verhandlungen des dsterr. Reichs-
tages II, 14.
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rialow polskich dochodzil do przekonania, ze nawet
postepowa szlachta nie chciala naprawde dobra ludu,
ze sejm udawal tylko, Ze sie zajmuje chlopami, by sie
obroni¢ od presji spisku demokratycznego. — Taka
postawa sejmu, pisze Zanewycz, ,nie wymagala na
teraz, od razu zadnej politycznej koncepcji, ale zwra-
cala cale dzialanie na prawng droge rozpraw i konfe-
rencji z rzadem oraz debat sejmowych. Do faktycznego
zalatwienia bylo wiec do§é daleko; a tymczasem moz-
na bylo, korzystajge i nadal z wszelkich pozytkéw do-
tychczasowego 1!adu, dyskutowaé akademicko nad
szczegolami ewentualnego wykupu i juz tym samym
uwolnié si¢ od zarzutu nieprzychylnosci dla sprawy
zniesienia panszczyzny* ®).

Droga poSrednia miedzy tymi dwoma pogladami
zdawna usilowaly kroczyé publicystyka i historiografia
polskiego obozu demokratycznego. Juz w roku 1848
Dzierzkowski w ,,Gazecie Narodowej, Heltman
w ,,Dzienniku Stanistawowskim‘ przeciwstawiali pa-
triotyczny ogoél szlachecki frakeji arystokratycznej, za-
przedanej ,,szatanowi i reakcji‘‘. Ogoét szlachty, twier-
dzili oni, godzil sie z uwlaszczeniem, tylko wielcy pa-
nowie powstrzymali dzielo reformy. Podobne stanowi-
sko zajal Limanowski, piszac o sesji sejmowej 1845 r.:
— ,,Wiekszo§é szlachecka pomimo presji ze strony
zrewolucjonizowanej szlachty nie zdobyla sie na krok
radykalny oSwiadczenia si¢ gloSnego za zniesieniem
pafnszczyzny i ograniczyla sie¢ wystosowaniem prosby
do cesarza, azeby* itd.®). Mamy i tu przeciwstawienie:
szlachta spiskujgca popiera reforme, szlachta sejmu-
jaca sie jej sprzeciwia.

5) J. Zanewycz, Znesenie panszczyny w Halyczyni (1896),
s. 237—S8.

¢) Limanowski, Historia ruchu rewolucyjnego w 1846 r.
(1913), s. 79.
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Limanowski, piszac histori¢ ruchu 1846 r., nie za-
trzymywal sie¢ blizej nad tym epizodem sejmowym
i dlatego nie wykorzystal w pelni znanego sobie waz-
nego dokumentu, ktéry rzucal na te sprawe zupelnie
nowe Swiatlo. Mowa o memoriale Leona Sapiehy prze-
stanym zapewne w pazZdzierniku 1845 r. Adamowi
Czartoryskiemu 7). Wynika zen zupelnie wyraznie, ze
na wszystkich trzech sesjach: 1843, 44 i 45 roku to-
czyla sie w lonie sejmu zacieta walka miedzy przeciw-
nikami a obroficami panszczyzny, ze przodowali w tej
akcji wlaénie dzialacze ,,organiczni*, stojacy zdala od
spisku, ale ze osiggali swéj cel z najwiekszym trudem,
wbrew oporowi wilasnego spoleczenstwa.

Ogloszone ponizej dwa listy Tadeusza Wasﬂewskle-
go pozwalaja wyswietli¢ ten punkt jeszcze gruntow-
niej. Dlugoletni marszalek sejmowy i pierwszy wnio-
skodaweca reformy relacjonuje w nich Zonie o przebiegu
dwu ostatnich sesji: 1844 i 1845 r. Z tego wzgledu
listy te maja wiekszg warto§é, gdy idzie o poznanie
motywdéw dzialania gléwnych sejmowych dzialaczy,
anizeli cytowane w literaturze urzedowe przemoéwienia
ich i memorialy. W wystapieniach przeznaczonych dla
ziemianskiego ogélu zwolennik reformy musial sie li-
czy¢ ze stanem opinii, ograniczaé swa mysl do tego,
co osiggalne, bronié wlasnej idei argumentami mate-
rialnej natury jako bardziej uchwytnymi dla oponen-
téow. Sapieha piszagc do szwagra Czartoryskiego stara
sie¢ przedstawié¢ sejm lwowski w mozliwie najkorzyst-
niejszym Swietle. Ale Wasilewski, gdy probuje werbo-
wa¢é stronnikéw, musi sie przytajaé. Oto, co pisze 23.
IV. 1844 do Jana Fedorowicza: —,Nasz tytul do po-
bierania (panszczyzny) jest prawny, sankcjonowany
odwiecznym posiadaniem. Odbieraé¢ tego prawa, nie-

7) Wspomnienia Leona Sapiehy (1912), s. 356—62.
Por. Limanowski, o. c. 5. 64.
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pokoié¢ wlasnosé dziedzicow, umniejszaé ich majetnosci
nie myS$le. Samze to, co posiadam, posiadam w ziemi
i panszczyznie, a stracié¢ tego nie chce, majac siedmioro
dzieci“®). Poréwnajmy ten list z cytowanym ponizej
listem tegoz Wasilewskiego do zony, a zobaczymy,
ktora z tych wypowiedzi jest szczersza.

Z pism Sapiehy i Wasilewskiego wynika jasno, ze
w Sejmie na punkcie panszczyzny S$cieraly sie dwa
obozy. Walczyli o reforme Sapieha i jego wspoélpra-
cownicy; zwalczala jag grupa konserwatywna z Wla-
dyslawem Sanguszka na czele. W tej grupie spostrze-
gamy zwlaszcza ludzi starszych, nawet takich, co jak
Stanislaw Borkowski za mlodych lat zwalniali od pan-
szczyzny wlasnych poddanych. Warto za to zauwazyé,
ze sposrod spiskujacej, demokratycznej szlachty wcale
nie przybyli na sejm Skarzynski i Komorowski, a Lud-
wik Jablonowski z poczatku nawet ostro zwalczal pro-
jekt Wasilewskiego. Ten ostatni nie-mégl wiec liczyé
na poparcie lewego skrzydla szlachty, w ktéorym lekce-
wazono legalne sposoby dzialania. \

Motywy zachowania sie przeciwnikéw reformy la-
two ustali¢: egoizm, konserwatyzm, u Sanguszki po-
nadto zawi$§é magnacka w stosunku do Sapieh6w. Na-
tomiast psychologia obozu postepowego jest trudniej-
sza do uchwycenia. Czy wchodzil tu w gre motyw mi-
losci bliZniego, poczucia sprawiedliwosci spolecznej?
A limine takiego zalozenia odrzucaé nie sposéb, cho-
ciaz wiemy, ze w poprzednich stuleciach wzgledy te
niewiele zdzialaly dla ulzenia doli wloScian polskich.
Wieksza wage dla zwolennikéw reformy mialy zapew-
ne trzy inne czynniki: 1) cheé zjednania wlosScian dla
sprawy niepodlegloSci, 2) potrzeba przelicytowania
innych obroncow chlopa: z jednej strony emisariuszy,
z drugiej — rzadu austriackiego, 3) dazenie do- likwi-

8) Cyt. Zanewycz, s. 160.
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dacji panszczyzny jako nieprodukcyjnego $rodka go-
spodarki. Motyw trzeci, ekonomiczny, wplywal zwla-
szcza na zasobnych w kapitaly wlascicieli latyfundiéw ;
motyw pierwszy, patriotyczny — na goraca mlodziez;
natomiast pozostaly motyw taktyczny byl dosyé po-
wszechny i zyskiwal na sile w miare rozrastania sie
spisku i zblizania si¢ terminu powstania. Dolgczyl sie
don wtedy motyw czwarty: lek przed chlopami, ro-
snacy zwlaszcza od wiosny 1845 r. Zaleznie od prze-
wagi jednego lub drugiego z tych motywoéw, ukladano
odmiennie projekty reformy. Bo to trzeba mieé na
uwadze, ze istnialy rézne sposoby zniesienia panszczy-
zny, a niektére z nich nie wrézyly chlopu nic dobrego.

Pierwszy z brzegu zaraz memorial Kazimierza Kra-
sickiego z 31. IIl. 1842 °) brat za punkt wyjScia interes
folwarkéw. Aby zachecié chlopéw do wydajniejszej
pracy, nalezalo przyznaé¢ im tytul wlasnosci gruntu
wraz z prawem obciazania go i zbywania: chlop za-
grozony licytacja za dlugi bylby zmuszony do lepszej
gospodarki. Projekt ten, zatrzymujacy panszczyzne,
dazyl! w gruncie rzeczy (choé¢ Krasicki sie tego wypie-
ral) do zaprowadzenia w Galicji zakazanych tu dotad
rugéw, ktére podéwezas tak daly sie we znaki wloScia-
nom w Kongreséwce. Memorial Krasickiego utracil,
jak wiadomo, Wasilewski; przez osobista zawisé, jak
twierdzil sam Krasicki; na rozkaz rzadu, jakby chcial
w nas wmoéwié Lozinski. Znajgec Wasilewskiego, la-
twiej przyjaé¢ nam inny motyw : ze Wasilewski udarem-
nil! dyskusje nad projektem, ktory moégl byl sie staé
dla chlopa prawdziwa katastrofa. Tenze Wasilewski
przyznaje, ze w roku 1844 Krasicki popieral projekt
reformy duzo dalej idacy. Albo wiec memorial z 1842 r.
nie odzwierciedlal istotnej mysli Krasickiego, albo tez

9) Ossolineum, rps. 2848. Streszczony w Szkicach Lozin-
skiego, s. 42—50 oraz przez Zanewycza, s. 128—55.
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ten ostatni poddatl rewizji swéj poglad w ciagu dwu lat
nastepnych.

W rok potem, 19 wrzesnia 1843 sam Wasilewski na
zebraniu przedsejmowym rzucil wprost haslo zniesie-
nia panszczyzny. Spotkal sie z ostra opozycja, ktéra
zmusila go do zredukowania programu ). Wniosek
oficjalny postawiony na plenum moéwil juz tylko o o-
biorze komisji dla wypracowania projektu reformy
wlosScianskiej (powroce nizej do kwestii stylizacji tego
wniosku). Przeciw wnioskowi przemawiali na plenum:
Cetner, Moszczenski, Sanguszko i Lo$; bronili go: Sa-
pieha, W. Stadnicki, Karol Jablonowski, J. Zaltuski
i Komorowski ') (K. Jablonowski i Zaltuski nalezeli do
szwarcgelberow). Opozycja dokazala tyle, ze zamiast
obraé¢ od razu komisje, uchwalono tylko prosié cesarza
o pozwolenie obioru, — na co po roku przyszla z Wie-
dnia dylatoryjna odpowiedZ, zadajgca sprecyzqwania
programu reformy.

Warto by bylo wiedzieé, jakim byl naprawde pro-
gram Wasilewskiego i towarzyszy. Posiadamy, to -pra-
wda, obszerne rekopiSmienne dzielo starego marszalka
pt. ,,O wloscianach w Galicji*, ale praca ta, w 1845 r.
przygotowywana do druku !?), musiala sie tez liczyé
z drazliwo$cig ziemianskiej opinii. Czescia jej najbar-
dziej wartosciowa jest patetyczny, z wielka sila pisany
akt oskarzenia przeciw instytucji pahszczyzny. Pan-
szczyzna, twierdzil Wasilewski, jest gléwng przyczyna
nedzy calego kraju, demoralizacji dziedzica i chlopa,

10) Lozinski, o. c. 49.

11) Notatka r¢ka Krainskiego, Ossol. rps. 2945, alegaty, II, 51,
Nizej cytowane jako: Krainski. Dokument ten nie zostal objety wy-
dawnictwem Inglota, M. Krainskiego regesty materiatéw do hi-
storii zniesienia stosunku poddanczego w Galicji (1948).

12) Por, drugi z cyt. nizej listow Wasilewskiego. Streszczenie
tej pracy u Zanewycza, s. 156—T79.
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ciemnoty i wasni spolecznej. Jej usuniecie bedzie blo-
gostawienstwem dla ludu, a wielkim pozytkiem dla
wlascicieli folwarkéw. Panszczyzna winna byé zamie-
niona na czynsz z natychmiastowym przyznaniem by-
lemu poddanemu tytulu wlasnosci uzytkowej i z pra-
wem jednorazowego wykupu czynszu. Wykupié sie
méglby wloscianin badZz wlasng gotéwka, badZ zacia-
gajac pozyczke amortyzacyjnag w osobne) instytucji
kredytowej. Dla oszczedzenia krajowi wstrzaséw go-
spodarczych Wasilewski w pracy swej godzil si¢ na
to, by zamiane i wykup panszczyzny rozlozyé na okres
lat dwudziestu, przy czym w kazdej gromadzie zaczy-
nanoby oczynszowanie od zamozniejszych i rzadniej-
szych gospodarzy. Ten ostatni punkt by}l stabg strona
projektu. Znajac obrzydzenie autora do samej zasady
panszczyzny, mozna przypuscié¢, ze pomysl 6w rozlo-
zenia reformy byl ustepstwem na rzecz konserwatyw-
nej opinii. '
Czy na punkcie szczeg6t6w programu istniata jedno-
mySinosé pomiedzy Wasilewskim a jego wspélpracow-
nikami, tj. popierajaca go grupa Sapiehy? Jako wska-
zé6wka moze nam tu sluzyé memoriat zlozony w Gu-
bernium przez Krainskiego i Goluchowskiego, w czer-
wecu 1846 r.'?). Autorem memorialu byl Krainski, glo-
S§ny wspoélpracownik Sapiehy w zakresie spraw wlo-
Scianskich. Wspomniany memorial zlozono juz po bo-
lesnym doswiadczeniu rzezi, kiedy potrzeba natych-
miastowego ustania panszczyzny byla uznana przez
wszystkich. Mozna zalozyé, ze przed rokiem 1846
autorowie projektu z pewnoScia nie szli dalej w swo-
ich ustepstwach dla chlopéw. Otéz projekt Krainskiego
z 1846 r. przewidywal zniesienie panszczyzny za spla-
ta wlascicieli przez samych wlo§cian. Od wartoéci pan-

13) Streszczony przez YLozifiskiego, Agénor Goluchowski
(1901), s. 17—22,
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szczyzny potracaloby sie 35% na poczet Swiadczen
dziedzica; reszta skapitalizowana na 5% stanowilaby
dlug gromady wobec dziedzica; dlug zostalby spla-
cony sposobem amortyzacyjnym. W kazdym wiec razie
zwolennicy reformy trzymali si¢ zasady, ze za uwlasz-
-czenie powinni zaplaci¢ sami chlopi. Projekt ich byl
"korzystniejszy dla wloScian w poréwnaniu do ustawo-
dawstwa pruskiego, ktére pozbawialo ich czeSci ziemi;
byl tez bardziej postepowy od projektu warszawskiego
Tow. Rolniczego z 1861 r., tak niechetnego wobec sa-
mej zasady uwlaszczenia. Zostawal za to w tyle poza
reforma uwlaszczeniowg faktycznie przeprowadzanag
w Galicji w 1848, ta bowiem rozkladala ciezar indem-
nizacji na cate spoteczenstwo. Tym bardziej nie doréw-
nywal projekt Krainskiego rewolucyjnemu hastu de-
mokratéw: hastu uwlaszczenia bez* odszkodowania.
Wreszcie trzeba pamietaé, ze podlug wszystkich tych
szlacheckich projektéw podlegaly zniesieniu serwituty
lesne i pastwiskowe.

Nie byli wieec rzecznicy reformy bezinteresownymi
obroficami chlopa. Chcieli urzadzié stosunki wiejskie
bez wiekszych ofiar dla wlasnej warstwy spotecznej.
Skadingd przyznaé trzeba, ze nawet taka reforma
przeprowadzona S$ciSle po mysli Wasilewskiego czy
Krainskiego bylaby dla chlopéw znaczng poprawa
w poréwnaniu do istniejacego stanu rzeczy, w poréw-
naniu tez do stosunkéw panujgcych podéweczas w Kro-
lestwie Kongresowym, a nawet i w Poznarnskiem. Ale
w tym rzecz, ze zwolennicy reformy nie bylt dosé silni,
aby przelamaé opozycje ogélu szlachty, a takze rzadu
austriackiego.

Opozycja szlachty wypowiedziala si¢ najostrzej na
nadstepnej z kolei sesji 1844 r. Dramatycznie opowiada
o niej w cytowanym nizej liScie Wasilewski. Nieco do-
kladniej opisuje te debate Krainski, ktéry co prawda
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nie bral udzialu w pierwszych posiedzeniach **). Ini-
cjowal rzecz Wasilewski, wnoszgc, ze skoro Sejm nie
jest w stanie w ciggu 2 dni ulozyé, jak tego chce ce-
sarz, wytycznych dla przyszlej komisji wloScianskiej,
nalezy zaraz obraé grupe rzeczoznawcéw, ktorzy by
przygotowali dla Sejmu materiat do decyzji na rok na-
stepny. W gruncie rzeczy réwnaloby sie to wlasnie
mianowaniu komisji z ominigciem woli cesarskiej. Wy-
wigzala sie ostra dyskusja. Legalista Sapieha wysunal
formule kompromisowsa : prosié ponownie cesarza o pra-
wo obioru komisji; ale obraé ja stante pede, z tym, ze
zacznie ona obrady po otrzymaniu aprobaty z Wie-
dnia. Nad programem dzialan tej komisji dyskutowano
ponownie po poludniu, na zebraniu nieoficjalnym. Zwy-
ciezyli przeciwnicy reformy: o zniesieniu panszczyzny
nie wspomniano ani stowem, komisji za§ wytknieto
duzo skromniejszy zakres dzialania: zaprowadzenie
ksiagg gruntowych, przyznanie chlopom wtasnosci uzyt-
kowej gruntéw, uregulowanie wspdlnot i serwitutéow.
W tym duchu zlozyl wniosek Wasilewski na urzedowej
sesji 20 wrzesnia. Ale i wtedy jeszcze Sanguszko uda-
remnil obiér komisji na sejmie, przez co wlasciwie po-
grzebal dzielo reformy. W istocie: gdyby komisja zo-
stala obrana jak chciat Sapieha, we wrzeSniu 1844 r.,
mogtla byla rozpoczaé prace juz w marcu nast. roku,
po przyjSciu zgody z Wiednia. Mialaby pét roku czasu
do opracowania projektu reformy, ktéory Sejm mégl
uchwali¢ we wrzesniu 1845 r. Uchwata taka, chociazby
nie zrealizowana, mogla byla zawazyé na wypadkach
lutowych 1846 r. Tej jedynej szansy wigkszo§é sej-
mowa nie wykorzystala.

14) Krainski, 51—4. Por. Sapieha, s. 357—8. Lozin-
ski, Sejm stanowy, s. 115—16, tenze, Szkice, s. 51—2. Zane-
wycz, s. 240—44,
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Na nastepnej, ostatniej juz sesji 1845 r. nastroje
sejmu zmienily si¢ bardzo wyraznie. Wybuch powsta-
nia wisial w powietrzu, a po kraju krazyly stuchy
o grozacych rozruchach chlopskich. Teraz juz nawet
Sanguszko godzil si¢ z mysla reformy. Wniosek Krain-
skiego: azeby rozszerzyé zakres dzialan obranej teraz
komisji na sprawe zamiany pafiszczyzny na czynsze,
lub tez zupelnego jej zniesienia, przyjeto prawie jed-
nomys§lnie '*). Wniosek ten mial znaczenie taktyczne:
nalezalo zaznaczyé postepowa postawe szlachty wobec
rzadu i wobec konspiracji. Ale uchwata ta zapadia po
niewczasie i wypadki potoczyly sie swoja koleja.

Osobne ‘sagadnienie stanowi stosunek rzadu do pro-
‘jektow sejmowych. Bez dostepu do archiwow lwow-
skich i wiedenskich nie sposéb mySle¢ dzisiaj o rozwi-
klaniu tej sprawy, ale mozna ja przynajmniej postawié.

Gdy idzie o wladze centralne, wiadomo dobrze, iz
pograzone byly w zupelnym bezwladzie. ,, Konferencje
Stanu*, ktéra sprawowala rzady w imieniu niepoczy-
talnego cesarza, paralizowala rywalizacja Metternicha
z Kolowratem. Kolowrat na przekér Metternichowi
pozowal na rzecznika intereséw spoleczenstwa, zwla-
szcza zamoznej i postepowej szlachty prowincjonalnej :
on jeden w Wiedniu mégl sympatyzowaé z projektami
Sapiehy i towarzyszy. Ale wplywu na polityke rzadu
prawie nie posiadal. Formalnie odpowiedzialny za rzg-
dy w Galicji kanclerz Inzaghi byl tylko wykonawecs,
biurokrata pozbawionym inicjatywy. Instrukcje dla
Lwowa wychodzily gléwnie od szefa policji Sedlnitz-

15) Sapieha,s 358. Lozinski, Sejm, s. 120—22. Tenze,
Szkice, s. 583—5. Zanewycz, s. 248—>54. Niestety, drugi z oglo-
szonych ponizej listbw Wasilewskiego nie wnosi nowych szczegéiow
do dziejéw tej debaty, bo w czasie jej trwania zona jego bawila we
Lwowie. Wasilewski donosi jej tylko o zakohczeniu sesji, w szcze-
gélnoéci o sprawie adresu.
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kiego, ograniczaly sie one do walki z konspiracja me-
todami szpiegostwa i represji. W stosunku do sprawy
wlo§cianskiej- panowal w Wiedniu tepy konserwatyzm,
w stosunku do spoleczenstwa polskiego, chociazby do
lojalistow — najglebsza nieufno$é. Jeszcze po krwa-
wym wstrzasie 1846 roku Wieden z uporem ociggaé sie
bedzie z jakakolwiek reforma spoteczng w Polsce. Tym
wiecej w latach 1843—5 odnosil sie on negatywnie do
inicjatywy sejmu stanowego: przez konserwatyzm,
przez biurokratyczng rutyne, przez niecheé do Pola-
kéw i1 moze zwlaszcza przez niezdolno§é do powziecia
jakiejkolwiek decyzji.

Tym wiecej zalezalo od postawy wladz lokalnych.
Gubernator, arc. Ferdynand, naprawde nie rzadzil;
w sprawie wloScianskiej nalezal do najzacietszych
przeciwnikéw reformy. Istotng wladze sprawowal we
Lwowie prezydent Gubernium, Krieg, ktéry w polskiej
tradycji zostawil opinie przebieglego wroga polskosci,
jednego ze sprawcéw katastrofy 1846 roku. Y.ozinski
wprost obcigza Kriega wing za nieudanie si¢ reformy
sejmowej. Tym bardziej zdumieé¢ nas musi sagd o tej
sprawie Leona Sapiehy.

— ,,W tej waznej kwestii (zniesienia panszczyzny),
pisal ks. Leon w cytowanym juz wyzej memoriale do
Czartoryskiego *¢), dzielg sie¢ zdania nie tylko miedzy
obywatelami, ale i w.samym rzgdzie. Arc. Ferdynand
Jest za utrzymaniem dzisiejszego stanu rzeczy; widzi
w nim zwigzek miedzy panem a chlopem, nie uwaza,
ze od 80 blisko lat rzagd sam pracuje nad zerwaniem
tego zwigzku, ktory sie dzi§ zamienil w nieznosne kaj-
dany... Baron Krieg, prezes Gubernium,
czuje ten stan rzeczy i potrzebe zniesie-
nia go i dlatego pobudza nas ile moznosci

16) Sapieha, s. 358—9. Podkreslenie moje.
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do dziatania. Ten sam podzial zdan jest i w Wie-
dniu w wyzszych wladzach, dlatego to jedni nas chwa-
1, drudzy nazywaja rewolucjonistami®,

Ostatnie zdanie latwo jeszcze zrozumieé: ,,chwalié¢”
Sapiehe mégt w Wiedniu opozycjonista Kolowrat. Za-
stanawia natomiast ustep o Kriegu. Memorial Sapiehy
byl najsciSlej poufny i ks. Leon przekonan swych w tym
piSmie nie przeinaczal. W jaki® sposéb zdolal Krieg
wyprowadzi¢ w pole czlowieka tak trzezwego, scep-
tyka i pesymiste, jakim byl cale zycie Sapieha?

Przyjrzyjmy sie blizej polityce Kriega w stosunku
do sejmu. Oskarzyciele Sejmu stanowego zapominaja
zbyt czesto, ze 6w zalosny parlament nie mial samo-
dzielnosci nawet w zakresie najbardziej platonicznych
postanowien. Kazda uchwala sejmu, kazda prosba do
cesarza podlegala- cenzurze Gubernium, ktére moglo
ja skreslié, przerobi¢, a nawet calkowicie przeinaczyé.
Otéz wszystkie trzy uchwaly sejmowe w sprawie wto-
Scianskiej z lat 1843, 44 i 45 weszly do protokéléw nie
w formie pierwotnej, nadanej im przez wiekszos¢é pol-
ska, ale w tekscie samowolnie narzuconym przez Krie-
ga. Pisze o tym wyraZnie Krainski, cytujac doslownie
wprowadzone zmiany: ciekawe, ze obronca sejmu
Yozinski nie wykorzystal tych dostepnych sobie doku-
mentow.

Oto naprzéd tekst uchwaly sejmowej z 1843 r.
w brzmieniu pierwotnym Wasilewskiego, i w brzmie-
niu ostatecznym, Kriega:

Wasilewski 17) Krieg18)

Sejm prosi o prawo wyboru Sejm prosi o prawo wyboru
komisji, ,,ktéraby si¢ zastanowila  komisji, ,ktérejby zadaniem by-
nad wzajemnymi stosunkami lo obopélne miedzy wlasciciela-
wlascicieli débr i wloScian tego  mi ziemskimi a wloScianami te-.

17) Kraifiski, s. 51—2. Por. Zanewycz, s. 244.
18) Y,ozinski, Sejm stanowy, s. 113.
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kraju, zebrala potrzebne wiado-
mosci i zajela sie¢ planem do-
godniejszego dla obu
stron uregulowania
wspomnianych stosunkéw, ku
podniesieniu dobrego bytu wia-
Scicieli i wloScian, a tym samym
,1 calego kraju. Plan ten ma byé
w terminie, ktory stany
przy mianowaniu komisji jej
wyznaczg, poddany pod rozwa-
ge sejmowego zgromadzenia‘‘.

go kraju stosunki wzigé pod
rozwage, poznaé je w drodze
nalezytej z ogledng roz-
tropnosScia i wzgledem za-
prowadzenia ulepszen
i zmian w tychze sejmowemu
zgromadzeniu swego czasu
takie poda¢ wnioski, jakieby od-
powiadajac celowi i jednoczac
dobro wlascicieli ziemskich z do-
brem wloscianina, byly tym sa-
mym zgodne z dobrem pospoli-
tym, azeby na tej podstawie
mogty Stany zlozyé dalsze
swe prosby u tronu“,

W tekscie Wasilewskiego podkreslilem wazniejsze
zwroty usuniete przez Kriega; w tekScie Kriega —
wazniejsze zwroty przez niego samego wprowadzone.
Jak widaé z poréwnania, Krieg zupelnie wyraznie stu-
szowal wniosek sejmowy. Plan ,,uregulowania stosun-
kow' sprowadzil do,,zaprowadzenia ulepszen i zmian*;
uchylil termin wyznaczony dzialaniom komisji; z gory

zalecil tej ostatniej ,,ogledna roztropnosé*,

wreszcie

przyszla dzialalno§é sejmu zwrécil na tory ,,dalszych

présb u tronu“.

Dodajmy,

ze wedlug Krainskiego

Krieg wezwal izbe do zaniechania dyskusji nad spra-
wa wloscianskg na ostatnim, publicznym posiedzeniu
sejmu, ze wzgledu na ,,przezorno$é, jakiej wymaga

ostrozne traktowanie tej drazliwej kwestii.
1843 Krieg hamowal wiec raczej
chociaz jej nie udaremnial.

W roku
inicjatywe sejmu,

Nastepna sesja 1844 r. oznaczala, jakeSmy widzieli,
cofniecie si¢ mysli reformatorskiej. Wniosek sejmaowy
ograniczal zadania komisji do sprawy ksiag grunto-
wych, nadania chlopom wlasnosci uzytkowej, kwestii
serwitutéw i wspélnot. Krieg tego tekstu nie ruszyl,
a tylko wedlug Krainskiego opatrzyl go komentarzem,
ze wobec obszernego zakresu dzialah powinnaby ko-
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misja wysunaé na pierwszy plan sprawe wlasnoSci u-
zytkowej i ksigg gruntowych ). I tu wiec mamy
uboczng prébe utracenia sprawy serwitutowej.
Natomiast w roku 1845 Krieg przerobil znowu grun-
townie uchwalony przez sejm wniosek Krainskiego
w sprawie rozszerzenia uprawnien komisji wloscian-
skiej. Oto zestawienie obu tekstow: ‘

Krainski 20)

,, Niedogodnosci obustronne
wynikajace z obecnego stosunku
poddanczego... wzbudzaja po-
wszechne zyczenie, azeby usta-
nowione zostaly prawne zasady,
podlug ktérych by uskuteczniaé
sie inogly dobrowolne umowy
oprzemiane lub wykup-
no wyz rzeczonych po-
winnos$ci. W najmocniejszym
przekonaniu, zZe niezmienne i
nieprzerwane usilowania WCKM
w uszczeSliwieniu ludéw swoich
stale kieruje wyborem Srodkéw
ku temu dazacych, oSmielaja sie
najwierniejsze stany  zlozy¢
u stép WCKM najpokorniejsza
prosbe: azeby wybranej na mo-
cy najlaskawszego reskryptu
z d. 11 marca r.b. komisji ma-
jacej si¢ zajaé robotami przy-
gotowawczymi dopiero co powo-
lanym najwyzszym reskryptem
objetymi, poleconym takze byé
moglo zatrudni¢ si¢ rozbiorem
tego tu powyzej przytoczonego
przedmiotu i uzasadniony uczy-

19) Krainski, s. 54.
20) Krainski, s. 125—7.

Krieg 21)
(poczatek ustepu bez zmiany)

,»...ulatwiona byé mogla w dro-
dze dobrowolne) umowy prze-
miana tych poddanczych
powinnosci na osypy
zbozowe lub czynsze
w gotowiinie, albo ich
calkowity wykup,
tudziez usuniete przeszkody,
ktéreby stawialo (tym zmianom)
istniejagce ustawodawstwo. Nie-
mniej wziaé pod rozwage, jakie
srodki bylyby stosowne i jakie
nalezaloby wydaé zarzadzenia
dla czynnego poparcia celowego
zaokraglenia gruntéw dworskich
i poddafhczych tudziez ostatnich
miedzy soba, dalej zas podzial
wspo6lnot i uchylenie
szkodliwych stuzebno-
§ ci“.

21) Tamze. Tlomaczenie z niem. moje. Por. mniej dokladny
tekst u Lozinskiego, Sejm, s. 121.
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nié wniosek wzgledem usuniecia
wszystkich tych politycznych
przepisow i praw cywilnych,
ktére dzi§ takim dobrowolnym
umowom, dalej regulacji, czyli
zaokragleniu gruntéw domini-
kalnych i rustykalnych na prze-
szkodzie stoja, na koniec wy-
pracowaé projekt do prawa, kté-
re by postuzylo za podstawe tym
nowo wypracowaé sie (maja-
cym) stosunkom‘,
Poréwnanie tych dwu tekstow kaze przyznaé wyz-

sz08¢ przejrzystszemu i dalej idagcemu tekstowi Kriega.
Krieg wyrazniej postawil sprawe zamiany pahszczyzny
na czynsze lub osypy, uwzglednil pominieta przez Kra-
inskiego sprawe serwitutéw i wspélnot, skreslit cala
frazeologie wiernopoddanczg. Ciekawe, Ze ta popraw-
ka nie spodobala sie przeciwnikowi reformy, arc. Fer-
dynandowi, ktéry wlasnorecznie dopisal: ,,Poniewaz
w protokéle powiedziano, ze wniosek p. M. Krainskiego
odczytano w brzmieniu jak obok, a na wezwanie p.
prezydenta nikt nie mial nic do nadmienienia, poczym
(wniosek 6w) w glosowaniu stal sie¢ uchwatla, sadze,
ze pierwsza redakcja, tak jak w brulionie, dostowniej
wyraza tre§¢ wniosku i winna by pozostaé¢*. Jednakze
Krieg nie uwzglednit tej opinii zwierzchnika i wnio-
sek poszedl do Wiednia w jego wlasnym, bardziej
sprecyzowanym brzmieniu 22),

Mamy wiec potwierdzenie Zrédlowe obserwacji Sa-
piehy: ze w roku 1845 (inaczej niz lat poprzednich)’
Krieg naprawde zachecal sejm do wystapienia w spra-
wie wloscianskiej. Skadingd mamy z pézniejszej epoki
liczne Swiadectwa na to, ze biurokracja galicyjska naj-

22) Krainski, 1. ¢. Jak wynika z uwagi w Szkicach, s. 51,
Lozinski znal ten tekst, ale go do swego wykladu nie wprowadzit,
gdyz nie pasowal mu on do jego koncepcji polityki Kriega.
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mocniej sprzeciwiala sie rozwigzaniu sprawy wloScian-
skiej przez spoleczenstwo polskie. Po wybuchu nastep-
nego roku prawa reka Kriega, Lazanski, nazwal wprost
»perfidig“ calg te.akcje sejmowg 2®)., Wydaje sie nie-
zmiernie malo prawdopodobnym, aby Krieg kiedykol-
wiek popieral szczerze wnioski polskie.

Istnieje jedno tylko wytlumaczenie tych sprzeczno-
Sci. W przeciwienstwie do arcyksiecia-gubernatora, do
Inzaghiego i Metternicha Krieg mial otwarta glowe.
W 1845 r. widzial jasno narastajacy w kraju wybuch
rewolucyjny. Sadzil, ze jedynym sposobem uratowania
kraju dla Austrii jest oparcie sie¢ na chlopach, usamo-
dzielnienie ich kosztem szlachty. Na podjecie takiej
reformy nie mégl sie zdobyé wsteczny i bezwladny
rzad wiedenski. Jedynym sposobem wyprowadzenia go
z bezruchu byta inicjatywa szlachty polskiej. Rzad nie
moéglt oswiadezyé otwarcie, ze nie chce reformy; nie
moégt takze pozwoli¢é na przeprowadzenie jej przez
samych Polakéw; musial wiec zdobyé sie na dopelnie-
nie jej wlasnymi rekoma. Dlatego to wniosek Krain-
skiego z 1845 r. szed! w gruncie rzeczy na reke Krie-
kowi i dlatego Krieg postaral sie nawet o nadanie mu
wyrazniejszego brzmienia.

Mimochodem wyplywa z takiego postawienia spra-
wy jeszcze nastepujacy wpiosek. Inicjatywa Sejmu sta-
nowego mogla byla — gdyby nie wybuch lutowy na-
stepnego roku — doprowadzié do polepszenia bytu
wloScian galicyjskich. Nie mogla za to doprowadzié do
zblizenia politycznego pomiedzy chlopami a szlachta.
W swojej rozgrywce z sejmem rzad mial w réku zbyt
wiele atutéw; wszystko przemawia za tym, Ze prze-
prowadzilby uwlaszczenie sam, nie czekajac na uchwa-

23) ,Eine perfiderweise in Anregung gebrachte Regulirung.
Rap. z 1. III. 1846, cyt. w memoriale n. 2161846 G. U. z 22, 111,
t. r. Odpis w Papierach Barwinskiego, teka: poddancze sprawy.
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le polska, tak jak uczynil to w roku 1848. W warun-
kach, jakie istnialy w metternichowskiej Austrii, roz-
grywka z rzadem ograniczona do terenu sejmu byla
przedsiewzieciem chybionym.

Tadeusz Wasilewski do zony, Antoniny z Radwanskich,

Lwow 25. IX. 1844.24)

Odbylem juz 22 Sejmy:25) zadnego tak burzliwego i praco-
witego jak ten ostatni. Tych co w gléwnej narodowej sprawie usa-
mowolnienia wloécian jedno ze mna mysla, bylo bardzo malo:
przeciwnikéw, ktérym chodzi o wolnosé uciskania, zjechalo sie
wielu, a widzac si¢ w sile rozzuchwalili si¢ i cale przeszloroczne
dzielo 28) chcieli obalié. Nie $miejac zrazu wystapi¢ otwarcie prze-
ciw rzeczy, rzucili si¢ na osobe — bylem jakébinem, stuzka rzado-
wym, wszystkim co chcesz, a wszystkim przeciwnym na raz. Przez
niekonsekwencje bardzo zwyczajna w popularnych wzburzeniach,
ten jakébin i rzadowy shluzka, cel nienawiSci, wykluczony z pouf-
nych zgromadzen, zostal przed koficem jeszcze wojny wybrany de-
putatem 27) na dalsze 6 lat, majac tylko 8 gloséw sobie przeciw-
nych — czy Ze sami nieprzyjaciele czuli niestuszno$é oskarzen. czy
tez sadzili, Ze si¢ beze mnie wybor stanowy nie obejdzie. Otéz sa
uniesienia popularne: dzi§ ,,Hosanna, Hosanna‘, jutro ,,ukrzyzuj,
ukrzyzuj‘“. — Pelnié trzeba swoja powinnosé, byé w zgodzie za-
wsze z Bogiem i sumieniem, nie dbajac o glosy chwilowe. O rzecz
sama walczyliSmy przez dni pieé i z nier6wng sila, ale z réwna
zawzietoScia — byly szturmy, drabiny, tarany, barykady, reduty
i przedmurza stracone i odzyskiwane kilkakrotnie, kazdy krok bro-
niony jak przy zdobyciu Sarragossy. Mialem na mojej stronie kilku
walecznych: Xcia Leona, 28) Kazia Krasickiego, 2?) Alex. Stadnic-

24) Ossolineum, rl;s 4383, k. 161—2. Pisownia i interpunkcja
zmodernizowana.

25) Tadeusz Wasilewski (1795—1850), wicemarszalek Sejmu
stanowego od 1830, tu liczy sesje w ktérych bral udzial od r. 1817.

26) Pierwszy wniosek Wasilewskiego z 1843 r.

27) Czlonkiem Wydzialu Stanowego.

28) Sapiehe.

29) Kazimierz Krasicki (1807—1882), pézniejszy prezes Tow.
Kred. Ziemskiego i kurator Ossolineum.
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kiego, 3°) Wyslobockiego 81) i Pohoreckiego.32) Najzawzietszy
z razu moéj osobisty nieprzyjaciel, Jablonowski z Lubienia,’?) prze-
szedl do mojego obozu. Na przeciwnej stronie stali szermierze.
Cetner,3¢) Tadeusz %.0§,3) Rojowski, meze poteznych piersi, Lud-
wik Dzieduszycki,3) Stan. Borkowski3’) — lecz najwiecej szko-
dzili falszywi przyjaciele, co udawali stronnikéw, przegladali nasze
sily i plany obrony, a potem otwarcie albo podstepnie przeciw nam
walczyli, a przyznaé trzeba, Ze nieszczerzy lub chwiejacy sie skla-
dali wigkszo$é. Nie ulegliSmy w koncu i nie poddali sie, ale zale-
dwie nam si¢ udalo rzecz utrzymaé na przeszlorocznej stopie, to
jest odnowié prosbe o zlozenie komissyi stanowej dowodzac Rzado-
wi, Ze si¢ bez niej nie obejdzie. Rok czasu stracony: W takich
sprawach czasu skapi¢ nie trzeba. Nie boje sie o rzecz: czego po-
trzeba czasu si¢ domaga, to moze si¢ przeciagnaé, upasé nie moze—
nasienie rzucone predzej czy pédiniej zejdzie. Mnie tego przekona-
nia wewnetrznego, zem si¢ $Smialym wnioskiem ojczyzZnie zastuzyl,
czas i ludzie nie odbiora. Ale tego mi zal najbardziej, ze Sejm
przeszloroczny, tak piekny, stawe swoja utracil. Moglem napisaé do
Siemienskiego: 38) szarpiecie szlachte galicyjska; patrzcie co jest

30) Aleksander Stadnicki (1806—81), historyk i publicysta.
W 1844 przedlozy! takie sejmowi memorial w sprawie wloscian-
skiej.

31) Wyslobocki Hieronim, uczestnik spiskéw demokratycznych,
w 1848 kapitan gwardii narodowej.

32) Pohorecki Kajetan?

33) Ludwik Jablonowski, autor niezmiernie balamutnego pa-
mietnika (Zlote czasy i wywczasy 1920 i 1927), w ktérym rozwo-
dzi sie szeroko o swej dzialalno$ci w powstaniu 1846 r., ale udzial
w sejmach stanowych zupelnie przemilcza.

34) Aleksander hr, Cetner (um. 1873), powstaniec 1831 r,,
autor dwu memorialéw przeciw reformie wloscianskiej, streszczo-
nych przez Zanewycza o. c.

86) Tadeusz Lo§ (1794—1869). W 1848 jeden z zalozycieli
Stow. Ziemianskiego.

3¢) Ludwik Dzieduszycki (1778—1851). Syn Waleriana, spi-
skowca z doby insurekeji, a ojciec historyka Maurycego.

37) Stanistaw Borkowski (1782—1850), uczony mineralog
i geolog, ob. Sl. Biograficzny.

88) Lucjan Siemiehski (1809—78), uczestnik spiskéw mlodo-
polskich w Galicji, potem na emigracji czlonek Tow. Demokr. Pol-
skiego i wspélredaktor Pszonki, humorystycznego pisma o tenden-
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galicyjska szlachta! — teraz tego juz powiedzieé nie moge — nie
zeby wigkszo$é chciala zyé i wzbogacaé sie kosztem wioscian, ale
Ze w tych co najjasniej widza potrzebe zmiany, nie ma gorliwosci
w popieraniu sprawy. Kaidy sadzi, ze si¢ Sejm bez niego obejdzie
i dla najdrobniejszej przyczyny zostaje w domu. Mieczystaw Ska-
rzyhski 3°) wzigl przed samym Sejmem certyfikat, zeby nah nie
przyjechaé, Aleksander Fredro zime przepedzi w Wiedniu, na wio-
sne do wéd dalej pojedzie — teraz zone i syna zostawiwszy w Wie-
dniu przyjezdza obaczyé gospodarstwo, interesa urzadzié — juz
‘jest w drodze — nie mégl. o tydzien predzej wyjechaé. Cywinski
sprowadzil sobie Jedrusia na dni kilka, w sam Sejm powiézl go do
Matki. Ign. Komorowski #°) jechal z Zona do Luczyc; nie moglem
g0 uprosi¢ Zeby zZone wyslawszy sam u mnie kilka dni si¢ zatrzy-
mal. Najwiecej' za§ szkodzil nam potomek Jagiellonéw Xze Wiad.
Sanguszko 41) — dobry czlowiek, nie chce ucisku, sam swoich wio-
Scian na czynsze przenosi i wykupywaé si¢ im pozwala, powiada,
Ze trzyma z nami, a nie bedac niczym mniej jak wymownym, za-
biera glos po kilkanascie razy na jednej sesji, wszystkiemu sie
opiera, sam nie wie czego chce, a wszystko psuje. Goluchowski 42)
takze wiele zawadzal i Starowiejski+43) nalezal do najszkodliw-
szych przeciwnikéw, nie zeby byl przeciwnego zdania, ale ulozyl
sobie jedna mysl, jeden szczegél z calosci Slepo wyrwany i na ten
wsiadlszy jak na $lepego a dzikiego konia, wszystko w cizbie roz-
tracal a z taka zaciekloscia, z takim zarozumieniem nieustannie
z glosem wystepowal, tak sie¢ namietnie unosil, tak krzyczal, ze
rady mu daé nie bylo mozna. Stowem z jednej strony byl Zle zro-
zumiany wlasny interes i egoizm, ale zorganizowany zastep szer-
mierzy silnych i zuchwalych, idacych do boju w ScisSnionym sze-

cji antyziemianskiej. Od r. 1843 przebywal w Poznanskiem. Po
powrocie do Krakowa w 1848 r. czlonek redakcji Czasu i dzialacz
konserwatywny.

39) Byl uczestnikiem spisku 1846 r.

40) Ignacy Komorowski, autor pamietnikéw, uczestnik spisku
1846 r., wiezien Spielbergu, w 1848 oficer gwardii narodowej we
Lwowie. .

) 1) Panegiryczny zyciorys Sanguszki w Portretach i sylwet-
kach L. Debickiego, I (1905). O jego postawie w 1844 r. Sapieha,
s. 357. Por. Tyrowicz. Jan Tyssowski (1930), s. 75—S8.

42) Pézniejszy namiestnik byl w tym czasie radea gubernialnym,

43) Moze Stanistaw (ur. 1818), poézZniejszy czlonek wzmocnio-
nej Rady Pafnstwa w 1860 r.
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regu — z drugiej strony byla dobra sprawa, rozsadek, dowody,
obywatelstwo, ale wgarstka staba, stabo wspierana od wiekszosci
beztadnej, sprzecznej w zdaniu, choé w checiach dobrej, nie umie-
jacej rozréznié gléwnej mysli od drobnych pytan incydentalnych.
Na drugi Sejm bedzie znowu lepiej.

Eustachowie przyjechali tu w sobote wieczorem. Pani Bratowa
meza wyslawszy do Zboisk, ze mna zostala. Dobrzanscy,*t) kto-
rych mieszkanie jeszcze nie gotowe, mieszkaja takze tymczasem
u mnie i z Pania Bratowa mnie zywia. Walize Felisi 45) wieksza
z potrzebniejszymi rzeczami Dyakowski dzi§ zabiera — mniejsza
gdzie sa ladniejsze suknie i kwiaty, moze lepiej zeby tu na nia za-
czekala.

Zdréw jestem. Przez Sejm moglem si¢ zamknaé i nikogo do
“siebie nie puszczaé: ale od niedzieli juz plynie do mnie procesja
niemila. Nie wiem prawdziwie co poczne, jeS§li Garwolifiski zbala-
muci. 4¢)

Chce byé u Was: nie wiem kiedy i jak sie dostane. Zla droga
w tym mi przeszkadza, ze wiecej czasu kosztuje.

Com dla Twojej i Felisi wiadomoSei o' sejmie napisal, niech
miedzy nami zostanie. Nikomu nie trzeba mego listu pokazywadé,
nawet wspominaé. Mam do$é nieprzyjaciél. Zastyszane od Was
stowko, gdy przez 10 ust ‘przejdzie, zmieni znaczenie i tresé i sta-
nie sie¢ oskarzeniem.

Felisia pisze, ze chudniesz i czesto cierpisz na bok i glowe.
Czas juz odlaczyé Wicka; bez piersi on obejs¢ si¢ pewnie moze
a dalsze karmienie szkodzi¢ moze obojgu. Usadz sie jak kobieta,
zeby rzecz z Garwolifiskim przyszla do skutku, a bedziemy spokoj-
niejsi.

Przepraszam Felisi¢ zem list P. Kremerowej otworzyl, bo kto$
go przyniost z kolnierzykiem i para mankietéw, ktéry nawet nie
zaczekal zZeby mnie Piotr o jego bytnosci zawiadomil. Mys$latem
wiec ze moze list zawiera jakie§ zadanie, ktéremu zaraz trzeba
dogodzi¢é. Nalezaloby zeby Felisia odpisala. Bobrowskiej jeszcze nie

44) Jan Dobrzanski, stynny pézniej redaktor Gazety Narodo-
wej (1820—1886), byl wtedy guwernerem mlodych Wasilewskich.

45) Cérka Wasilewskiego, péiniej Boberska (1825—89), lite-
ratka i dzialaczka spoleczna.

46) Dotyczy préby rozwiklania ciezkich intereséw majatkowych
Wasilewskiego.
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ma, Ksiestwo Sapiehowie najeli mieszkanie u Salzmana za Reit-
schula.

Sciskam Was serdecznie
Tadeusz

Tenze do tejze. Lwow 28. IX. 1845, ¢7)

Jeszcze po Waszym odjezdzie mialem niejeden orzeszek do
zgryzienia. Gdy szlo o zwykly do Tronu adres, P. Batowski 8)
wnidést zeby mnie jego ulozenie polecié, ale dodaé mi Alex. Stad-
nickiego i Laskowskiego 4?) do tej roboty. Ja za$§ odpowiedzialem,
7ze prosze Zeby mnie od adresu uwolnié, a polecié jego napisanie
P-u Batowskiemu, bez dodawania mu kontrolloréw, bo z tymi nikt
si¢ roboty nie podejmie. Jesli maja stuzyé mi tylko do dalmatyki,
to ponizenie dla nich, jesli za§ ja juz tak zniedol¢znial, ze si¢ po-
stapié nie moge i trzeba mnie z dwdch stron podpieraé, to mnie
nie trzeba uzywaé. Jam od r. 830, od $mierci Dzierzkowskiego, 5°)
przez 14 sejméw adres sam ukladal — niektére z nich byly ob-
ciete przez Prezydium, bo sie¢ zdawaly za $miale, ale sejmujacy
zawsze je mile i chetnie przyjeli; i dziS gotéw jestem do tej po-
stugi, ale nie jak zak z pomoca dwéch dyrektoréw. Tu dopiero ha-
las na Batowskiego, protestacje, Batowski publicznie mnie przepra-
szal. Te protestacje powtérzyly sie nazajutrz, kiedym przeprosiw-
szy iz przy $wiecach sam czytaé nie moge ,bo z préznowania $lep-
ne“ — dat odczytaé wszystkie dawne adresa, i przekonano sie, ze
teraz choé wielu przez dwa wieczory glos zabieralo i kazdy chciat
sie popisaé z wnioskiem, nic nie podano czegoby juz w moich daw-
nych adresach nie bylo. Pisalem wiec adres i ten byl z oklaskami
przyjety; ') po koncu ostatniej sesji opstapili mnie wszyscy i dzie-
kowali za adres i za prace ktéram sobie przez caly Sejm zadawal.—
Weczorajsza za§ mowa przy zamknieciu sejmu, byla z uniesieniem
przyjeta, i caly sejm od Kriega przyjechal do mnie z podzigkowa-
niem. Ledwie czas mialem prochy pozmiataé. Prosili o mowe do

47) Ossolineum, rps 4363, k. 181—2.

48) Batowski Aleksander (1799—1862), bibliofil i publicysta,
w 1848 ostatni przewodniczacy Rady Narodowej.

49) Laskowski Franciszek (um. 1869), wiceprezes Tow. Kred.
Ziemskiego i Gal. Kasy Oszczednosci.

50) Jézef Dzierzkowski (1764—1830), adwokat lwowski, po-

lityk, wicemarszalek stanowy 1824—30.
51) Por. Lozinski, Sejm, 123—5. Adres ten w S$mialych slo-

wach dopominal si¢ o prawa jezyka polskiego.
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przepisania, zadali zebym ja drukowal, litografowal etc. Byla to
niejako restytucja in integrum; czuli ze dotkneli bole$nie czlowie-
ka, ktéry na to nie zashuzyl. Ale céz stad wnioskowaé? oto ze serca
polskie najpoczciwsze ale gléw nie ma., Podaj im mys$l zbawienna,
ktéora ma przyszlo§é; uchwyca si¢ jej przez poczciwoéé, ale wno-
szacemu nikt reki nie usciénie i gdy go szarpaé i potwarzaé bedas,
nikt si¢ za nim nie ujmie — ale przeméw do nich pigknym stow-
kiem — wsadZ w mowe ojczyzneg, milo§é bratersks, i t. p. a caly
sejm przyjdzie Cie kochaé, $ciskaé, pod niebiosy wynosié. Swiatla,
$wiatla do takich serc!

Zdréw jestem i teraz sobie troche odpoczng. Posylam Felisi roz-
prawke P. Lodynskiego 32) — Stoi w niej moje imig, wiec juz mi
odebraé¢ nie moga tego co moje, i jest dobry prejudykat ze mu
Cenzura pozwolita drukowaé, wiec i mnie pozwoli. 53) Mamy tu go-
Scia Augusta Cieszkowskiego.54) Byl na wszystkich sesjach pouf-
nych, spodziewam sie ze nieco lepsze zdanie o nas w Poznanskie
powiezie.

Wygladam Was z niecierpliwoscig i najmocniej prosze zebyscie
sie nie spézniali — a caluje serdecznie

Tadeusz

52) Hijeronim L.: O stopniowej zmianie stosunkéw wtloscian
w Galicji, Lwéw 1845. Rzecz pisana w duchu ostro antypanszczy-
Znianym.

53) Mowa o dziele ,,0 wloScianach w Galicji. Do druku nie
doszlo z powodu wybuchu powstania.

54) Filozof Cieszkowski. Szczegél jego bytnosci na sesji lwow-
skiej 1845 tym ciekawszy, ze wiasnie w t. r. Cieszkowski oglosit
swa prace ,,0 polepszeniu stosunkéw roboczej klasy ludu“ i ze za-
pewne przedstawial postom swoje pomyslty dopuszczenia czeladzi
folwarcznej do udzialu w zyskach.



ANTONI KNOT

MISCELLANEA ZRODLOWE DO DZIEJ6W 1848 R.
W GALICJI

Wsréd postulatéow naukowych, dotyczacych opraco-
wania dziejow 1848 r. w Polsce, nalezy umiesSci¢ peine
wydanie zbioru dokumentéw urzedowych, odezw, pro-
klamacyj, adreséw itp., ktéryby utworzyl pewnego ro-
dzaju kodeks, ilustrujacy publiczno-polityczng strone
rewolucji 1848 r. Biezgcy jubileuszowy rok stwarza do-
godng sposobnosé do realizacji tego planu.

Material zZrédtowy dla podobnego zbioru zawarty
jest nie tylko w archiwaliach ale w catej wspélczesnej
prasieiw tak licznych w tym czasie drukach ulotnych.?)
Te ostatnie sa w komplecie trudno dzisiaj dostepne; ich
bibliograficzne ujecie (Estreicher w tym wzgledzie wy-
kazuje liczne luki) nalezy uwzgledni¢ szeroko w pro-
jektowanej bibliografii 1848 r.

Szczegélnie bogatego materialu Zrédel ,,urzedo-
wych dostarcza Galicja, w ktorej zycie polityczne
najbujniej rozkwitlo. W dotychczasowej literaturze
przytaczano juz wiele tych aktéw urzedowych austria-
ckich oraz publicznych ze strony polskiej. Spora ich
gars¢é zamieScil Ostaszewski-Baranski (Rok
zludzen), pewne spotykamy w pracach Peplow-
skiego, Widmana, Limanowskiego (Hist. de-
mokracji), Dzienniku Franciszka Smolki, 1848 — 49
i w innych oraz w pamietnikach (szczegélnie u Ziemial-
kowskiego). Ostatnio Stefan Kieniewicz w wy-
borze Zrédet: Rok 1848 m Polsce (Biblioteka Narod.
nr 127) przedrukowal obok innych réwniez i najwaz-
niejsze zrodla tego typu.

1) Janina Siwkowska, Wiosna ludéw w Warszawie, Ty-
godnik Warszawski 1948. Zesz. Nr 29 (138) cytuje obwieszczenia
publiczne wladz rosyjskich w W-wie na wiadomo$§é o rozszerzaniu
sie¢ ruché6w rewolucyjnych w Zachod. Europie,
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Reprezentacja polskiego spoleczenstwa w Galicji
powszechnie uznang byla Rada Narodowa Centralna
we Lwowie. Z jej dzialalnoScia oraz polityka deputacji
polskiej, pézniej kota polskiego w sejmie wiedehskim
i kromieryskim zwigzana jest najwieksza ilosé zZrédel.?)
Dzieje galic. Rady Narodowej domagaja sie osobnej mo-

2) Oto wigzanka, przykladowo zebranych, ciekawszych, dru-
kowanych dokumentéw, odnoszacych sie gléwnie do dziatalno-
Sci Deputacji polskiej we Wiedniu i galicyjskiej Rady Narodowej
Centralnej we Lwowie. Odpowiedz Pillersdorfa z dnia 10 IV de-
putacji wiedenskiej, przytocz. w Pamietnikach Ziemialkowskiego,
cz. II, s. 75—6; tamze, s. 83: ,,wydrukowaliSmy adres z 6 IV
w Wiedeniskiej Gazecie, jako dod. nadzwyczajny‘‘; tamze, s. 91:
suchwalono wydrukowaé protest przeciw zwolaniu sejmu przez
Stadiona (tekst protestu u Widmanna: Smolka, 824—5 i druk
ulotny) ; — Uchwala deput. pol. z 15 IV druk ulotny; — Odezwa
deput. pol. (deklaracja ideowo-progr.) Wiedeh 16 IV w jez. niem.
druk ulotny (Estr. I. 301) ; — Adres Rady Narod. we Lwowie do
-Rad obwodowych z 26 IV, Rada Narod. nr 7 z 28 IV. — Protest
Deputacji polskiej z dnia 27 IV przeciw konstytucji, Rada Narod.
nr 27 z 17 V; toz, jako druk ulotny, drukow. we Wiedniu w jez.
niem., w Bibl. Jag. ,sygn. 34198/IV poz. 53; toz Zgoda (Tarnéw)
dod. do n-ru 6; toz Helfert, Gesch. d. Oosterr. Revol., II. 293—4
tamze, s. 294—5 protest i interpelacja do Pillersdorfa przeciw
postepowaniu Stadiona. — Statut organizacyjny Rady Narod., druk.
Rada Narod.Nr 18 z 12 V; Zastrzezenie Rady Narod. co do Rady
przybocznej Stadiona z 15 V. Rada Narod., Nr 20 z 16 V. — Pro-
testacja Rady Narod. z 18 V przeciw Konstyfucji kwietniewej,
Rada Narod., nr 27 z 26 V. — Os$wiadczenie Deputacji galicyjsko-
krakowskiej na otrzymang od ministra spraw wewnetrznych odpo-
wiedz z 19 V na podanie z kwietnia, Zgoda (Tarnéw), nr 10
z 8 VI. — Odezwa grona sejmowego polskiego z dnia 26 V, Gaz.
Narod. nr 65 z 14 VII; toz egz. w Bibl. Jag. (zbi6ér drukéw ulot-
nych sygn. 224783/IV) posiada adnotacje: ,,Odezwe te miat reda-
gowaé¢ Bohdan Zaleski. Moje nad nia uwagi znajduja si¢ w T. XI,
str. 76 Demokraty Polsk. z dnia 24 czerwca 1848. Janowski [Jan
Nepom.]“. List Jerzego Lubomirskiego do Rady Narod. Centr. we
Lwowie, Wroctaw, 23 VI, druk u Wistockiego, J. Lub. s. 84
i n.; Protest deputowanych polskich we Frankfurcie n. M. przeciw
wecieleniu Poznanskiego z 28 VI, Ziemialkowski, Pamietniki
II, s. 178—4 — Odezwa Rady Narod. Centr. do obywateli m. Lwo-
wa o zachowanie spokoju publicznego z powodu nakazanej rekru-
tacji z 11 VII, Zgoda (Tarnéw) z 15 VII. — Protest Rady Naro-
dowej Centr. z 23 VII przeciw odezwie polskiego grona sejmo-
wego, Gaz Narod., nr 76 z 27 VII. — Adres deputowanych pol-
skich we Wiedniu do Rady Narod. Lwowskiej z 16 IX, Gaz. Narod.,
z 3 X. — Odezwa Rady Narodowej Centr. z 11 X do dgputo_wa-
nych galicyjskich na sejmie wiedefiskim w sprawie zwolania sejmu
krajowego, Gaz. Narod., nr 189 z 12 X. — Odezwa Rady Narod.
Centr. do ludu wiedenskiego z 24 X, Gaz. Narod., nr 152 z 27 X.
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nografii. W Bibliotece Baworowskich we Lwowie znaj-
dowaly sie cenne materialy do dziejow Galicjiw 1848r.,
w szczegdlnoSei dotyczace Rady Narodowej. Wymie-
niamy tutaj najwazniejsze z nich zgromadzone w tejze
bibliotece przez Aleksandra Batowskiego. S3 to, wedle
ogélnych opis6w inwentarzowych, rekopisy: 676 —
Protokoly Rady Narodowej 1848 r.; 683 —
Akta Rady Narodowej 1848 r.; 677 —
Rada Narodowa — akta, pisma, mowy itd.
Aleksandra Batowskiego; 678 — Rok 1848
we Lwowie — Rejestr dochodéw kompa-
nijnych dla kompanii I Legii Akademic-
kiej; 679 — Pamietniki Aleksandra Bato w-
skiego z 1848 r. (do tego, jako alegat: Zbiér pism
ulotnych z 1848 r.,, nr 685); 680 — Rada Naro-
dowa we Lwowie 1848 r. — akta wazne.

Z materialé6w powyzszych przytaczamy kilka tek-
stow zrodlowych, ktore odnosza sie¢ do dziejow Rady
Narodowej i Deputacji polskiej we Wiedniu. Nie byly
one dotad opublikowane. Odpisy zostaly dokonane
przez podpisanego przed laty na marginesie innych
»ngalicyjskich* studiéw. Pierwsze dotyczag walki z gu-
bernatorem Stadionem i Hammersteinem, ktéra na te-
renie Wiednia prowadzil gléwnie Wiktor Zbyszewski.
Memoriat o stosunkach galicyjskich, opracowany przez
delegatow Rady Adolfa Poninskiego i Floryana Zie-
miatkowskiego i wreczony we Frankfurcie postowi
francuskiemu Arago nie zostal uwzgledniony w pracy
J. Kucharzewskiego (Sprawa polska w parla-
mencie frankfurckim 1848 roku II wyd. W-a 1919).
Za rzecz wskazang uwazaliSmy podaé¢ pelne spisy czlon-
kéw Rady Narodowej; a to z Pamietnikéw Batowskiego
wedlug przynalezno$ci do poszczegdlnych wydzialéw -
oraz ostatni stan personalny Rady z pazdziernika 1848.
Sklad osobowy Rady podawany byt dotad tylko z po-
czatkowego okresu jej istnienia (np. w Dzienniku
Smolki, s. 271—3 i w prasie wspélczesnej).

Ogloszone dokumenty, rzucajgc Swiatlo na dzialal-
nos¢ Rady na réznych odcinkach, stanowia zarazem
przyczynek do dziejow polityki polskiej w zaborze
austriackim w 1848 r.
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L

LIST OD DEPUTACJI POLSKIEJ WE WIEDNIU DO RADY
NARODOWEJ PO JEJ ROZWIAZANIU

(Bawor. rkps 683).

Do Rady Narodowej we Lwowie!

Z najwiekszym oburzeniem otrzymaliSmy wiadomo$é o hanie-
bnym i karygodnym postepku Stadiona. Ale przekonawszy sie, Ze
ten gwalt za jego rozkazem wykonany, przyczynil si¢ do wzmoc-
nienia Was, Bracia mili, ze pelni ufnosci najswietszej sprawie na-
rodu naszego zgromadziliScie sie na nowo, Ze tylko przez Was ro-
zlew krwi, ktérego zaciete wrogi nasze pragna — wstrzymanym
zostal, posSpieszamy wynurzyé Wam nasza cze$é i nasza wdzigcz-
no$é za ten odwazny krok, ktoryscie zrobili, O ileSmy przez ten
wypadek postapili naprzéd, o tyle Stadion i jego stronnicy cofneli
si¢ w tyl. — Jezeli wytrwamy, jezeli czynami do przekonania ludu
méwié bedziemy, jezeli mimo zbrodniczych zabiegow podlej biuro-
kracji, utrzymamy spok6éj w kraju naszym, polamiemy szyki wro-
géw naszych i pokonamy ich zupeinie.

Czes$¢ i slawa Radzie Narodowej!

Wiedenn dn. 30 kwietnia 1848

Wtadysiaw Biesiadecki Jerzy Lubomirski
Jan Chwalibég Floryan Ziemialkowski

Ludwik Dolariski
za Deputacje¢ polska we Wiedniu.

1L

OSKARZENIE WNIESIONE: PRZEZ WIKTORA
ZBYSZEWSKIEGO PRZECIW STADIONOWI

(Bawor. rkps 683).

»An Seine Excellenz Franz Freiherrn von Pillersdorf Minister
des Innern!

Wiktor Zbyszewski, Doktor der Rechte und Mitglied der pol-
nischen Deputation bittet um die Aufstellung eines oeffentlichen
Gerichtes behufs einer Anklage des Landesgouverneurs von Gali-
zien Franz Grafen Stadion wegen ungebiihrlicher und ungegriin-
deter Verunglimpfung der polnischen Nationalitit,
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Euere Excellenz!

Die Wiener Zeitung vom 3-tten Juni 1848 Nr 154 enthilt im
amtlichen Teile ein motivirtes in Privatform ausgestelltes Gut-
achten des Gouverneurs von Galizien Franz Gfen Stadion dtto
Lemberg 13 Mai 1848 iiber das ihm von E, Excellenz mittelst ho-
hen Erlasses vom 8-ten Mai 1848 1. J. Z. 1676, mitgeteilte an den
Centralausschuss der Wiener National Garde von den Deputirten
aus Galizien gerichtete Memorandum,

Abgesehen davon, dass dieses anscheinend motivirte Gutachten,
die in dem erwiahnten Memorandum vorgebrachten Thatsachen
grosstenteils nicht widerlegt, besonders, da die angezeigten Bei-
lagen im Wiener Zeitungsblatte nicht veréffentlicht erschienen —
nicht beachtend ferner, dass Graf Stadion das Vertretungsrecht
der polnischen Nation durch die nach Wien mit seinem Wissen ab-
gegangene Deputation zu bestreiten fiir gut findet, obwohl die
unterm 6-ten April 1. J. Seiner Majestdt eingereichte Adresse, der-
selben nicht nur vom Giitigen Monarchen und Seinem Ministe-
rium, sondern einstimmig von allen intelligenten und gebildeten
Klassen Galiziens und Krakaus anerkannt worden ist; iibergehend
endlich den Umstand, dass der Herr Graf Stadion den Mitgliedern
der gedachten Deputation, welche das erwihnte Memorandum ge-
fertigt haben, verschiedene unrichtige Angaben zu unterschieben
sich bemiihtenthdlt das erwdhnte Gutachten fast in jedem seiner
Absitze so viele den bestehenden geschichtlichen Daten zuwider-
laufende; ja selbst verliumderische Anschuldigungen, des intel-
ligenten Teiles der polnischen unter Oesterreichs Scepter befindli-
chen Nation, dass ich Gefertigter, Mitglied der polnischen Depu-
tation und Mitfertiger jenes Memorandums, ohne die Rechte meiner
Mitbiinger im Geringsten zu beeintriachtigen, im Gefiihle meiner
personlichen Berechtigung, fiir meine Pflicht erachte, den Herrn
Grafen Stadion vor ein offentliches Gericht zu fordern und bitte
deshalb E, Excelenz geruhen, nach genommener Riicksprache mit
dem Hohen Ministerium der Justiz, zur Aufstellung dieses Ge-
richtes das diesfalls nétige Verfiigung zu wollen und die dem an-
fangs bezogenen Gutachten angeschlossenen Beilagen, so wie die-
ses mein Bittgesuch der Offentlichkeit zu iibergeben, — worauf
‘ich nicht ermangeln werde eine formliche Anklage vor den Schran-
ken, des mir bezeichneten Gffentlichen Gerichtes wiederzulegen.

Wien den 4. Juni 1848

Wiktor Zbyszewski
Mitglied der poln.” Deputation.
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1II.

LIST WIKTORA ZBYSZEWSKIEGO.DO RADY NARODOWEJ
W SPRAWIE OSKARZENIA STADIONA

(Bawor. rkps 683),

Przeswietna Rado Narodowa!

W numerze 154 Gazety Wiedenskiej oglosilo Ministerium od-
powiedZ gubernatora kraju naszego hr. Stadiona na podane do Ko-
mitetu Centralnego gwardii narodowej wiedenskiej przez deputa-
cje nasza Memorandum,

Nie tylko Polak lecz kazdy prawy czlowiek, z historia i sto-
sunkan}i kraju naszego cokolwiek obznajomiony, przeczytawszy
wyz wzmiankowana odpowiedZ czyli zdanie hr. Stadiona, wstret
uczué musi przeciw ludziom, ktérzy majac po sobie cala potege
rzagdu — w tak nikczemny spos6b charakter calej wyksztalconej
czg$ci narodu naszego — przed obliczem $wiata sponiewieraé sta-
raja si¢, ktorzy wszelkie intrygi i podlosci dawnego systemu, za-
slaniajgc ich czarng strone, tylko ze skutkéw napozoér zbawiennych
przed oblicze opinii publicznej jako Srodki ku wzniesieniu ludzko-
§ci pozyteczne wystawiaja, ktérzy nareszcie wbrew wszelkim da-
tom historycznym, a nawet wbrew wlasnym rozporzadzeniom $mia
bronié, uniewinnia¢, ba nawet wychwalaé caty system dawny biu-
rokratyczny z jego niecnymi nastepstwami.

Podobny wstret, podobne oburzenie ogarnelo cala dusze moja
po przeczytaniu wspomnianego artykutu. Po Scislej rozwadze, coby
mi jako jedynemu obecnie w Wiedniu z woli deputacji zostajgcemu
czlonkowi tejze czynié .wypadalo — przekonalem sig, iz wszelka
odpowiedZ prywatna na podobne oszczerstwa bylaby niedastateczna
a po czegéci i niemozliwa — do publicznej za§ odpowiedzi nie czuje
si¢ umocowanym, Zwazywszy dalej, iz podobnej obelgi Narodowi
wyrzadzonej plazem puscié nie podobna, Ze nakoniec nie podobna
oczekiwac krokow, ktéreb);s’cie, zacni Obywatele, z kraju przeciw
temu zdaniu hr. Stadiona uczynié¢ chcieli, .gdyi w tych to czasach
czyny razniej anizeli sam czas po sobie nastgpuja — postanowi-
lem, a zarazem wykonalem, t. j. podalem dnia wczorajszego oskar-
zenie a raczej prosbe do Ministerium, aby ustanowilo sad publi-
czny, przed ktéry hr. Stadiona o zniewazenie narodowosci naszej
zapozywam,

Nie moglem przesadzaé zacni ziomkowie, czyli ten krok zyska
Wasze przyzwolenie, wystapilem przeto jako czlowiek pojedynczy,
wszelako gdy krok méj, jak mi wiadomo, znaczna juz zrobil sen-
zacj¢ w Ministerium, gdy nadto przeswietna Rada Narodowa juz
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uprzednio zawyrokowata, aby hr. Stadiona o rézne naduzycia wia-
dzy rzadowej przed tronem oskarzyé, sadze, iz obecny krok méj
zaskarzenia nie tylko Wasze uzyska uznanie, ale owszem wszel-
kimi silami popartym bedzie.

Dlatego’ wzywam Was, Zacni Obywatele! chciejcie zbieraé po-
trzebne data, ku wytoczyé si¢ majacemu procesowi, wyznaczcie
komisje, ktéra by sie wyrobieniem tego zaskarzenia zatrudnila,
i raczcie takowe wraz z wszystkimi dowodami jak najrychlej mnie
nadestaé — ja z mej strony, je§li za dobre uznacie, abym sam je-
den wystepowal, réwnie staraé si¢ bede, abym podobne zaskarze-
nie mial gotowe — brakuja mi wszelako jako nieobecnemu w kraju
niektére dowody, o ktérych zebranie i przystanie mi wkrétce, skoro
tre§é zaskarzenia ulozg, upraszaé Was bede.

Dla powazniejszego wystapienia w tej sprawie, sadze wsze-
lako, jak skoro krok méj za dobry uznacie, iz oskarzenie w Wa-
szym imieniu wytoczone byé powinno. .

Do komisji zaskarzeniem trudnié si¢ majacej, proponuje précz
innych obywateli Biesiadeckiego, Borkowskiego, Dylewskiego
i Maurycego Kabata.

Wiedefi 5 czerwca 1848,

Cze§é strézom wolnoSci
Wiktor Zbyszewski

IV.

PETYCJA DEPUTACIJI POLSKIEJ W SPRAWIE USUNIECIA
HAMMERSTEINA

(Bawor. rkps 683).

Euere Excellenz!

Das unverkennbare Prinzip des unheilvollen gestiirzten Re-
gierungssystems: fortwahrende Zwietracht unter den verschiedenen
Klassen der Einwohner zu wecken, sie hiedurch fortwihrend in
Schach zu halten und jede auch die leiseste Regung der lebenbrin-
genden Freiheit zu erdriicken, hat in der neuesten Zeit im ganzem
gebildeten Europa reichlich Friichte getragen.

Ihr Ergebnis, das Selbstbewusstsein der Vélker, das Streben
nach imieger Verbriiderung aller Klassen, ist zu bekannt, als dass
wir es gegenwirtig weiter zu erdrtern brauchten.

Galizien, dieses ungliickliche Land seit mehr denn 70 Jahren
allen Bedriickungen des gestiirzten Systems preisgegeben — durch
feile Beamten, denn solchen Auswurf gibt es iiberall, verhéhnt,
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verleumdet, gekettet — Galizien erfuhr diesen Druck mehr als je-
des andere Land der oesterreichischen Monarchie.

Dieses vorangeschickt, wagen wir E. Excelenz, dessen konsti-
tutionelles Streben nach Einigung der Gemiiter jeder Schritt be-
bezeichnet, nachstehende Beschwerde vorzubringen:

Graf Stadion hat bei seiner Abreise aus Galizien nach Inns-
bruck die Landesregierung an den General-Kommandanten Exc.
Baron Hammerstein iibergeben, welcher alsbald eine Kundma-
chung erliess, die sowohl im Lemberger Zeitungsblatte wie auch
in der Wiener Zeitung vom 13-ten d. M. abgedruckt erscheint und
hier angeschlossen wird. Diese Ubergabe der Civilregierung an
eine Militdr - Macht, wiahrend der Abwesenheit eines Civilgouver-
neurs, war bédi uns zu Lande niemals im Brauch selbst zu Zeiten
des gestiirzten Systems. Dieser Schritt an sich is schon deshalb
verwerflich, dass das Militir und besonders die in Galizien garni-
sonirenden Truppen stets in der |gréssten Spannung mit der Be-
vilkerung gehalten wurden — dieser Schritt des Grafen Stadion,
der iibrigens jeder ministeriellen Verfiigung ermangelt, wie es
schon aus der von ihm selbst vor dér Abreise herausgegebenen
Kundmachung notwendig gefolgert werden muss, ist nicht nur
hochst anticonstitutionel, sondern auch hochst gefdahrlich, und kann
durch keinen Grund gerechtfertigt werden, denn das Land Gali-
zien geniesst der vollkommenen gegenwirtig moglichen Ruhe — ja
alle intelligenten Einwohner des Landes haben es sich zur heilig-
sten Pflicht gemacht — ungeachtet der emporendsten durch manche
Militar — Individuen und einige dem constitutionellen Fortschritte
feindselige Beamten veranstaltete und hervorgerufene Anregungen,
woriiber wir die uns zugekommenen Daten E, Excellenz vorzulegen
bereit sind — mit wahrer Selbstverleugnung die Ruhe und Ein-
tracht im Lande zu erhalten ob nun diese Ubergabe der Landes-
regierung an eine Militairmacht diesem Werben nicht geradezu zu-
widerldauft, mag jeder Unparteiische beurteilen, dem die jiingsten
Vorginge in Wein, in Galizien, ja selbst in ganz Europa nur teil-
weise bekannt sind. '

Die von Excellenz Hammerstein erlassene Kundmachung vom
4-ten Juni bestitigt leider nur zu deutlich einerseits den Zweck
zur grellsten Abgeschiedenheit des Militdrs vom Civile, anderseits
das Streben durch hervorgerufene Insultationen der rohen Solda-
tesca zur gewalttitigen Einschreitung des Militdrs Anlass zu geben,
wie es auch der bekannte, durch die Lemberger Garnison kund-
machte Aufruf an die Armee zur Geniige beurkundet.
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Geruhen demnach E. Excellenz in Beriicksichtigung der hier
aufgestellten Griinde diese gerechte Bitte zu wiirdigen — geruhen
E. Excellenz als kriftiger Vertreter der constitutionellen von
Seiner Majestdt, unserem giitigen Konige, verliehenen Freiheiten
den gemessenen, zur Erhaltung der Ruhe und Ordnung in Gali-
zien unerlidsslich notwendigen Befehl ohne allen Aufschub dahin
ergehen zu lassen, d. i. die Landesregierung von Galizien, welche
dem Freiherrn Hammerstein gesetzwidrig iibergeben wurde von
der Landesstelle alsogleich zu iibernehmen, die Militarmacht da-
gegen den bestehenden Vorschriften gemiss derselben in allem
Tun und Wirken untergeordnet werde.

Schliisslich bitten wir noch E. Excellenz geruhen von dem Er-
gebnisse dieser Bittschrift die gefertigte Deputirten verstindigen
zu lassen.

Wien am 15 Juni 848.

Franz Smolka
Robert Hefern
Wiktor Zbyszewski

V.

ODPOWIEDZ PILLERSDORFA NA ZADANIE USUNIECIA
HAMMERSTEINA

(Bawor. rkps 683).

An die Herren: Franz Smolka, Robert Hefern u. Wiktor
Zbyszewski!

In Erwiderung auf Ihre Eingabe vom 15. d. M. habe ich die
Ehre Euer Wohlgeboren zu eroffnen:

Da der Herr Gouverneur Graf Stadion bei seiner Abreise von
Lemberg die Leitung des galizischen Guberniums dem Viceprisi-
denten Grafen Gotuchowski iibertragen, und den Feldmarschall-
Leutenant Baron Hammerstein nur eingeladen hat seine Stelle als
Gouverneur im Einverstindnisse mit dem Viceprisidenten bis auf
weitere Anordnungen zu vertreten, so ist in der Stellung und Wirk-
samkeit der politischen Landesstelle durch diese Verfiigung keine
Aenderung eingetreten; es entfillt daher jeder Grund zu der Be-
sorgniss, dass dadurch den Landes-Interessen oder den Rechten
der Landes — Eingeborenen nahe getreten werden konnte.

Wien den 16. Juni 1848.

Pillersdorf, Minister des Innern.
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VL

MEMORIAL O STOSUNKACH GALICYJSKICH WRECZONY
PRZEZ DELEGATOW .RADY NARODOWEJ CENTRALNEJ
POSLOWI FRANCUSKIEMU ARAGO

(Bawor. rkps 679, tlumaczenie, dokonane przez Batowskiego).

Od samego pierwszego rozbioru w r. 1772 dokonanego po dzi$
dzieh w ciggu calego smutnego okresu nieszcze$é i zmian krajo-
wych — Polacy nie przestali nigdy jednym by¢ i jednym zycze-
niem ozywieni, jedna mys$la zajeci: byt ojczyzny odzyskaé.

Nadaremnie rzady interesowane wszystkich uzyly s§rodkéw ma-
chiawelskiego swego systemu, nadaremnie usilowaly sobie zjednaé
czeSciowo krainy oderwane gwaltem od calosci narodowej. Polacy
wszystkich prowincji nie przestali w ciagu lat 76 protestowaé prze-
ciw niegodziwemu podzialowi swej Ojczyzny, podnoszac broh kil-
kakrotnie w tej Swietej sprawie. — Zasada zZywotna narodowosci
polskiej nigdy zniszczona byé nie mogla, nieslusznie w pospolitym
wyrazeniu nazwano Galicjanami, Poznanczykami, Prusakami pol-
skimi, gdyz nazwy te mozna stosowaé do prowincji migdy zas do
Polakéw, mieszkancéw, bedacych synami jednej Matki, dopomina-
Jacych sie ciagle dla niej praw niegodziwie zagrabionych. — Gdy
z wierzchotka barykad lutowych wolno$é, raczej sprawiedliwosé
Swiatu nowo si¢ okazala, promieh nadziei ogrzal réwnie serca pol-
skie, Nadzieja ta wnet si¢ wzmogla, gdy Berlin i Wiedefi odpo-
wiedzialy wezwaniu wielkiego narodu, gdy naréd niemiecki w $§lady
poszedl jego. R

Prawde rzeklszy, nigdy szanse lepszej przyszlosci pod przy-
jazniejszymi nie objawily si¢ wrézbami, bez wzgledu bowiem na
wspélczucie ludéw, ktére zawsze sklania si¢ najwspanialomyslniej
ku bardziej nieszcze§liwym i ucisnionym — interes sam Niemiec
dobrze zrozumiany zadal i wymagal przywrécenia Polski wolnej
i niepodlegtej.

Rozbiér Polski przyniést korzysé wladcom i dynastiom — ale
stal si¢ Zrédlem. klesk, nieszcze$é, walk i zawiklah narodow. W Ber-
linie i Wiedniu zaledwie lud wolno$é zyskal — u$wiecil jednoglo-
$nie jutrzenke wolnosci Polski i zadal przywrécenia tego panstwa.
Wolnos¢ Niemiec bez bytu Polski jest koncesja niepewna i co dnia
mogaca byé odwolanag — lud to wie i przewiduje. Berla $piesza
z ustepstwami przed zZyczeniami ludéw — ale nowa spelnia zbro-
dnie jezeli tysiscznymi Srodkami staraé si¢ beda zniesé dzielo na-
dane uraganiu si¢ jeszcze raz nieszczescia,
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Nie ludZmy sie ani obwijajmy w bawelng, obietnice zaledwie
zrobione zatarte zostaly. Postepowanie dwéch rzadéw Prus i Au-

strii wzgledem Polski objawia pietno styczno§ci — wmosié sig
godzi, ze w tym przedmiocie tajemna istnieje zgoda.
Objecaé a niedotrzymaé — obiecane wyludzaé lub tamowaé,

tysiac zawad podniecaé, popieraé wszystkie intrygi, owoz co uczy-
niono dotad.

Naszym jest obowiazkiem poprze¢ te zdania czynami i przed-
lozyé dowody autentyczne. Delegowani przez Rade Narodowsa gali-
cyjska, aby zawieZé nasze zadania przed parlament niemiecki
w Frankfurcie, bedziemy moéwi¢ jedynie o postepowaniu Austrii
w Galicji. .

Wkrétce po 15-tym marca deputacja polska, zlozona z czlon-
kéw, z wszystkich bez réznicy warstw udala si¢ do Wiednia i wre-
czyla Cesarzowi adres, moca ktoérego zadano onganizacji kraju, re-
prezentacji narodowej, ministerium i administracji osobnej, utwo-
rzenia gwardii i wojska mogacych bronié kraju przeciw napasci
obcej. Adres wigc, przestajac na Zyczeniach jednej czastki Polski,
przemawia! za calo$cia, domagajaé sie od Cesarza sprostowania
tych win, ktérych si¢ jego przodkowie naprzeciw tego nieszczesli-
wego narodu dopuscili. DopraszaliSmy sie u Cesarza przywrécenia
zupelnego Polski, gdy to atoli nie moglo sie sta¢ w jednej chwili,
a walka krwawa zaczgta z Rosja bylaby stad nieuniknionym skut-
kiem, zadaliSmy byé polaczeni z cesarstwem austriackim w spo-
sob jakim tez panstwo urzadza stosunki Wegier, czekajac pory,
w ktérej by czeSci rozdzielone Polski mogly zlaczyé sie w potezna
catlosé.

- Podczas kiedy w Wiedniu deputacja cieszyla si¢ popularnym
przyjeciem i sympatia, kiedy na ces. odpowiedZ czekala i ludzila
si¢ nadzieja w zapale ludu ugruntowana, Galicja réwnocze$nie wy-
stawiona byla na pierwsze wysitki tego dazenia, prowadzacego do
catkowitego zawodu. '

Biurokracja, ta plaga starego systemu, wierna swej tradycji,
biorac wszelki rozwéj, wszelka oznake narodowosci za bunt, mscita
si¢ i przeSladowala jako zbrodni¢ wszelkie wybuchy patriotyzmu
narodowego. Srodki przedsigbrane w celu porzadku i spokoju przez
obywateli, uwazane za buntownicze; a czyz to po wladzach austria-
ckich-Polacy pomni na r. 1846 moga si¢ spodziewaé zapewnienia
najpierwszej z potrzeb tj. bezpieczenstwa indywidualnego.

Wkrétce spostrzegliSmy, ze post¢powanie urzednikéw nie bylo
dzielem natchnienia i wplywu oddzielnego lub miejscowego ale
skutkiem reakcji, majacej zZrédlo daleko wyzej. Droga prasy roz-
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powszechniliSmy w publiczno$ci dowody, jako urzednicy podzegali
lud wiejski, azeby wywolaé rzez jak w r. 1846 ($wiadectwo miesz-
czan bochenskich).

Ale najbardziej w przedmiocie panszczyzny i dziesieciny oka-
zaly si¢ podstep i zla wiara rzadu austr. w calym $§wietle. Sejm
krajowy oswiadczyl trzema zawodami w latach 1843, 4 i 6 zmniej-
szenie albo nawet zupelne zniesienie panszczyzny i innych danin
dworskich. Rzad odméwil sejmowi, a po mordach w r. 1846 doko-
nanych, gwalcac wlasnosé, samowladnie zmniejszyl o 2/3 robocizny,
dodajac do wyroku ogloszonego, iz to czyni w nagrode za dzialania
chlopéw w r. 1846 (cyrkularz z 25 lut. 47). Wtedy to wlasciciele
powzieli zamiar zniszczyé reszte tej nieszczeSliwej zapory, stano-
wiaca przepasé miedzy dwiema klasami spolecznymi, bedacej Srod-
kiem niecnym i okropnym rzadu, aby niezgode szerzyé. Atoli po
samych nawet zdarzeniach w Wiedniu nie chcial zezwoli¢, aby do-
browolnym poswieceniem obie te klasy Sciesnily bardziej wezly
braterskiej réwnosci. Dekret z dnia 5 kw. 1848 L. 29700 uniemoz-
liwia legalnie wszelkie ustepstwo ze strony wlascicieli. Przelozeni
obwodowi oglosili, iz ktoby si¢ odwazyl glosi¢ zniesienie pan-
szczyzny, bedzie uwieziony.

Atoli rzad spostrzeglszy, iz wszelkie Srodki przymusowe nie
wiele zdolaly przeciwko woli mocnej i stanowczej wlascicieli,
wziagl inicjatywe i rozporzadzeniem z dn. 22 kw. 1848 L, 34563
catkiem sprzecznym dekretowi z dn. 5 kw. zniést catkowicie pan-
szczyzne dziesieciny i inne daniny, udajac krok ten przed chtopami
jako wynik cesarskiej dla nich laski. Niektérzy cyrkulowi przelo-
zeni nie wzdragali si¢ nawet méwié o r. 46, o postepowaniu wier-
nym i chwalebnym chlopéw wtedy wzgledem Cesarza!! Jeszcze zby-
walo pozoru niezgody ludziom u wladzy i udano si¢ do rdéznicy
w religii zwrdécono si¢ do Rusinow, ktorzy aczkolwiek katolickiego
wyznania, obrzadku sa osobnego, azeby oderwac ludno$é te dosc
licznag od mysli gléwnej polskiej; aby wméwié, ze nie jest wigcej
polska ludnosScia zaczeto od przesylania Rusinom wszelkich urze-
dowych pism nie po niemiecku i po polsku ale po niemiecku i ru-
sku, uzywajac z umystu alfabetu ruskiego.

Ruska mowa jest idiomatem stowiahskim, malo ma zwiazku
z jezykiem rosyjskim, a w pisaniu uzywa alfabetu polskiego, albo-
wiem ksi¢za jedynie ruscy alfabet rusko-cerkiewny czyta¢ umieja.
Mozna wiec sadzié jak smutny rezultat wynikalby z tego rzadowego
zamiaru. Nienawidzenie polsko$ci wtracalo $lepe to narzedzie de-
spotyzmu na droge, ktéra miasto ujecia ludnosci ruskiej dla rzadu
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niemieckiego, wiodla ja prosto w ramiona Rosji, ktéra przez swych
tajemnych wystannikéw agituje dzisiaj w Galicji osobliwie miedzy
Rusinami. Bylo to wiec wyraZnie na korzy$é Rosji wywolane roz-
siewanie niezgody religijnej w tych stronach. '

SzczeSciem, ze i ten podly zamach Polakom niejako odwrécié
si¢ udato przez wezwanie Rusinow, do braterstwa i wyraZniej ré-
wno$ci wszelkich praw politycznych i religijnych, a to za posred-
nictwem duchowienstwa i biskupéw, ktérzy w Radzie Narodowej
zasiedli.

Wsréd tysigcznych zwad, na ktére owi sprawcy rzadowi kraj
ciggle wystawiali, spostrzezono niebawem machiawelskie daznosci,
aby Polakéw do jakiego$ czynu rozpaczliwego podburzyé. Byloby
im na reke ruchy do stlumienia wywolaé, aby zadaé cios ostatni,
cios Smiertelny zZywiolowi narodowemu. A tak nie wojsko liniowe
byloby uzyte, lecz Srodki, jakie w r. 46 okazaly sie nieréwnie sku-
teczniejszymi. Do Swiadectw juz przez nas przytoczonych dosé
wskazaé na rozporzadzenie z dn. 26 kwietnia, azeby nie przypuscié¢
mimowolnie wiecej podejrzen, ze dzien ten byl uméwionym ku
spelnieniu tego niegodziwego zamystu. Atoli i w tym polozeniu
straszliwym Polacy chwalebnie postapili, i spokojnie, z zimna
krwia oczekujac pomyS$lniejszych dni i okolicznoSci.

Komitet Sejmu niemieckiego w Wiedniu objawil z powodu za-
sad karty konstytucyjnej panstwa zbyt pochlebne zdanie co do po-
dania naszego do Cesarza. Toz uczynilo ministerstwo wegierskie,
a lubo jesteSmy przekonani o sympatii narodu czeskiego, nie zdo-
laliSmy nawet po 15-tym maja otrzymaé co$§ stanowczego od mi-
nisterstwa austr., précz koncesji ustawa konst. objetych, przeciwko
ktérej musieliSmy protestowaé¢ bedac bowiem zamieszczani w re-
prezentacji niemieckiej i laczenie nas z sejmem sprawie naszej
grozilo.

Stad pochodzi, Zze przynosimy nasze skargi i nasze prawa do
parlamentu niemieckiego w Frankfurcie w tym przekonaniu, ze
w interesie Niemiec jest tak Prusy jak i Austrje wezwaé, azeby
krajom polskim w ich wladaniu bedacym przywrécily urzadzenia
i reprezentacje narodows, oslaniajac je opieka az do calkowitego
odbudowania Polski.

_ JesteSmy najpewniejsi, ze naréd, ktéry sprawiedliwie zastuzyt
na nazwe Wielkiego, zechce cala sila wplywem swoim poprzeé spra-
wiedliwe nasze i sluszne zadania tym wiecej, kiedy dwory berlin-
ski i wiedenski zdaja sie byé niezawodnie w tajemnym zwiazku
z Rosja; narody zyczacy szczerze wolnoSci sa interesowane, aby
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odwroéci¢ ten zamach, a lepszej sposobnosci chyba trudno znalezé,
jak popierajac i bronigc usilowania narodowosci polskiej.

Frankfurt dn. 1 czerwca 1848.

Adolf Poniriski
Floryan Ziemiatkowski
czlonkowie i delegowani Rady Narodowej
w Galicji

VII

PROTESTACJA

uchwalona przez Rad¢ Narodowa Centralna we Lwowie dnia 15

sierpnia 1848 przeciw nowemu podzialowi Polski, zdzialanemu przez

niesprawiedliwe i dowolne wcielenie W, Ks. Poznanskiego do Rze-
szy Niemieckiej.

(Bawor. rkps 685).

Niemieckie Zgromadzenie Narodowe uchwalilo na dniu 27 lipca
1848 zatwierdzenie wecielenia do Rzeszy niemieckiej tej czesci
W. Ks. Poznanskiego, ktéra na wniosek pruskiego rzadu uchwa-
tami Bundestagu z dn. 22 kwietnia i 2 maja r. b. juz wcielona zo-
stala — jako tez przypuszczenia stanowczo do swego grona 12
czlonkéw, jakoby z tej czeSci W. Ks. Poznanskiego do owego zgro-
madzenia wybranych, nakoniec uznanie linii demarkacyjnej przez
jenerala pruskiego Pfuela dnia 4 czerwca nakazanej.

Zamach ten zbrodniczy oburzyl serca wszystkich sprawiedli-
wych i napelnil je uczuciem pogardy przeciw wigkszosci tego Zgro-
madzenia, gwalcacej jawnie prawa narodéw. CzeSé¢ nawet pewna
tego Zgromadzenia chociaz mniejsza i przeglosowana, ale szlachet-
niejsza bo sprawiedliwa, uroczyscie uznala, ze si¢ Zgromadzenie
frankfurckie tym postanowieniem wieczna okrylo hanba.

Cala Europa winna uwaza¢ te uchwale nie tylko za nowa
i wielka krzywde narodowi polskiemu ohydnie wyrzadzona, za nowy
podzial Polski i za zgwalcenie wszelkiej rekojmii praw narodom
przystugujacych, lecz oraz za wypowiedzenie wojny wszelkim ide-
om postepu i wieku XIX przez zaszczepienie samolubnych zasad
despotyzmu i niesprawiedliwosci w mlodociane cialo wolnosci Eu-
ropy. Sam naréd niemiecki winien nareszcie uznaé w tym zdrade
swoich zastepcéw na nim dokonana, bo wlozyli nan hanbe i soli-
darno$¢ zbrodni.

Polska istnieé nie przestala i dotad istnieje, chociaz jej dzieje
od r. 1772 jedna tylko ciagla przedstawiaja walke nie tylko o jej
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samoistno$é, i najSwietsze prawa, ale oraz o przywrécenie Europie
wolnosci, juz od pierwszej polowy XVI wieku przez despotyzm
wladcéw zwatlonej. ‘

Ta Polska musi teraz powstaé przeciw temu nowemu pogwal-
ceniu praw jej i sromotniejszemu jeszcze jak dawniej despotyz-
mowi Zgromadzenia, ktére si¢ oglasza Reprezentacja wolnego Na-
rodu.

Przeto Rada Narodowa Centralna Lwowska, jako organ tej
czeSci Polski, ktora pod berlem austriackim zostaje, protestuje
przeciw rzeczonemu postanowieniu Zgromadzenia frankfurckiego
imieniem calego narodu polskiego, jako przeciw zbrodni dokonanej
na odwiecznych i nigdy nie zadawnionych prawach narodu polskiego
i caloéé jej posiadlosci gwalcacej; protestuje przeciw temu poste-
powaniu imieniem demokracji, postepu i oswiaty, jako przeciw
wskrzeszeniu dawnej polityki lupiestw, zaboréw i uciemiezenia;
nakoniec protestuje imieniem polityki pokoju przeciw temu zabo-
rowi obcej wlasno$ci bezprawiem przemocy wykonanego, ze wolne
narody Europy, mianowicie za§ wolne ludy Austrii, Francji i An-
lii i $wiatle ich Rzady nie tylko krzywde te narodowi polskiemu
wyrzadzong, lecz oraz grozace calej Europie z tych zasad zabor-
czych parlamentu frankfurckiego niebezpieczefistwo, nalezycie oce-
nia i nie zapomna, ze, gdy w r. 1846 ludy i rzady Francji i Anglii
pPrzeciw zaborowi wolnego miasta Krakowa protestowaly, teraz czci
swej wlasnej sa winne -nalezyte ukaranie tego nowego ohydniej-
szego i groZniejszego pogwalcenia wszelkich gwarancji traktatéw
i prawa narodéw.

Lwoéw dn. 15 sierpnia 1848.

Stanistaw Pilat prezyd.
Apolinary Stokowski sekr.

VIII.

SPIS CZLONKOW WYDZIALOW RADY NARODOWEJ
WE' LWOWIE

(Rkps Bawor. Pamietniki Batowskiego s. 37).

1. Wydzial spraw krajowych.

1.\Krzemiﬁski Franciszek 6. Krzeczunowicz Kornel
2. Batowski Aleksander 7. Dobrzanski Jan

3. Pietruski Izydor 8. Menkes Oswald

4. Dzieduszycki Tytus 9. Gnoinski Maurycy

5. Jaruntowski Jan 10. Piasecki Jozef
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11. Rylski Eustachy 18. Smaglowski Wincenty
12. Sroczynski Maryan 19. Stadnicki Zygmunt
13. Wienkowski Cyryl 20. Jedrzejowicz Henryk
14. Wasilewski Tadeusz 21. Ziembicki

15. Wasilewski Piotr 22. Schmidt

16. Laskowski 23. Trzemeski

17. Czerkawski Wiadystaw

2. Wydzial duchowny i naukowy.

1. ks. bisk. Wierzchlejski 9. Kohn, rabin

2. ks. kan. Krél 10. Szajnocha

3. ks. bisk. Wojtanowicz . 11, ks. Krynicki

4. Bielowski August 12. ks. Zubrzycki

5. Fredro Aleksander 13. ks. Ufryjewicz

6. X. kan. Galdecki 14. ks. kan. Czajkowski
7. ks. kan. Manasterski 15. Seredynski

8. Gross Piotr

3. Wydzial Opieki.

1. Cielecki Ferdynand 6. Rutkowski
2. Janko Henryk 7. Szemelowski
3. Kabat Jozef 8. Janocha

4. Krasicki Kazim. 9. Gnoinski

5. Skulimowski Jan

4. Wydzial Korespondencji.

1. Hefern Robert 4. Rueberbauer Albin
. Dzierzkowski Jozef 5. Hubicki Karol
3. Smarzewski Seweryn

[\

5. Wydzial Konferencji.

1. Czerkawski Wiladyslaw 6. Malczewski Henryk
2. Szeliski Hamilkar 7. Abancourt Seweryn
3. Szeliski Kazimierz 8. Horn Karol

4. Siemieniski Aleksander 9. Skrzyiiski Ignacy

5. Zuk Skarzewski Marceli

6. Wydzial Komisarzy.

1. Alszer Maciej 3. Rylski Konst.
2. ks. Korotkiewicz 4, Chojecki Jan
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5. Gromadzinski Marceli 12, Sidorowicz Adam
6. Cywinski Franciszek 13. Rogéjski Leonard
7. Gorazdowski Feliks 14. Litynski Adam
8. Kosterkiewicz Joachim 15. Moskwa Sebastyan
9. Nowakowski Jan 16. Klickiewicz Walenty
10. Riedel Jan © 17. Pilch
11. Rozwadowski Jan

7. Wydzial Finansowy.
1. Dzieduszycki Aleks. 7. Kulezyski Tomasz
2. Boczkowski Kasper 8. Lubomirski Adam
3. Czacki Michat 9. Lewicki Wincenty
4, Darowski Mieczystaw 10. Podlewski Mikotaj
5. Dzieduszycki Wlodz. 11. Sekowski Aleksander
6. Smolka Franciszek 12, Zebrowski Tadeusz

w0 N

8. Wydzial Gwardii

narodowej.

. Duniewicz Edward 5. Rogalski Wincenty

. Zurakowski Jézef 6. Szumanczewski -J6zef
. Nikorowicz Antym 7. Wyslobocki Hieronim
. Golejewski Antoni ’

IX,

SPIS CZLONKOW RADY NARODOWEJ WE LWOWIE
(Bawor. -rkps 683).

I. Pierwszy zawiazek Rady.

ziemski

. Dobrzanski Jan, redaktor

Gazety Nar.

. Gross Piotr, profesor
. Korotkiewicz Piotr, ksiadz

Dominikanin

. Menkes Oswald, adwokat

krajowy

11.

12.
13. Smarzewski Seweryn, ob.

. Boczkowski Kasper, ob. 8. Moskwa Sebastian, ob.
miejski miejski

. Cielecki Ferdynand, ob. 9. Nikorowicz Antym, obyw.
ziemski ziemski

- Darowski Mieczystaw, ob. 10. Ruebenbauer Albin, dr praw

Sroczynski Marian, dokto-
rant praw

Do tej kategorii naleza
postowie na sejmie wied.:

Janko Henryk, ob. ziemski

ziemski
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14

15.
16.

13.

14.
15.
16.

°eooo~1.mm-hww»-a

. Dzieduszycki Tytus, ob.
. Fredro Aleksander, ob.

. Golejewski Antoni, ob.

. Horn Karol, ob. z.

. Jaruntowski Jan, ob. z.

. Smolka Franciszek, dr praw
tudziez juz dluiszy czas

nieobecni:

Czacki Michal, ob. z.

Hefern Robert, prawnik

17.

18.
19.

ks. Onufry Krynicki, prof.
teol.

ks. Roman Zubrzycki, dr teol.
Kabat Jézef, ob. ziemski
delegowany ze Zloczowa.

I1. Deputacja adresowa.

. Alszer Maciej, ob. m.

. Biesiadecki Wladystaw, ob. z.
. Borowski Teodor, ob. z.

. Chwalibég Jan, ob. z.

. Dzierzkowski Jézef, literat

Gromadzinski Marceli, ob. m.

. Kulezycki Tomasz, ob. m.

. Leligdowicz Samuel, urzedn.
. Malisz Karol, adwokat

. Nowakowski Jan Nepomu-

cen, artysta dram.
. Pohorecki Feliks, ob. z.
. Sekowski Aleksander, adw.
kraj.
Smaglowski Wincenty,
rat
Riedel Jan, ob. m.
Rudynski Adolf, literat
Zbyszewski Wiktor, dr praw

lite-

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24,

25.
26.
217.
28.
29.

Do tej kategorii naleza po-
slowie na sejmie wied.:
Borkowski Leszek, ob. z.
Dylewski Marian, ob. z.
Dolanski Ludwik, ob. z.
Hubicki Karol, ob. z.
Lubomirski Jerzy, ob. z.
Wienikowski Cyryl, dr praw
ks. Wierzchlejski Franci-
szek, biskup przemyski
Ziemiatkowski Floryan,
dr praw

tudziez dluiszy czas nie-
obecni:

Horowitz Dawid, ob. m.
Jablonski Marcin, ob. m.
Skulimowski Sylwery, ob. z.
Stabkowski Leon, prawnik
Szeliski Kazimierz, ob. z.

I11. Wybrani do Rady przez byly -sejm postulatowy.

. Batowski Aleksander, ob. z.
. Chojecki Jan, ob. z.

Cywinski Franciszek, ob. z.
Duniewicz Edward, ob.

. Konopka Jan, ob. z.

11.
12,
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19,
20.

Krasicki Kazimierz, ob. z.
Krzeczunowicz Kornel, ob. z.
Laskowski Felicjan, ob. z.
Malczewski Henryk, ob. z.
Piasecki Jozef, ob. z.
Podlewski Mikolaj, ob. z.
Rogéjski Leonard, ob. z,
Skrzynski lgnacy, ob. z.
Szumanczewski Jézef, ob. z,
Zebrowski Tadeusz, ob. z.
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Zastepcy:

. Antoniewicz Wincenty, ob. z.
. Cybulski Adam, adwokat

kraj.

. Dzwonkowski Leon, ob. z.

. Jablonkowski Ludwik, ob. z.
. Krainski Maurycy, ob. z.

. Krobicki Konstanty, ob. z.
. Krzeczunowicz Walerian,

ob. z.

. Leszczynski Franciszek,

ob. z.

9.
10.

11.
12,
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Lewicki Antoni, ob. z.
Lubomirski Jerzy Roman,
ob. z.

Matkowski Jézef, ob. z.
Puzyna Jézef, ob. z.

Rylski Eustachy, ob. z.
Skarzynski Fortunat, ob. z.
Skrzynski Ludwik, ob. z.
Skrzynski Wtad., ob. z.
Trzecieski Franciszek, ob. z.
Zurakowski Jézef, ob. z.

"1V. Delegaci od duchowienstwa.

. ks. Galdecki Juliusz, kanonik
. ks. Krél Michal, kanonik
. ks. Manasterski

4.

ks. Wojtanowicz Jézef,
biskup

V. Z miast przyslani.

. Gnoifjski Michal, adwokat
. Gorazdowski Feliks, ob. m.
. Janocha Antoni, adwokat

. Kikiewicz, ob. m. z Droho-

bycza

. Kosterkiewicz Joachim,

ob. m.

. LityAski Adam, ob. m.
. Pileh, ob. m. z Jasia

8.

9.
10."

11.
12,

Rozwadowski, ob. m. z Ja-
rostawia

Rutowski Klemens, adwokat
Seredynski Hipolit, dyrek-

tor szkolny

Starzewski Tadeusz, adwokat
Ziembicki Grzegorz, dr me-
dycyny

V1. Delegowani Rad obwodowych.

. Biesiadecki Sylwery, ob. z.

z Sanoka

. Kabat Jézef, ob. z. ze Zlo-

czowa

. Komarnicki Ludwik, adwok.

z Tarnopola

. Rogalski Adam, literat

z Czortkowa

5.

6.

7.

Lazynski Teodor, ob. z.
ze Lwowa
Siedmiogrodzki Adam,
prawn. z Bochni
Witowski Hipolit, literat
z Jasla

Do tej kategorii naleza juz
dluzszy czas nieobecni:
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10.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
117.

18.

[\-]

. Chadzynski Ignacy, ob. z. 11. Illichiewicz Walenty, dr

Stryj praw Tarnopol

. Jedrzejowicz Edward, ob. z. 12, Skulimowski Tadeusz, ob. z.
Rzeszéw Lwéw, zastepca.
Skulimowski Julian ob. z.
26tkiew

Po reorganizacji od 1 XI.

. Dobrzecki Jézef, z Sambora 19. Borowski Teodor, ze Stryja

. Bogdanowicz Mareceli, 20. Jezierski Michal, ze Stryja
z Sambora 21. Friedberg Adolf, z Zétkwi
. Janko Karol, z PrzemyS§la 22. Polanowski, z Z6tkwi

. Urbanski Wojciech, z Prze- 23. Chwalibég Jan, ze Zloczowa

mysla 24, Podolecki Jan, ze Zloczowa
. Matczynski Konstanty, 25. Kozicki Edward, z Za-
z Brzezan leszczyk
. Poradowski Szczesny, 26. Wybranowski Celestyn,
z Brzezan z Zaleszczyk
. Zawadzki Jézef, z Kolomyji 27. Przysiecki Marcin, ze Sta-
. Cieglewicz Kasper, z Kolo- nistawowa )
myji 28. Rylski Eustachy, ze Sta-
. Siedmiogrodzki Adam, nistawowa
z Bochni 29. Skulimowski Tadeusz, ze
Krasicki Kazimierz, z Bochni Lwowa
Sroczynski Marian, z Tar- 30. Cetner Aleksander, ze
nowa i Lwowa
Lepinski, z Tarnowa 31. Smialowski Szczesny,
Makowicz Jan, z Jasla z Wadowic
Chledowski Otto, z Jasla 32. Brzescianski Sylwery, z Sa-
Berski Wiktor, z Nowego ‘noka
Sacza 33. Kulezycki, z Rzeszowa
Skarzewski Zuk Marceli, 34. Wolanski, z Rzeszowa
z Nowego Sacza Z Krakowa wskutek kata-
Grocholski Kazimierz, strofy listopadowej nikt -nie
z Tarnopola przyjechal.
Poglodowski Zenon, -

z Tarnopola

VII. Wyslannicy stowarzyszen.

. Fabry Franciszek, technik 4. Gembarzewski Dominik,
. Suchecki Jan, literat dr praw
. Hubrych Karol, prawnik 5. Litynski, ob. m.
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. Witowski Hipolit, literat
. Paduch Karol, technik

8.

Szczucki Baltazar, prawnik

VI1Il. Wyslannicy Akademii.

. Bochenski Jézef, prawnik

. Kaczkowski Karol, prawnik
. Kokurewicz Jézef, prawnik
. Kapezynski Teofil, dokto-

rant filoz.

5.
6.

7.

Luczkiewicz Antoni, literat
Sawczynski Zygmunt, do-
ktorant fil.

Witostawski Bronislaw,
prawnik

IX. Wyslannicy Wydzialu Lekarzy.

Maciejowski Szczesny,

7.

8.

9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18,

19.

dr med.

~

. Abancourt Ksawery, ob. z.
. Chrzestowski Eugeniusz,

literat

. Dulski Edward, ob. z.
. Dawidowicz Dawid, ksiadz
. Horoszkiewicz Julian,

urz, pryw. .

. Dzieduszycki Wtlodzimierz,

ob. z.

Jakubowicz Jozef, ob. z.
Klodzinski Adam, ob. z.
Komorowski Ignacy, ob. z.
Kabath Maurycy, adwokat
Kinzel Tomasz, ksigdz
Lubomirski Adam, ob. z.
Malczewski Stanistaw, ob. z.
Malczynski Konstanty, ob. z.
Midowicz Jézef, adwokat
Miinz Majer, ob. m.
Nikorowicz Ignacy, ob. z.

Obuszkiewicz Antoni, ple-

ban :
Praglowski Aleksander,
dr praw

zast.: Stawikowski Antoni,

30.
31.
32.
33.
34.

35.
36.

317.
38.

dr med.

X. Przez Rade wybrani czlonkowie.

20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
217.
28.
29.

Pilat Stanistaw, literat
Rylski Eustachy, ob. z.
Sidorowicz Adam, ob. m.
Szajnocha Karol, redaktor
Stadnicki Zygmunt, kanonik
Szlachtowski Jan, profesor
Skarzewski Marceli, ob. z.
Szedler Aleksander, literat
Stojalowski Jozef, dr praw
Smiatowski Szczesny,
adwokat

Sapieha Leon, ob. z.
Ufryjewicz, prowincjal
Wasilewski Piotr, ob. z.
Wasilewski Tadeusz, ob. z.
Wislobocki Hieronim,

dr praw

Witowski Hipolit, literat
Wszelaczyniski Leon,

dr praw

Wybranowski Roman, ob. z.
Zebrowski Tadeusz, ob. z.



ALEKSANDER ROMBOWSKI

DZIENNIK GORNOSLASKI — 1848-49.
(Historyczny szkic informacyjny).

Od roku 1801 obserwujemy rozwéj szkolnictwa na
Gornym Slasku, rozwéj, ktory spowodowal tu — w pe-
wnym stopniu — wzrost uzycia literackiego jezyka pol-
skiego.*) Teraz dopiero méwi¢é mozemy o wzrosScie pis-
miennictwa polskiego na tym terenie. Dla nowych po-
trzeb organizuja sie (juz od r. 1800) drukarnie polskie,
w ktorych sklada sie polskie ksigzki szkolne, nadto na-
bozne i literature straganowa. Zjawia sie potrzeba wy-
dawania czasopism polskich. Juz w koficu XVIII wieku
wydaje rzad pruski polski periodyk — p. t. Gazety
Slaskiedla Ludu Pospolitego (1789—1806),
— ktéry rozwozg po gminach i bezplatnie rozdaja dra-
goni.') Po zorganizowaniu rejencji opolskiej (1815—
1816) na wiosne roku 1816 ukazuje sie¢ polskr tekst
Amts-Blattu rejencji, ale z czasem tekst ten zani-
ka. Wtlasnie wtedy w r. 1841 powstal pszczyhski Kreis-
blatt, gdzie drukuje sie¢ po polsku nawet wiersze,

*) O Dzienniku Gérnoflaskim pisal ostatnio Wiladystaw
Floryan, CzasopiSmiennictwo polskie na ziemiach S$laskich
w okresie walki o narodowo$é w ,,Obliczu ziem odzyskanych* Wro-
claw—Warszawa, 1948, t. II, s. 629—633.

1) Gazety Slaskie dla ludu pospolitego w Bibliotece Jagiellon-
skiej, w Bibliotece Instytutu Slaskiego... w Cieplicach. — (J6zef
Lompa): Krétki rys piSmiennictwa polskiego w Szlasku. Dzien-
nik Gérno-Slaski 31 marca 1849 Nr 85 s. 338, — Willy Kla-
witter: Die Zeitungen und Zeitschriften Schlesiens... Breslau,
s. 33.
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a w r. 1843 landrat lubliniecki KoS§cielski nosi sie z za-
miarem wprowadzenia tekstu polskiego w tworzace)
si¢ niemieckiej ,,urzedéwce’ powiatowej w Lublificu.?)

Pierwsza znana nam inicjatywa edycji polskiego
periodyku wyszia w r. 1842 od J6zefa Lompy. Sprawa
musiala posunaé sie¢ daleko, skoro znalaz! si¢ nakladca
w osobie drukarza i wydawcy Landsbergera w Gliwi-
cach. Termin nawet wyznaczono: rok 1843. Pismo
mialo nosi¢ tytul Przewodnik Goérnoszlaski,
a redagowania podjal sie Jozef Lompa.’). Plan ten je-
dnak upadl. — Przyczyna niewydawania czasopism
polskich na Gé6rnym Slasku — przed rokiem 1848 —
lezala wedlug twierdzenia samych Niemcéw — w sta-
lym odmawianiu przez wladze pruskie koncesyj na cza-
sopisma polskie.*) Widocznie juz przed rokiem 1848
przypadla niejedna proba zalozenia czasopisma pol-
skiego, a konkretnie biorgc — prébg takg jest wlasnie
sprawa wydawania Przewodnika Gérnoszlgs-
skiego. Potrzeba slowa drukowanego byla wsrod
ludu wielka, skoro mimo wszystko w r. 1845 zaczal
w Pszczynie wychodzié Tygodnik Polski pod re-
dakcja Schemmla.

Wiosna Ludéw chwilowo stworzyla dla publicystyki
polskiej na Gérnym Slasku nowe warunki i lepsze moz-
liwosci rozwoju. W Bytomiu tedy A (leksander ?) Mie-
rowski powzial mysl wydawania Dziennika Gérno-
Slaskiego.?) Mierowski doprowadzil zamiar swéj

2) Rs 431, Muzeum Miejskie w Cieszynie.

8) Przewodnik Rolniczo-Przemyslowy, — Leszno, Nr 4 z 15. 8
1842 r., 8. 48.

4) Schlesische Zeitung, 15 IX 1848 Nr 216 s. 2429: ,,Aus der
Provinz“.

) J. Lepkowski w ,Przegladzie Poznafiskim“ 1849 VIII
609. U Floriana (o. c. 629) mylnie wystepuje Heneczek, jako za-
lozyciel ,,Dziennika*.
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do skutku, poczym objal prowadzenie redakeji. Fundu-
sze na wydawnictwo plynely z jego kasy.®)

Pierwszy numer Dziennika Gérno-Slaskie-
go wyszedl na poczatku czerweca (3 czerwca ?)
1848r.,”) ostatni prawdopodobnie 14 lipca 1849 r.!) —
Dziennik wychodzil wychodzil zasadniczo co Srody
i soboty w cenie 15 czeskich na kwartal, a od 28 marca
1849 r. co soboty, w cenie 7 c2eskich 6 fenigow kwar-
talnie. Fakcycznie jednak wr. 1848 Dziennik czesto
sie sp6znial — o dzien, a w sierpniu raz nawet o ty-
dzien?®) — z przyczyn zewnetrznych. Drukowal sie bo-
wiem w drukarni ksiedza Alojzego Ficka w Piekarach,
w drukarni ktéra nosila firme Jézefa Heera. Skargi

8) Przeglad Poznanski 1849, t. VIII s. 609. — Gazeta Polska,
z 31 X 1848 r., Nr 184, s. 718 w korespondencji z Bytomia na-
zywa Mierowskiego nakladca Dziennika...

7) Pierwszych 9-ciu numeréw Dziennika... nie znamy. Date
3 czerwca 1848 r. obliczyliSmy — liczac wstecz — wedlug daty
Nr 10 z dnia 4 lipca 1848 r. Por. Klawitter, o. c. 151,
Nr 850, K. Prus: O pierw. pol. drukarzach.., 1920 s. 17,

8) Karol Estreicher podaje w r. 1860 (Dodatek Tygo-
dniowy przy Gazecie Lwowskiej Nr 12, — 24 III 1860 r., s. 46), ze
Dziennik Gérnos$laski wychodzit w latach 1848—1849. Szkola Pol-
ska z r. 1850 (s. 140) pisze o Dzienniku Gérnoslaskim, ,ktory
przestal wychodzié. Dodatek Literacki Czasu z 10 maja 1850
(Nr 12, s. 4) nie wylicza juz Dziennika. J. L(epkowski) w ar-
tykule o Gérnym Slasku w Dodatku Literackim Czasu z 1 grudnia
1849 r. (Nr 4, s. 3—4) wymienia czasopisma gorno$laskie, ale
o Dzienniku Gérno$laskim nie wspomina. Wynikaloby z tego, iz
Dziennik... upadl w r. 1849. Wobec tego, iz ostatni numer egzem-
plarza kérnickiego i egzemplarza u P. Dra Ludwika Brozka, nosi
date 14 lipca 1849 r. (Nr 100) rodzi si¢ przypuszczenie, iZ moze
byl to wogéle ostatni numer Dziennika.. Wiadomo$é, ze Dziennik
Goérno$laski wychodzil od roku 1848 do 1850 r. (Czas, 1854,
Nr 290 — 20 XII, s. 1: J6zef Lompa...) nie znajduje dotad zadnego
poparcia,

Florian (0. c., s. 633) podaje date zamkniecia Dziennika:
w czerwcu 1849 r. To oczywisty blad.

9) Por: Gazeta Polska (Poznan) Nr 184 — 31 X 1848, s: T18.
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wnoszone przez postronnych nastroily ks. Ficka nie-
przyjaznie do Dziennika Goérno-Slaskiego
i stad wynikly trudnosci wydawania.’?) W koncu ze
psula sie prasa'*) i Dziennik Gérno-Slaski
z dniem 28 pazdziernika 1848 r. (nr 42) przenidst sie
do drukarni Karola Kirsza w Bytomiu. Zaszla tez przy
tej okazji drobna zmiana w nazwie: ,Dziennik
Goérno-Slaski“ na ,,Dziennik Gérno-Szlgs-
ki“. Pismo drukowane na pélarkuszu, zlozonym na
dwie karty — w czasie swego istnienia — zmienialo
nieco format.:?) '

Jako redaktor figuruje stale Mierowski, ale od dru-
giego wrzesnia 1848 r. (Nr 26) do 28 lutego 1849
(Nr 76) caly ciezar kierowania spada na barki Jé6zefa
Lepkowskiego,?) ktory ma juz za sobg nieudaly wy-
step dziennikarski w Krakowie *) (niedawno upadla
tam jego krétko wydawana Gazetka). Lepkowski przy-
bywa do Bytomia.’) ,,Zycie tu moje — pisze jesienig
1848 r. do nieznanej blizej osoby ) — zupelnie takie,
jak twoje w Krakowie. To prezyduje po réznych klu-
bach, klubkach, to pelie urzad sekretarza w Klubie

19) Tygodnik Koscielny (Krakéw) Nr 1 z 15 XI 1848, s. 7.
Por.: Gazeta Pol. l. c. Por.: Dziennik Gérno-Slaski Nr 84 — 28 III
1849, s. 336: Oswiadczenie wydawcy. Por. tez éwczesny Przeglad
Pozn.

11) Zob. zawiadomienie redakcji Dziennika... Dziennik Gérno-
Slaski Nr 41 z 25 paZdziernika 1848 r., s. 512,

12) Format Dziennika...: 23.2 X 31.7, 23.2 X 31, 23.2 X 30.2,
21.2 X 31.5, 23.2 X 31.3, '

13) Relacja samego Lepkowskiego w Przegladzie Poznan-
skim, 1849, t. VIII, s. 609.

14) Por. Stanistaw Tomkowicz w Przegladzie Polskim
(Krakéw 1894 r., t. 112, s. 216).

1%8) 1. e¢. — Zdawkowo o Dzienniku.., i Lepkowskim pisze M.
Pampuchéwna w Komunikacie Instytutu Slaskiego II 16, s. 1—8.

16) 1. c.: List J. Lepkowskiego, Bytom w listopadzie 1848 r;
zob. przyp. 14),
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\

Narodowym bytomskim, do 400 czlonkéw liczacym, to
rézne komisje, to redakcja Dziennika Goérnoszlgskiego,
to udzial w redakeji Szko6iki Chelmskiej, Tygodnika
Cieszynskiego, korespondencja Gazety Nadodrzafh-
skiej,'’) to wreszcie ogromne zatrudnienie w réznych
deputacjach w tak stanowczych dzi§ czasach dla Prus.
Wezoraj przyjechalem z Wroclawia, gdzie bylem na
posiedzeniu Towarzystwa wloScianskiego jako deputo-
wany z Pilkermiihle (z Pilkowa). Mile to zaiste tak
wielkie zaufanie obcych mi ludzi, alez Franusia, wy,
Krakéw, utrzymanie i sposéb zycia! Darmo! Prézno
na ziemi zyje, kto sie dla dobra ogélu nie poswieca‘.
Bytomski okres zycia Lepkowskiego odznacza sie wiel-
ka ruchliwoscia i nastawieniem demokratycznym. O ile
chodzi o dziennikarstwo pisuje on nadto koresponden-
cje z Bytomia do Poznania: do Gazety Polskiej
(artykuly sygnowane: 1) calym imieniem i nazwiskiem,
2)J.L,3) A)idoPrzegladuPoznanskiego, —
do Warszawy: do Bibliotekl Warszawskiej.
Wreszcie staje sie dla Prusakéow sola w oku: wladze
widzg w Dzienniku Gérno-§laskim zlego na-
uczyciela ludu polskiego,’®) a Schlesische Zeit-
ung, z przyjaznego stosunku do publicystyki pol-
skiej,’®) przeksztalcajac si¢ pod koniec roku 1848 na
pismo wybitnie reakcyjne, w r. 1849 przeszla do ataku,
ataku ktéry mial na celu stworzenie warunkéw dla
zamKniecia czasopisma.?’) Dla zneutralizowania wpty-

17) W All. Oder-Zeitung z r. 1848 IV kwartal: s3 korespon-
dencje z Bytomia: o. ¢. N-y 230, (241), 245, (258), (260), 274,
(281).

18) Klawitter: o. c.,, s. 151 (wiadomo§é archiwalna).

19) Schlesische Zeitung, 15 IX 1848 r., Nr 216, s. 2429 ,,Aus
der Provinz‘,

20) 0, ¢. 5 I 1849 s. 28: ,,Oberschlesische Zustinde im Dezem-
ber 1848*, 0. ¢. 21 1 1849 Nr 17, s. 216: ,,Aus dem Kreise Lubli-
nitz‘‘... — Por.: Gaz. Polska (Poznan) Nr 8 — 12 I 1849 s. 32.
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wow Dziennika powstawaly nowe czasopisma polskie,
jak Tygodnik Katolicki ks. Ficka, Telegraf
(w Olesnie)?*?) i wydawana z funduszéw rzadu prus-
kiego Gazeta Wiejska dla Ludu Gérnego
Szlaska w Opolu, pismo rozdawane wéréd ludu pol-
skiego przez zandarméw pruskich. Ilos¢ i tresé¢ tych
czasopism wydaje sie rzadowi pruskiemu, dla rewolu-
cyjnej sytuacji, nieodpowiednig i landrat bytomski nosi
sie z zamiarem otwarcia czwartego czasopisma polskie-
go, organu konserwatystéow pruskich.?') Konczy sie je-
dnak tylko na planach.— D:ziennik musi przelamy-
waé przeszkody stawiane mu: przez urzedy pocztowe
na Goérnym Slasku, przez wrogo doin usposobione osoby
urzedowe i prywatne, przez czeSé duchowienistwa ka-
tolickiego, ktére nie waha sie¢ nawet wystepowaé z am-
bony przeciw Dziennikowi..??) Cze§é jednak du-
chowiefistwa popiera gorliwie Dziennik..., a to ks.
Jozef Szafranek, ks. Cyprian Lelek?®) i i. — Kiedy
wszelkie zloSliwe chwyty, wrogie insynuacje, napasci
brutalne, prowokacje, wszelkie utrudnienia ze strony
wladz, oséb prywatnych, — caly sprzeg roéznolitych
machinacyj, nie zdaly si¢ ma nic, bo Dziennik
..trwa nadal, wladze pruskie powziely postanowienie:
Usunaé z kraju Lepkowskiego, aby w ten sposéb — jak

20a) Telegraf... przeszedl zreszta na strone demokratéw.

21) Gazeta Polska (Poznafi) Nr 8, 12 I 1849, s. 32, — 14 I
1849 Nr 10 s, 42, 20 III 1849 Nr 64 s. 268: Korespondencja
z Bytomia. — Czas — 7 IV 1849, Nr 42 s. 1: Korespondencja
z Gérnego Slaska. — Gazeta Polska — 14 II 1849, s. 149: koresp.
z Bytomia. — Dodatek Literacki do Czasu Nr 12 z 10 maja 1850,
s. 4, poz. 19, Klawitter: o, c. s. 162—163, poz. 927—928.

“-22) Gazeta Polska, Poznan, 7 III 1849, Nr 53 s. 229, o. c.
19 X 1848 Nr 174 s. 675: Artykul J. Lepkowskiego o Gér-
nym S$lasku. — Dzien. Goérno-Sl. Nr 43 — 2 XI 1846 s. 216, o. c.
Nr 29 — 13 IX 1848, s. 113, — o. c. Nr 56, 16 XII 1848 s. 223,

28) O ks. Lelku zob. nizej.
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mniemaly — podcigé zZywy pien ruchu narodowego na
Gornym Slasku.

Wstecznictwo w Prusach bralo gére. Nadchodzil po-
grom demokracji. — 23 lutego 1849 r. landrat bytom-
ski v. Tieschowitz — na polecenie prezesa Rejencji
Opolskiej hrabiego von Piicklera — zagrozil Lepkow-
skiemu, bez uprzednich oskarzen ,,i form prawnyech*,
za ,,popieranie zbrodniczej daznosci, wydaleniem
z granic Prus. Oto pismo Tieschowitza do Lepkow-
skiego: )

Eu. Wohlgeboren benachrichtige ich im Auftrage
der Koniglichen Regierung, dass Sie hier nicht gedul-
den werden diirfen, falls die Zeitschrift Dziennik Goér-
no-Szlaski, noch ferner zu der Besorgniss Anlass geben
sollte, dass Sie Thren Aufenthalt hier dazu benutzen,
um verbrecherische Tendenzen zu verfolgen.

Beuthen den 23 Februar 1849.

Der Konigl. Landrath v. Tieschowitz.

Pod naciskiem landratury bytomskiej Y.epkowski
ustgpil z redakcji, ale pozostal jeszcze czas pewien
w Bytomiu, zanim wyjechal do Krakowa,?) gdzie
w Czasie w wielu artykulach pisal o Slasku.

Zdawatlo si¢ Prusakom, iz Dziennik... zachwial
sie i upadnie. Jednak juz pojawili si¢ nowi redaktorzy,
Slazacy: nauczyciele Emanuel SmoétkaiJézef Lompa,??)

24) Pismo v. Tieschowitza do J. Lepkowskiego, z Bytomia,
23 lutego 1849 r.: zob. Przeglad Poznanski, 1849 r., t. VIII, str.
611, odsytacz 9) i Gazeta Polska (Poznan), 4 III 1849 Nr 51,
s. 214 (tu tlumaczenie polskie).

25) Ogloszenie pozegnalne J. Lepkowskiego ukazalo sie dopiero
w Nr 85—86 z dnia 81 marca i 7 kwietnia 1849 r. (s. 340, 344).
Por. Przegl. Poznanski 1849 t. VIII s. 611,

26) Bijedaczek... (Torun) Nr 12 z 23 III 1849 r.,, s. 4 nlb. pi-
sze: ,,Z zalem dowiadujemy sig, — ze Dziennik Goérno-Szlaski ob.
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ktérzy nie baczgc na niebezpieczenstwo grozace im
osobiScie ze strony wladz, objeli redakecje (nr 7
28 marca 1849 r.).?”) Redaktorem odpowiedzialnym
i wydawca pozostal nadal A. Mierowski.

Wsréd anonimowych artykuléw Dziennika Gér-
no-Slaskiego niejeden zapewne wyszedl spod
piéra Lepkowskiego, Mierowskiego i Smoétki. Jednym.
z najczynniejszych autoréw jednak byl Jézef Lompa,
ktory z radoScia przyjal wiadomoSé o ukazaniu sie
Dziennika Gérno-Slaskiego.?®) Za jego stara-
niem i wspélpracg Dziennik... z pisma raczej infor-
macyjnego przeksztalcil si¢ w czasopismo narodowe
w pelniejszym tego stowa znaczeniu. ,,Trzeba w Dzien-
niku — pisze Lompa — podawaé¢ wiadomosSci history-
czne o jego przeszloSci i terazniejszoSci... Niech wiec
Slazak narodowos¢ swa lubiacy pozna ojecéw swoich,
ich czyny, ich obyczaje*“.?®) W rzeczywistoSci Dzien-
nik... rozszerza ramy treSciowe, nie tylko wprowadza-
jac artykuly takie, jak proponuje Lompa, lecz takze —
ciekawe nieraz — artykuly wstepne. Rozsypal Lompa
duzo, interesujacych w szczegoétach, artykuléw po
Dzienniku.. m. i. drukuje tu: ,,PowieSci gminne
Slaskie*, ,,Krétki rys piSmiennictwa polskiego na Slg-
sku®, ,,0 klasztorach $lagskich®, , Krétka historia gér-
nictwa w okolicach Bytomia“ i ,,Stan narodowosci pru-
skich Slgzakéw*. Z posSréd niepodpisanych artykuléw
zapewne i niejeden jest piéora Lompy. Do Dzienni-
ka... pisywali nadto: ks. J6zef Szafranek, ks. Cyprian
Lelek (posel na Zgromadzenie Narodowe we Frankfur-

Y.epkowskiego zakazany*. Na tym numerze 12 Biedaczka..., w Biblio-
tece Czartoryskich w Krakowie (sygn. 33270 II), dopisal ol6wkiem
wlasnorecznie (choé sie¢ nie podpisal) Jozef YL.epkowski: ,,falsz —
gdyz bedzie wychodzil pod Red. Lompy i Smotki“,

27) zob. karte tytulowa Dziennika... z 28 IIT 1849 r.

28) Dziennik Gérno-Sl. Nr 18 — 2 VIII 1848, s. 69.

29) o. ¢. Nr. 18, s. 65.
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cie nad M., goracy obrofica Czechéw i Polakéw, postaé
nieshusznie zapomniana), sensat Karol Kosicki, Zbig-
niew K. z Myslowiec, Gans z Raciborskiej KuZni i inni
— ukryci pod kryptoninami Slazacy, nie dajacy sie dzi§
nawet blizej oznaczyé: Z Wodzistawia, z Gorzowa,
z Tarnowskich Goér itd. Umieszczano tez artykuly z po-
znahskiego np. z Mierogoniewic.*®) W Dzienniku...
przedrukowywano wreszcie artykuly i wiadomosci réz-
ne z Wielkopolanina z Tygodnika Cie-
szyhskiego, Zgody tarnowskiej, z Biedaczka
torunskiego, Jutrzenki i i. Ukazywaly si¢ tez pie-
§ni i wiersze np. ,,Smieré ‘pultkownika* A. Mickiewicza
(bez wymienienia autora), Jana Gajdy ,,Modlitwa za
utrapionych Gérno-Szlazakéw... (Nr 96 s. 383), ,,Mo-
wa serca‘ Jozefa Lompy (Nr 35 s. 134). Zjawiajg sie
tu tez cenne wiadomosci folklorystyczne. — Zaznaczyé
tez wypada, Ze redakcja nawigzala stosunki z poznan-
skim, z Krakowem i Galicja.

Dziennik staral si¢ wszelkimi silami wyprowa-
dzié lud polski na Gérnym Slasku z wiekowego, narodo-
wego bezwladu. ,,Pamietajmy!—zaklina jaki§ Ksiadz
G. z Wodzistawia — ze zgubiwszy Narodowo$é, wlo-
zemy na kark, na nogi i sumienie nasze kajdany docze-
snego i wiecznego nieszczeScia, to samo nieszczeScie
wlozemy na dzieci i pizyszle pokolenie nasze. — Pa-
mietajmy! Zze spoczywajace popioly nasze w grobach
potomni narusza¢ beda... Pamietajmy! ze nas caly
Swiat i historia sagdzié bedzie! Pamigtajmy! ze nieobsta-
wajac za narodowoscig i religia Swigta, nie zaméwimy

30) zob. rézne odpowiedzi redakcji Dziennika... np. Nr 85
z 31 IIT 1849 r., s. 340:-Wyliczeni tu wspéipracownicy Dzienni-
ka... ks. L. z Hulezyna — to ks. Lelek, G. z Raciborskiej Kuzni — to
Gans (por. Nr 60 — 4 I 1849, s. 240). Por. Nr 78 — 7 III 1849,
s. 8312 (o ks. Lelku). — Zob. tez odpowiedZz redakcji: o. ¢. Nr 50,
25 XTI 1848, s. 258.
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na strasznym sadzie Pana Boga...“ (Nr 36 s. 136). Stara
sie Dziennik... zjednoczyé lud pod haslem oswiaty,
gdyz tylko lud o§wiecony i moralny moze dopiaé pra-
wdziwej wolnoSci. ,,Z rozpoczeciem wychodzenia pi-
semka naszego — pisze — o§wiadczyliSmy sie¢ dotad
ze broénié bedziemy sprawy ludu, ze staniemy na
stronie ludzi wolnomyslacych, ktorzy wieczng wy-
rzekli wojne zastarzalej biurokracji, ze ostatecznie bez
przestanku, bedziemy bréni¢ sprawy naszej narodowéj
i upominaé sie o wspétuprawnienie z Niemcami*.®!)
Szerzy wiec milo§¢é do narodu i jezyka polskiego
(stara sie¢ wypleni¢ nalecialoSci niemieckie w gwa-
rze §laskiej). Podnosi z upadku poczucie godnosci
narodowej. Budzi poczucie 1l3czno$ci Slaska z in-
nymi dzielnicami. Domaga sie praw dla jezyka pol-
skiego w koSciele, w szkole i w urzedzie (np. w nr 55
s. 220). Uswiadamia swych czytelnikow o wydarze-
niach i pojeciach politycznych. Szerzy i propaguje czy-
telnictwo ksigzek i gazet polskich (zjawia sie wten-
czas na Gornym Slasku: Wielkopolanin, Gazeta
Polska z Poznania, Szkola Polska, a nawet emi-
gracyjny Demokrata Polski, ktéremu wreszcie
w r. 1851 rzad pruski odebral debit.??) Pobudza pisma
krakowskie i galicyjskie do starania sie o debit na Gor-
nym Slasku. Zaktada czytelnie ludowe, w czym Polacy
wyprzedzili na Gérnym Slasku Niemeéw o pél wieku.
Z inicjatywy Lompy, przy poparciu Dziennika..., po-
wstaje ,,Towarzystwo Pracujacych dla Oswiaty Ludu

31) o. ¢. Nr. 99 — 7 VII 1849, s. 393.

32) Czas Nr 42 — 7 IV 1849 s. 1: Korespondencja z Gérn.
Slaska; — Wielkopolanin, Nr 63, 8 VIII 1849, s. 252 (list A. R.
Onderki) ; Przegl. Pozn.: 1849, t. VIII s. 609 — Szkola Polska,
1849, s. 251 (Od redakcji). — W otwartej w Bytomiu czytelni
czasopism trzymano Demokrate Polskiego (Dziennik Gérno-Slaski
Nr 67 — 27 I 1849 s. 268, Nr 68 — 31 I 1849, s. 272). — Amts-
Blatt der Konigl. Regierung zu Oppeln, 1851 r., s. 93.
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Goérnoslaskiego*, ktorego organem miat sie sta¢ w przy-
szloSci Dziennik Gérno-Slgski.®) Wséréd wyda-
rzen politycznych stoi Dziennik po stronie demokra-
tow, wykazujagc z lekka tendencje republikanskie i an-
tyKoScielne. ,,Pismo poSwigcone rozbudzeniu uczué na-
rodowych*3*) doczekujesie¢ w koncu tego, czego prag-
nelo: w zwigzku z wydarzeniami politycznymi budzi
sie powoli lud do zycia narodowego, a przy tym wzra-
sta pokup na Dziennik...’s)

Z poczatku przynosil nakladcy straty. W lecie 1848 r.
cyfra abonentéw doszla zaledwie do 200.*¢*) W tym
stanie rzeczy po pierwszym kwartale pismu grozilto
zamkniecie,?*’) jednak wzrost czytelnictwa pozwolil wy-
trwaé Dziennikowi.. czas dluzszy.*) Najwiece]
czytano w powiecie raciborskim.*®)

Mimo ostroznosci redakeji i umiarkowanej daznosci
politycznej,*°) przy coraz surowszej cenzurze *') pismo
utrzymac si¢ nie moglo i w koncu upadto.

Korekta chromalta. Forme poobrastaly nalecialosSci
gwarowe (Lompa wystapil nawet z propozycja uzywa-
nia, do czasu, niektérych sléow narzeczowych S§lags-

33) Dziennik Gérno-Slaski Nr. 29, — 13 IX 1848, 's. 110,
0. c. Nr 31 — 20 IX 1848, s.'118, — Czas Nr 162 — 20 VII
1855, s. 2.

34) Stowa w cudzystowach zaczerpneliSmy z Czasu Nr 42 —
7 IV 1849, s. 1.

35) Por. J. Lepkowski w Przegladzie Poznainskim, 1849
VIII, s. 609.

3¢) Dziennik Gérno-Slaski Nr 20 — 9 VIII 1848, s. 77 (arty-
kut Lompy). -

37) o.c. Nr 13 — 15 VII 1848, s. 52.

38) Przeglad Poznanski, 1849 t. VIII, s. 609.

39) Dziennik Gérno-Slaski Nr 67 — 27 I 1849 s. 267.

40) Gazeta Polska, 8 I 1849, s. 32.

41) Dziennik Goérno-Slagski Nr. 76 — 28 II 1849, s. 302:
uwaga.
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kich!!).2) Mimo tych brakéw (i innych ; natury trescio-
wej), w Warszawie w r. 1856 oceniono Dziennik
jako ,,bardzo dobre pismo*“.**)

Znaczenie Dziennika GérnoSlaskiego dla
ruchu narodowego na Gérnym Slasku jest wielkie. On
to poza zaslugami, ktére wyliczyliSmy juz wyzej, wa-
zyl sie pierwszy rzuci¢ na Slasku zdanie: Nie jesteSmy
Prusakami, ale Polakami.**) Mysl od ktérej byli dalecy
Kosicki a nawet Lompa, laczacy w jedno pojecie Pru-
sak (pod wzgledem panstwowym) i Polak (pod wzgle-
dem narodowym).

Praca Dziennika... okazala sie¢ pod wzgledem
narodowym niedaremna, to tez prorocze sa stowa Lep-
kowskiego napisane na poczatku 1849 r.: Dazenia Pru-
sakéw do zniszczenia Dziennika... chybiajg celowi,
gdyz ,,choé dziennik upadnie — narodowe uczucia nie
dadza sie zgasi¢ w sercach ludu!“ )

42) o, ¢. Nr 18, — 2 VIII 1848, s. 65.

43) Gazeta Warszawska, 1856, Nr 186, s. 1: Notatka o Lompie.

41) Dziennik Gérno-§laski, Nr 41, — 25 X 1848, s. 512,

45) Gazeta Polska (Poznan) 14 I 1849, Nr 10, s. 42.

Za umozliwienie korzystania z najbardziej kompletnego egzem-
plarza ,Dziennika Goérnoslaskiego* dziekuje serdecznie Dyrekcji
Biblioteki Kérnickiej w osobie p. dyr. dra Stanistawa Bodniaka.
Wielce wdzigczny jestem Dyrekeji Biblioteki Jagiellofiskiej w oso-
bie p. dra Jana Baumgarta za laskawe nadestanie wyciagéw z Prze-
gladu Poznanskiego (1849 r. t. VIII), z Przegladu Polskiego
(1894) ‘(na ten ostatni zwrécono mi uwage) i notatki z Dodatku
Tygodniowego przy Gazecie Lwowskiej (1860 r., Nr 12). Archi-
walia dotyczace prasy, ktére miescily sie przed wojna w Pruskim
Archiwum Panstwowym we Wroclawiu zdaje si¢ przepadty, stad
tez artykul nasz oparliSmy niestety prawie wylacznie na drukach
(w tym i na archiwaliach drukowanych).

Uwaga! W Dzienniku GérnoSlaskim numeracja zeszytéw
dobra, paginacja za$§ czesto bledna.
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ROK 1848 NA POMORZU I MAZURACH

(Z powodu pracy Andrzeja Bukowskiego: Rok 1848 na
Pomorzu. Jantar VI 1948, zesz. 2, s. 111—148, z dodaniem nie-
znanych przyczynkéw o Wiosnie Ludéw na Mazurach).

Wiosna Ludéw odbila sie glebokim echem na za-
chodnich ziemiach Polski; nie wszedzie jednak utrwa-
lily sie jej zbawienne skutki. Wielkie Ksiestwo Poznan-
skie domagalo sie rozszerzenia praw politycznych i mi-
mo krwi przelanej celu nie dopieto. Pomorze nic nie
wskéralo w walce o polityczne prawa, ale w zamian
przezylo doniosly okres odrodzenia narodowego, ktory
zadecydowal o polskosci tej ziemi. Dobroczynny wplyw
Wiosny Ludéw ogarnal réwniez Gérny Slask, gdzie re-
forma szkolnictwa w duchu polskim, zapoczatkowana
w latach 1848—1858 przez Bernarda Bogedaina( wow-
czas radcy szkolnego rejencji opolskiej a potem bis-
kupa sufragana wroclawskiego), utrwalila na zawsze
polsko§? tej spuscizny piastowej. Nawet na Slasku Cie-
szynhskim rok 1848 przyczynil sie do obudzenia §wiado-
mosci narodowej ludnosci, ktora odtad skutecznie opa-
rla sie germanizacji i czechizacji.

Praca Andrzeja Bukowskiego podaje malo-
znane szczegély, odnoszgce sie wylgcznie do Wiosny
Ludéw na Pomorzu, stanowige, jak autor w przypisach
jej wspomina, ,,szkic przygotowywanej obszerniejszej
pracy na ten sam temat*. Na wstepie autor odmalowat
rozpaczliwe polozenie Pomorza w okresie 1807—1848,
gdy gospodarczy upadek kraju, czeSciowo spowodo-
wany przez wojny napoleonskie, poglebiany byl przez
wyrafinowana polityke nadprezydenta Henryka Teo-
dora Schona. W jego rekach skupila si¢ wladza nad po-
laczonymi prowincjami pruskimi, wiec i jego antypol-
skie zarzadzenia dotykaly w réwnej mierze Pomorza
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i Prus Wschodnich. Gdy po wojnach napoleonskich zie-
mianie Polacy na Pomorzu i w Prusach nie mogli odrazu
splaci¢ odsetek od pozyczek, zaciggnietych w niemiec-
kim Towarzystwie Kredytowym Ziemskim, zarzadzil
Schon publiczng licytacje zadluzonych majatkéw. Dzie-
ki temu Niemcy wcisneli si¢ w. duzej liczbie na polskie
majatki w ziemi pomorskiej. Natomiast na Mazurach
i Warmii licytacja spowodowala catkowitag niemal za-
glade tamtejszego ziemianstwa polskiego, ktére w ma-
lej czeSci opuscilo kraj rodzinny a w wiekszej — osia-
dlo po miastach, ulegajac tam zupelnemu wynarodo-
wieniu. Nastepnym posunieciem Schona bylo usuniecie
wykladowego jezyka polskiego ze szkél Srednich, gdzie
odtad zapanowala niemeczyzna. Dopiero czeSciowe usu-
niecie jezyka polskiego z pomorskich i mazurskich
szkot ludowych w latach 1832—1834 spotkalo sie z pro-
testem pastoré6w ewangelickich: Gustawa Gizewiusza
i Krzysztofa Mrongowiusza, rodowitych Mazuréw, Dzi-
wna rzecz, ze walka o jezyk polski na Pomorzu i Ma-
zurach rozgorzala nie na lamach pism polskich lecz to-
czyla si¢ w ciggu kilkunastu lat wylacznie w pismach
niemieckich Prus, Pomorza, Slaska i Luzyc. Wreszcie
wstawiennictwo Mrongowiusza u kréla pruskiego wy-
jednalo pewna koncesje na rzecz jezyka polskiego w re-
jencji kwidzynskiej (1843) i gdanskiej (1844), gdzie
dozwolono na uczenie dzieci po polsku conajmniej 7 go-
dzin w tygodniu. Bylo to juz w okresie grozacym kata-
strofa ludnoSci polskiej Pomorza i Prus. Szczegdlng role
wynaradawiajaca odgrywaly miasta, gdzie najwiecej
osiedlato sie¢ Niemcow. Mlodziez szlachecka niemczyla
sie najwiecej w pruskim w@jsku a znanymi kuzniami
niemczyzny byly Szkoly Kadetéw w Chelmnie i Stup-
sku. Na Pomorzu nie ukazywalo si¢ ani jedno polskie
pismo i pod tym wzgledem przodowaly Mazury, gdzie
w latach 1842—1845 ukazywal si¢ miesiecznik Przy-
jaciel Ludu Lecki, ceniony nawet w Wielkopolsce (7Ty-
godnik Literacki z Poznania pisze o nim w numerze 24
z 1844 r.: Jest to pismo, ktore z serca kochamy).
Dopiero przygotowania do wybuchu powstania
w 1846 r. odegraly pewna role w ocknieciu sie Pomo-
rzan z letargu, ktéry grozil zupelnym wynarodowie-
niem. Na czele akcji stal Seweryn Elzanowski (znany
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réwniez z pracy rewolucyjnej w Krélewcu), ktérego
aresztowano kroétko przed terminem wybuchu powsta-
nia. Zamierzone opanowanie Pily i Starogardu nie daty
rezultatu wobec wycofania sie powstancéow z calej ak-
cji. Reakceja rzadu byly masowe aresztowania spiskow-
cow (254 osoby z Pomorza) oraz proces w 1847 r.
w Berlinie. Wywotlalo to gleboki oddZwiek wsréd spo-
leczenstwa polskiego na Pomorzu i wpltynelo na pod-
niesienie uSwiadomienia narodowego wsréd nizszych
warstw ludnosSci. Nic wiec dziwnego, ze marcowa rewo-
lucja berlinska w 1848 r. wywolala gleboki oddzwiek
na Pomorzu, gdzie poznanski Komitet Narodowy zlecil
akcje organizacyjng Natalisowi Sulerzyckiemu. Na zje-
zdzie w Wabrzeznie ukonstytuowal si¢ Tymeczasowy
Komitet Narodowy Prus Polskich ze stalg siedziba
w Chelmnie. Nastepnie wydano odezwy w Chelmnie
i Bydgoszczy, nawolujace m. in. do ogélnego zebrania
Polakéw w Chelmnie na dzien 4 kwietnia. Wskutek are-
sztowania wszystkich czlonkéw Komitetu i blokady
drég, wiodacych do Chelmna zebranie to nie doszlo do
skutku.

Tymczasem 11 IV 1848 r. uchwalila niemiecka rada
zwigzkowa wcielenie Prus Wschodnich i Zachodnich
do Zwigzku Nlemlecklego Niebawem (22 IV i1 V)
wlgczono tam réwniez okreg nadnotecki oraz znaczng
czeS¢ Wielkopolski z Poznaniem wlgcznie. Wecielone
prowincje mialy wybieraé postéw do parlamentu frank-
furckiego, a wylaczong czes¢ Wielkopolski miano pa-
nadto pozbawié¢ uczestnictwa w zamierzonej ,reorga-
nizacji narodowej‘ ksiestwa.!) (Stan tego rodzaju
trwal do 3 X 1851 r. kiedy wzgledy polltyczne sklonity
rzad do wylaczenia wsporﬂlanych prowincji ze Zwig-
zku Niemieckiego). Polacy w Wielkopolsce i na Pomo-
rzu przeciwstawiali sie wlaczeniu tych ziem: do Zwig-
zku Niemieckiego i jednomyS$lnie zbojkotowali wybory
do parlamentu frankfurckiego, w ktérych Jedyme Nie-
mcy brali udzial.

W 1848 r. panowato ogélne przekonanie, ze nastapl
wojna Prus z Rosjg i w zwigzku z tym liczono na po-
wstanie Polski. Polska ludno§é Pomorza wyrazala cal-

1) Buzek Jézef, Historya polityki narodowosciowej rzadu
pruskiego wobec Polakéw, Lwéw 1909, s. 96—97.
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kiem otwarcie pragnienie znalezienia sie w przyszlej
Polsce, co spowodowalo gleboka nienawis¢ Niemcéow
do Polakéw. Po aresztowaniu czlonkow Komitetu Na-
rodowego (Sulerzyckiemu udalo sie zbiec) rzad staral
sie steroryzowaé ludnosé polska falami aresztowan oraz
réoznego rodzaju gwaltami o krwawym nieraz zakon-
czeniu. Niejednokrotnie przymuszano Polakéw do pod-
pisywania manifestacyjnych adreséw do sejmu prus-
kiego i parlamentu frankfurckiego z racji przylaczenia
Pomorza do Zwiazku Niemieckiego. A réownoczesnie
niemiecka propaganda rozsiewala w calych Niemczech
klamliwe wieSci zohydzajace Polakow. Mimo wszyst-
kie szykany ludnos§é polska na Pomorzu nie dala sie za-
straszy¢ terrorem a zrozpaczona potrafila rzucaé sie
na Niemcéw (jak np. w Lubawie i Kowalewie), za-
Swiadczajac przelang krwiag najlepiej swe przywigza-
nie do Polski.

Chlubna karte dziejéw tego okresu stanowi walka Po-
morzan w parlamencie i sejmie pruskim. Wprost ze
zjazdu w. Wabrzeznie udal si¢ do Frankfurtu Ignacy
Lyskowski, reprezentujacy w charakterze delegata pol-
ska ludno§¢ Pomorza. Swietny moéwca, wychowanek
wyzszych uczelni niemieckich, potrafil zdobyé sobie
uznanie sluchaczy niejednokrotnie manifestujagcych na
jego czesé. Polacy zbojkotowali tylko wybory do par-
lamentu; natomiast gremialnie glosowali w wyborach
do sejmu pruskiego (1848/49) na swych kandydatow.
Postowie Polacy stale odtad poruszali w czasie obrad
sprawe polska w Wielkopolsce, na Pomorzu i Slasku.
Jedynie Mazurzy, z chwilg S§mierci Gizewiusza, nie mieli
godnego reprezentanta, ktoryby ich bronil i sprébowatl
zlaczyé kwestie mazurskg z ogélnopolska. Poczgtkowo
poslowie ograniczali sie¢ do nieustajacych protestow
z okazji przylaczenia ich ziem do Zwigzku Niemiec-
kiego. Wkrétce jednak zajeli sie akcja petycyjna,
przedstawiajac rzadowi proSby wyborcéw opatrzone
nierzadko w kilkanascie tysiecy podpiséw. (Dzigki ta-
kiej jednej petycji rzad udzielil malej koncesji jezyko-
wej dla gimnazjum w Chelmnie i Chojnicach, pozwala-
jac na wyklady religii w jezyku polskim oraz na udzie-
lanie dwéch godzin jezyka polskiego w klasach po-
czawszy od sexty).
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Poslowie pomorscy wspéldziatali réwniez w Berli-
nie przy utworzeniu Ligi Narodowe]j Polskiej, ktérg po-
witano na Pomorzu z wielkim zapatem. Andrzej Bu-
kowski liczy na Pomorzu do 200 oddzialéw Ligi, przy
czym kazdy oddziat liczyl od kilkudziesieciu do kilku-
set czlonkéw. W powiecie bytowskim i zlotowskim po-
.wstalo 20 ognisk Ligi a w Ziemi Malborskiej 7 mimo
szykan ze stron Niemcéw. Liga postawila sobie za cel
szerzenie oS§wiaty jak réwniez moralne i materialne
wzmocnienie ludnoSci polskiej. Na Pomorzu skupiala
Liga w swych szeregach wielu wloScian, ktérzy chetnie
garneli sie do pracy narodowej. Mimo swego krétkiego
istnienia (2 lata) zdzialala Liga na Pomorzu bardzo
wiele i stala sie wzorem dla péZniejszych organizacji
(obok Towarzystwa Pomocy Naukowej, powstatego
réowniez w 1848 r., dzialajg poézniej: Koélko Rolnicze
w Piasecznie, Towarzystwo Moralnych Intereséw, To-
warzystwo Czytelni Ludowych i in.).

Przelomowy rok 1848 byl Swiadkiem narodzin nie-
znanej tu dotad polskiej prasy. 2 VII ukazala sie
Chelmnie Szkdlka Narodoma (potem: Szkola Narodo-
ma), w nastepnym roku Katolik Diecezji Chelminskiej
oraz Nadmislanin z dodatkiem Gospodarz. Réwnocze-
$nie od pazdziernika 1848 r. ukazuje si¢ pismo Juliana
Prejsa pt.: Biedaczek czyli Pisemko czasorme dla bie-
dnego ludu. W tym czasie powstaje réwniez literatura
ludowa na Pomorzu a najwybitniejszymi jej przedsta-
wicielami byli: Ignacy Lyskowski i Julian Preis (Sjerp
— Polaczek). Florian Cenowa stal sie wowczas tworca
regionalizmu kaszubskiego.
~ Odgtlosy rewolucji marcowej znalazly gleboki od-
dZzwiek wsrod  proletariatu gdanskiego, ktéry manifes-
towal przeciw rzadom absolutnym. Wrzenie ludnoSci
doszlo do zenitu, gdy nauczyciel gimnazjalny Hintz roz-
kolportowal jako ulotke swe pismo do kréla z prosba
o przywrécenie absolutyzmu. W czasie czterodniowych
zamieszek z tego powodu ludno§é uboga manifestowala
na rzecz Polski.

Praca Andrzeja Bukowskiego, mimo swego szkico-
wego charakteru, podaje wiele szczeg6léw mato zna-
nych, odnoszacych si¢ do r. 1848, jak np. o reakeji lud-
nos$ci Gdanska wobec marcowej rewolucji.
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Osobno jeszcze nalezaloby omowié echa rewolucji
marcowej na terenie b. Prus Wschodnich. Niestety wia-
domosci o tym s3 bardzo skape i w braku archiwalifw
= tego okresu trzeba wylawiaé choé drobne przyezynki.
Marian Tyrowicz w artykule pt. Polski oSrodek
rewolucyjny w Krélewcu 1845—184632) zwrécil uwage
na role Prus Wschodnich w przygotowywanym powsta-
niu 1846 r., gdzie wyznaczono az 10 okregéw powstan-
czych. Krélewiec byl wowezas miejscem schadzek dla
emisariuszé6w z Poznanskiego oraz Litwy, a gléwny
cSrodek spisku stanowila tam miejscowa grupa studen-
téw Polakéw z Florianem Cenow3a na czele. W wojen-
nych planach Mieroslawskiego zajmowaly Prusy wazne
miejsce jako pomost miedzy Pomorzem a Litwg, skad
moznaby skutecznie paralizowaé ruchy wojsk rosyj-
skich. Z tych wzgledéw liczono niewatpliwie na pomoc
lub na sympatie ze strony Mazuréw pruskich i w tym
zapewne celu Niesiolowski, komisarz prusko-kurpiow-
ski, odwiedzil w Ostrédzie Gizewiusza, znanego z sym-
patii do Polakéw. Nierealne plany Mierostawskiego ru-
nely i wraz.z nim zasiedli w procesie berlinskim 1847 r.
rowniez i uczestnicy spisku z Kroélewca.

Tymczasem na Mazurach rozgrywala sie¢ walka
o zachowanie jezyka polskiego w szkolach ludowych,
a wiec réwnoczesSnie o narodowosé Mazuréow. Dzielnym
obroncg jezyka polskiego byl pastor Gustaw Gizewiusz,
ktéry rozumial, ze tylko wspélny front wszystkich Po-
lak6éw ocali¢ moze Mazuréw od wynarodowienia. Kroét-
kie jego zycie bylo posSwiecone cigglej walce z germa-
nizatorami oraz probom zainteresowania Polakéw nie-
dola Mazuréw. Akcja germanizacyjna szla réznymi
drogami. Najskuteczniej dzialaly tu wladze szkolne
(ostawiony radca Réttig), czeSciowo duchowienstwo
ewangelickie oraz niektérzy nauczyciele, ktérych prze-
konano o wyzszoSci mowy niemieckiej. Dzieki prze-
-wrotowi marcowemu 1848 r. uzyskala ludno§é mazur-
ska prawo wyborcze do sejmu pruskiego. Gizewiusz
zrozumial jaki to wielki atut daje mu los w rece i wzigl
udzial w kampanii przedwyborczej wsréd ukochanych

2) Komunikat Dzialu Informacji Naukowej Instytutu Mazur-
skiego w Olsztynie 1948, nr 5, s. 83—97.
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Mazuréw. Niestety akcja sterala mocno jego sity tak,
ze w czasie przemoéwienia na przedwyborczym zgro-
madzeniu (28 IV) zostal tkniety apopleksja, a na kroé-
tko przed zgonem dowiedzial si¢, ze ludno§¢ mazurska
wybrala go swym poslem do sejmu. Fatalnie si¢ zlo-
zylo, ze w takiej chwili opuscil lud swéj jego najwiek-
szy obronica (4 7 V 1848), gdyby 2yl moze nastapiloby
zbratanie Polakéw z Mazur z ichs bra¢cmi w Wielkopol-
sce i na Pomorzu i wspélnym wysitkiem powstrzyma-
noby zakusy germanizacyjne.

Ideowym i politycznym przeciwnikiem Gizewiusza
byl wowczas Marcin Giersz nauczyciel ludowy w Wiel-
kich Sterlawkach. Byl on zarliwym wyznawca progra-
mu nauczania dzieci mazurskich w jezyku niemieckim.
W dziwnym jakim$ =zaSlepieniu widzial zbawienie
wspotziomkéw w przyjeciu kultury i jezyka niemiec-
kiego (na staro§¢ zostal obronecg jezyka polskiego).
W tym celu na poczatku 1848 r. stal si¢ jednym z zalo-
zycieli, a moze nawet projektodawea ,,Stowarzyszenia
dla rozszerzania niemczyzny na Mazurach®. Ponizej
przytaczam w tlumaczeniu odezwe tego stowarzysze-
nia wraz z krétkim komentarzem autora ksigzki, w kto-
rej ja znalazlem?) jako dowoéd, ze echa rewolucji mar-
cowej musialy byé bardzo stabe skoro jeszcze 3 lipca
mozna tam bylo wystapi¢é z podobnym programem.

»Znamiennym jest, ze w roku 1848, gdy w pruskiej
naszej ojczyznie fale polityczne mocno sie burzyly
i w stolicy wybuchla rewolucja, tutaj na dalekim
wschodzie, w ukochanym naszym mieScie Lecu [dzi$:
Gizycko| utworzylo sie stowarzyszenie popierania niem-
czyzny'.

Odezwa brzmi jak nastepuje:

ProSba i odezwa do przyjaciodtl
ludzkos§ci!
Drodzy, niemieccy bracia, bliscy i dalecy!

Dnia 22 lutego t. r. [1848] utworzylo sie tutaj w Lecu
stowarzyszenie pod nazwa: ,,Centralne stowarzyszenie

3) Trincker Ernst, Chronik der Gemeinde Lotzen, Lotzen,
1912, s. 105—107.



Rok 1848 na Pomorzu i Mazurach 231

dla rozszerzania niemczyzny na Mazurach* (Haupt-
verein fiir Verbreitung des Deutschen in Masuren). Cel
jego wynika z nazwy. Zamierzeniem jego jest uczynié
zado§é zyczeniu ludnoSci mazurskiej, ktéra pragnie
przyswoié sobie jezyk niemiecki. Stowarzyszenie w za-
dnym wypadku nie chce sttumié jezyka ojczystego Ma-
zuréw, chee tylko obok starego wprowadzié nowy. Chce
zatem uszanowaé. jezykowa odrebnos§é Mazuréw, chce
budowaé, nie burzyé. Wszyscy przyjaciele postepu, oj-
czyzny 1 wszyscy przyjaciele samych Mazuréw zgodza
sie z takim zamierzertiem: Mazurowi potrzebny jest je-
zyk niemiecki w obcowaniu z niemieckimi sgsiadami
i ziomkami, poniewaz zamieszkaly przez niego teren
stanowi tylko waski pas niemieckiej pruskiej prowincji.
I w okolicznych terenach uczony jest albo tylko Niem-
cem albo tez postuguje si¢ w obcowaniu z innymi ger-
manskg mowa. Nawet znaczna cze§é nizszej warstwy
spolecznej naszej okolicy zna mowe niemieckg a nie
wladajacy nig Mazur jest dlatego jakby zdradzony
i sprzedany. Stowarzyszenie ma poza tym na celu mo-
ralne i materialne podniesienie ludu mazurskiego. Dzia-
lalno§é jego ma rozciggnaé si¢ gléwnie na generacje
dorastajgca i przeto gléwnym Srodkiem szerzenia ger-
manizacji (das Hauptmittel zur Ausbreitung des Ger-
manismus) jest szkola.

Stowarzyszenie utworzylo sie przede wszystkim dla
Mazuréw; zamierza jednak rozciggnaé swoja dzialal-
no§¢ rowniez na wszystkie inne okolice pruskiej pro-
wincji, w ktérych dominuje jezyk polski.

Doniostosé i dobroczynnosé (Die Wichti’gkeit und
Wohltitigkeit) Stowarzyszenia rzuca si¢ w oczy [
Przedsu;wzxecle jego ma tym glebsze znaczenie, Ze pro-
wincja nasza stala sie obecnie czeScia Niemiec.!) Cho-
dzi zatem. o umocnienie elementu niemieckiego na
wschodzie, aby prowincja Prusy stala sie¢ w rzeczywi-
stoSci Wschodnimi Niemcami i poteznym walem obron-
nym przeciw StowianszezyzZznie (ein michtiges Bollwerk

4) Mowa o wcieleniu Prus Wschodnich i Zachodnich do Zwigzku
Niemieckiego (11 IV 1848).
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gegen das Slaventhum) i azeby Mazur zostal wycho-
wany w duchu niemieckiej nauki i obyczajowosci. Roz-
szerzenie mowy niemieckiej lezy r6wniez w moralnym
interesie Niemiec, gdyz jedno$§é jezykowa buduje zgode
obywateli panstwa a réznorodno$§é jezykowa jg rozbija.
[Rozszerzenie mowy niemieckiej| daje takze korzy§é
intelektualng ludowi mazurskiemu, gdyz nauczenie sie
nowej mowy wywiera wplyw bardzo dodatni, zwtlasz-
cza na ¢wiczenie i wyostrzenie zdolnosci my$lenia i roz-
sadku dzieci mazurskich. Z réznych sprawozdan pa-
néw inspektoréw szkolnych wynika, ze pierwotdie ma-
zurskie a potem zgermanizowane dzieci jako konfir-
manci przewyzszajg nie tylko dzieci calkiem polskie,
lecz i dzieci czysto niemieckie. Powodem tego jest fakt,
ze jezyk niemiecki wispétdziatal réwniez jako formalny
§rodek wychowawczy. Jedli jednak Stowarzyszenie ma
naprawde co§ zdzialaé, koniecznym jest, aby wedlug
moznoSci znalazlo poparcie i wzmocnienie.

Nizej podpisany zarzad pozwala sobie dlatego zwré-
cié si¢ z nastepujaca prosbg do szanownej publicznosci
naszej okolicy jak i calych, ‘Wielkich Niemiec, interesu-
jacej sie takimi zamierzeniami, majacej upodobanie
w czynieniu dobrze i czujacej w sobie powolanie po-
Swiecenia swego serca, swej glowy i swych sit dobrej
sprawie:

,,aby wstapila do Stowarzyszenia bezposrednio
albo by utworzyla odgalezienia Stowarzyszenia

o utworzeniu ktérych prosimy nas powiadomié, abys-

my mogli wej§é z nimi w kontakt; dalej: aby nas

popierata materialnie oraz w ogéle rada i czynem*.

Jest naszym gorgcym zyczeniem, aby Stowarzysze-
nie nasze cieszylo sie réwnym zainteresowaniem jak
Zwiazek Gustawa Adolfa®) (Gustav—Adolph—Ve-
rein).

5) W 1832 r. utworzyl sie ewangelicki Zwigzek Gustawa Adolfg,
majacy na celu podirzymywanie moralne i materialne e’w.angel:-
kéw, ktérzy zyja w mniejszosci (diaspone) wsrdd ludnosci kato-
lickiej.
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Pisemne zgloszenia nalezy zaadresowaé do Stowa-
rzyszenia na rece nizej podpisanego przewodniczgcego.

Lec, dnia 3 lipca 1848.

Zarzad Centralnego Stowarzyszenia dla rozszerzania
niemczyzny na Mazurach.

Gersz, Ewald,

Przewodniczacy, nauczyciel Nauczyciel w Lecu.

w W. Sterlawkach,

Behr, Albrecht, Kern,
Obywatel ziemski Nadkontroler skarbowy Nauczyciel

z Soldan. w Lecu. w Nakomiadach.

Heinatz, Knauff,
Assesor sadowy w Lecu. Burmistrz w Lecu.
Wendt,

Kierownik aprowizacji w Lecu.

Wioénie Ludéw zatym zawdzieczamy upadek tego
osobliwego stowarzyszenia, ktére w przeciwnym badz
razie staloby sie prototypem ostawionego pé6zniej ,,Ost-
markenverein‘“. Analogie obu tych stowarzyszen sg tak
sobie bliskie, Ze niemal chcialoby si¢ wierzy¢ w zaczerp-
niecie przez panéw H. K. T. wzoru ze statutu ,,Stowa-
rzyszenia dla rozszerzenia niemczyzny na Mazurach*.

Po uplywie 35 lat od tamtej chwili poglady Marcina
Giersza ulegly zasadniczej zmianie jedynie negatywne
ustosunkowanie sie do osoby Gizewiusza pozostalo bez
zmian, jak o tym Swiadczy ciekawa wzmianka w jed-
nym z listéw Giersza, pisanego do Karola Zé6tkiewskiego
ze Lwowa:*®) ,,[Gizewiusz] Hanbil bez przyczyny du-
chownych i majetkarzéw. A wtedy oglosil pewny ma-
jetkarz i wezwal do utworzenia Towarzystwa ku przy-
spieszeniu germanizacji. I utworzylo sie ono towarzy-
stwo w Lecu, podobno w styczniu 1848 roku. I Gize-
wiusz byl tamze i ofiarowano mu prezydenture, ale jej
nie przyjal. Tegoz roku umarl. Towarzystwo istnialo,
- . L g

8) Rekopis Ossolineum, nr 3641, list Giersza do Zélkiewskiego
z 20 lipca 1883 r.
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z powodu powstania marcowego tylko 3/4 roku i poszlo
potem spac*,

W tej lakonicznej wiadomosSci zapomnial Giersz do-
daé, ze sam byl przewodniczgcym tego towarzystwa
i ze moze w zwiazku z tym dotknieto go bolesnie przez
wymoéwienie mu posady nauczyciela w Wielkich Ster-
lawkach, gdzie w ciggu 11-letniej pracy zastuzy! sie
wielce dla zgermanizowania calej okolicy. Insynuacja
Giersza jakoby Gizewiusz mial jaki§ zwigzek ze Stowa-
rzyszeniem zapewne nie odpowiada prawdzie wobec
tego, ze Gizewiusz uporczywie walczyl z upowszech-
nieniem jezyka niemieckiego na Mazurach.
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STOSUNKI POLSKO-CZESKIE W L. 1830—1848

(Na marginesie pracy: Vaélav Zacek: Cechové a Polaci roku

1848, Studie k norodobym politickym stykim ¢&esko-polskym. —

Cast prva., V Praze 1947, Prace Slovanského Ustavu v Praze, Sva-
zek XXII).

L

Badania wzajemnego stosunku do siebie narodéw
czeskiego i polskiego byly dotad, zwlaszcza co sie ty-
czy doby najnowszej, w przewaznej mierze jednostron-
ne. Gérowal pierwiastek literacki; literacki bowiem cha-
rakter przede wszystkim nosilo odrodzenie czeskie
w. XIX, z polskiej za$ strony nieliczni, najnowsi bada-
cze, pozostajacy wierni tradycji ekspansji polskiej kul-
tury, ogarnieci byliisga czarem wplywu, jaki wywierala
literatura polska na czeskag w wymienionej dobie odro-
dzenia bratniego narodu.

JeSli w pewnej, drobnej mierze dotykano zagadmen
historycznych, politycznych, kulturalnych wymienionej
doby, czyniono to czesto, nienaukowo, bez szerszego
lub glebszego podkladu zrédlowego.

Badania prof. Mariana Szyjkowskiego i jego ucz-
niéw, Polakéw i Czechoéow, stworzyly i tworzag nadal
wielki wylom we wzajemnym stosunku nauki obydwéch
bratnich narodéw. Wyrobily one, zwlaszcza w historio-
grafii czeskiej, pewien zastep dobrze przygotowanych,
wybornych badaczéw, historykéw nie tylko literatury
ale i innych dziedzin zycia obydwoéch narodow.

‘W historiografii XIX w. tworza gléwna oS wzajem-
nego stosunku obydwéch narodéw — poza goérujaca,
jak wspomnieliSmy, dziedzing literatury — dwa poli-
tyczne problematy, SciSle zreszta i z literatura zwigza-
ne: idea zjednoczenia czyli ,,panslawizmu* o zabarwie-
niu wschodnim lub zachodnim (polskim), ktorej to idei
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stuzyli zaréwno Polacy jak i Czesi obopélnie, z wielkim
wysitkiem naukowo-badawczym, zapalem, rozmachem
i duzymi wynikami przez okres pierwszego 30-lecia
XIX w. i potym, oraz problemat niepodlegloSciowy, pol-
ski a z tym i stowianski, narodowy, liberalny, indywi-
dualny. Tamten genetycznie wiecej czeski, teoretyczny
bardziej, ten drugi z Polski walczgcej zrodzony.

Czesi od wiekéw wytrwale reprezentujacy obronny
bastion Slowiafszczyzny, czuli oczywiScie swojg mniej-
szo$¢ i nizszo§é cywilizacyjng wobec odwiecznego wro-
ga. Wytrzebiani przez 200-letnig eksterminacyjng poli-
tyke habsburska wobec przodujacych czeskich warstw
spolecznych i kulturalnych, utracili ogromng czesé swo-
ich ziem, obliczanych na tysiace skonfiskowanych laty-
fundiéw, miast i wsi; zalani cudzoziemczyzng i sprze-
dani w jej moc lotrowskimi rzgdami Ferdynanda II,
»,jednego z najwiekszych szkodnikéw ludzkosci“ (E.
Denis)?) i utraciwszy wiekowy dorobek jezyka i litera-
tury, Sciganej i palpnej na stosach jako ,kacerska‘,
przez duchowne i Swieckie organa reakeji katolickiej,
zamilkli i spoczeli — jak wiemy — w swoim rozwoju
umystowym; jezyk ich bowiem, poza ludem wiejskim
i drobnomieszczanskim zamarl, wyszed}l z uzycia. Prze-
ciez nawet wielcy wodzowie Czechéw XIX w. pisy-
wali — cheacy dotrzeé do serc i umystéw swoich ziom-
kéw — dziela swoje z koniecznos$ci po niemiecku. Nie
dziw, ze przeto Czesi, odbudowujacy dopiero mozolnie
swéj jezyk, pograzeni w badaniach filologicznych, za-
topieni potem w teoriach i snach o przeszlosci i przy-
szloSci Slowiafiszezyzny, nie byli zgola przygotowani
do oreznego czynu, do dyplomacji dysponujacej wlasna
racja stanu, dosamoistnej, panstwowej polityki, w ziemi
do tego przesadzonej wewnetrznie naplywowym i zara-
zem odSrodkowym zyw101em nalozeni raczeJ do umy-
slowego zbierania sie i skupiania wewnatrz, dokola co-
dziennych, palagcych zagadnien narodowej egzystencji
— uwazali ogromng gromade narodéw slowianskich
z Rosja na czele za punkt oparcia dla siebie, podczas
kiedy Polacy, naréd zyjacy mimo rozszarpania pafstwa

1) Zob. Cechy po Bilé Hore, przeklad i opracowanie dr Jindfi-
cha Vancury, t. I, 83, Praha 1904,
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zywa tradycja mocarstwa a przede wszystkim siedzacy
w ogromnym, kilkakro¢ wiekszym liczbowo, zwartym
1 jednolitym, polskim nawskro$§ obszarze, naréd dyspo-
nujacy nienaruszona ciggloSciag swojego jezyka i Swiet-
nej literatury, bogaty w warstwy przodujgce rdzenng,
polska kultura, zaopatrzony obficie w wielkie zbiory
polskich pomnikéw przeszloSei, — mogli byli po roku
1830/31 stworzy¢ pomimo niepowodzen oreza wiare
w czyn i wlasng nauke o mesjanistycznym postannictwie
Polski — zbawczyni narodéw slowianskich.

W rozwoju wzajemnego stosunku okazaly si¢ skutki
tych dysproporcji dziejowych. Czesi wprawdzie nie zo-
stali calkowicie oddani i wierni swemu poczatkowemu
marzycielstwu o jedno$ci Stowian, zwlaszcza pod hege-
monig Rosji, owszem, wielu i to najwybitniejszych wo-
dzéw ich odrodzenia stalo si¢ po r. 1830/31 goracymi
polonofilami, a nawet wspélpracownikami polskiej ra-
cji stanu jako integralnej, najgléwniejszej czeSci sto-
wianskiego problematu i wolnosci innych narodéw, ale
do idei czynu, do tej prawdy ,,zywej‘, Mickiewiczow-
skiej, do rewolucji okazali sie jako calo§é niedojrzali
a w przewaznej czeSci wodzéw swoich, prawie nawet
bez wyjatkow, niechetni Polakom i nieufni.

Mozna przyjaé — poza wymienionymi dyspropor-
cjami historycznymi — ze duza role odgrywata tu zu-
pelnie odrebna naonczas i do dzisiaj prawie struktura
spoleczna i kulturalna, odrebna, wiekami rozlaki i ob-
cych wplywéw wyrobiona psychika a nade wszystko
odrebne drogi myslenia politycznego, ufundowane na
zupelnie odmiennej tu i tam przesztosci. W kazdym ra-
zie préba obopdlnego rozwigzania politycznego proble-
matu r. 1848 zawiodla a bardzo ciekawe byly jej pro-
legomena.

Czego potrzeba do zrozumienia tego problematu?

JeSli mowimy o pewnej jednostronnosci dotychcza-
sawych badan stosunkéw czesko-polskich w w. XIX, to
co do Czechéw trzeba podniesé, ze oSwietlenie ich me-
czenskiego okresu w dwéch wiekach poprzedzajacych
dobe odrodzenia (a przedtem takze wiekéw XV i XVI)
dal im nie Czech ale znakomity Francuz, historyk Er-
nest Denis, hugenota, w swoim wspanialym 2 tomowym
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dziele: Czechy po Bialej Gérze.?) Cudzoziemiec — Kal-
win wmyslil si¢, wczul si¢ w przeszlo§é ciemnej doby
iodtworzyl —czyScowa czelu$é —z glebia doswiadcze-
nia Zrédlowego badacza, genialng intuicja i szlachet-
nym polotem. Czesi odpowiedzieli niebawem na ten
krélewski— zaiste dar; ale ilez to trudu zadal sobie hi-
storyk Jindfich Vancura, aby to dzielo nie tylko dobrze
przelozyé, ale i krytycznie opracowaé.

W polskiej literaturze historycznej o tej dobie 200-
letniego meczenstwa Czechéw nie posiadamy dotad na-
ukowych a tem mniej popularnych nawet opracowan,
ktéreby owe dysproporcje pod wiek XIX podprowa-
dzaly i uczynily go zrozumialszym. Problemat bowiem
odrodzenia Czechéw w. XIX nie jest i nie moze byé do-
tad zrozumialym, dopokad nie bedzie blizej znanym
ten okres, ktéry w Czechach nosi miano ,,temno* — cie-
mno, albo droga\ do zaglady.

Na razie mamy w literaturze polskiej dzielo, ktére
chociaz wydane w r. 1847, méwi o Czechach z pierw-
sze] polowy XIX w. do dzisiaj aktualnie, S§wiezo, na
podstawie obserwacji, bystrych spostrzezen a nawet
wspolpracy ze strony niektérych najwybitniejszych wo-
dzéw czeskiego odrodzenia. Dzielo to nalezy do klasy-
cznej literatury polsko-czeskich stosunkéw i winno byé
zaiste na nowo wydane.?)

Problemat czeski, zwigzany z Polska w rozwoju
dziejowym pierwszej polowy XIX w. o§wietla, takze je-
dnak tylko na tym krétkim odcinku pieédziesieciolecia,
badawecza, $ciSlenaukowa pracadr WaclawaZzacka,
,,Cechové a Polaci roku 1848‘ cz. I, ktérej nalezy si¢
z polskiej strony gorace i serdeczne powitanie oraz ba-
czna uwaga. Brak perspektywy dla okresu czeskiego
»temna‘ i dysproporcji czesko-polskich wieku XIX, po-
zostaje nadal. Ale trud dziela dr Zicka napewno przy-
czyni sie do skierowania obustronnych wysitkéw w stro-
ne czeskiego ,,temna“.

2) Zob. dr J. Vancura, Arnost Denis a Zivotni jeho dilo o d'éji—
nich ceskych, we wstepie do II t. przekladu dziela Denisa,
str. 1—57.

3) Edmund Chojecki, Czechja i Czechowie przy koncu
I-ej polowy XIX stulecia, Berlin 1847, I—II. O Chojepkim i jego
dzielach zob. kilka uwag koncowych tego sprawozdania.
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. II.

Badacz czeski operuje w lwiej czeSci pierwszego to-
mu swego dzieta na obszarze polskiej nauki i orientuje
sie wybornie w systematyce przedmiotu. Praca jego
poda czeskiemu historykowi na przyszto§é solidne pol-
skie podstawy, polskiemu za$§ badaczowi odkryje duzo
nowych, pierwszorzednych zZrédetl i to nie tylko zagra-
nicznych, ale wlasnych, polskich, niewyzyskanych do-
tad.

Prace przenikaja dwa wymienione wyzej problema-
ty: czeski slowianizm i polski liberalizm, calo§é¢ jest
wiec organiczna a tylko zewnetrznie mieSci sie¢ ona
w szeregu specjalnych studiow, oczywiscie szkicowych,
z ktorych kazde tworzy samo dla siebie calo§é mono-
graficzng, mniejsza lub wiekszg, wobec metody gene-
tycznego podchodzenia autora do kazdej kwestii. Ma-
my tu wiec do czynienia z analitycznymi prébami, ze-
branymi do pewnej syntezy o roku 1848, ktéra autor
ma zamiar, jak widaé, rozwingé¢ w dalszym ciaggu pra-
cy. Studia nosza tytuly (w polskim przekladzie) : I. W.
Emigracja polska w 1. 1831—1848. II. Polskie stowiano-
filstwo przed r. 1848. III. W Czechach pod wplywem
listopadowego powstania. IV. Razem na drodze ku re-
wolucji: A. Tajne zwiazki galicyjskie 1831—1841.
B. Wspélpraca czeskich i polskich studentow w Wied-
niu. C. Sprawa Riegera i Lukaszewicza. D. Pod wodza
Zacha. E. Rok 1846. V. Wzajemne zwiazki i sady o so-
bie: A. Polacy w Czechach. B. Polacy w Szpilbergu.
C. Czesi miedzy Polakami w Galicji i na emigracji.
D. F. L. Celakowsky. E. Kollar contra Mickiewicz.
F. Karol Havlicek a Polacy. G. Edmund Chojecki.

Nic tak chwalebnie nie obrazuje rozleglosci i grun-
townoSci badan historyka, jak rzetelny przeglad jego
zebranych Zrodel i spozytkowanej literatury przedmio-
tu. Wyzyskano: Archiwum Panstwowe we Lwowie,
Archiwum austr. Min. Spraw ‘Wewn. i austr. Min. Spra-
wiedliwoSei w Wiedniu, a nade wszystko Archiwum
Min. Spraw Wewn. w Pradze z jego registratura Komi-
sji Sledczej wraz z ,,corpora delicti“ (szkice progra-
mowe zjazdu 1848 r.); registratura Komisji §ledc¢zej
wojskowej w Centr. Arch. Wojennym w Pradze (dotad
zasadniczo niewyzyskana), wreszcie akta Prezydium
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Mor. Gubernatorstwa w Brnie (dla postaci najwiek-
szego czeskiego polonofila, Franc. Zacha). Archiwalia
spoza Lwowa i Pragi, np. wiedenskie, mialy dla autora
nieré6wnie mniejsze znaczenie. Na ogol zreszta autor
stusznie nie przecenia Zrédel urzedowych, np. réznych
komisji §ledczych, ktorych protokoly i zeznania bywaty
(i bywaja) najczeSciej pelne wykretnych uniewinnien
lub krzywdzacych oskarzen, stylizacja za$ organéw
Sledczych raezej sluzbowa gorliwosciag niz bezstronno-
Scig i rzeczowosScia informacji §wiecila, podczas kiedy
drobne, prywatne zapiski pozostajace w zwigzku z re-
lacjami urzedowymi, czesto charakteryzuja czy to po-
staé czy bieg spraw bardzo trafnie, co si¢ badaczowi —
zauwaza autor — przydaje zwlaszcza wtedy, gdy in-
formacje pochodzg od oséb wtajemniczonych albo gdy
wyrazaja niepublikowane przedtem poglady wybitniej-
szych jednostek lub opinie pewnej znaczniejszej czesci
spoleczenstwa. Z nieurzedowych zbioréw czeskich na-
czelne miejsce zajmuje Archiwum Literatury przy Bi-
bliotece Muzeum Narod. w Pradze (dzial koresponden-
cji czeskich budzicieli), do zjazdu za$ z r. 1848 regi-
stratura przygotowawczego wydzialu zjazdowego (Pri-
pravny Vvybor), protokoly tegoz zjazdu, dotad tylko cze-
Sciowo a teraz tu ponownie i bardzo obficie wyzyskane,
wreszcie protokoly stowarzyszenia ,,Stowianska Lipa*
w Pradze, zrédio wyjatkowego znaczenia dla zrozu-
mienia czeskiej polityki w drugiej polowie rewolucyj-
nego roku (w Archiwum Muzeum Narodowego w Pra-
dze).

Z polskich zbioréw naczelne miejsce zajely: Biblio-
teka Czartoryskich w Krakowie, zwlaszcza korespon-
dencja polityczna agenta X. A. Czartoryskiego, Fran-
ciszka Zacha z Bialogrodu, dotyczaca stosunku Slowian
balkanskich i austriackich nadto korespondencja innych
agentéw Hotelu Lambert; oczywiScie takze wydana juz
w znacznej cze$ci korespondencja ,,archiwum domowe-
go“ X. X. Czartoryskich (Jeneral Zamojski, 1803—
1868). Nastepnie od strony publicystyki obozu demo-
kratycznego, zbiory rapperswilskie, zbiory batignolskie,
tzw. roczniki polskie L. Chodzki (kopie koresponden-
¢ji, ulotki, odezwy itp.) zbiory Biblioteki Polskiej w Pa-
ryzu (tzw. komitetu gen. Dwernickiego oraz Grona Sej-
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mowego). — Z krajowych materialéw rkp. najwiecej
dal b. zabor austriacki, przede wszystkim Lwow : wiec
sprawozdania z czynnoSci Rady Narodowej czyli tzw.
zbiory Batowskiego w Bibl. Baworowskich i pamietniki
tegoz zlozone tamze; protokoly obrad Rady Narodowej
z r. 1848; ze zbiorow Ossolineum obszerne, bardzo
cenne pamietniki Henryka Bogdanskiego, koresponden-
cja J. Lubomirskiego, L. Sapiehy; nieco tez ze zbioréw
Pol. Akademii Umiejetnosci (korespondencja Z. A. Hel-
cla) i Biblioteki Jagiellonskiej (rkp. dziela J. Mora-
czewskiego o zjezdzie 1848 r.).

Z czeskich zZroédel, wspoéleczesnych, tudziez pézniej-
szych wydawnictw oraz opracowan pierwsze miejsce
daje autor codziennej prasie réznych odcieni, ktéra byla
glownym tlumaczem czeskiej polityki tej doby; nastep-
nie wymienia wspoélczesne edycje sprawozdawcze, zwla-
szcza zjazdowe oraz péZniejsze, dokumentarne wydaw-
nictwa, m. i. wazne dla stosunkgw czesko-polskich J. M.
Cernego ,,Boj za pravo‘ (1893, 2 tomy), przyczynki do
korespondencji polonofila L. Riegiera (Heidler — 5u-
sta, 1924) oraz pamietniki: J. V. Frica, B. Rajskiej
(zony F. W. Celakowskiego), Malého, L. Riegiera i i.;
z opracowan podkreSla znane nazwiska zastuzonych
badaczéw obydwoéch literatur (St. Soucek, K. Krejéi,
J. Heidenreich, M. Szyjkowski) ; z historiografii rewo-
lueji roku 1848 wysoko ceni prace ogélne K. Kazbundy,
Fr. Roubika i J. Heidlera oraz monograficzne studia hi-
storyczno-polityczne Z. Tobolki, A. Bajera i w. i. Mloda
historiografia czeska nie ogarnia jednak dotad szer-
szego toku wspélczesnego zycia czeskiego.

O wiele bogatszym i réznorodniejszym co do we-
wnetrznej wartcsei i tresci bylo wspoélczesne czasopis-
miennictwo polskie: krajowe, emigracyjne, demokraty-
czne i konserwatywne, rozlegla rowniez wspoélczesna
prasa broszurowa i ulotkowa, -bardzo bogata literatura
pamietnikarska: E. Chojecki, J. Moraczewski, K. Ma-
lisz, L. Borkowski, B. Trentowski, H. Bogdanski, M. Bu-
dzinski, P. Stalmach, Fr. Wiesiolowski, Fl. Ziemiatkow-
ski, L. Sapieha, P. Popiel, H. Szuman, J. Falkowski,
J. Wysocki i i. Z wydawnictw, dotyczacych dziejow
emigracji uzyto korespondencji gen. W. Zamoyskiego,
J. B. Zaleskiego, A. Mickiewicza, S. Goszczyihskiego,
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agenta K. Forstera, z dokumentarnych wydawnictw
prace kongresowsa i materialty W. T. Wislockiego, bar-
dzo cenny korespondencj¢ Fr. Smolki (listy z Wiednia
do zZony) i jego zywot napisany przez K. Widmanna.

Autor stangl wreszcie prawie ze bezradny wobec
ilosci i rozmaitoSci polskiej literatury naukowej o roku
1848 i sposréd rzeczy waznych podaje tylko najwaz-
niejsze: poczawszy od A. Gillera i W. Heltmana, po-
przez L. Gadona, A. Lewaka, W. Kolodziejczyka az do
M. Handelsmana, Z. Klarneré6wny, J. Feldmana.
A. Wojtkowskiego, St. Kieniewicza i w i., takze i ob-
cych pisarzy, np. wegierskich.

Trudno zaiste opanowaé i oddaé w krétkim sprawo-
zdaniu ogromne bogactwo tresci, a zwlaszceza ocenié do-
niostos¢ naukowego plonu. Ksigzka dra Zacka, mamy
to glebokie przekonanie, bedzie trwala, codzienng po-
mocg naukowa w ogoéle i pozostanie dla swojej badaw-
czej metodycznosci oraz dydaktycznego wykladu na-
pewno podrecznikiem niezbednym kazdemu history-
kowi Stowianszczyzny w okresie ,,wiosny ludéw*. Cha-
rakteryzujac wiec z grubsza jej zawartoSé, pominiemy
oczywiScie rzeczy Polakowi znane, mniej lub wiecej juz
opracowane, autor bowiem sumiennie je przedstawia-
jac, czynil to dlatego ponownie, poniewaz musial sig li-
czyé¢ z zadaniem poinformowania o sprawie polskiej
przed r. 1848 mniej albo wcale nieobeznanego czytel-
nika czeskiego. .

»Sprawa polska w r. 1848 a ,,Czesi i Polacy w r.
1848, — to zagadnienia pokrewne, ale bynajmniej nie
wspélrzedne. Jak to juz z wezszego tematu pracy dr
Z4Cka wynika i jak widaé z przegladu Zrédlowych pod-
staw, podchodzi autor do tematu oczywiScie nie z sze-
rokiego, europejskiego zasiegu, jak to czynili inni ba-
dacze sprawy polskiej (a z nig i czeskiej) w r. 1848,
np. W. Knapowska, M. Handelsman czy Feldman; po-
zostajac jednak w S$ciSlejszym kregu badan, dr Zacek
podchodzi do tematu wlasciwie zupelie nowego, bar-
dzo trudnego i niewolnego od drazliwosci (nawet u po-
waznych badaczéw), czyni wiec po raz pierwszy probe
w tak wielkich rozmiarach i to z ogromnym, kto wie
czy nie réwnym, a moze i wigkszym wysitkiem, bynaj-
mniej zreszta — sam to skromnie zaznacza — nie wy-
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czerpujac przedmiotu. Jakie miejsce zajmie dr Zacek
w historiografii polskiej?

J. Feldman rozpatruje sprawe polska 1848 r.w lwiej
czeSci od strony centralnej, mianowicie-z miedzynaro-
dowego znaczenia zaboru pruskiego, wychodzgc nade
wszystko ze stosunku Prus i Rosji do siebie w kwestii
polskiej przed r. 1848 oraz z miedzynarodowego zna-
czenia powstania wielkopolskiego 1848 r. Nastepnie
J. Feldman przeszedl w znacznie krétszych zarysach
do miedzynarodowego znaczenia sprawy polskiej
w dzielnicy austriackiej, w jej zwiazku z powstaniem
wegierskim, (Polska miala wtedy na gruzach Austrii
staé sie czlonkiem federacji panstw zamykajgcych eks-
panzje rosyjska na zaché6d). Studium J. Feldmana jest
jak wiadomo praca na wskro$§ historyczno-dyplomaty-
czng, obejmujacg wysoce zawily przebieg historycz-
nego procesu. Jego oraz jego poprzednikow w tych ba-
daniach zasluga jest m. i. postawienie zagadnienia sla-
wizmu emigracyjnego nie jako czego§ w pierwszym
rzedzie literackiego, ale jako jednego z zasadniczych
Srodkow dzwigniecia sprawy polskiej i zaszachowania
polityki carskiej Rosji, jako wspdlczynnika o realnych
wartosciach politycznych. Towarzystwo Demokratyczne
wysylato swoich agentéw do Czech, Moraw i na Stowa-
czyzne, roznosilo ogniste wici przysztej walki. Dyplo-
macja znéw Hotelu Lambert przeniosta por. 1840 punkt
ciezkoSci swych dzialan do Slowian poludniowych.
Czartoryski traktowal Serbie jako przyszte panstwo ju-
gostowianskie, opracowywal plany jego konsolidacji
politycznej, reform wewnetrznych, rozwoju nauki i li-
teratury, unii koscielnej, by sparalizowaé wplywy Mo-
skwy 1 austriackiego imperializmu. Z chwilag wybuchu
rewolucji usilowaniem ksiecia bylo obrécenie przeciw
Habsburgom =zjednoczonej sily madziarskiej, italskiej
i polsko-slowianskiej. J. Feldman jednak wzglednie
jego poprzednicy (wym. wyzej) kwestie tej penetracji
stlowianskiego Balkanu przez hotel Lambert tylko ogdl-
nie postawili.

Ot6z na to zagadnienie rzuca snop Swiatla wlasnie
dr Zacek w niejednym ze swych studiéow, obrazujac za- -
razem szczytowa dobe wydatnej wspoélpracy polsko-
czeskiej w osobie Franciszka Zacha, Czecha z Moraw,
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zolnierza rewolucji 1830/31 r., gléwnego agenta X. A.
Czartoryskiego wsréd potudniowych Slowian w latach
1843—8.

III.

Rewolucja listopadowa 1830/31 r. data poczatek
przelomowi w tzw. ,,slowianofilstwie‘ Czechéw i Pola-
kéw z pierwszych dziesigtkéw lat XIX w.; przeciwsta-
wila ona mianowicie slowianofilstwu o watku filologi-
czno-literackim, o podlozu uczuciowym, marzycielskim,
panslawistyczno-rusofilskim nowe stowianofilstwo, zro-
dzone, w Polsce i na emigracji, z krwi przelanej w wal-
ce (,,za naszg wolnos¢ i wasza*), podnoszace sztandar
rewolucyjnego czynu Slowian czyli walki oreznej
w obronie wolnoSci, mianowicie przeciwko carskiej, cie-
miezycielskiej Rosji a pod mesjanistycznym przewod-
nictwem Polski. Otéz ze wszystkich zagadnien pracy
Zacka centralnym, najwiecej poruszajgcym jest pyta-
nie: jak sig¢ tworzylo i manifestowalo to nowe slowiano-
filstwo a zarazem polonofilstwo po r. 1830/31, Stowian,
zwlaszcza w Czechach?

Ruch zbrojny w Polsce 1830/31 r. oddzialywal bu-
dzaco na wtedy przewaznie jeszcze gleboko drzemiacy,
sgsiedni naréd czeski. O tym wiemy juz do$§é sporo, na-
pisal juz na ten temat piekng prace prof. J. Krejci
i niejednemu, kto na ten temat co$§ czytal i przemysli-
wal, przychodzilo na myS$l: czyby byl do pomyslenia
wielki rozwéj odrodzeniowy Czechéw XIX w. bez wiel-
kiego polskiego udziatu? Z drugiej znéw strony — czy
kto§ w Polsce mogl byl stawiaé realnie plany niepodle-
glosciowych akeji po roku 1830/31, zamykajgc oczy na
najblizszg, liczng, pokrewna Stowianszczyzne? Wszak
w pewnej mierze zagadnienie Slowianszczyzny i Polski
bylo podnoszone w poprzednich ruchach zbrojnych (in-
surrekcja KosSciuszkowska, legiony Dabrowskiego) oraz
w polityce (ks. A. Czartoryski). Rok 1830/31 nie tlumil
wiec w Polsce slowianofilstwa z okresu romantyzmu;
prawda, staczalo si¢ ono po tym roku nawet na prze-
pasciste bezdroza carskiego, rosyjskiego panslawizmu,
ale bylo w rozkwicie i to stowianofilstwo, ktére juz nie
tylko literaturg ale realnymi, politycznymi wezlami bra-
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tato Polske z innymi narodami slowianskimi, m. 1. z Cze-
chami.

Bardzo glebokg uwage na temat politycznego zna-
czenia Slowianszezyzny dla dziejow jej poszczegélnych
narodéw -wypowiedzial pod adresem Polski hr. Wlady-
slaw Zamoyski, jeden z gléownych filaré6w hotelu Lam-
kert, piszac w r.,1843 o przyczynach upadku Polski:
,.Jedng z oznak zblizajacego sie upadku Polski byla jej
obojetnosé na losy sgsiednich Stowian: juz strata Slg-
ska zwrécita uwage na te stabo§¢ Polakéw. Potem rosta
ona réowno z anarchig. Polska nie bylaby upadta, gdyby
byla czula na los Stowian, swych braci. Gdyby Stowia-
nie nie byli popadli przez polskie niedbalstwo w naj-
ciezsza niewole, Polska, zagrozona od nieprzyjaciél,
bylaby mogla zawolaé ich na pomoc. Kiedy Polska upa-
dla, juz nie bylo zycia u Stowian zachodnich i poludnio-
wych‘. (Jen. Zamoyski 1803—1868, t. III, 268). ,,Na
takie szczere ujawnienie jednej z przyczyn polskiej tra-
gedii nie zdobyt! sie, o ile mi wiadomo, zaden polski de-
mokrata‘“, — méwi Zacek — ,,szukajacy przyczyny
upadku raczej gdzie indziej, w ustroju spolecznym, for-
mie rzadu itp. Sagdu Zamoyskiego — dodaje Zacek, —
prawda, nie mozna uwazaé¢ za jedynie sluszny, przy-
czyn bylo zaiste wiecej i byly glebsze, ale glos ten jest
wyrazem slowianskiego poczucia, szczerosci i zrozu-
mienia losu uciSnionych narodéw poprzez niedole wla-
snego narodu‘‘. Uwage jen. W. Zamoyskiego przyta-
czamy na wstepie, aby tym mocniej zaznaczyé wybitnie
polityczny i realny charakter tego nowego polskiego
stowianofilstwa, zwlaszcza ze strony emigracji i hotelu
Lambert.

Najstarsza generacja czeskich budzicieli, ta, ktora
widziala pochéd wojsk rosyjskich na zachéd, przeciw
Napoleonowi, polozyla swg wiare w Rosji. Jej wodz,
J. Jungmann wierzyl w zjednoczenie kulturalne wszyst-
kich Stowian i jeden jezyk wspoélny, ruszczyzne. Jung-
mann losu Polakéw zalowal, ale ze zwyciestwa Rosji ra-
czej sie cieszyl: to zwyciestwo bowiem w jego wyo-
brazni przyblizalo te¢ wymarzong jedno$é. Jungmann
byl fanatykiem Slowianszczyzny, dla ktérej dobra byi-
by oddal i ten swgj ,,dialekt* czeski; Jungmann nie ro-
zumial grzmotu idei liberalnych wstrzasajacych $wia-
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tem, — pisze ZaCek — nie mial on do Polakéw niena-
wisci, on mial cel: Slowiahszczyzne jako calos§é i jed-
nos¢.

Srednia generacja, Kollar-Szafarzyk, nie pochwalatla
réowniez powstania (bratnia walka Slowian), ale uczu-
ciami sklaniala sie ona raczej ku polskiemu bohater-
stwu walki o wolnosé i glosy tej generacji — to byly
pierwsze podziemne wyrazy czeskiej politycznej mysli,
Sciganej przez system metternichowski z niestychang
zawzietoScig. Kollar jednak, zrazu herderowski ideolog
narodowosSci i apostol wolno$ci, potem legitymista bro-
niacy sie przed pomawianiem o rewolucyjnos§é¢ i dema-
gogie, potepial powstanie jako walke Stowian przeciw
Stowianom, a Rosji wyrzucal ucisk bratniego narodu,
ale ostatecznie, choé raczej sprzyjatl w glebi duszy wiel-
kiej Rosji, przeciez dla idei braterstwa slowianskiego
nie stanal publicznie przeciw Polsce (wlasnie z obawy
o te jednoS¢ stowianska), a juz Szafarzyk byl najczyst-
szej krwi polonofilem czeskim tej Sredniej generacji.
Tytan pracy naukowej wzniést sie do takiego entu-
zjazmu dla sprawy, jaki mozliwym byt juz tylko u Pola-
kéw. Co do stowianofilstwa byl Szafarzyk przeswiad-
czony o tym, ze laczenie si¢ narodéw jest mozliwym
tylko w duchu, w miloSci, nie na podstawie stosunku
zwyciescy do pokonanego.

Chociaz o stosunku Franciszka Palacky’ego do wy-
padkéw r. 1830/31 nie da sie wiele powiedzieé¢ wobec
faktu, Ze do tego okresu jego zycia nie wyszia dotad
rozlegla jego korespondencja i wobec tego, ze polityce
Palacky moégl sie oddawaé w tym czasie tylko bardzo
malo, jako ze byl zajety pracami organizacyjnymi
Narodowego Muzeum, to jednak wiemy napewno, Ze
Palacky przyjmowal pomysly panslawistyczno-rusofil-
skie krytycznie a swoje czeskie wyrobienie narodowe
hudowal, podobnie jak Szafarzyk, na bardziej swiato-
wych, bardziej szerokich podwalinach, anizeli to bylo
u innych patrioté6w czeskich. Odegralty tu role jego
pilne studia, stosunki z wysoka arystokracja i nieostat-
nio — pisze Zacek — polski wplyw postaci Tadeusza
Kosciuszki na mlodego Palacky’ego (ur. 1798). Wiemy
mianowicie, ze Palacky 21-letni, pézniejszy ,,0jciec 0j-
czyzny* czeskiej, przeczytawszy zyciorys polskiego bo-
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hatera, napisany przez Francuza M. A. Julliena, posta-
nowil caly swéj zywot posSwiecié tej wlasnie niezlom-
nej, kosciuszkowskiej stuzbie dla narodu, tylko i tylko
dla narodu.

Duszg trzeciej generacji, najmlodszej, byl wielkiej
miary poeta, czeski byronista Karol Hynek Macha. Ma-
cha poznal Byrona w polszczyzZnie, umial po polsku,
znal wszystkich poetéw polskich wspélczesnych, byl
glowg komitetu pomocy emigrantom, polskim Zolnie-
rzom — tulaczom. K. H. Macha jest znany, tu i tam,
dr Zacek przeto nie powtarza juz o nim, natomiast wy-
prowadza szereg innych wspélpracownikow-polonofi-
16w z kota Machy, ktérzy manifestacyjnie, publicznie, na
oczach policji demonstrowali czeszczyzne i polszczyzne
lub spiskowali. Ta generacja ,,dwudziestolatkow’* za-
bierajac glos w sprawach narodowych, zajela swym
bezwzglednym polonofilstwem stanowisko zupelnie
przeciwne generacji starych rusofiléw a czeSciowo i wo-
bec panslawizmu swych nauczycieli. W tej generacji
brzmiala czeska poezja po r. 1830/31 nuta mlodosci
i mocy, pogarda tyranii, stuzalstwa i wstecznictwa; na
polskle powstanle byroniSci czescy patrzyli Jak na obJa-
wienie i cudo.

Niektorzy z tych radykaléow, gdy wyrosli, ochloneli.
Do tej grupy nalezal m. i. ks. Waclaw Sztule, kanonik
wyszehradzki, autor licznych i dobrych przekladéow
dziel Mickiewicza, m. i. ,,O0dy do mlodosci, kolega
i serdeczny przyjaciel ks. Jerzego Lubomirskiego, naj-
wiekszego polskiego przyjaciela Czechow w XIX w. Ks.
Jerzy Lubomirski, ktéry spedzil w Pradze na studiach
dwa lata (1834—5), poznal ruch odrodzeniowy Cze-
chéw, jego twardy, obronny béj przeciw germanizacji,
jego slowianskie idee. Tu zawarl on ze Sztulcem do-
zgonng przyjazn; Sztulcowi zawdzieczal, ze ten nau-
czyl go pracowaé na niwie narodowego odrodzenia.
Przyjazn Lubomirskiego z ks. Sztulcem nie wygasta ni-
gdy, z czasem korespondowata z ks. Sztulcem cala ro-
dzina Lubomirskich.

Najmlodsza generacja prébowata takze i oreznego.
czynu. O pomocy zbrojnej Czech6w w postaci pelnych
oddzialéw ochotniczych lub tp., w dobie rzadéw met-
ternichowskich i policji oczywiScie nie moglo byé mowy.
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Nie bylo zatem wielu tych uczestnikéw bojéw rewolucji
listopadowej, ale ruszyla w nie elita. Gléwny szlak piel-
grzymstwa polskiej sily zbrojnej na zachéd wiédl od
Cieszyna poprzez Brno na Budziejowice a z potudnio-
wych Czech ku Bawarii itd. Byly jeszcze inne dwa
szlaki. Na wszystkich tych szlakach spoleczehstwo cze-
skie przyjmowalo Polakéw-bohateréw z najglebsza
czcig, najzyczliwszg uczynnoscig i goscinno$cig. Chlu-
bne wspomnienia na ten temat pozostawili polscy zol-
nierze-pamietnikarze.

Sposréd polonofiléw oskarzonych o niesienie pomocy
polskim Zolnierzom-tutaczom zasluguje ze wszech miar
na uwage szlachetna postaé¢ Franciszka Braunera, 22-
letniego woéwczas prawnika, w r. 1848 i w p6Zniejszych
latach jednego z czolowych politykéw i publicystéw
czeskich.

Omawiana praca oswietla nie tylko zaslugi wielkie
lub gloSne wplywowych osobistosci, z ktérych reki wy-
chodzily dalekosiezne plany dyplomatyczne lub wska-
zania polityczne w okresie W. Emigracji: pracowite
rece i bystry wzrok badacza ukazuja nieraz takze
i skromniejsze postacie, mniej glo$ne, moze nawet nie-
znane a bynajmniej niemale, nawet — kto wie — czy
nie za malo docenione albo zupelnie zapomniane, mimo,
ze zostawily po sobie glebokie i trwale §lady wybitne]
politycznej roli, wielkich talentéw organizatorskich
1 pafistwowo-twérezych zaslug. Otéz co sie tyczy wi-
downi calej Slowianszczyzny, w szczegélnosci stosunku
poludnia serbskiego, Srodkowej Stowaczyzny oraz za-
chodnich Czechéw do Polski przed r. 1848 to do takich
wlasnie mniej znanych ale wybitnych postaci, twéorcow
nowego porzadku, nalezy niechybnie Czech Franciszek
Zach, agent dyplomatyczny ks. Adama Czartoryskiego
w Bialogrodzie, w latach 1843—1848. Kilku mocnymi
rysami przez Zafka opracowany F. Zach tym sie posréd
wszystkich innych stowianofiléw czy polonofiléw od-
znaczyl, ze poszed! w dobie metternichowskiej w stuzbe
slowianskiego politycznego czynu, Ze czynnie zaryso-
wywal i budowal przyszlo§é Stowianszczyzny potudnio-
wej i Stowakéw, Polski i Czech, przygotowujac ewolu-
cyjng droga przebudowe cesarstwa austriackiego oraz
Wegier.



Stosunki polsko-czeskie 1830—1848 249

F. Zach stal ponad sporami Emigracji; bedac w do-
brych stosunkach z X. A. Czartoryskim i J. Lelewelem
oraz A. Mickiewiczem, uwazal Czech6w za powolanych
do roli poSrednika miedzy Polska a Rosja; prébowal
Polakéw pozyskaé do slawizmu a naklaniaé¢ Rosje do
sprawiedliwos$ci, do oswobodzenia Polski i do przetwo-
rzenia caratu. Zjednoczenie slowianskie moze nastgpié
na tych tylko dwéch ostatnich warunkach. Wykluczal
wszelkie préby rusyfikacji. Przestrzegal przed jakas
przyszia rola Francji wobec Slowian; radzil liczyé na
wlasne sity calego kregu Slowianszczyzny, czekal tylko
na rozklad Turcji. W Paryzu krzatal sie okolo utworze-
nia wszechstowianskiej biblioteki, ku StowianszczyZnie
skierowywal uwage J. Lelewela.

Gléwnym jednak terenem pracy F. Zacha byla Tur-
cja, wzglednie jej wasal, Serbia. Zasada polskiej poli-
tyki batkanskiej ks. Czartoryskiego bylo wplywanie na
umocnienie do czasu Turcji, na lojalne porozumienie
sie Slowian bezposrednio z Turcja. Slowianie maja sie
jednoczyé stopniowo, w indywidualne grupy. Stowian
trzeba godzi¢ z Madziarami i Rumunami — wszystko
to na to, aby wycofaé wplywy caratu z Balkanu. Te za-
sady F. Zach stosowal czynnie, na polu dyplomacji.

Zamianowany za sprawg naczelnika giéwnej agen-
tury w Carogrodzie, Michala Czajkowskiego, agentem
w Bialogrodzie, ujal zarys polityki ks. A. Czartorys-
kiego we wlasny projekt, ktéry ksiaze bez zmiany za-
twierdzil. Jedng z najwiekszych i trwalych zaslug
F. Zacha byl zywy jego udzial w koncepcji planu pola-
ezenia poludniowych Stowian w jedno panstwo. Flan
stworzenia ,,Jugostawii“, wypracowany jako program
przyszlosci dla 6wczesnego ksiecia Serbii Alexandra
przez szefa rzadu w Belgradzie Ilije Garaszanina, jest
znany w literaturze historycznej jako tzw. ,,Nacerta-
nje‘ z r. 1844. F. Zach pracowal w Bialogrodzie takze
nad umiedzynarodowieniem kwestii czeskiej, z pomoca
polskiej emigracji i X. A. Czartoryskiego, nad skupie-
niem polskiej emigracji w Niemczech i Czechach dokota
X. A. Czartoryskiego, nastepnie nad pozyskaniem Sio-
wakéw i ich wodza L. Stura dla polskiej polityki.

Podnoszac w tym informacyjnym artykule tylko po-
zytywne momenty z prac czeskich budzicieli w stosunku
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do Polski i naodwrét polskich pisarzéw lub politykow
w stosunku do Czechéw, pomijamy z rozmyslem szereg
poruszonych przez dra Zacka zagadnien skomplikowa-
nych, negatywnych lub chwiejnych, niejasnych lub
zmiennych, wiazgcych sie dokola wymienionych wyzej
lub niewymienionych postaci czeskich lub polskich, po-
lonofiléw wzglednie czechofilow (Fr. L. Celakovsky,
K. Havlicek, K. V. Zap, J. E. Purkyné, A. Mickiewicz,
W. A. Maciejowski, K. Brodzinski, A. RoSciszewski,
W. Cybulski i w., w. i.). Praca bowiem Zacka jest wla-
Sciwie bardzo bogatym przegladem zZrédlowym epoki
i nie da sie opanowaé w narracji. Zwracajac uwage na
to przede wszystkim, co jest mniej znane, chcemy jesz-
cze wro6cié do Polaka Edmunda Chojeckiego i jego
dwoch dziel, ktére byly bardzo waznymi pomocami
w pracy dr V. Zzacka: ,,Czechia i Czechowie przy koncu
pierwszej polowy 19 w.“, t. I—II, Berlin 1847 oraz
,,RewolucjoniSci i stronnictwa wsteczne w r. 1848
Berlin 1848, Lipsk 1864. O tym Polaku w Czechach po-
daje szereg wiadomo$ci K. Paul.Y) Edmund Chojecki
byl patriotyzmem czeskich budzicieli przejety do glebi
wlasnej duszy a w ballade swa ,,Smieré Zizki“ wlozyl
,»cala milosé, jaka zywie dla narodu czeskiego“.
W r. 1848, w tym drugim swoim dziele odwrécit sie od
Czechéw pod wplywem rewolucyjnym, polskim, ale
praca Chojeckiego o Czechach, bardzo wysoko ceniona
tamze, zachowuje i po stu latach swoja warto§é: przez
swoja rozleglo§é horyzontu, obfitos¢ Zrédlowa informa-
cji i objektywnosé¢, ostra wprawdzie i sprawiedliwg ale
zyczliwg krytyczno§é wobec calej czeskiej pracy odro-
dzeniowej. Krytyka jego idzie po linii pogladéw A. Mi-
ckiewicza, od ktérego jednak byl E. Chojecki o wiele
wiecej poinformowany, zzyl sie bowiem z wieloma wy-
bitnymi wodzami Czechéw (Havlickiem, Riegierem,
Stulcem i w. i.). Dr V. Zicek przypuszcza, Zze grun-
towne dzielo E. Chojeckiego stuzylo nawet ks. A. Czar-
toryskiemu za podstawe do napisania elaboratu o wsp61-
czesnych stosunkach w Czechach (Arch. Czart. Ms.
5468, 609—624).

4) W studium: ,,P. J. Safafik a Polaci“ Méachalav Sbornik,
Praha 1925).
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Przypuszczaé trzeba, ze autor — nie, aby nie chciat
— ale po prostu nie mégt pisa¢ w obecnej chwili o J. E.
Kosinie, autorze ,,Zivota starého kantora‘ 1899, I—II
i jego chlopiecych latach 1836—1842, Nie mozemy jed-
nak odlozyé pidra, nie zwrociwszy jeszcze uwagi na to,
ze w ,,zywocie‘* jest cale mnéstwo pierwiastkow czesko-
polskich stosunkéw. Prawda, Ze przewaznie z zakresu
szkoly, ale tej, ktora kipiala zyciem polskim po rewo-
lueji i przez swg zarzacg sie polskosé budzila czeskosé
pézniejszego z kolei budziciela czeskich Moraw, J. E.
Kosiny, ze do tych budzicieli narodowosSci nalezata pol-
ska patriotyczna mtodziez spiskowa, np. Lukasz Solecki,
po6zniejszy biskup przemyski a nadewszystko ten prze-
dziwnej proweniencji emisariusz Bronistaw Pradzynski,
ktorego spiskowg robote wsréd mlodziezy szkolnej,
starszej, wybornie naszkicowal i z niewypowiedzianym
czarem malowaé poczal, ale niestety juz nie skonezyt, —
stary kantor, J. E. Kosina. Kim byl byly wychowanek
szkél wroctawskich, ,,pan hrabia“, piekny ,,wasal, nie-
zréownany deklamator i szczwany dyplomata, mieszka-
jacy wytwornie w hotelu ,,de ’'Europe‘‘ w. miescie, ktoé-
rego ,,zamek objela rzeka w dwa ramiona ?* Jest to za-
gadka, ktora prawdopodobnie wyswietlityby materiaty
Gubernatorstwa we Lwowie. Do wyjasnienia tej postaci
a zarazem do zrozumienia moze nawet samej genezy
wielkiego arcydziela czeskiej literatury nikt chyba nie
Jest bardziej powolanym, jak autor znakomitej pracy
o Czechach i Polakach r, 1848.



RECENZJE I SPRAWOZDANIA

Stefan Kieniewicz: Rok 1848 w Polsce. Wybér
zrédel. Opracowal, wstepem i objasnieniami zaopa-
trzyt ... prof. Uniw. Warsz. Wroclaw (1948). Wy-
dawnictwo Zakladu Narodowego im.  Ossolifiskich.
Biblioteka Narodowa — Seria I, nr 217, str.
XLIX + 350.

Reaktywowana na nowo do zycia po wojennej prze-
rwie, a tak zastuzona dla kultury polskiej ,,Biblioteka
Narodowa*, przyniosta nam z wiosng biezacego roku
objetoSciowo pokazZny tom, opracowany przez wybit-
nego znawce dziejow 1848-go roku prof. Stefana Kie-
niewicza. Na marginesie stulecia wiosny ludéw, choé
odleglej od nas o caly wiek, ale ideowo bardzo bliskiej,
historiografia nasza, jak dotad, nie moze poszczycié sie
znaczniejszym dorobkiem, jest ona nieprawdopodobnie
szczupla. A przeciez w wioSnie ludéw, choé rozbici
przez trzy zabory, odegraliSmy wazna role. Sztandar
rewolucji podniesliSmy nie tylko na naszych ziemiach
w Poznanskiem i w Galicji. WidzieliSmy naszych rewo-
lucjonistow wszedzie tam, gdzie bito si¢ 0 wolnosé:
w wawozach Sycylii, na barykadach Wiednia, Paryza,
Berlina, na nizinie wegierskiej i w goérach Siedmiogro-
du. Tradycje zatem mamy bardzo bogate i tym sie
szczycimy, a obecnie S$wiecone stulecie zbliza do nas
owe czasy. Tutaj wazng role spelnia glos historyka.

Rzecz prof. Kieniewicza poswiecona jest dziejom
1848-go roku w Polsce i w zasadniczej swej czeSci
sklada sie z ,,wyboru* réznorakich wiadomosci Zrédlo-
wych, o ktérych bedzie mowa nizej. W ealo§é wprowa-
dza i informuje czytelnika obszerny wstep. Aby zrozu-
mieé sens wypadkéw wiosny ludow w Polsce zaczat Au-
tor najpierw od przedstawienia w przekroju spoleczno-
politycznym obrazu Polski w przededniu rewolucji
1848-go roku, przy czym duzy wplyw na pézZniejszy ro-
zwéj wypadkéw wiosny ludéw wywarla nieudala rewo-
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lucja 1846 r., ktora miala doniosle nastepstwa dla spo-
leczenstwa w kraju i na emigracji. Kraj przywalila kle-
ska, a emigrantom, ukazywal si¢ mimo wszystko zbli-
zajacy sie przewroét, ktéory mial zrodzié nowa rewolu-
cje. Utwierdzala w tym sytuacja w Europie wiklajaca
interesy kilku panstw, w pierwszym rzedzie sprzeczne
interesy trzech zaborcéw zmierzajgce ku konfliktowi.
Dlatego polskie obozy polityczne zaréwno demokraty-
czno-postepowy jak i szlachecko-ziemianski postano-
wily skorzystaé z koniunktury, jaka si¢ wytworzyla na
tle sytuacji miedzynarodowej. Z tego zrodzita si¢ pierw-
sza faza wypadkéw w Poznanskiem i w Galicji; Kréle-
stwo, w ktorym praca spiskowa rozwijala sie od da-
wna, aby z wiosng 1848 ponies¢ kleske, nie weszto wra-
chube. Stad przodujace miejsce mialy zajaé obie wspo-
mniane dzielnice. Z tego wzgledu wyodrebnil je Autor
osobno i oméwil najpierw wypadki w Poznanskiem, zdu-
szone w oreznym starciu, potem zajal sie sgsiednimi
dzielnicami zaboru pruskiego: Pomorzem i Slaskiem,
gdzie podzial narodowosSciowy pokrywal sie ze spolecz-
nym. Stad hasta socjalne znalazly tu zyczliwy od-
dZwiek, a dopomogly do tego ciezkie kleski spoleczne:
gléd i epidemie, zbierajace obfite Zniwo Smierci. Waz-
kim czynnikiem byly nadto rozruchy w niektérych osrod-
kach przemyslowych, a nastepnie wieSci o przewrocie
w Berlinie. Na tym tle wysuniete zostaty petycje doma-
gajace sie rownouprawnienia jezyka polskiego z jezy-
kiem niemieckim i wprowadzenie go do szkoél, sadow
i urzedow. Niezapomniane zaslugi oddali w tej akeji
ks. Szramek i J6zef Lompa. Podobnymi pionierami pol-
skosci na terenie Slagska Ciesz. stali sie Andrzej Cinciala
i Pawel Stalmach.

Sprawa polska w Galicji nie przedstawiala sie ko-
rzystnie. Wplynely na to cztery rézne czynniki: 1) nie-
mozno$§é oparcia sie na warstwie wloscianskiej wrogiej
ruchowi; 2) naplyw emigrantéw z Francji, przeciw kté-
rym zwroécila sie cala nienawiS¢ wladz austriackich;
stad-wzigely swa geneze krwawe wypadki krakowskie
z kwietnia, a potem lwowskie z listopada ; 3) obudzenie
sie poczucia narodowoSciowego i politycznego wsréd
ludnosci ukrainskiej z czego skorzystal skwapliwie rzad
austr., znajdujagc w poparciu tych dazen przeciwwage
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dazen polskich; 4) rozklad patriotycznego obozu pol-
skiego w kierunku demokratycznym i arystokratycz-
nym, co zahamowalo rozwéj programu reform demo-
kratycznych. Ostatecznie zatryumfowala reakcja austr.,
ktora ogniem i zelazem zniszczyla wszystkie polskie
aspiracje.

Aby ocenié rezultaty 1848 r. dla Polski nalezy wzigé
pod uwage dwie plaszczyzny: 1) ogdlnopolskg i 2)
dzielnicowg. Upadla przede wszystkim idea powstania
tréjzaborowego, a wysunely sie na plan pierwszy ten-
dencje, nazwijmy je separatystyczne, poszczegdlnych
dzielnic, obierajacych teraz wlasny kierunek. 1 tak:
Poznanskie zajelo sie walka z czynnikiem pruskim,
w Galicji rozwinely sie¢ daznosci autonomiczne, ktére
ziSci¢ sie mialy dopiero w pézniejszym okresie. Obie
dzielnice zgodnie potepily emigracje (zaréwno obéz ra-
dykalny jak i arystokratyczny) zarzucajac jej proby
uzurpacji wladzy w kraju i prowokowanie rozruchoéw,
ktore przyczynily sie do kleski czynnika polskiego. In-
nym niemniej waznym byl fakt wysuniecia sie¢ w kraju
na czolo czynnika szlacheckiego (w przeciwienstwie do
okresu poprzedzajacego rok 1848), ktory w swoja or-
bite potrafil wciagnaé zywioly demokratyczne. Ta
pierwszoplanowo$§é czynnika szlacheckiego pozwolila
np. w Galicji na powstanie (z czasem jeszcze silniej
rozwinietego) stronnictwa konserwatywnego, glosza-
cego hasla pracy organicznej i opierajacego si¢ o Au-
strie.

Po tym obszernym syntetycznym wstepie przyste-
puje Autor do zasadniczej czeSci publikacji tj. do tek-
stow Zrédlowych, ulozonych metodycznie w ten sposob,
by wigzaly sie ze sobg treSciowo dajac w sumie dla czy-
telnika pewien samodzielnie wytworzony obraz prze-
szloSci w caloSci lub w pewnym wycinku tejze. Pewna
role wyznacza Autor naukowemu komentarzowi dla pe-
wnych grup tekstéw, co zdaniem jego moze byé dobra
szkola krytycznego mySlenia historycznego. Teksty zrd-
dlowe wypelnione b. bogata trescia, pod wzgledem for-
my podzielil Autor catkiem stusznie i koniecznie na na-
stepujace grupy: 1) akta urzedowe (nawet poufne)
wladz zaborczych i polskich organizacji, co jest nie-
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zwykle wazne, bo pozwala spojrzeé¢ w intencje i za-
miary obu stron zasadniczo sobie wrogich; 2) publicy-
styka b. obfita ze wzgledu na wolno$é druku w dobie
wiosny ludéw i objawiajaca sie wielkg iloSciag prasy
wszelakiego gatunku, bedacej na stuzbie swoich obozéw
ideowych. Obok prasy wazna role propagandowa spel-
nila powdédz ulotek i broszur zaré6wno natury politycz-
nej jak i satyrycznej; 3) korespondencja, kryjaca w so-
bie wypowiedzi nie tylko pierwszoplanowych dzialaczy
doby wiosny ludéw, ale nawet i os6b prywatnych rzu-
cajagcych czasem cenne Swiatlo na nastroje i poglady;
4) pamietniki dajace spojrzenie w przeszlo§é, rzecz
prosta tym wartosciowsze im bardziej obiektywne i od-
bijajace w sobie prawdziwy i rzetelny obraz minionych
czasow. Tego rodzaju pamietnikom przyznaje Autor
caltkiem slusznie duze znaczenie Zrédlowe; 5) poezja'
doby wiosny ludéw nie zaznaczyla sie arcydzielami.
Rymowano nagminnie pragnac wyrazi¢ cala game
uczué patriotycznych oraz wyladowaé choéby w ten
spos6b nienawis$é na zaborcach i stugach regime’u prus--
kiego i metternichowskiego. Cytuje prof. K. na ogol za-
poznany satyryczny wiersz Slowackiego ,,Poznancza-
nie’* oraz pelen tragicznej powagi wiersz Saphira,
w thumaczeniu Kaczkowskiego, o pogrzebie ofiar rewo-
lucji wiedenskiej.

Cytowane przez Autora teksty zZrédlowe sg tez wy-
razem przynaleznoSci politycznej ich autoréw. Stad
dzieli teksty na trzy grupy: 1) obéz konserwatywno-
ziemianski; 2) demokratyczny krajowy i 3) emi-
gracyjny. Wszystkie teksty podzielone zostaly z ko-
lei na 5 czesSci wedlug dzielnic Polski tj. Poznanskie,
Pomorze, Slask, Galicja i Krélestwo. Dwie najbardziej
obszerne czesSci tj. Poznanskie i Galicja podzielit Autor
na mniejsze podrozdzialy. Uzupeiniajaca i orientujaca
role wyznaczy! Autor kalendarzykowi wydarzen krajo-
wych w 1848 r., obejmujacemu chronologicznie (od
marca az do listopada 1848) najwazniejsze wypadki
na terenie zaboréw pruskiego i austriackiego. Dla czy-
telnika znalazly sie tez i uwagi bibliograficzne ilustru-
jace nasz dorobek naukowy i popularny zwigzany z do-
ba wiosny ludéw na naszych ziemiach. Do tego do-
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robku dochodzi nowa, niniejsza cenna pozycja opraco-
wana przez prof. Kieniewicza. ,,Rok 1848 w Polsce*
wydano z pedantyczng staranno$cia, cechujgcg wyda-
wnictwa Zakladu Narodowego imienia Ossolinskich.

Karol Lemicki

Dr Zdzistaw Grot: Orezny Czyn Poznanskiej Wio-
sny Ludéw, Poznan 1948.

Stanistaw Strugarek: Wiosna Ludu Wielkopol-
skiego. Poznan 1948.

Wladystaw Bortnowski: Rok 1848 w Wielko-
polsce. 1.6dZ 1948.

Stuletnia rocznica Wiosny Ludéw wywolala potrzebe
nie tylko publikacji o charakterze naukowym, ale i wy-
dawnictw popularnych przeznaczonych dla szerszego
og6lu. Wymienione powyzej prace nalezg wlasnie do
tej drugiej kategorii. Nie ulega watpliwosci, ze wyda-
wnictwa takie s3 pozyteczne i potrzebne. ,,Orezny Czyn
Poznanskiej Wiosny Ludow* dra Zdzistawa Grota oraz
,Wiosna Ludu Wielkopolskiego* Stanistawa Strugarka
wyszly nakladem Wojewddzkiego Komitetu Obchodu
Wiosny Ludéw, za§ Wladystawa Bortnowskiego ,,Rok
1848 w Wielkopolsce* jest wydawnictwem Gléwnego
Zarzadu Polityczno-Wychowawczego Wojska Polskie-
go. Wszystkie trzy wydawnictwa traktuja o tym samym
temacie, mianowicie o powstaniu wielkopolskim 1848 r.
Wszystkie sg ilustrowane, a broszura Grota zawiera
takze mapke, charakteryzujgca stan powstania wielko-
polskiego okolo 1. IV, 1848 oraz plany bitew pod Ksia-
zem, pod Milostawiem i pod Sokotowem.

Zgodnie ze swym popularnym charakterem nie s3
to prace oparte na samodzielnych badaniach, ale na
opracowaniach, drukowanych pamigtnikach i pismach
wspélezesnych. OczywisScie dalekie sg od wyczerpania
tematu. Wszystkie prace cechuje jeden wspdlny brak,
a mianowicie brak wstepu omawiajgcego wypadki
z 1846 r. i wyjasniajacego ogélne tlo historyczne rewo-
lucji 1848 r. Zdaje si¢, ze w pracach popularnych, prze-
znaczonych dla malo przygotowanego czytelnika wy-
jasnienia takie szczegdlnie bylyby potrzebne.

Najlepsza z wymienionych prac, zdaniem moim, jest
praca Zdzistawa Grota, choé tu szczegdlnie ude-
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rza brak wstepu. Autor zastrzega sie¢ w przedmowie, ze
praca jest pisana bardzo pospiesznie. Badz co badz wy-
zyskal najlepsza dotad pozycje, a mianowicie Kienie-
wicza; ,,Spoleczenstwo polskie w powstaniu poznan-
skim 1848 roku‘‘, broszure Wojtkowskiego: ,,Powstanie
Wielkopolskie roku 1848‘, prace historyka niemiec-
kiego W. Kothego: ,,Deutsche Bewegung und preussi-
sche Politik im Posener Lande 1848—9‘ oraz niektére
pamietniki uczestnikéw ruchu. Z pism wspoélczesnych
wyzyskal poznanska Gazete Polska. Wszystkie mate-
rialy zuzytkowal umiejetnie i objektywnie. Tresé ksia-
zeczki przedstawiona jest jasno i zrozumiale nawet dla
mniej przygotowanego czytelnika. Piszgc o Komitecie
Narodowym nalezaloby jednak podaé jego sklad oso-
bowy.

Najpopularniej napisang z trzech wymienionych
ksigzeczek jest rzecz Strugarka. Napisana zywo,
przystepnie, mocno podkresla okrucienstwa niemieckie
z 1848 roku, w ktorych autor widzi podobienstwo do
okupacji hitlerowskiej. ,,Te same metody walki, brutal-
nosé i teror, oczywiscie bez zdobyczy technicznych na-
szego wieku, ta sama wscieklo§¢ teutonska, ten sam ar-
senal klamstw, obtudy, oszustwa i oszczerstw, te same
akcje pacyflkacy_]ne, parodie sgdéw, znecanie, bicie,
1zenie, wiezienia, mordowanie bezbronnych i cham-
stwo bedacej w przewadze plowej bestii‘ (str. 4). Ksiag-
zeczka mimo wielu zalet jak jasny uklad, popularne
przedstawienie rzeczy, zywos¢ narracji, posiada pewne
usterki. Tak np. we wstepie (str. 3) autor wymienia
jako gléwnych inicjatoréw ruchu wielkopolskiego Dem-
bowskiego i Berwinskiego, co niezupelie odpowiada
prawdzie historycznej, nie méwige juz o tym, ze ani je-
den, ani drugi nie pochodzit z ludu, tym bardziej wiel-
kopolskiego. Jako date wybuchu rewolucji w Berlinie
podaje 19 marca zamiast 18 (str. 6). Moze omylce dru-
karskiej nalezy przypisa¢ na tejze stronicy zdanie, Ze
Libelt nawolywal do zadania konstytucji i wolnosci
pracy (prawdopodobnie winno byé: prasy).

W broszurze Bortnowskiego tytul nie odpo-
wiada tresci, gdyz autor opowiada tylko o wypadkach
na przestrzeni od marca do maja, nie wspomina wcale
o dalszych dziejach 1848 roku, jak np. o dzialalnoSci
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postéw polskich w pruskim Zgromadzeniu Narodowym,
o Lidze Polskiej itd. Bortnowski opart sie na ,,Historii
Demokracji Polskiej* Limanowskiego, Frankiewicza
nDzialania Wojenne w Wielkopolsce w roku 1848%,
Rakowskiego ,,Powstanie Poznanskie w r. 1848‘ oraz
na niektérych pamietnikach. Z czasopism uwzglednil
nDemokrate Polskiego. Natomiast nie zapoznal sie
z ostatnimi opartymi na Zrédlowych badaniach praca-
mi, a mianowicie z ksigzka Feldmana ,,Sprawa Polska
w roku 1848 (Krakow 1933), zwlaszcza ze Stefana
Kieniewicza: ,,Spoteczenstwo Polskie w Powstaniu Po-
znanskim 1848 roku*. (Warszawa 1935). Gdyby je
znal, sad jego o wielu rzeczach i ludziach bylby praw-
dopodobnie odmienny i mniej apodyktyczny. Gen. Co-
lomb figuruje w broszurze jako Culomb. Ksigzeczka
jest napisana jasno, zywo, obrazowo, wydana na do-
brym papierze.

Wszystkie wymienione trzy broszury podkreslaja
zgodnie bohaterstwo ludu wielkopolskiego, bledy kie-
rownictwa i wodza Mieroslawskiego. Nie negujac i nie
umniejszajac wartoSci -czynu ludu wielkopolskiego,
mozna jednak stwierdzié, ze i w innych warstwach
byly przykiady poswu;cema i bohaterstwa. Zadna z wy-
mienionych broszur nie wspomina takze o ofiarnosci
na cele narodowe i pracy samarytanskiej kobiet pol-
skiej.

Janina Ender

Stefan Kieniewicz: Oblicze ideowe Wiosny Lu-
déw, Warszawa 1948, s. 146, 2 nlb.

W stulecie Wiosny Ludéw wydaly Panstwowe Za-
klady Wydawnictw Szkolnych cenna prace Kieniewi-
cza, majaca zapoznaé czytelnika z ‘problemami ideolo-
gicznymi okresu wielkich przemian. Praca przezna-
czona zostala dla nauczycieli i uczniéw i pod tym ka-
tem widzenia przeprowadzamy jej oméwienie, prze-
strzegajac z gory, ze tresé pracy odpowiada tematowi,
a wiec nie nalezy w niej szukaé pelnej historii ruchéw
rewolucyjnych 1848 roku. Histori¢ te trzeba juz znaé
przed przysta,plemem do lektury rozprawy Kieniewicza
i to znaé bardzo wszechstronnie, powiedzielibySmy na-
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wet— na poziomie uniwersyteckim — i tu zglaszamy
bierwsze zastrzezenie, a raczej obawe, czy uczeh stop-
nia licealnego bedzie mégl w pelni wyzyskaé uwagi au-
tora, czy tez bedzie musial rdvzej uwierzy¢ ,,in verba
magistri, bez mozliwosci konfrontacji i oparcia twier-
dzen i pogladéw autora na poznanych juz poprzednio
faktach.

Wprowadzajac czytelnika w okres przedrewolu-
cviny zapoznaje go autor ze stosunkami wewnetrznymi
zléwnyeh panstw europejskich, ale zyczyé by sobie na-
lezalo uwzglednienia tez poprzednich rewolucji, od mo-
mentu upadku Napoleona. Ten rzut w glab wyjasnit by
dobitniej dazenia liberalne oraz narodowos§ciowo-niepo-
dlegloSciowe, tworzace trzon ruchéw rewolucyjnych
1848 roku. Inne podejscie do tematu nie pozwolilo au-
torowi rozwingé problemu praw ,,korony §w. Wactawa‘
czy ,,korony §w. Stefana*, a w dalszej konsekwencji
uniemozliwilo nalezyte naswietlenie idei powstajacych
Czechow i ‘Wegrow oraz stanowiska zajetego wobec
nich przez Ferdynanda I, Niemcéw austriackich i Fran-
ciszka Jozefa I (s. 116). Problemy socjalne, jako zna-
cznie mlodsze, musial autor z natury rzeczy przedsta-
wié obszerni’e]' i wywody jego tworzag dobra podstawe
dla zrozumienia rozwoju nowych kierunkéw spolecz-
nych w okresie Wiosny Ludéw.

Zalowaé nalezy, ze nie postgpil autor identycznie
w odniesieniu do 6wczesnej prasy, zwlaszcza francus-
kiej. Kilkakrotnie bowiem podkreS§la dgzenia do wolno-
Sci prasy i realne sukcesy, osiaggniete w tym wzgledzie.
Uznaje role dziennikarzy w tworzeniu Rzadu Tymecza-
sowego w Paryzu (s. 65, 75, 76), ale nie zajmuje sie
funkcja prasy w narastaniu §wiadomos$ci rewolucyjnej,
ani tez kierunkami polityczno-spotecznymi, reprezento-
wanymi przez poszczegélne czasopisma i redakcje.
A przeciez rzecz nie konczyla sie na redakeji Natio-
nal’u, czy Reformy. Zagubiony tak zostal jeden z glow-
nych elementéw ruchéw rewolucyjnych.

‘Poniewaz praca przeznaczona zostala przede
wszystkim dla mlodziezy, nalezalo unikaé wszelkich
niejasnoSci w sformutowaniach, mogacych wygladaé na
nieScislosci merytoryczne. Np. s. 38 sugestia, jakoby
Weglarze powstali dopiero po r. 1815, lub s. 119, Goer-



260 Recenzje

gey skapitulowal, by zakonezyé wojne wbrew woli Kos-
sutha, (jest to niezrozumiale bez uwzglednienia zatar-
g6w o wladze miedzy Goergey’em a Dembinskim i roli
Kossutha). _ '

Nie wiemy ile i co polozyé na karb omylek drukar-
skich, ale takimi zdaja sie byé twierdzenia o udarem-
nieniu oswobodzenia narodu wloskiego (s. 95),
o braku sposobu zrazania Polakéw (s. 98), o ukro-
ceniu opinii publicznej w Paryzu przez dyktature
wojskowa (s. 82), o odkryciu kopaln (chyba pokla-
déw) zlota (s. 74),0zabraniu sie¢ na dorozke orga-
nizatoréw petycji (tamze). Lektura dla mlodziezy do-
maga sie szczegélnej czystoSci slowa. Duzg wreszcie
trudnosé w czytaniu sprawia uzywanie przez autora
formy ,,praesens historicum®, co zwlaszcza przy ten-
dencjach aktualizatorskich stwarza czasem nieoczeki-
wane lamigléwki. Konsekwentne stosowanie czasu prze-
szlego wyszlo by pracy tylko na korzysc.

Dotaczone wskazowki bibliograficzne sa3 w swym
lakonicznym ujeciu cennym uzupelnieniem pracy. Na-
lezaloby je moze uzupelié Historig XIX wieku w opra-
cowaniu Moscickiego i Cynarskiego, zwlaszcza ze sze-
reg ilustracji tam zawartych znalazlo sie réwniez w pra-
cy Kieniewicza. Graficznie przedstawia sie wydawnic-
two zupelnie poprawnie, a niedopatrzenie korektorskie
zauwazyliSmy tylko w jednym wypadku (s. 7).

Bronistaro Kocormwski

Stefan Kieniewicz: Czyn polski w dobie Wiosny
Ludéw. Warszawa 1948, P.Z. W.S.,, s. 174,

Praca powyzsza, omawiajgca Wiosne Ludéw na zie-
raiach polskich i udzial Polakéw w ruchach rewolucyj-
nych 1848 roku w pozostalych krajach Europy, stanowi
nie tylko samoistne opracowanie, ale tez wartoSciowe
vzupelnienie oméwionej poprzednio rozprawy Kienie-
wicza o obliczu ideowym Wiosny Ludéw.

Omoéwienie kazdego ruchu powstanczego, rozgrywa-
jacego sie na wielkszej przestrzeni i w dluzszym czasie,
przedstawia dla badacza specjalne trudnosci przez ko-
nieczno$é zsynchronizowania faktéw dziejowych, by
unikngé kronikarskiego chaosu. W tym szukaé trzeba
przyczyny, ze, jak we wskazdéwkach bibliograficznych
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przyznaje sam autor, nie posiada nauka polska opraco-
wania, obejmujgcego caloSé spraw i dziatan polskich
w 1848 roku. Musial wiec autor nie tylko usystematyzo-
wacé dotychczasowy w fym wzgledzie dorobek naukowy,
ale tez wyciggnaé syntetyczne wnioski z caltosci proble-
mu. Mimo wiec popularno-naukowego charakteru po-
siada rozprawa wyrazne znamie¢ indywidualnego prze-
pracowania, stad, tez pewne podejscia i poglady moga
podlegaé dyskusji.

Omoéwil autor wypadki i sprawy jak rasowy histo-
ryk sine ira et studio, co w pewnych chwilach nie po-
zwolilo mu na wyraZniejsze ujawnienie wlasnego na
rzecz pogladu. Intelektualistyczne traktowanie moty-
wow polskich wystapien, z pominigciem czynnikéw
emocjonalnych, pozbawilo w ostatecznej konkluzji au-
tora elementéw, tlumaczacych niepowodzenie polskich
usilowan. Tak mimo wielokrotnych nawrotéw nie wy-
szed! jasno obraz imperatora Mikolaja, jako ,,zandar-
ma Europy‘, ani tez kwestia ukraifnska w Galicji
Wschodniej nie ujawnila austriackiej perfidii w poli-
tyce divide et impera. Istotnie kwestia ukraifnska mu-
siala zaistnieé predzej czy pdzniej, ale ze przyjela for-
me szowinizmu antypolskiego to rezultat akeji urzedni-
kéw austriackich i rzadowych pieniedzy np. dla Zorii.
Jes§li w marcu i kwietniu 1848 r. mogla istnieé zgodna
wspoipraca polsko-ukrainska, to pézniejsze jej zerwa-
nie i akCJa wrecz przeciwna polskiej (legion ukrainski
przeciw Wegrom) byla wynikiem zabiegéw austriac-
kich.

,,Czyn polskl przedstawia warunki i dzialania pol-
skie, nie zawiera jednak w dostateczneJ mierze chara-
kterystyki dzialajacych oséb. A przeciez duza ilo§é nie-
powodzen miala swe Zrodlo w wlasciwosciach chara-
kteru dzialaczy, choéby wymienié tu Mieroslawskiego,
a suma poczynan zlozyla sie na urobienie Polakom opi-
nii wiecznych -rewolucjonistéw w oczach narodéw za-
chodnio-europejskich, cho¢ byli oni z pewnoscig rewo-
Inejonistami odmiennego charakteru niz ich francuscy,
czy niemieccy koledzy. O wartosci takiej opinii, zwla-
szcza po okresie Wiosny Ludéw trudno wspominadé.

I w pewnych drobiazgach mozna by dopominaé sie
pewnego poglebienia. Jesli Komitet Narodowy poznan-
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ski oglosil. zniesienie panszczyzny w Galicji i Kréle-
stwie (s. 59), to rzecz jasna, ze pretendowal w tym
czasie do charakteru wladzy ogélno-narodowej. Ta
sprawa zostala porzucona przez autora, mimo Ze naste-
pnie méwi o prébach uzgodnienia kierownictwa naro-
dowego, choéby na zjazdach wroctawskich. Niejasne
jest tez twierdzenie, Ze ,,pogrzebanie przyjazni z Pol-
ska wystawilo Niemcéw ponownie na presje cara Miko-
laja...* (s. 52). Czy ma to oznaczaé, ze Mikolaj byl by
zadowolony z uzyskania przez Poznanskie wolnosci?
Chyba wrecz przeciwnie.

Bronistaro Kocorvoski

Jozef Macirek: Rok 1848 a Morava, (Zemska
osvetova rada v Brné sv. 11), Brno 1948, s. 10943
nlb.

‘W malej tej ksigzeczce przedstawione s3 sumien-
nie i wyczerpujaco dzieje r. 1848 na Morawach i na
Slasku opawskim. :\W trzech rozdziatach zajmuje si¢ au-
tor kolejno zagadnieniami: Morawy a problem zlacze-
nia ich z korong czeska, Morawy wobec zjazdu stowian-
skiego w Pradze i jego odglosy, wreszcie stosunkiem
morawskiego spoleczefnistwa do sejmu ,,ustawodawcze-
go‘ w Kromieryzu. Omawia w nich autor kolejno sto-
sunki wewnetrzne w kraju, kladac specjalny nacisk na
ustosunkowanie sie Niemc6w morawskich do zagadnie-
nia przylgczenia Czech do zwigzku Wielkich Niemiec,
wysuwanego na sejmie frankfurckim (zaznaczona przy
tym zostala dzialalno§é hr. Silva Taruca). Pare stéow
specjalnych po§wieca autor stosunkom na Slasku opaw-
skim. W $wietle danych przedstawionych przez prof.
Macirka, Niemey opawscy, ktérzy nadawali ton krajo-
wi, dazyli w tym czasie do zwigzku z pahstwem nie-
mieckim. Autor skrzetnie przy tym notuje glosy opinii
czeskiej poczynaniom tym przeciwne.

Udzial Moraw w zjezdzie praskim wyrazil si¢ liczbg
100 przedstawicieli tego kraju w Pradze na 340 uczest-
nikéw zjazdu, a 237 przedstawicieli Czech, Moraw i Slo-
waczyzny. Chlopi jednak byli w tym zgromadzeniu na-
der nielicznie reprezentowali. Slask opawski w ogodle
przedstawicieli nie wyslal, a reprezentowali go wyslan-
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cy ze Slaska cieszynskiego (Stalmach i Kotula) i prus-
kiego (prof. Purkynie z Wroclawia). Brak tez doklad-
niejszych wiadgmosci o roli przedstawicieli Moraw na
kongresie stowianskim, poza jednym Morawianinem Pa-
lackym, ktory byl przewodniczacym zjazdu. Moze ten
brak aktywnosci antyniemieckiej ze strony spoteczei-
stwa morawskiego byl przyczyng, dla ktérej sejm usta-
wodawczy przeniesiony zostal z Wiednia do Kromiery-
za. W tym czasie Morawy, a zwlaszcza Olomuniec,
gdzie rezydowal cesarz austriacki, odgrywaly na mala
skale role dawnego Frankfurtu, gdyz na Morawach
ogniskowalo sie wspélczesnie zagadnienie calto$ci 1 nie-
podzielnoSci monarchii habsburskiej. Z drugiej strony
odnajdujemy Slady i agitacji polskiej w tym czasie-na
Morawach (polscy emigranci na Morawach), a samo
Brno wysyla cze$é swej gwardii narodowej do Wie-
dnia przeciw wojskom Windischgritza. Dzieje sejmu
omawia autor krétko, zaznaczajac jedynie dokladniej
pare szczegé6low z dziatalnoSci Fr. Smolki (mylnie na-
zywa go stale Smolka), oraz plan Palackiego podzialu
monarchii austriackiej pierwotnie na. 10 terytoriéw au-
tonomicznych, wedlug ktérego Morawy i Slask, na ré6-
wni z Czechami, mialy stanowié osobne terytorium au-
tonomiczne, , obecnie zmodyfikowany do 8, w ktéorym

Czechy, Morawy i Slask mialy stanowié jedng catosé.
Obszerna i wyczerpujaca bibliografia zamyka te
mala, ale ciekawa i z duza erudycja napisang ksig-
zeczke.
Karol Maleczyriski

\ :




KRONIKA

Wroclawskiego Towarzystwa Milosnikéw Historii

za okres od 1 stycznia 19248 do 30 czerwca 1948.

Wybrany w dniu 18 lutego na Walnym Zebraniu nowy Zarzad
ukonstytuowal si¢ nast¢pnie w skiadzie: Prezes — prof. dr K. Ma-
leczynski, V-prezesi — prof. dr W1. Czaplifiski, dr J. W. Opatrny.
Redaktor — dyr. dr A. Knot. Sekretarz — prof. dr H. Wereszycki,
Skarbnik — mgr A. Galos. Czlonkowie Zarzadu — prof. dr 1. Ja-
worski, dr Bronistaw Kocowski, wizytator M. Reiter. Komisja Re-
wizyjna — prof. dr B. Olszewicz, dr A Kucner, mgr A. Ursel.

W okresie sprawozdawczym dalsza dzialalno§é wydawnicza przy-
niosta podwéjny zeszyt ,,Sobétki*, rocznik 1947 i przygotowanie do
druku pierwszego poélrocznika za rok 1948, Przeprowadzono réw-
niez w znacznej czesci prace, zwigzane z przygotowaniem Biblio-
grafii Historii Slaska za lata 1939—1946 i kontynuowano przygo-
towywanie Kodeksu Dyplomatycznego Slaskiego.

Urzadzono naste¢pujace zebrania naukowe:

16 1 — prof. dr WI. Czaplifiski i prof. dr H. Wereszycki, Pierwsza
historia Niemiec w jezyku polskim.

24 11 — dr Przewalski, Samosierra.

12 1II — prof, dr H. Wereszycki, Ludy a Polska w 1848 r.

19 V — prof. dr W}, Czaplifiski, Charakterystyka Wtadystawa IV.

83 VI — prof. dr Wl. Konopczynski, Sawa-Calinski, bohater-chiop.

3 VI — prof. dr WL Konopczynski, Historiografia polska XX w.

18 VI — prof. dr St. Kuczynski, Oméwienie ksiazki dr E. Male-
czynskiej ,,Spoleczenstwo polskie w XV w. wobec zagadnien
zachodnich*.

Jako Wroclawski. Oddzial Polskiego Towarzystwa Historycz-
nego przygotowywuje Towarzystwo w porozumieniu z Zarzadem
Gléwnym VII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, ktéry odbe-
dzie sie we Wroclawiu w dniach 19—22 wrzeé$nia br.
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