KAZIMIERZ ORZECHOWSKI

L)
ROZMIESZCZENIE CHEOPSKIEJ] WEASNOSEEN * >
PODLEGEEJ NA GORNYM SLASKU W PRZEDDZIEN UWEASZCZENIA

1

Wszelkie badania nad istota praw chlopéw do ziemi i nad zmianami
tych uprawnieri w czasie beda tylko polowiczne i niewystarczajace, o ile
nie okresli sie, jaka role odegraly one na poszczegélnych terytoriach.

Problemu tego nie da sie rozwigzaé parte pro toto. Nie ma bowiem —
i jak sie wydaje, by¢ nie moze — takich wskaznikéw, ktore by pozwolily
pewien drobny teren uzna¢ pod interesujagcym nas wzgledem za repre-
zentatywny dla wiekszej terytorialnej calosci. Skoro dominujgca cechg
pewnych zjawisk jest wielopostaciowos$¢ i réznorodnos$¢ ich wystepowa-
nia — a tak wlasnie jest w stosunkach rolnych — woéwczas, przebadaw-
szy pewng czes¢ terytorium, tylko z najwyzszg ostroznos$cia mozna wy-
powiadaé sugestie odnosnie do calosci nie objetej szczegolowym studium.
W imie powyzszego, badajgc rozmieszczenie form konkretnego zjawiska
i ich wzajemny ilosciowy stosunek, nalezy bezwzglednie objaé¢ docie-
kaniami cale interesujace nas terytorium.

Wypowedziane uwagi maja szczeg6lne zastosowanie do naszych do-
tychczasowych prac, szczegélnie za$s do studium na temat przeksztalcen
praw chlopéw do ziemi na Gérnym Slasku w koncu XVIII i w pierwszej
polowie XIX w.! Wywody te bowiem zupelnie zawislyby w prézni, gdy-
bySmy pomineli kapitalny problem rozmieszczenia poszczegélnych ro-
dzajow chtopskich uprawnien i nie usitowali ujgé¢ ich ilo$ciowo. Problem
ten ma jeszcze o tyle wiekszg wage, ze stanowi zarazem konieczny punkt

! X. Orzechowski, Przeksztalcernia praw chlopéw dc ziemi w koncu XVIII
i w pierwszej potowie XIX wieku (Czasopismo Prawno-historyczne, VI (1), s. 223
i in). Nalezy podkresli¢, ze w pracy tej, dotyczgcej catego Gornego Slgska, ilustro-
walismy wywody przykiadami z jednego tylko pow. kozielskiego. Tym konieczniej-
sze jest zatem uzupelnienie wczesniejszych wywodéw. Zamiar niniejszego opra-
cowania zrodzil siq zreszta przy pisaniu cytowanej pracy, a takze drobnego szkicu
Stosunki agrarne i walka chlopéw w dewnyr. powiecie bytomskim (od potowy XVIII
do potowy XIX w.). Dziewie¢ wiekéw Bytomia, Katowice 1955, s. 141 i n.).
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wyjscia dla studidow nad rezultatami uwlaszczenia, ktére w Prusach (i na
Slasku) zostalo przeprowadzone w pierwszej polowie XIX w. Tylko bo-
wiem znajac ilo$¢ gospodarstw nie bedacych wiasnoscig chlopska mozna
oceni¢, jak szerokie kregi winna byla zatoczy¢ na danym terytorium tzw.
regulacja i jakie byly jej rzeczywiste rezultaty.

Zamysly, ktére przySwiecaja autorowi niniejszej pracy, ida jednak
jeszcze o krok dalej. Nie interesuje nas bowiem tylko ilo§¢ i procentowy
udzial chlopskiej wlasnosci podleglej na okreslonych terytoriach, lecz
réowniez jej przestrzenne rozmieszczenie, jej geografia, i to w mozliwie
Scistym ujeciu. O ile autorowi wiadomo, dotychczas nigdy jeszeze w ten
spos6b i w takiej mierze nie omawiano chiopskich praw do ziemi. I w tym
tez — mamy mnadzieje — lezy istotne movum naszej pracy?.

2 Postugiwanie sie kartografia w badaniach historycznych znajduje coraz szer-
sze zastosowanie. Mozna tu przytoczyé¢ prace P. A. Zajonczkowskiego, Otmie-
na kriepostnogo prawa w Rossii, Moskwa—Leningrad 1953 (w zaljczniku ciekawa
mapa przedstawiajgca rezultaty uwtaszczenia w Rosji), a szczegdlnie 2 tom Historii
Polski wydanej przez Akademie Nauk ZSRR, Moskwa 1955. Po s. 96 umieszczono
tam mapy dotyczace ustroju rolnego Krélestwa Polskiego w'przeddzieﬁ uwtlaszcze-
nia (materialy z 1859 r.). Naniesiono na nie w skali poszczegdélnych powiatow: odse-
tek ziem znajdujacych sie w uzytkowaniu chlopéw — za podstawe obliczenia przy-
jeto cale terytorium (mapa 1), odsetek gospodarstw oczynszowanych liczony od ogol-
nej iloSci gospodarstw danego powiatu (mapa 2) oraz odsetek chlopstwa bezrolnego
liczony od ogolnej ilosci chiopstwa kazdego powiatu (mapa 3). Do przedmiotu ni-
niejszej pracy najbardziej jest zblizona mapa 2, bowiem, jak wiadomo, na Gornym
Slasku fakt oczynszowania gospodarstwa pokrywal sie na ogél z najlepszymi pra-
wami chlopa do ziemi (z wtasnoscig podlegla). Pewne studia nad geografig chiop-
skich praw do ziemi zostaly rowniez przeprowadzone w zwigzku z pracami nad
historycznym atlasem Niemiec (por. T. Maschke, Bedeutung und Notwendigkeit
eines historischen Atlasses von Deutschland.., Berlin 1929), a w szczegoélnosci na
marginesie prac nad rozmieszczeniem gospodarki czynszowej i folwarczno-pan-
szczyznianej w Niemczech. Mianowicie K. Fliigge w pracy Historisch-geogrephi-
sche Studien zur Agrarverfassung in den schlesischen Kreisen Kosel, Neustadt, Fal-
kenberg und Neisse im Jahre 1743, mit Riickblicken bis 1532 (Zeitschrift des Ve-
reins fiir Geschichte Schlesiens, t. LXVII, 1933, s. 146 i n.) staral sie ustali¢ roz-
mieszczenie Grundherrschaft i Gutsherrschaft w wymienionych powiatach, postu-
gujac sie posrednim kryterium w postaci praw chlopéw do ziemi oraz rozmiaréow
ich obcigzen. Niestety jednak, celem zachowania przejrzystosci swych map (ibid.,
s. 152) uwzglednil on w nich tylko gospodarstwa kmiece, przez co duza cze$S¢ wsi na
jego szkicu pozostala w ogodle bez oznaczenia. Procz tego rowniez same oznaczenia
sg malo dokladne, obejmujac tylkc cztery typy: sama wlasnos¢ podlegla. jej prze-
wage, tzn. ponad 50%, ws$rdéd kmieci, przewags lassyckiego posiadania oraz samo
lassyckie posiadanie. Istotnym brakiem jego mapy jest rowniez to, Ze nanosil on
swe oznaczenia nie biorgc pod uwage zasiegu ziem poszczegdlnych wsi i dlatego
jego szkice sg o wiele mniej czytelne. Dla celu, ktéry postawiliSmy sobie w naszej
pracy, mapa Fliiggego jest nieprzydatna przede wszystkim dlatego, ze zawiera tyvlko
dane orientacyjne. Twierdzenie autora, ze rowniez uwzglednienie gospodarstw za-
grodniczych nie zmieniloby uzyskanego obrazu (ibid., s. 153), nie jest bowiem stusz-
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Jest oczywiste, ze sporzadzane przez nas mapki nie sa celem samym
w sobie. Majg one da¢ impuls i punkt wyjscia do badan nad genezg
uksztaliowania sie praw chlopéw do ziemi na Slagsku w tej postaci, w ja-
kiej spotykamy je w przeddzien uwlaszezenia. Jest to problem niezwykle
trudny i skomplikowany. Dla przykladu wystarczy tu wskaza¢ chocby
owa ,,wlasnosé¢ dolno-$laska“, ktéra na terenie o tak silnie rozwinietym
folwarku panszezyZznianym, jak Dolny Slask, stanowi ciagle nie wyjasnio-
ng zagadke. Dlatego tez nie podejmujemy sie tutaj rozstrzygania tego
problemu, bowiem jest to niewykonalne bez dtugotrwalych i wielostron-
nych studiéw szczegétowych. Aby jednakze nasze studium moglo by¢
realng pomoca w tego rodzaju przysziych studiach, mozliwie $cisle zlo-
kalizujemy uzyskane rezultaty dgzac do tego, by sporzadzone mapki in-
formowaly o prawach chlopéw do ziemi w kazdej niemal gérno-slaskiej
gromadzie. . .

Niemniej jednak problem genezy interesujacych nas zjawisk jest zbyt
kuszgcy, aby mozna powstrzymaé¢ sie od wysuniecia w tym wzgledzie
chotby tylko ostroznych sugestii. Dlatego tez nasz material zebrany dla
poszczeg6lnych powiatéw zestawimy z informacjami o rzeZbie terenu,
zyznos$ci gleb, wystepowaniu przemystu, przede wszystkim za$ z roz-
mieszczeniem najwiekszych majatkéw magnackich. Zestawienie takie
powinno przynajmniej ogdlnie zorientowaé w istnieniu wzglednie nie-
istnieniu okreslonych zwigzkéw i zaleznosci.

Wiadomo, ze na Slgsku przed uwlaszczeniem (przelom XVIII
i XIX w.) wystepowaly dwie zasadnicze formy praw chlopéw do ziemi:
tzw. lassyckie posiadanie (lassitischer Besitz), przy ktérym chlopu przy-
stugiwalo tylko posiadanie i uzytkowanie ziemi, oraz wlasnosé¢ ,,dolno-
§laska", identyczna z dziedzicznym oczynszowaniem i jako taka stanowia-
ca chlopskg wlasnos¢ podlegia®. Niezaleznie od swej nazwy — wprowa-
dzonej zreszta dopiero przez historiografie XIX w. — wtlasnos¢ ,,dolno-
$laska“ wystepowala pdws*zec*hnie takze na Slasku s$rodkowym, spora-
dycznie za$ na Gérnym Slgsku?.

ne. W potowie XVIII w. we wsiach gorno-slgskich wystepowal juz bardzo powazny
odsetek gospodarstw zagrodniczych, wobec czego odsetek .gruntéw zajetych przez
nie nie moze byé bez skrupuiléw pomijany.

30rzechowski, op. cit.,, s. 243—244.

+ Na Slgsku obok dziedzicznego oczynszowania (wlasnosci dolno-§laskiej) wyste-
powala rowniez dziedziczna dzierzawa (Erbpacht). W tym wypadku prawa chlopskie-
go posiadacza nie stanowity wprawdzie — formalnie rzecz biorgc — wtiasnosci pod-
legtej w ramach feudalnej wlasnosci podzielonej, lecz tylko prawo na rzeczy cu-
dzej (Allg. Landrecht, I, 21, § 187). Niemniej jednak w przeddzien uwlaszczenia
Erbpacht juz tak silnie w swej istocie zblizyta sie do dziedzicznego oczynszowania,
ze w edykcie z 14 IX 1811 r. nie przewidziano uwtlaszczenia gruntéw stanowigcych
przedmiot chlopskiej dziedzicznej dzierzawy traktujac ja na rowni z wlasnoscig
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Poglady burzuazyjnej literatury niemieckiej w kwestii praw chto-
poéw do ziemi na Gornym Slasku® w przeddzienn uwtlaszczenia s3 na ogé6l
zbiezne i czerpiy swe informacje z reguly z tych samych zrodel. Pierw-
szym z nich jest praca prawnika i wieloletniego sedziego w goérno-slas-
kich sgdach patrymonialnych, réwnoczesnie zas rzadcy w szlacheckim
majatku, F. W. Langera. Autor ten stwierdzil, ze ,,0gdlnie biorac chlopi
w powiatach polozonych po prawej stronie Odry byli niedziedzicznymi
i pozbawionymi wtlasnosci [lassytami] zarowno za czaséw Fryderyka
Wielkiego, jak i jego nastepcow‘®. Wedlug Langera Odra oddzielala na
Gornym Slasku tereny o panujacej wlasnosci ,,dolno-$lgskiej* od ziem,
gdzie powszechnie wystepowalo lassyckie posiadanie.

Bardziej szczegélowe dane przynosi T. Schiick, administracyjny urzed-
nik rejencji opolskiej, piszacy w tym samym roku co Langer. Autor ten
jako obserwator jest na ogél wysoko w nauce ceniony?, dlatego tez i my
nieco dokladniej rozpatrzymy podane przez niego informacje. Mianowicie
w pracy swej pt. Materialien zur Beurtheilung der Erfolge des Reguli-
rungs-Ediktes vom 14 September 1811 und der Verordnung vom 13 Juli
1827% Schiick stwierdzil, ze ,.lassyckie posiadanie dominowalo w nastepu-
jacych powiatach: rybnickim, strzeleckim, gliwickim, lublinieckim, oles-
kim, kluczborskim, bytomskim, kozielskim, raciborskim. w pdélnocnej
czesci powiatu prudnickiego, miejscami (ortschaftsweise) w powiecie opol-
skim oraz w péinocnej czesci powiatu pszczynskiego... Chlopska wlasnosé
podlegla (das eigenthiimliche Verhdltniss) stanowila regule w czterech
dzisiejszych powiatach: nyskim, grodkowskim, niemodlinskim i glub-
czyckim, procz tego w poludniowej czesci powiatéw prudnickiego
i pszczynskiego oraz miejscami w powiecie opolskim".

Obserwacje te w przyblizeniu naniesione na mape daja obraz naste-
pujacy (por. mape 1.):

,dolno-3§lgska‘. Erbpacht byla w pierwszej polowie XIX w. wystarczajaca podsta-
w3g do wpisania nazwiska uprawnionego w pierwszym dziale ksigg gruntowych,
stuzgcym do uwidocznienia wlasciciela.

5 Ograniczamy te kwestie do Gornego Slaska, poniewaz na Dolnym i $rodko-
wym Slasku z wyjatkiem drobnego skrawka Luzyc wlaczonych administracy;jnie
do rejencji legnickiej wystepowata powszechnie chlopska wtasnosé podlegia.

S |[F. W. Langer], Geschichte und Verhaltnisse der gutsherrlichen Roboth-
Ackeninahrungen, Gdrtner- und Hduslersteilen in Oberschlesien [Wroctaw 1849],
s. 16.

" Por. J. Ziekursch, Hundert Jahre schlesischer Agrargeschichte. Vom Hu-
bertusburger Frieden bis zum Abschluss der Bauernbefreiung, Wroctaw 1927, s. 415;
S. Wystouch, Wies gérnosigska od polowy XVIII do polowy XIX wieicu (Przeglad
Zachodni, 1952 nr 1/2, s. 7).

8 [T.] Schiick, Materialien zur Beurtheilung der Erfolge des Recgulierungs-
Ediktes vom 14 September 1811 und der Verordnung vom 13 Juli 1827 (Zeitschrift
fiir die Landeskultur-Gesetzgebung der Preussischen Staaten, t. 1I, Berlin 1849, s. 71).



1 Rozmieszczenie chtopskiej wiasnosci podlegtej na Gornym Slasku wedtug Schiicka

W zestawieniu z twierdzeniem Langera, ktéry po prostu w Odrze
widziat granice miedzy ,dobrymi“ a ,ztymi“ prawami chitopdédw do zie-
mi, informacje Schiicka sg oczywiscie o wiele precyzyjniejsze. Mimo to
jednak sg one jeszcze zbyt ogo6lnikowe i nieokreslone9i pozwalajg na zbyt
swobodng interpretacje. W tym tez miesci sie zasadnicze niebezpieczen-
stwo wigzace sie z ich wykorzystywaniem. Powazny burzuazyjny badacz
z drugiej potowy ubiegtego stulecia G. F. Knapp, opierajgc sie m. in.
na informacjach Schiicka, doszedt mianowicie do wniosku, ze w wyniku
pruskiego”™ uwiaszczenia olbrzymie ilosci gospodarstw chiopskich ulegty
likwidacjild Inaczej bowiem nie umiat sobie wytlumaczyé stosunkowo
niewielkiej liczby uwiaszczonych obiektow. Whniosek ten, niewatpliwie
efektowny, jest jednak fatszywy. Zadajg mu kiam dane z czasu bezpo-

6 Autor ten nie podaje w tym wzgledzie zadnych danych liczbowych.

DG F. Knapp, Die Bauern-Befreiung und der Ursprung der Landarbeiter in
den alteren Theilen Preussens, t. I, Lipsk 1887, s. 283—284. Oczywiscie w $lad za
Knappem ten sam poglad reprezentujg: T. Goltz, Geschichte der deutschen Land-
wirtschaft, t. Il, Berlin 1903, s. 153, 188; G. Dessmann, Geschichte der schlesi-
scheri Agrarverfassung, Strasburg 1904, s. 151, i wielu innych.
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Srednio po uwlaszczeniu, wykazujgce liczbe gospodarstw wielokrotnie
nieraz przewyzszajgcg ilo§¢ obiektéw ,regulowanych®. Inne wyjasnienie
tego faktu — znéw majgc za punkt wyjscia twierdzenia Schiicka — sta-
ral sie da¢ J. Ziekursch. Sugerowal on!!, ze ogromna iloéé¢ lassyckich
gospodarstw przeszla na wlasnos¢ chlopstwa w trybie nieformalnych
umow, nie objetych statystyka uwlaszczenia. Szczegdélowe badania do-
wiodly jednak, ze i to twierdzenie bylo przesada!2. -

Przyczyng niescistosci w twierdzeniach obu wymienionych badaczy
jest wlasnie zbyt daleko posuniete zaufanie do informacji Schiicka, a ra-
czej ich zbyt szerokie pojmowanie. Po raz pierwszy odnosne sformulowa-
nia Schiicka zostaly zakwestionowane przez autora niniejszej pracy na
marginesie szczegélowego studium przebiegu i rezultatow uwlaszczenia
w pow. kozielskim na Goérnym Slasku!3. Nastepnie kilkakrotnie jeszcze
znalazla sie okazja, aby do tej kwestii bezposrednio lub posrednio po-
wrocié!?. Obecnie realizujemy krytyke pogladow Schiicka na bardzo sze-
rokim materiale, obejmujacym caly Goérny Slask. Ziemie te potraktujemy
w je] administracyjnych, nie geograficznych granicach, tzn. bedziemy
moéwili o terenie, ktéry niegdys stanowil rejencje opolska. Poniewaz zas
niejednokrotnie niemieccy pisarze laczyli lassyckie posiadanie z faktem
zamieszkiwania danych ziem przez ludnos¢ polska wzglednie stowian-
ska'®, dlatego tez w koncowych uwagach uwzglednimy réwniez te ziemie,
ktore jeszcze w poczatkach XIX w. zamieszkiwali w zwartych grupach

Polacy.

11

Ponizsze studium geograficznego rozmieszczenia chlopskiej wtasnosci
podlegtej opiera sie na dwu od siebie niezaleznych Zrodlach. Pierwsze
z nich — i podstawowe — stanowig ksiegi hipoteczne zalozone w mysl
ordynacji z 1783 r. Uwzgledniajac poczatkowe wpisy wszystkich ich wy-
kazéw (folidw) mozna z latwoscia ustali¢ dla kazdej wsi ilo§¢ obiektow
chlopskich, ktére w pierwszej potowie XIX w. nie zostaly objete uwlasz-
czeniem, przez caly czas pozostawaly jednak w reku chilopow. Na okre-
élenie praw przystlugujgcych chlopom do tych gruntéw spotykamy tam
okreslenia eigenthiimlich, zu vollem Eigenthum, erb- und eigenthiimlich
itd., co — jak wiemy — oznacza tutaj chlopska wlasnos¢ podlegla. Procz

1t Ziekursch, op. cit, s. 380.

12 K. Orzechowski, Uwagi o przebiegv. i rezultatach uwlaszczenia w pirwie-
cie kozielskim ma Goérnym Slasku (Przeglad Zachodni, 1952, zeszyt dodatkowy,
s, 147—148).

13 Ibid, s. 136—137.

"Orzechowski, Przeksztalcenia praw..., s. 249—250.

15 Tu szczegoélnie Ziekursch, op. cit., s. 83, 380 i in. .
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tego sporadycznie spotykamy w takich wypadkach okreslenia odpowiada-
jace nie dziedzicznemu oczynszowaniu (tzn. wlasnosci podlegtej), lecz
dziedzicznej dzierzawie. Poniewaz jednak miedzy obu tymi uprawnienia-
mi w interesujagcym nas czasie zachodzg tylko minimalne réznice, mozna
Erbpacht traktowaé¢ na réwni z Erbzins.

Zliczywszy wymienione rodzaje gospodarstw uzyskujemy dla kazdej
miejscowosci globalng ilos¢ obiektow stanowigcych chlopskg wiasnos¢
podlegla.

Przy obliczaniu stosunku, w jakim wielkos¢ ta pozostaje do ogolnej
liczby chlopskich gospodarstw w danej wsi, postugujemy sig¢ urzegdowymi
publikacjami z 1819 r., ktére podaja ilo§¢ obiektow kmiecych, zagrodni-
czych i chalupniczych dla kazdej wsi z osobna'C.

Druga wojna $wiatowa spowodowala powazne zniszczenie réwniez
w interesujacych nas ksiegach i aktach hipotecznych. Dla niektorych po-
wiatéw Goérnego Slaska w ogéle brak ksigg gruntowych (np. powiat gli-
wicki i strzelecki), w innych zespoly zachowaly sie, lecz powaz-
nie przetrzebione (np. pow. lubliniecki, gtubczycki). Mimo to szereg po-
wiatéw posiada jednak nie naruszone i w peini zachowane zespoly po-
trzebnych nam zrodet (np. pow. nyski, oleski, raciborski itd.).

Obok zniszczen wojennych w Zrédle naszym wystgpuje jeszcze inny
rodzaj zdekompletowania. Niejednokrotnie bowiem, i to gléwnie w po-
wiatach, w ktorych ksiegi gruntowe byly prowadzone juz od dawna (po-
lowa XVIII w.), stare ksiegi nie majace juz miejsca na wpisy zamyka-
no, zakladajac dla nich nowe tomy i folia z poprzednia numeracjg lub
przenoszac je do dalszych toméw tego samego zespolu. Stare ksiegi z re-
guly przekazywano wowczas do archiwow sadowych, gdzie najczesSciej
bezpowrotnie ginely. W ten sposéb, choé¢ jestesmy w posiadaniu wszyst-
kich -— formalnie 1zecz biorgc — foliéw, niemniej jednak ich wpisy siega-
ja wstecz zaledwie do potowy XIX w., co powoduje, ze dla naszych celow
sg one zgola bezuzyteczne. Wobec tego rodzaju zdekompletowania ko-
rzysiny wyjatek stanowig ksiegi pow. kluczborskiego, oleskiego i czescio-
wo nyskiego. Tutaj bowiem zakladajac nows ksiege z reguly przytacza-
no w nowootwieranych wykazach ceny dawniej uiszczane za dana nie-
ruchomosé, co pozwala stwierdzi¢, czy obiekt ten byl juz w XVIII w.
wlasnoscig chlopa, czy tez nie.

Luki wystepujace w gérno-slaskich ksiegach gruntowych mozna uzu-
peini¢ przy pomocy drugiego z naszych zrédel, mianowicie akt Komisji

18 Sg to: Statistisch-topographische Uebersicht des Departements der Konigli-
chen Preussischen Regierung zu Oppeln in Schlesien, Opole 1819; Statistisch-topo-
graphische Uebersicht des Departements der Koniglich Preussischen Regieruilg zu
Breslau, Wroclaw 1819. Drugie z tych wydawnictw odnosi sie tutzj tylko do pow.
Kluczborskiego, ktéry poczatkowo wchodzil w sktad rejencji wroctawskiej.
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Generalnej!’. Jest to, rzecz jasna, zrédlo zupelnie odmiennego rodzaju
i obserwacje przeprowadzane na jego podstawie nie beda juz tak dokiad-
ne. Akta te bowiem informujg nas o ,,odwrotnej stronie medalu‘ hadanej
kwestii, mianowicie o iloéci gospodarstw uwlaszczonych. W tym takze
lezy niedoskonaloé¢ tego zrédtla, bowiem reforma nie obejmowala zawsze
wszystkich gospodarstw lassyckich danej wsi. Czes¢ tych gospodarstw
wlgczona do gruntéow folwarcznych przestawata istnie¢, inne przecho-
dzilty w czysto kapitalistyczng dzierzawe i w ten sposob byly wylaczone
od uwlaszczenia. Dlatego tez, aby ustali¢ przypuszczalng ilo§é gospo-
darstw bedacych juz przed reforma wlasnoscia chlopéw, nie wystarczy
odjaé ilosci uwtaszezonych od ogdlnej ilosci obiektow chlopskich. Uzyska-
na w ten sposéb roznica stanowi bowiem w wielu wypadkach zbyt opty-
mistyczny rezultat. Trzeba cd niej potraci¢ jeszcze pewien odsetek odpo-
wiadajacy grupie gospodarstw, ktore wylaczono od uwlaszczenia. W na-
szej szczegdlowe] rozprawie o uwlaszczeniu w pow. kozielskim!® stwier-
dziliémy, ze reforma nie objeta 7,16%v ogétu obiektéw chlopskich. Z po-
wodu braku dalszych szczegétowych danych w tym przedmiocie jesteSmy
skazani na postugiwanie sie ta jedyna informacjg. Niemniej jeszcze raz
podkreslamy, ze odsetka tego nie uwazamy za bezwzglednie typowy i re-
prezentatywny.

Akta Komisji Generalnej jako zespol maja jeszcze inne niedociggnie-
cia. Wiadomo bowiem, ze nie dotarly one do naszych ragk w absolutnym
komplecie. Poniewaz zaginely réwniez dawne repertoria archiwum wro-
clawskiej Komisji Generalnej, dlatego tez mie umiemy nawet w przybli-
zeniu okres$li¢, jak wielkie sg luki tego zespotu, ani na razie wskazaé,
gdzie sie one znajduja.

W takim stanie rzeczy, ustalajac odsetek wtlasnosci podleglej na pod-
stawie informacji z ostatnio omawianego zespolu, zmuszeni jesteSmy do
konkretnie wiadomej ilosci ,,regulowanych' gospodarstw doliczy¢ jeszcze
okolo 10%0 ogélnej ilosci miejscowych chlopskich obiektéw na poczet
luk Zrédla i nie objetych uwlaszezeniem gospodarstw. Jest oczywiste, ze
uzyskany ta droga wynik da tylko przyblizony obraz. Odchylenia moga
zachodzi¢ zar6wno w kierunku nadmiaru, jak i niedomiaru.

Rezultaty poszukiwan przedstawimy ponizej w liczbach wzglednych
i tak je naniesiemy na mape. W fakcie tym miesci sie jednak pewne
niebezpieczenistwo i dalsza mozliwosé bledow, bowiem globalna ilo§é go-
spodarstw chlopskich brana za podstawe przy obliczaniu procentéow,
choé¢ zaczerpnieta z oficjalnej publikacji, nie zawsze jest wiarygodna.
Ilo$¢ gospodarstw z biegiem czasu ulegata zmianom: kurczyla sie w wy-

17 Byla to wladza powotana do przeprowadzenia uwlaszczenia.
8 Orzechowski, Uwagi o przebiegu.., s. 158-—159.
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niku rugéw, rosla przez podzial gospodarstw. Ziekursch dane obu wyzy-
skiwanych przez nas wydawnictw!® odnosil do 1817 r.2® W naszej pracy
o pow. kozielskim zakwestionowaliSmy ten poglad?' i przesuneliSmy date
ich informacji na poczatek ubieglego stulecia albo nawet na okres wcze-
$niejszy. Z tym wigze sig, rzecz jasna, mozliwo$¢ niescisto$ci w liczbach
wzglednych, obliczanych przez nas na podstawie wspomnianych oficjal-
nych danych.

Aby jednak da¢ mozliwos¢é kontroli i poprze¢ dane naszych map kon-
kretnym materialem liczbowym, podamy dla kazdego z powiatow??
stwierdzong dla 1811 r. ilo$¢ gospodarstw, ktore stanowily podlegly wla-
snos$¢ chlopska oraz podstawe obliczanych przez nas procentow (w skali
powiatow).

Odsetek chlopskiej wlasnosci podleglej moze byc¢ liczony dwojako.
Za podstawe obliczenn mozna przyjaé albo ilosé gospodarstw, albo tez
rzeczywistg lub szacowana ich powierzchnie. Nie ulega watpliwosci, ze
w drugim wypadku wynik bylby bardziej pouczajacy i lepiej odpowia-
dalby stosunkom rzeczywiscie istniejgcym we wsi. Nie jest bowiem jed-
noznaczne istnienie we wsi dziesigciu drobnych, chalupniczych dziatek
chlopskiej wlasnosci podleglej z istnieniem réwniez dziesieciu, lecz dwu-
dziestohektarowych obiektow wielkochlopskich. Niestety, -ustalenie dla
1811 r. powierzchni lwiej czesci gospodarstw chlopskich na Gérnym
Slasku jest zadaniem niewykonalnym nie tylko dla jednostki, ale nawet
dla duzego zespotu. Na podstawie szacunku mozna by takze przyjac¢ od-
powiednie proporcje miedzy gospodarstwami, gdzie np. obiekt kmiecy od-
powiadalby dziesieciu, zagrodniczy trzem, chalupniczy za$§ tylko jedne]
jednostce. Rdznice wystepujace przy zastosowaniu obu rodzajow obli-
czen wystapiag wyrazniej w ponizszej tabeli, ktora opracowano na podsta-
wie informacji z pow. kozielskiego?®s.

Réznica miedzy obu sposobami przedstawienia tego samego faktu jest
wyrazna i przemawia za stosowaniem drugiego z nich (dwie ostatnie ko-
lumny). Niemniej jednak musial on zosta¢ pominiety. Abstrahujac bo-
wiem od niewatpliwej dowolnosci przyjetej proporcji (10 — 3 — 1) cala
ta metoda opiera sie na falszywym zalozeniu, jakoby miedzy gospodarst-
wami kmiecymi, zagrodniczymi a posesjami chalupniczymi jeszcze
w XIX w. istnialy wyrazne, mniej wiecej stale i jaskrawo oddzielone

1 Por. przypis 16.

20 Ziekursch, op. cit., tabele na s. 387 oraz 412 i n.

2t Orzechowski, Uwagi o przebiegu...,, s. 188.

22 Danych tych nie zamiescimy w omodwieniu powiatéw, w ktorych powszechnie
wystepowata chiopska wtasnos¢ podlegla, tzn. pow. grodkowskiego, glubczyckiego,
niemodlinskiego i nyskiego.

2 Orzechowski, Uwagi o przebiegu...,, aneks I.
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roznice powierzchni. TakAjednak nie jest. W interesujgcym nas okresie
feudalna terminologia gospodarstw chiopskich jest juz tylko czezym i po-
zbawionym istotnej treSci przezytkiem minionych stuleci®*. Juz teraz

. Ilos¢ 0 °/y ogblnej szaco-
3| ool || Jhonle |1eh smecomans | ydncfponl iy
S gosp obiektow p gruntéw chlopskich
T

| kmiece . 9 14,5 90 31,2
| zagrodnicze 23 37,1 69 23,9
8 | chalupnicze 10 16,1 10 34
3!
":8' razem oblel‘('téw 42 67,7 169 58.5
£| .wlasnych
= —
ogélem we wsi 62 100,0 288 100,0
kmiece 18 31,0 180 ‘ 68,2
zagrodnicze 1 1,7 3 1,2
3 | chalupnicze 7 121 7 2,7
3 .
~ .
e | razem obiektéw
2| whasnych 26 44,8 190 72,1
- _ ! -
ogélem we wsi 58 100,0 264 ' 100,0

nie naleza do wyjatkéw kilkumorgowe gospodarstwa , kmiece* i mikro-
skopijne dzialki ,,zagrodnicze*. W takim stanie rzeczy jakiekolwiek sza-
cunkowe obliczenia oparte na terminologii kmieé-zagrodnik-chatupnik
nalezy uzna¢ za chybione i niedopuszczalne.

U podstaw niniejszej pracy leza obliczenia dokonywane z osobna dla
kazdej miejscowosci Goérnego Slaska celem uchwycenia stanu z 1811 r.
Uzyskane wielkosci beda nanoszone w sposob graficzny na mapy poszcze-
golnych powiatéw. Ewentualnos¢ biedéw w naszych obliczeniach i daz-
nos¢ do ich wykluczenia, a takze staranie o jak najwieksza przejrzystoscé
sporzgdzanych map spowodowaly, ze terytoria poszczegélnych gromad
beda oznaczane nie konkretnie obliczonym odsetkiem, lecz tylko zakre-
sem, w jakim ten odsetek sie znajduje. Zakreséw wyrdzniamy szesé:
0%, 0—25%, 25—50%, 50—75%0, 75—100% oraz 100%. W ten sposob,
przynajmniej w czterech Srodkowych zakresach, ulegng w znacznej mie-
rze niwelacji bledy naszych obliczen, ktére niesposéb bylo uniknaé.

Do wytyczenia granic gromad i zalesienia wyodrebnionego w spe-
cjalne jednostki administracyjne postuzymy sie mapa Hellmicha, Provin:

M Por. Orzechowski, Uwagi o przebiegu.., s. 190, przypis; tenze, Prze-
ksztatcenia praw..., s. 247.
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Oberschlesien. Uebersichtskarte der schlesischen Gemarkungsgrenzen
(nach amtlichen Unterlagen vom Jahre 1909), 1:300000. Zmiany tych
granic nie mogly by¢ wielkie w ubieglym stuleciu, dlatego postugujemy
sie mapa z w. XX. Pomijamy w zupelnosci rozgraniczenia miedzy wsig
a obszarami dworskimi (Dorfgemeinden wund Gutsbezirke) przenoszac
stosunki istniejace w gminie wiejskiej na teren calej wsi. W poczgtkach
XIX w. dworskie i chlopskie grunty znajdowaly sie jeszcze czesto-
kro¢ w przemieszanej szachownicy. Ich Scisle oddzielenie bylo dopiero
dzielem akcji komasacyjnej (tzw. separacji) z drugiej polowy ubieglego
stulecia. Tylko w nielicznych wypadkach, gdy na cytowanej mapie wie-
ksze tereny oznaczano jako Herrschaft (np. Herrschaft Guttentag w pow.
lublinieckim), wycdrebniamy je w naszych szkicach nanoszgc na nie —
dla uproszczenia — oznaczenia stosowane dla lasow.

111

Terenem naszych badan jest rejencja opolska. Powstala ona w wyni-
ku reformy pruskiej administracji w 1816 r. i skladala sie z 16 powia-
téw, ktére beda ponizej przedmiotem szczegélowych dociekan.

Zamierzeniem niniejsze] pracy jest ustalenie odsetka chlopskiej wlas-
no$ci podleglej na Gérnym Slagsku w 1811 r., zatem w momencie, kiedy
6w nowy podzial na powiaty jeszcze nie istnial. Nie jest to jednak roz-
bieznosé istotna. Podzial administracyjny bowiem nie mial i nie mogt
mie¢ najmniejszego wplywu w zakresie przestrzennego rozmieszczania sie
okreslonych chlopskich uprawnien. Z drugiej zas strony wyzyskane przez
nas w tej pracy zrédla, tzn. ksiegi hipoteczne i akta Komisji Generalnej,
sg zgrupowane w zespoly wedlug podziatu z 1816 r. Fakt ten, par excellen-
ce technicznej natury, zadecydowal o przyjeciu za podstawe omoéwienia
wlasnie tego podzialu administracyjnego. .

Ponizsze omoéwienie poszczegélnych powiatéw bedzie mozliwie lako-
niczne. Znajda sie¢ tam ogélne informacje o uksztaltowaniu piono-
wym powierzchni, o glebach, zalesieniu, ewentualnie hydrografii po-
wiatu. Précz tego kilka uwag pcswieci sie rodzajowi produkeji reprezen-
towanemu na omawianym terenie, a takze uksztaltowaniu na nim wiel-
kiej wlasnofci. Szczegb6lnie istotna jest ta ostatnia okolicznos¢, bowiem
wplyw wielkiego wiasciciela na stosunki we wsi byl w feudalizmie de-
cydujacy. .

Niestety, nie mamy do dyspozycji zrodel, ktére by informowaty bez-
posrednio o dziejach majgtkéw szlacheckich i zmianach ich wilascicieli.
Jedynie odpowiednie tu zrédlo, mianowicie ksiegi gruntowe débr ry-
cerskich (Hypothekenbiicher der Rittergiiter), gdzie rowniez fideikomisy
znalazly swe folia, zachowaly sie z bardzo powaznymi lukami i nie dla
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calego interesujgcego nas terenu. Dlatego tez jesteSmy zmuszeni postu-
zy¢ sie drukowanymi publikacjami?. Nie pochodza one wprawdzie
z 1811 r., lecz dopiero z 1819, ale nie jest to jednak istotny brak tego
zrodla. W zestawieniach naszych (por. mapki oznaczone literg ,,a‘) cho-
dzi bowiem nie o wlasno$¢ panskg w ogoéle, lecz o jej najwieksze kom-
pleksy?¢, te zas z biegiem czasu ulegaly tylko niewielkim zmianom. Jed-
nak w wypadkach, gdy zaszly w nich wieksze przesuniecia, bedziemy sta-
rali sie je uchwyci¢ przy pomocy innego, wcze$niejszego zrédia?’ i za-
znaczy¢ je w tekscie.

Cmoéwienie kazdego powiatu zamkng sugestie odnoénie do przyczyn,
ktore wplynely na takie, a nie inne rozmieszczenie chlopskiej wlasnosci
podleglej na zbadanym terytorium.

1. Powiat bytomski

Pow. bytomski?® jest jednym z najbardziej na wschéd wysunietych
powiatow Goérnego Slaska. Na og6l plaski, o niewielkich tylko wzniesie-
niach, ma wysoki poziom woéd gruntowych i gesta sie¢ potokdéw. Zale-
sienie jest znaczne. Dominujace w nim jalowe piaski z pewnym tylko
udzialem glin na zachodzie daja w sumie male mozliwosci intensywnej
produkcji rolnej. Z uwagi na duze bogactwa naturalne (rudy zelaza,
srcbra, otowiu, poklady wegla kamiennego) od dawna rozwijato sie
tu goérnictwo i hutnictwo. Niemniej jednak w poczatkach XIX w. rol-
nictwo dominowalo zdecydowanie nad produkecja przemystows.

W interesujagcym nas czasie magnacka wlasnosé ziemska byla w pow.
bytomskim reprezentowana przez kompleksy doébr obu linii Donners-
marckéw (Swierklanieckiej i siemianowicko-bytomskiej), rozrzucone sze-
rokim pasem w péinocno-wschodniej i potudniowej czesci powiatu, dobra
Mieroszewskich w poludniowo-wschodnim, majatki kréla Bawarii w po-

25 Por. przypis 16. .

%6 Dlatego na mapkach ,,a“ niecaty teren powiatu bedzie wypelniony szraturami;
naniesione na nie oznaczenia obejmujg tylko najwieksze majatki powiatu. Jezeli
w danym powiecie wystepowaly mate skrawki posiadiosci wielkich potentatéw z sa=
siednich terytoriéw, pomijamy je dla uzyskania przejrzystosci obrazu.

% [F. A. Zimmermann], Beytrige zur Beschreibung von Schlesien, t. II,
Brzeg 1783—1784.

2 Informacje' o zajeciach ludnos$ci, zalesieniu, hydrografii oparte si w calym
naszym opracowaniu na: T. Sc hiick, Ober-Schlesien, Statistik des Regierurgs-Be-
zirks Oppeln.., Iserlohn 1860; F. Triest, Topographisches Handbuch wvon Ober-
schlesien, Wroctaw 1865. Wiadomosci o glebach zaczerpnieto z powyzszych prac,
przede wszystkim zas z pracy H. Stremme, Die Béden des Deutschen Reiches und
der freien Stadt Danzig (z mapg), Gota 1936; w szczegélnosci zas z mapy gleb Pol-
ski, wydanej przez Panstwowy Instytut Wydawnictw Rolnych pod red. J. Toma-
szewskiego, skala 1:1000000.

III
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ludniowo-zachodnim cyplu powiatu. Na péinoc od nich lezalo szereg wsi
rodziny v. Stockmann. Kompleksy te z wyjatkiem ostatniego nie byly
tworami efemerycznymi. Majatki Donnersmarckéw byly bardzo starej
daty, dobra Mieroszewskich jeszcze w XVI w. wyodrebnily sie z ,,pan-
stwa“ pszczynskiego, kompleks krola Bawarii powstal z débr bar. v. Wil-
czek (dawniej hr. v. Dunin). Majatek panoéw v. Schuckmann powstat sto-
sunkowo niedawno i rychlo sie rozpadi. W ten sposéb pdinocno-zachod-
nia cze$¢ powiatu przedstawia sie jako domena niewielkich majgtkow
panskich.

Patrzac na mapke 2.* stwierdzamy znaczne skoncentrowanie chlopskiej
wlasnosci podleglej w regionie o silnym uprzemystowieniu.

Nie moze tu jednak by¢ mowy o pokrywaniu sie zasiegu wysokich
odsetkow chlopskiej wlasnosci podleglej z zasiegiem stosunkowo znaczne-
go uprzemystowienia (np. niskie odsetki w okolicach Mystowic — dobra
v. Mieroszewskich — brak wilasnosci podleglej w Katowicach itp.). Co
wiecej, wysokie odsetki wykraczajg takze poza teren silnie uprzemy-
slowicny, jak np. okolice Swierklanca, w p6inocno-wschodniej czesci po-
wiatu. Zestawienie mapek 2. i 2a pozwala stwierdzi¢ w pow. bytomskim
inng zbiezno$¢, mianowicie miedzy dobrami Donnersmarckow a wysoki-
mi odsetkami chlopskiej wlasnosci podleglej. Jak dowodzg ksiegi grunto-
we, ci magnaci w ostatnim dziesiecioleciu XVIII w. przy okazji sporza-
dzania w swych majatkach urbarzy przekazywali nieodplatnie chlopom
ich dotychczasowe lassyckie gospodarstwa na wlasnosé podlegla. Daro-
wizny te byly zjawiskiem bardzo czestym, w wyniku czego odsetek chlop-
skiej wlasnosci podleglej w pow. bytomskim wzrést od 1790 do 1800 r.
z 33,80 do 44,85%0 ogoétu gospodarstw. W 1811 r. na terenie pow. bytom-
skiego bylo 3620 gospodarstw chlopskich, z czego 1711, czyli 47,26%
ogotu, stanowilo podlegly wlasnos¢ chlopska. Jako fakt charakterystycz-
ny nalezy podkresli¢, ze w wiekszoéci wypadkow wilasnosé chtopska byla
zupelnie Swiezej daty.

2. Powiat gliwicki

Pow. gliwicki przylega od zachodu do pow. bytomskiego. Jest na ogét
plaski z wyjatkiem pewnych wzniesien ciggnacych sie w strone Goéry
Sw. Anny. Wéréd gleb przewazajg piaski, tylko na poludniowym zacho-
dzie wystepuja gliny, totez nic dziwnego, ze w rolniczej produke;ji pow.
gliwickiego dominowaly zdecydowanie zyto i owies. Wody powiatu to
Klodnica i Bierawka oraz kilka drobniejszych potokéw. Przemyst ciezki
jest reprezentowany w potudniowej czesci powiatu przede wszystkim
przez hutnictwo. Gérnictwo wystepuje tu tylko w znikomej ilosci.

* Z przyczyn technicznych mapy od 2a do 17a pomieszczono na koncu artykutu.
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Magnacka wlasnos¢ ziemska w poczatkach XIX w. grupowala si¢ na
zachodzie i pétnocy powiatu. Spotykamy tu wsie ksigzat Hohenlohe, po-
tentatow z pow. kozielskiego, hrabiow v. Gaschin posiadajacych powazne
latyfundia w pow. kozielskim i strzeleckim, barona v. Gastheimba i pana
v. Strachwitza (obaj wladajacy wielkimi terenami w pow. strzeleckim)
oraz hr. v. Seherr-Thossa. )

Zrodlo informujace nas o panskiej wlasnosci w 1783 r.2® mimo szeregu
luk pozwala jednak stwierdzi¢, ze wymienione kompleksy wielkiej wias-
nosci nie sg Swiezej daty. Majatki hr. v. Seherr-Thossa, choé powstaly
niedawno, zostaly jednak wylaczone z latyfundium Strachwitzéw. Gaschi-
nowie nabyli swe tutejsze posiadlosci od hr. v. Posadowskiego (pozosta-
lo$¢ jego dobr bedziemy obserwowali w pow. strzeleckim), trzon za$§ ma-
jatkéw barona v. Gastheimba stanowig wlosci nalezgce ongi do hr. Co-
lonny.

Jak wynika z mapki 3. chlopska wlasnos¢ podlegia byla w pow. gli-
wickim dosé silnie reprezentowana, lecz w znacznym rozproszeniu. Pewne
jej zageszczenie obserwujemy w poludniowo-wschodniej czesci powiatu,
w sasiedztwie Gliwic, tam gdzie gléwnie koncentrowal sie przemyst. Nie-
mniej jednak nie mozna upatrywaé w tym okres§lonej prawidlowosci, po-
niewaz w innych okolicach powiatu (przede wszystkim w jego czeSci po-
ludniowo-zachodniej) istniala produkcja hutnicza, a jednak konstatujemy
tam na og6l niskie odsetki. Nie jest wykluczone, ze wiekszy odsetek
chlopskiej wlasnosci podleglej kolo Gliwic wigzal sie z faktem istnienia
tam panstwowego osrodka produkcji hutniczej. W hutnictwie prywat-
nym mialy bowiem szerokie zastosowanie chlopskie panszczyzny (glow-
nie sprzezajne), co powodowalo opdéznienie w znoszeniu powinnosci i prze-
chodzeniu na podlegla wtasnos$é¢ chlopsks.

Dociekania nasze objely w pow. gliwickim ogétem 3696 obiektow
chlopskich, z czego 1957, czyli 53%, stanowilo w 1811 r. podlegly wlas-
nos¢ chlopska. ’

3. Powiat glubczycki

Pow. glubczycki jest jednym z poludniowych, podgérskich juz po-
wiatéw Goérnego Slaska. Jego gleby to niemal bez reszty zyzne i wydajne
glinki lessowe, znane z pszenicy i jeczmienia, ktére dajg tu doskonate
plony. Na sie¢ rzeczng powiatu sklada sie 5 potokéw z doplywami. Za-
lesienie w polowie XIX w. bylo juz zupelnie znikome. Panowala tu pro-
dukcja rolnicza; z przemysléw w interesujacym nas okresie powaznie
reprezentowane bylo tkactwo.

Przestudiowanie akt Komisji Generalnej (ksiegi gruntowe bowiem za-
chowaly sie tylko fragmentarycznie) przyniosto wiadomos$ci o uwlaszeze-

2 Por. przypis 27.
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niu w jednej tylko wsi, mianowicie w Rakowie lezagcym u granicy pow.
kozielskiego. Regulacja objelta tam 19 gospodarstw, co niemal pokrywa
sie z danymi A. Meitzena3’, ktéry dla pow. glubczyckiego wymienil 21
uwlaszczonych obiektow. Uzyskany wymnik jest zarazem potwierdzeniem
informaeji T. Schiicka, ktéry wylaczng domene wiasnosci ,,dolno-$la-
skiej* upatrywal w pow. glubczyckim, nyskim, grodkowskim i nie-
medlinskim.

Z uwagi na powszechne wystepowanie w pow. glubczyckim chiop-
skiej wlasnosci podleglej rezygnujemy ze sporzadzenia dla niego spe-
cjalnej mapy.

Powiat glubczycki, jak dowodzi mapka 4a, charakteryzujg drobne ma-
jatki panskie. Jedynymi reprezentantami wiekszej panskiej wlasnosci sg tu
dobra Prittwitzow i Siedlnickich, ustepuja one jednak znacznie powierz-
chnig majagtkom magnackim znanym nam z innych powiatéw, précz tego
za$ sg charakterystycznie rozproszone. Potezne fortuny koncentrujace sie
na sgsiednich terytoriach obejmujg wprawdzie pewne posiadioéci réwniez
w pow. glubczyckim (ksigze raciborski, ksigze v. Lichtenstein), jednak
sg one niewielkie i tez rozproszone.

4. Powiat grodkowski

Rzezba powierzchni pow. grodkowskiego jest urozmaicona. Pofaldowa-
nie w niektoérych okolicach stwarza pochylosci tak silne, ze wplywa to
ujemnie na mozliwosci uprawy roli. Wystepujace tu gleby sg rozmaite]j
jakosci. W poinocno-wschodniej cze$ci powiatu dominujg ciezkie gliny
zmieszane na przemian z ilem lub piaskiem, na ktérych dobre rezulta-
ty daje tylko uprawa zyta i lagk. Posuwajac sie bardziej na potudnie i za-
chéd napotykamy ziemie piaszczyste, gdzie précz zyta uprawiano rosli-
ny oleiste, pszenice i jeczmien. Wreszcie w poludniowej czesSci powiatu
wystepuja glinki lessowe.

Pow. grodkowski i nyski w XVIII w. i wczesniej stanowily osobne
ksiestwo biskupie, w ktérym wladztwo gruntowe przystugiwato kazdo-
czesnemu biskupowi wroclawskiemu. Mimo uszczerbkéw, jakie z biegiem
czasu poniost biskupi stan posiadania, w drugiej polowie XVIII w. ma-
jatki Koéciola wcigz jeszcze dominowaly w pow. grodkowskim. Dobra
te po sekularyzacji przeszly niemal w calosci na rzecz skarbu panstwa
pruskiego (fiskusa). Ich terytorialny zasieg przedstawia mapka 3a®'.

W A. Meitzen, Der Boden und die landwirthschaftlichen Verhdltnisse des
Preussischen Staates nach dem Gebietsumfange vor 1866, t. IV, Berlin 1869, s. 282 i n.
M W mapce pominieto majatki mieiskie, ktére byly stosunkowo nieznaczne

i silnie rozproszone. W pow. tym wszystkie gospodarstwa stanowily podlegta wta-
snos¢ chlopsksy.
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5. Powiat kluczborski

Kluczbork jest jednym z najbardziej na pélmoc wysunietych. powia-
tow Gornego Slaska. W jego potudniowej czesci, podobnie jak w sgsia-
dujacym od tej strony pow. opolskim, przewazaja zdecydowanie gleby
piaszczyste. Gdy posuwamy sie ku péinocy i zachodowi, jakos¢ gleb
zmienia sie ustepujac ziemiom gliniastym, na ogél ciezkim. Wo6d w po-
wiecie jest pod dostatkiem: z biezacych mozna wymieni¢ graniczng
Prosne, Barycz i Stobrawe, ze stojacych — liczne sztuczne stawy. We
wschodniej czeSci powiatu znajduja sie latwe do eksploatacji pokiady
rudy zelaza.

Na terenie pow. kluczborskiego prywatna wlasno$¢é magnacka jest
stabo reprezentowana, wlasciwie tylko przez majatki znanej nam juz
z innych powiatéw rodziny v. Strachwitz. Précz tego wigksze kompleksy
stanowia majatki panstwowe przejete w 181C r. z rak klasztoru szpi-
talnik6w. Ich rozmieszczenie przedstawia mapka 6a.

Mapka 6 daje nam obraz bardzo charakterystycznego zageszczema
chlopskiej wlasnoéci podleglej w poludniowe]j czeSci powiatu. Zestawie-
nie jej z mapka 6a sugeruje zwigzki z wystepowaniem wlasnosci fiskal-
nej, ongi klasztornej. Wniosek ten jest jednak o tyle niescisly, iz zasieg
duzych skupisk chlopskiej wlasnosci podleglej wykracza znacznie poza
majatki fiskalne. Wystepowanie rud Zzelaza obejmuje swoim zasiegiem
tylko czes¢ terendow opanowanych przez chlopska wlasnosé podlegly. Ba-
dania nasze objety w pow. kluczborskim 2614 gospodarstw, z czego 1800,
czyli 69%o, stanowilo w 1811 r. chlopska wlasnos¢ podlegla.

6. Powiat kozielski

Pow. kozielski sgsiaduje od pdinocnego wschodu z oméwionym juz
pow. glubczyckim. Odra dzieli go niemal na dwie réwne czesci i sta-
nowi zarazem granice miedzy czescig powiatu o wybitnie zyznych gle-
bach lessowych i znikomym zalesieniu (cze$é lewobrzezna) a czescig po-
zostalg, piaszczystg i niezwykle silnie zalesiong. Tylko na péinocy, po
prawej stronie Odry, spotykamy nieco gleb gliniastych, takze w wiek-
szo$ci porostych lasem. Sieé rzeczng powiatu stanowi Odra wraz z do-
plvwami: Klodnicg, Bierawka i kilku drobniejszymi. W 1819 r. byla tu
powaznie reprezentowana wlasno$§¢ magnacka. Znaczna wiekszo$¢ pra-
wobrzeznej czesci pow. kozielskiego — to latyfundium ks. Hohenlohego,
na poludniu powiatu rozciggal sie niegdys potezny kompleks majoratu
br. v. Gaschina, podzielony w interesujagcym nas okresie na kilka czesci.
Na péinoc i zachéd od powiatowego miasta Kozla polozone byly domeny
painstwowe i wyodrebnione z nich niezbyt dawno majgtki barona
v. Gruttschreibera. Wreszcie w zachodniej czesci powiatu szereg wsi bylo
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wiasnoscig ksiecia Hessen v. Rothenburga, magnata z pow. raciborskie-
go. We wszystkich tych wypadkach mamy do czynienia z kompleksami
wielkiej wlasnosci feudalnej o starych metrykach. Przed konfiskaty ina-
jatkéw koScielnych na rzecz panstwa wystepowal tu jeszcze jeden po-
wazny kompleks débr, ktéry zajmowal wiekszos¢ zachodniej cze$ci po-
wiatu i nalezal do zasobnego w ziemie klasztoru w Rudzie. Po przejeciu
przez skarb panstwa czes¢ tego kompleksu przeszla w rece ks.ecia Hes-
sen v. Rothenburga i barona v. Gruttschreibera oraz kilku mniejszych
wlascicieli; reszta weszla w sklad domen panstwowych (por. mapke 7a).

Sporzadzona przez nas mapka pow. kozielskiego (por. mapke 7) da-
je obraz niejednolity, lecz na ogdé! informuje o duzym zageszczeniu
chlopskiej wlasnosei podleglej. Ogoélnie biorac, jej skupiska byly wiek-
sze w lewobrzeznej czeSci powiatu. Faktu tego jednakze nie mozna la-
czy¢ bezposrednio z wystepujacymi tam powszechnie glebami lessowy-
mi, poniewaz wlasnie na lessach wystepowaly niejednokrotnie mniejsze
jej skupiska (ponizej 50%). Sci$lejszg zbiezno$é stwierdzamy miedzy wy-
sokimi odsetkami chlopskiej wlasno$ci podleglej a majatkami fiskalny-
mi, ongi wsiami klasztoru w Rudzie, i kompleksem majoratu Gaschi-
néw. Istnienie tu okreslonych zwigzkow przyczynowych zdaje sie nie
ulega¢ watpliwosci. Jako fakt szczegdlnie charakterystyczny nalezy pod-
kresli¢, ze klucz Gaschinoéw, oznaczajgcy sie wysokimi odsetkami chlop-
skiej wilasnosci podleglej, pozostaje w jaskrawej sprzecznosci z innym
znanym nam juz kluczem tego majoratu potozonym u péinocno-zachod-
niej rubiezy pow. gliwickiego, gdzie odnosne odsetki ksztaltowaly <cie
znacznie nizej. Zdaje sie, ze o tej odmiennosci zadecydowaly odmienne
warunki gospodarcze w postaci duzych rézniec w wydajnosci gleb, ktére
w wypadku pow. kozielskiego dawaly chlopom o wiele wieksze mozli-
wosci produkowania nadwyzek.

Na ogdlng liczbe 4753 gospodarstw chlopskich 3569, czyli 75%, sta-
nowilo w 1811 r. podleglg wlasnos$é¢ chlopska.

7. Powiat lubliniecki

Gleby w pow. lublinieckim sg jalowe i nieurodzajne. Przewazaja
wsrod nich piaski i gdzieniegdzie ciezkie gliny. W uprawach przewazaja
zdecydowanie zyto i owies, ilo§¢ gruntéw obsiewanych pszenicg i jecz-
mieniem jeszcze w polowie ubieglego stulecia siegata zaledwie 10%o
obsianych ziem. Zalesienie powiatu jest niezwykle silne; wystepuje tu
rowniez dzieki gliniastemu, nieprzepuszczalnemu podlozu wielka obfi-
tos¢ wod. W potudniowo-wschodniej czesci powiatu przylegajacej do By-
tomskiego znajduja sie poklady rudy zelaza, w zwigzku z czym rozwi-
nelo sie na tym terenie gérnictwo i hutnictwo.
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Rozmieszczenie wielkiej wlasno$ci w pow. lublinieckiem (por. map-
ke 8a) wykazuje bardzo charakterystyczne uksztaltowanie. Wystepujace

tu bowiem kompleksy — (wyliczajac od wschodu) Donnersmarckow,
v. Kockritza, Hohenlohego, v. Aulocka i v. Grottowskiej, w zachodnim za$
krafcu powiatu dobra ksiecia brun$wickiego — w odréznieniu od

magnackiej wlasnosci innych terenéw cechuje duza zwarto$¢, niejako
,zaokraglenie“ ich terytoriow. Jest to, rzecz jasna, skutek duzego zale-
sienia interesujacego nas powiatu. Po prostu duza ilo$é¢ laséw wchodzi tu
w skiad latyfundiow nadajac im taka wiasnie posta¢.

Patrzac na mape rozmieszczenia wlasnosci podleglej (mapa 8) stwier-
dzamy, ze odsetki tej wlasnosci ksztaltowaly sie tu w 1811 r. na ogét
nisko. Zdecydowanie przewazajg zakresy ponizej 50%. Procenty wyzsze
wystepuja rzadko (na zachéd i péinoc od Lublinca oraz w sasiedztwie
Dobrodzienia). Rozproszone na mapie czarne plamy, oznaczajace miej-
scowosci, gdzie wystepowala tylko wlasno$¢ podlegla, w przewazajgcej
ilosci wypadkéw odpowiadajg koloniom zalozonym w koncu XVIII i po-
czatkach XIX w., ktoére, jak wiadomo, z reguly byly lokowane na ,,do-
brych* prawach.

Po zestawieniu mapek 8 i 8a stwierdzamy charakterystyczne za-
geszczenie chlopskiej wtlasnosci podleglej w dobrach Donnersmarckow
i v. Aulocka. W drugim wypadku ulegamy pewnemu zludzeniu plyng-
cemu stad, iz w granicach wsi Kochanowice, oznaczonej tu zakresem
75—100%,, znalazlo sie wiele laséw nie wyodrebnionych pod wzgledem
administracyjnym. W ten sposob niewielka wie$ (22 obiekty chtopskie)
narzucila wlasciwe jej oznaczenie calemu obszarowi objetemu jej grani-
cami. Zageszczenie chlopskiej wlasnosci podleglej w dobrach Donners-
marckéw jest faktem nam znanym juz z terenu pow. bytomskie-
go. Jest to po prostu wynik specyficznej polityki tych magnatéw, ktorzy
pod koniec XVIII w. darmo oddawali chlopom gospodarstwa na wlasnosé
podlegia.

Z uwagi na silne zdekompletowanie materialéw lublinieckich poda-
jemy tylko wielko$ci uzyskane z wyzyskania ksiag gruntowych oraz
te wielkosci uzyskane z akt Komisji Generalnej, ktére nie nasuwaly po-
wazniejszych watpliwosci. Ogoélna ilos¢ gospodarstw chlopskich istnieja-
cych we wsiach, o ktére tu chedzi, wynosila 1983, z czego zaledwie 566,
czyli 28%, stanowito w 1811 r. podlegla wlasnosé chlopska.

8. Powiat niemodlinski

Pow. niemodlinski jest jednym z czterech powiatéw zachodnich,
w ktorych literatura zgodnie stwierdza powszechne wystepowanie chlop-
skiej wlasnosci podleglej. Fakt ten w pei potwierdzily badania prze-
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prowadzone w odniesieniu do 21 wsi (stanowi to okolo 22%y ogétu wsi
powiatu). Wobec powyzszego rezygnujemy ze sporzadzenia mapy, ogra-
niczajgc sie tylko do podania ogélnych informacji o tym terytorium.

Grunty w pow. niemodlinskim sg réznorodne, lecz na ogél zyzne
i dajace piekne plony pszenicy i jeczmienia (w potowie XIX w. 4 — 8 zia-
ren pszenicy, 4—10 ziaren jeczmienia). Wystepujace w znikomej ilosci ru-
dy zelaza i liczne stosunkowo kamieniotomy nie wywieraja widocznego
wplywu na zycie gospodarcze powiatu. Sie¢ rzeczna jest gesta i sklada
sie z dwu granicznych rzek powiatu: Odry i Nysy Klodzkiej, oraz z sze-
regu ich doptywoéw.

Wsrod wielkiej wlasnoéci pow. niemodlinskiego zdecydowanie goéruje
fortuna hr. v. Praschma, zajmujaca Srodkowa czes¢ powiatu w bezpo-
Srednim sasiedztwie Niemodlina. Précz tego nalezy wymieni¢ jeszcze
majatki hr. v. Plicklera, ktoéry posiadatl kilka wsi réwniez w pow. ko-
zielskim, polozone na zachéd i péinoc od miasta. Dobra pana v. Tem-
pelhofa byly polozone w wysunietym na-poludnie cyplu powiatu, w sa-
siedztwie Korfantowa (Friedland).

9. Powiat nyski

Nysa jest ostatnim z powiatéw, w ktérych mamy stwierdzone por
wszechne wystepowanie chlopskiej wlasnosci podleglej. Majac powyzsze
na uwadze zaniechaliSmy szczegélowego badania wszystkich ksigg ny-
skich i ograniczyliSmy sie do przestudiowania tylko pewnej ich czesci,
tzn. ksiag dotyczacych 39 wsi (co stanowi 30% ogétu). Wynik jest zupel-
nie zgodny z informacjami literatury przedmiotu. W takim stanie rze-
czy niecelowe jest sporzadzanie mapy rozmieszczenia chlopskiej wla-
snosci podleglej.

Gleby w pow. nyskim skladajg sie z lessow, ilow (wzdhuz Nysy Klodz-
kiej) oraz w péinocno-wschodniej cze$ci z gruntéw gliniastvch. Wsred
upraw w potowie ubieglego stulecia na zasiewy pszenicy przypadalo 12,
jeczmienia 15%0 og6tu uprawnej powierzchni powiatu. Obok tego stwier-
dzono woéwczas stosunkowo powazny odsetek zyta (28%) i owsa (15%).
Zalesienie powiatu jest silne w jego gorzystej czesci (pas poludniowy),
szczeg6lnie w okolicach Gluchotaz. Sieé rzeczna jest nader gesta. Zlozo-
na w znacznej mierze z gorskich potokéw naraza teren powiatu na cze-
sie powodzie. Wsréd zaje¢ ludnosci zdecydowanie dominuje rolnictwo.
Z przemystéw powaznie reprezentowane jest tkactwo.

Wlasnos¢é magnackg na terenie powiatu stanowia domeny panstwo-
we. Ich geneza wiaze sie¢ z sekularyzacja nieruchomosci Kosciota. Po-
przednio ziemie te nalezaly do biskupéw wroclawskich (por. mapke 10a).



Chiopska wlasno$¢ podlegla 337

10. Powiat oleski

W pow. oleskim wystepuja gleby piaszczyste i gliniaste. Wéréd upraw
przewazajg zdecydowanie zyto i owies przy bardzo niskich odsetkach
pszenicy i jeczmienia. Zalesienie powiatu jest duze; okolo 1850 r. obej-
mowalo bez mala polowe powierzchni powiatu. Wéd jest tu wielka
obfitosé. Wzdiluz pdinocno-wschodniej granicy powiatu szerokim pasem
wystepuja rudy zelaza, ktére przed stu laty byly intensywnie eksplca-
towane.

Powazniejsze kompleksy wielkiej wlasnosci rozrzucone sa inniej
wiecej rownomiernie po calym powiecie (por. mapke 11 a). Chodzi tu
o majatki hr. v. Bethusego (w pdinocno-zachcdnim cyplu i na péinocny
zachéd od Olesna), Knobelsdorffa i v. Jordana (na wschodzie), v. Wall-
hofena na potudniu oraz Hohenlohego i fiskalne na zachodzie powiatu.

Chlopska wlasnos¢ podlegta (mapka 11) koncentruje sie wyraznie
w poludniowo-wschodniej cze$ci powiatu i kontrastuje tam jaskrawo ze
stosunkami w przyleglej don czeSci pow. lublinieckiego. Drugie skupie-
nie obserwujemy na zachodzie, wzdluz potludniowej granicy pow. klucz-
‘borskiego. Zageszczenie to laczy sie z analogicznym zjawiskiem, jakie
obserwowalidmy na terenie pow. kluczborskiego, w ktérym chlopska
wilasnos$é podlegla wystapitla w zasadniczym skupisku na potudniu. Inte-
resujgce nas tu zageszczenie pozostaje w niezaprzeczonym zwiazku
z okreslonym kompleksem wielkiej wlasnosci, bowiem pokrywa sie ono
niemal z zasiegiem domen (rzecz jasna pomijajac lasy). Majatki te jed-
nak nie od dawna sg w reku panstwa; w 1783 r. wiekszo$¢ ich byla
wlasnoscig hr. Fabiana Reichenbacha. Skupisko na potludniowym wscho-
dzie obejmuje jedng wie$ wolna, tzn. nie posiadajaca pana feudalnego
(Wolny Kadltub), wszystkie kameralne wsie Olesna, cze$é¢ débr v. Kno-
belsdorffa i Jordana oraz ziemie kilku drobnych wtascicieli.

Material zebrany dla pow. oleskiego obejmuje 3018 obiektéw chlop-
skich. Z tego 1888 gospodarstw stanowilo w 1811 r. podlegls wlasnosé
chlopska, co stanowi 62%0 poprzednio wymienionej sumy.

11. Powiat opolski

Pomijajac pewne urodzajniejsze tereny wystepujace waskim na ogét
pasem wzdluz Odry ziemie pow. opolskiego to przede wszystkim piaski,
niejednokrotnie tak jalowe, iz w ogéle nie nadajg si¢ do uprawy. Lasy
w poczatkach XIX w. zajmowaly wiecej niz polowe powierzchni powia-
tu. Gesta jest tu sie¢ rzeczna i liczne stawy. W zwiazku z rudami zelaza
wystepujacymi na poludniowo-wschodnim i péinocno-zachodnim krancu
powiatu rozwijalo sie tu gérnictwo i hutnictwo.
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Niemal cale terytorium powiatu w 1819 r. obejmowaly krélewskie
domeny, w znacznej czeSci odebrane niedawno (1810) klasztorowi
w Czarnowasach. Précz tego na péinocnym wschodzie znajdowat sie po-
wazny kompleks bedacy wtlasnoscig v. Graniera, na poinocy kilka wsi
posiadal ksigze wirtemberski, waski pas powiatu na potudniowym wscho-
dzie, wciskajacy sie miedzy powiaty strzelecki a niemodlinski (wokot
Krapkowic), pozostawal w reku ministra v. Haugwitza (por. mapke 12a).

Jako fakt charakterystyczny nalezy podkreslic powszechne wyste-
powanie chlopskiej wilasnosci podleglej na terenie majatkéw panstwo-
wych. Fakt ten nie powinien nikogo dziwi¢. Reforme rolng przeprowa-
dzono bowiem wczesniej w majatkach panstwowych niz w prywatnych
1 innymi drogami, précz tego za$ wiadomo, ze w majatkach duchowien-
stwa chlopstwu przystugiwaly na ogol lepsze prawa do ziemi niz w do-
brach prywatnych. Druga ciekaws okolicznoscig sg kontrastujgce wy-
raznie z majatkami fiskalnymi kompleksy débr prywatnych, gdzie
stwierdzamy znacznie nizsze odsetki chlopskiej wtasnosci podlegiej
(szczegblnie v. Haugwitza). Wsréd 5368 obiektéw chlopskich we wsiach
pow. opolskiego 5169, czyli 95%,, stanowilo w 1811 r. podlegla wlasnosé
chlopsks.

12. Powiat prudnicki

Gleby w pow. prudnickim przedstawiaja dos¢ duzg rozmaitosé. W po-
ludniowej, gdrzystej czesci sg kamieniste, malto urodzajne i w wiekszosci
pokryte lasem. Najzyzniejsze sy w Srodkowej czesci powiatu, tam tez
najsilniej rozwinela sie uprawa pszenicy i jeczmienia. Na pozostalym
obszarze obok pszenicy i jeczmienia duza role odgrywala uprawa zyta
i owsa. Znaczenie tych dwu zbéz, szczegélnie zyta, rosnie w miare posu-
wania sie ku péinocy, w tym kierunku bowiem gleby stopniowo sie po-
garszaja. W pasie stykajacym sie z pow. opolskim gleby nabierajg wie-
lu cech znanych nam z Opolszczyzny prawobrzeznej: staja sie coraz bar-
dziej piaszczyste. Nawodnienie powiatu jest stosunkowo niewielkie. Czte-
ry istniejgce tu potoki sg ubogie. W zwigzku z powyzszym niemal zu-
pelnie brak tu mokradel.

Najwiekszy kompleks majatkéw w pow. prudnickim jest polozony
w jego poinocnej czeSci i nalezy do panstwa (por. mapke 13a). Na po-
ludnie od nich leza majatki hr. v. Oppersdorffa przemieszane z dobrami
hr. v. Seherr-Thossa, znanego nam juz m. in. z pow. gliwickiego. Na za-
chéd od nich, lecz jeszeze w Srodkowej czesci powiatu, leza majatki hr.
Matuschki. :

Mapka 13 informuje, ze pow. prudnicki stanowil teren o bardzo
zdecydowanej przewadze chlopskiej wlasnoéci podleglej. Odsetki wahaja
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sie tu miedzy 75 a 100%; tylko zupelie wyjatkowo stwierdzamy nizsze
procenty. Zakres 75—100% jest rozmieszczony bardzo charakterystycz-
nie; wyraznie bowiem grupuje sie we wschodniej czesci powiatu, ktoéra
graniczy z wysunietym ku poludniowemu wschodowi dlugim cyplem
pow. opolskiego (przypominam, ze wlasnie éw cypel wykazuje w pow.
opolskim stosunkowo niskie odsetki) oraz z zachodnig rubiezg pow. ko-
zielskiego. W ten sposob pow. prudnicki cze$ciowo wykazuje juz cha-
rakter przejsciowy, w ktéorym odsetek chlopskiej wiasnosci podleglej po-
woli zaczyna sie zmniejszac.

Na ogélng liczbe 5375 badanych gospodarstw 5293, czyli 98%, bylo
w 1811 r. podlegla wlasnoscig chlopow.

13. Powiat pszczynski

Ziemie w pow. pszczynskim sa z reguly piaszczyste i nieurodzajne,
dlatego tez wsr6d upraw przewazaja zyto i owies. Bardzo powazne jest
zalesienie powiatu (okolo 32%p ogélu powierzchni w polowie XIX w.).
Sie¢ rzeczna jest dos¢ gesta, najwieksza z rzek jest graniczna Wista.
Wody stojace to szereg nie istniejgcych obecnie stawow, ktérych po-
wierzchnia niejednokrotnie dochodzita do 3000 morgéw pruskich (766 ha).
Bogate zloza wegla kamiennego i rudy sa podstawa rezwijajacego sie gor-
nictwa i hutnictwa w poéinocno-zachodniej czesci powiatu.

Lwig cze$é terytorium powiatu (por. mapke 14a) obejmuje latyfun-
dium ksiecia Pszczynskiego. Procz tego we wschodniej czesci stwierdza-
my istnienie kilku wsi fiskalnych.

Z mapy 14 wynika, ze w pow. pszczynskim chlopska wlasnos¢ podle-
gla wystepuje bardzo licznie i wigze sie wyraznie z majatkami ksigzecy-
mi i fiskalnymi. Wsie nalezace do ksiecia Pszczynskiego nie sg jednak
bynajmniej pod tym wzgledem jednolite. Przy niewatpliwej przewadze
wlasnosci podlegiej (szereg wsi wykazuje jej 100%) w niejednym wypad-
ku stwierdzamy roéwniez istnienie w nich o wiele nizszych odsetkéw.

Daty powstania chlopskiej wlasnosci podleglej w dobrach ksiecia
Pszczynskiego s bardzo réznorodne. Obok gospodarstw o bardzo wecze-
snej pod tym wzgledem metryce spotykamy tu bardzo liczne obiekty,
ktére byly chlopska wlasnoscia podlegly zaledwie od kilku lub kilku-
nastu lat. Fakt ten przypomina zywo stosunki istniejace w pow. by-
tomskim. '

We wsiach pow. pszczynskiego, co do ktérych rozporzadzalismy od-
powiednio wiarygodnym materiatem zrédlowym, bylo ogélem 4587 go-
spodarstw chlopskich. Z tego 3714, czyli 81%, stanowilo w interesuja-
cym nas okresie podlegla wlasnosé¢ chtopska.



14. Powiat raciborski

Gleby w pow. raciborskim sg niejednolite. W waskim stosunkowa
pasie prawobrzeznej Opolszczyzny, wchodzacym w sklad tego powiatuy,
dominujg nieurodzajne piaski. W przeciwienstwie do nich wieksza, lewo-
brzezna cze$¢ powiatu posiada niezwykle wydajne glinki lessowe. Wiek-
sze kompleksy leSne wystepujg na péinocy i potudniu w majatkach ksig-
zat Hessen v. Rothenburga i Lichnowskiego. W poczatkach XIX w. ciez-
ki p'rzemysl w pow. raciborskim byl jeszcze nader stabo rozwiniety.

W pow. raciborskim miato dobra dwu wybitnych magnatéw, miano-
wicie ksigze raciborski Hessen v. Rothenburg (giéwnie na péinoc od Ra-
ciborza) i ksigze Lichnowski (w potudniowej czesci powiatu). Powazniej-
sze kompleksy dobr ziemskich powiatu byly takze w reku baronéw v.
Henneberga i v. Eichendorffa (na potudniu) oraz hr. v. Strachwitza (na
zachodzie, por. mapke 15a).

Pow. raciborski (por. mapke 15) cechuje bardzo powazny odsetek
chlopskiej wtasnosci podleglej. Panuje ona niepodzielnie w poludniowo-
zachodnie] cze$ci powiatu, zas bardzo powazne skupienia wykazuje row-
niez w jego stronie pémocnej. Odsetki tylko wyjatkowo siegaja ponizej
50%0. Zageszczenia chlopskiej wtasnosci podleglej nie wykazuja tu zad-
nej wyraznej prawidlowosci. Wystepujag one zaréwno w granicach wla-
sno$ci magnackiej, jak i poza nia, zar6wno na zyznej, lessowej, lewo-
brzeznej cze$ci powiatu, jak i po prawej stronie Odry, na piaskach.
W kazdym razie, patrzac na mape 14, trudno jest nie dostrzec, ze pow.
raciborski stanowi pod interesujacym nas wzgledem kontynuacje stosun-
kéw panujacych w pow. glubczyckim. Réwnoczesnie nalezy jednak pod-
kres§li¢c — tak jak to czyniliSmy juz w odniesieniu do pow. prudnickie-
go — wyrazng przejsciowos$¢ tego powiatu pod interesujacym nas wzgle-
dem. Odsetek wlasnosci podleglej, zwartg plamg zalegajgcy potudnie
i potudniowy zachéd naszej mapki, maleje stopniowo w kierunku poéinoc-
nym i péinocno-wschodnim.

Na 6961 obiektow chlopskich 6342, czyli 91°, stanowilo w 1811 r.
podlegla wlasnosé chlopsks.

15. Powiat rybnicki
W poélnocnej czeSci powiatu gleby sg piaszezyste i malo urodzajne,
jednak w miare posuwania sie ku potudniowi piaski ustepuja glebom
gliniastym. Wsréd upraw zbozowych dominujg bezwzglednie zyto i owies.
Powiat posiada duzo wéd i znaczne zalesienie. Wystepujace w jego poél-
nocnej czeSei rudy zelaza stanowily podstawe produkcji hutniczej. Byla
ona znaczna; w polowie XIX w. wysokoé§¢ produkcji hutniczej pow. ryb-
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nickiego podawano na czwartym miejscu po pow. bytomskim, gliwickim
i pszezynskim.

Wlasno$¢é magnacka w polnocno-zachodniej czesci powiatu repre-
zentuja dobra ksiecia raciborskiego, wokét Rybnika i na péinocy duzy
kompleks domen panstwowych, na potudniu szereg wsi znanego nam juz
skadinad hr. v. Strachwitza. W péinocno-wschodniej czesci powiatu istnial
jeszcze kompleks dobr hr. Wengierskiego, do ktérego w 1783 r. nalezato
rowniez cale centrum powiatu.

Skupiska chlopskiej wlasnosci podleglej wystepuja na ogol w sasiedz-
twie Rybnika na terenie domen panstwowych, a takze innych niewiel-
kich majatkéw panskich. Jako fakt charakterystyczny nalezy podkresli¢
wystepowanie stosunkowo niskich odsetkéw chiopskiej wtlasnosci pod-
legtej w péocno-zachodniej, uprzemystowionej czesci powiatu.

Globalna ilosé obiektow chlopskich w pow. rybnickim w 1811 r. wy-
nosita 3711, z czego 2271 gospodarstw, czyli 61%, stanowilo w tym cza-
sie chlopska wlasnosé podlegla.

16. Powiat strzelecki

Ziemie w pow. strzeleckim s3 czeSciowo piaszezyste i malo nadajace
sie do uprawy (cze$¢ poélnocno-wschodnia), czesciowo gliniaste, znacznie
korzystniejsze dla rolnictwa (cze$¢ potudniowo-zachodnia). Wsréd upraw
dominuje zyto (45% ogoétu zasiewéw w polowie XIX w.); co ciekawe,
owies wystepuje tu zaledwie w znikomym odsetku. Zalesienie powiatu
jest bardzo duze i siega niemal polowy terytorium, wystepujac glownie
na piaszczystej, pdéinocno-wschodniej jego czesci. Niestety, lasy admini-
stracyjnie nie wyodrebnione i wlgczone do terenéw poszczegoélnych wsi
nie mogly zosta¢ oznaczone na naszej mapie. W pow. strzeleckim istnia-
lo r6wniez w omawianym czasie hutnictwo zelaza.

Wilasnos¢ magnacka pow. strzeleckiego reprezeniuja' przede wszyst-
kim dobra barona v. Gastheimba, posiadacza duzych komplekséw (gtow-
nie leSnych) na péinocy oraz szeregu wsi na potudniu powiatu. Nalezy
_jeszcze wymieni¢ dobra hr. v. Strachwitza i barona v. Arza (polozone
w pélnocno-zachodniej czesci powiatu), hr. v. Gaschina (w potudniowej)
i hr. v. Posadowski-Wehnera (w poludniowo-wschodniej, por. mapke 17a).

W pow. strzeleckim mimo pewnych rozrzuconych skupisk chlopskiej
wlasnosci podleglej przewazaly, jak widzimy z mapki 17, jej nizsze od-
setki, do 50 wzglednie 75% ogdéiu gospodarstw odnosnych wsi. Zesta-
wienie obydwu mapek dotyczacych omawianego obecnie powiatu po-
zwala stwierdzi¢ istnienie zageszczen chlopskiej wiasnosci podlegiej w do-
brach barona v. Arza i hr. v. Gaschina. Stosunkowo wysokie odsetki
w polozonych na péinocnym wschodzie majgtkach barona v. Gastheimba,
silnie zalesionych, nalezy tlumaczy¢ podobnie, jak to uczyniliSmy w od-
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niesieniu do wsi Kochanowice (v. Aulock) w pow. lublinieckim. Jest to
po prostu sui generis ziudzenie wynikle z niemoznosci wyodrebnienia
lasow.

Studium nasze objelo w pow. strzeleckim 2962 gospodarstwa chlop-
skie, z czego 1882, czyli 64%,, stanowilo w 1811 r. podleglg wtlasnosé
chlopska. '

v

Po odrebnym omoéwieniu kazdego z powiatéow przystepujemy do su-
mowan, aby w ten sposéb uzyskaé¢ orientacvjne dane dla calego terenu.

Poprzednio, podajac szczegolowe wielkosci dla poszczegélnych po-
wiatéw, niejednokrotnie zastrzegaliémy sie, ze liczby te nie dotycza po-
wiatu jako calosci, lecz tych wsi, na ktérych zbadanie pozwalal nam
material zrédtowy. Roznice na ogél nie byly wielkie (z wyjatkiem Lu-
blinca). Obecnie nadarza sie okazja, by w przyblizeniu okresli¢, jaki pro-
cent ogoétu gospodarstw Gornego Slaska nie zostal objety naszym szcze-
gotowym studium.

Wydawnictwo statystyczne z 1819 r., ktorym postlugujemy sie dla
naszych celéw, podaje wprawdzie globalne sumy zabudowan chlopskich
(Feuerstellen), ale wlicza do nich rowniez zabudowania dworskie. Te
ostatnie byly stosunkowo nieliczne w powiatach podsudeckich, gdzie
gospodarka folwarczna nie byla silnie rozwinigeta; poniewaz za$§ wsie
sa tam na og6l duze, sgdzimy, ze zabudowania dworskie nie przekracza-
ty 1% obiektow tych ziem. Inaczej jednak wygladala sytuacja w pozosta-
lej, znacznie wiekszej czesci Goérnego Slaska. Tutaj zabudowania dwor-
skie byly liczniejsze, wsie za$ z reguly niewielkie. Nie popelnimy praw-
dopodobnie duzego bledu szacujac wspomniane zabudowania na 3% ogoétu
w skali catego Gornego Slaska. Po potraceniu tych 3% od ilosci podanej
przez cytowane wydawnictwo otrzymamy 79 911 obiektéw, po doliczeniu
za$é danych dla Kluczborka®® uzyskamy 84 302 obiekty chlopskie. Zesta-
wienie podanych przez nas poprzednio liczb oraz zaczerpnigtych z cy-
towanego wydawnictwa danych dla pow. glubczyckiego, grodkowskiego,
niemodlinskiego i nyskiego?® przynosi ogélng sume 73 260 obiektow. W ten
sposob studium nasze nie objelo 11 042 gospodarstw chlopskich, czyli
13%0 ogétu.

Jest to odsetek niewatpliwie dosé powazny, niemniej jednak nie mo-
ze on oslabi¢ wagi osiaggnietych przez nas rezultatow. Niemozliwoscig

32 Kluczbork byt poczatkowo czescig skitadows rejencji wroctawskiej i jest obje-
ty wydawnictwem dotyczacym tej rejencji. Por. przypis 16.

33 Wielkosci te uzyskaliSmy odliczajgc. 1% gospodarstw od wielkosci podanych
przez cytowane wydawnictwo urzedowe.
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bowiem byloby wymaga¢, aby material zréodlowy tak bardzo szczegélowy
i dla tak znacznego terytorium zachowal sie w absolutnym komplecie.
Po drugie za$, gdy dla wiekszosci powiatu wyzyskano dokumenty hipo-
teczne, a wiec zrédlo matematycznie niemal $ciste, dla pozostatych za$
wsi dokonano szacunku na podstawie akt Komisji Generalnej, to i w ta-
kich wypadkach ograniczono sie przy podsumowaniu tylko do danych
pierwszego rodzaju (hipotecznych). W tym wypadku bowiem chodzilo
przede wszystkim o ustalenie rzeczywiste] proporcji istniejgcej miedzy
obu rodzajami chlopskich praw do ziemi. Dlatego tez bardziej wskazane
bylo wyzyskanie w obliczeniach tylko wiarygodniejszego zrédla. Rzecz
jasna, w odniesieniu do pow. gliwickiego i strzeleckiego zmuszeni by-
liSmy oprze¢ sie na wiadomo$ciach zaczerpnietych z akt Komisji Gene-
ralnej. Précz tego w pewnych wypadkach pomijano wrecz drobne przy-
siolki lub osady z reguly wykazujace tylko wilasnos¢ podlegla (mianowi-
cie gdy nie udalo sie ich zlokalizowa¢ i nie wiadomo bylo, do jakiej wsi
ostatecznie zostaly przylaczone). Czesto tez ksiegi takich przysiotkéw nie
dochowaly sie. Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga. Odsetek gospodarstw
nie objetych rozwazaniami obliczyliSmy biorac za podstawe informacje
urzedowego wydawnictwa z 1819 r. Niezaleznie od zastrzezen wypowie-
dzianych pod adresem tego wydawnictwa nie jest jednak wykluczone,
ze w pewnych wypadkach jego dane, chociaz o kilka lat pdézniejsze, po-
daja sumy gospodarstw wyzsze, niz byly w 1811 r., poniewaz w tych
latach ogélna iloéé gospodarstw musiala sie zwiekszyé. Dlatego ,,braki*
naszych obliczen czesciowo moga byé pozorne.

Obecnie zestawiamy w formie tabelki wielkosci uzyskane dla po-
szczegblnych powiatow. '

Powiat Gospodarstw W tym bylo podlegla Stanowi to

ow chlopskich ogélem | wlasnoscia chlopoéw %4
bytomski 3620 1711 . 47
gliwicki 3696 1957 53
kluczborski 2614 1800 69
kozielski 4753 3569 75
lubliniecki 1983 566 28
oleshi 3018 1888 62
opolski 5368 5169 95
prudnicki 5375 5293 98
pszczynski . 4587 3714 81
1aciborski 6961 6342 91
rybnicki 3711 2271 61
strzelecki 2962 | 1882 64

Ogétem na Gornym Slasku uwzgledniono 73 260 gospodarstw chlop-
skich, z czego 60 755, czyli 830 ogétu, bylo w 1811 r. podlegla wtasnoscia
chlopéw.
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Powyzszy odsetek otrzymaliSmy w ten sposdb, ze do liczb wymienio-
nych przy poszczegélnych powiatach doliczyliSmy globalne?t ilosci go-
spodarstw z pow. grodkowskiego, niemodlinskiego i nyskiego (w nich
bowiem wystepowala tylko wlasnos¢ podlegla) oraz globalng ilo$¢ dla
pow. glubczyckiego zmniejszong o 19 jednostek.

Wilgczenie do naszych obliczen owych czterech ,,100-procentowych
powiatow (bo i gtubczycki za taki uznaé wypada) spowodowalo podwyz-
szenie odsetka. Poniewaz jednak nikt nigdy nie kwestionowal istnienia
wlasnosci podleglej w tych powiatach, przeto ponowne obliczenia prze-
prowadzimy tylko dla pozostalego terytorium. Jako rezultat (pomingwszy
te powiaty) otrzymujemy 76% chlopskiej wtasnosci podleglej. Trzeba
przyznaé, ze jest to odsetek wrecz imponujacy, ktory przeczy twierdze-
niom burzuazyjnej literatury niemieckiej.

Jezeli naniesiemy na mape odsetki obliczone poprzednio dla poszcze-
gélnych powiatéw (stosujemy tu znakowanie analogiczne jak w map-
kach szczegétowych), otrzymamy nastepujacy obraz:

Jak widaé, granica przewagi chlopskiej wilasnosci podleglej (po-
wyzej 50%0) przebiega poilnocno-wschodnig rubieza pow. pszezynskie-
go, gliwickiego, strzeleckiego i1 oleskiego, pozostawiajac poza swoim
zasiegiem jedynie pow. bytomski i lubliniecki. Zasieg zdecydowanej prze-
wagi chlopskiej wlasnosci podlegtej, gdzie jej udzial przekracza 75%,
biegnie péinocno-wschodnimi granicami pow. raciborskiego, kozielskiego
i opolskiego, a takze obejmuje polozony na uboczu pow. pszczynski.

Pamietamy, Ze na terenie powiatéw czesto zachodzily bardzo duze
rozbieznosci w rozmieszezeniu poszczegoélnych chiopskich praw do ziemi.
Dlatego przecietne dla powiatow naniesione na mape nie moga daé¢ do-
statecznie jasnego pogladu na interesujgcy nas problem. Aby powyzszy
obraz uscislié, odznaczamy na mapie rejencji opolskiej poszczeg6lne za-
geszczenia chlopskiej wlasnosci podleglej biorac pod uwage wylacznie
zageszczenia powyzej 75%.

Mapy 18 i 19 przedstawiajg stan z 1811 r. Powstaje wiec pytanie, jak
daleko wstecz mozna go cofngé, innymi slowy, czy mamy tu do czynienia
ze stosunkami od dawna istniejacymi na interesujacym nas terenie, czy
tez z rezultatem przemian zaistnialych w ciggu ostatnich dziesiecioleci.
Aby odpowiedzieé¢ na to pytanie, wystarczy rozpatrzy¢ daty wymieniane
w ksiegach gruntowych przy najwczesniejszych wpisach. Okazuje sie, ze
wpisy te niejednokrotnie sg bardzo wczesnej daty (pierwsza polowa
XVIII w.) i niemal z reguly dotyczg przejecia gospodarstwa od chiop-
skiego poprzednika. Z drugiej strony rowniez czestym zjawiskiem w na-

3 Por. przypis poprzedni.




szych zrodtach sg wpisy o niedawnej metryce, stwierdzajace fakt wyku-
pienia gospodarstwa od feudalnego wiasciciela.

Woczesne metryki chiopskiej wiasnosci podlegtej sg rozsiane po catym
omawianym terytorium i zageszczajg sie wyraznie wszedzie tam, gdzie
ta wilasno$¢ sie upowszechnia. Wykupywanie ziemi panhskiej przez chio-
pow w ostatnich dziesiecioleciach przed 1811 r. stwierdzamy w powia-
tach potudniowych: pszczyniskim, rybnickim i raciborskim, gdzie jednak
précz tego wczesne metryki sg niemal réwnie czestym zjawiskiem. Od-
miennie natomiast ma sie rzecz z pow. bytomskim, lublinieckim, oleskim
i kluczborskim, gdzie chlopska wiasno$¢ podlegta jest na ogot Swiezej
daty.

Jak widaé, jeszcze na wiele lat przed uwiaszczeniem zasieg chiop-
skiej wiasnosci podlegtej poczat sie rozszerza¢3R przesuwajgc swa granice
z zachodu na wschéd, Scislej za$ z potudniowego zachodu na péinocny
wschod. Przeksztatcenia wywotane przez ten proces w ostatnich dziesie-3

3} Por. nasze wypowiedzi na ten temat np. w pracach: Uwagi o przebiegu...,
S. 140; Przeksztatcenia praw..., s. 250—251.



19. Skupiska chiopskiej wiasnosci podlegtej na Gérnym Slasku

cioleciach XVIII w. (mniej wiecej od 1770) sa niewatpliwie bardzo po-
wazne. Z uwagi na niedostatki naszego materiatu zrédtowegod trudno
jest te zmiany uchwyci¢ ilosciowo, aby mdéc nanie$¢ je na mape. Zdaje
sie jednak, ze nie bedziemy zbyt dalecy od prawdy, gdy przyjmiemy stan
podany przez Schicka (por. mapke na s, 321, z pewnymi poprawkami dla
pow. kozielskiego, raciborskiego i moze rybnickiego) za odpowiadajacy
stosunkom, ktére istniaty w potowie XVIII w.

Jest oczywiste, ze przechodzenie ziemi na podlegty wiasno$¢ chiopska
jako zjawisko sporadyczne musi siega¢ bardzo daleko wstecz. Z drugiej
strony réwnie niewatpliwe jest, ze uintensywnienie tego procesu wyste-
puje w drugiej potowie XVIII i w pierwszych dziesiecioleciach XIX w.
i jest bezposrednim skutkiem rosnhgcej stopniowo infiltracji kapitalizmu

P Chodzi mianowicie o to, ze niezwykle czesto pierwszy wpis ksiegi hipotecz-
nej pochodzacy z pierwszych lat X1X w. podaje juz wiadomo$¢ o nabyciu od chiop-
skiego poprzednika, nie informujagc o momencie wykupienia obiektu od pana. Tak
samo wiadomosci zawarte w ksiedze hipotecznej w dziale Onera perpetua nie zaw'-
sze s w tym wzgledzie jednoznaczne i nie moga by¢ zuzytkowane.
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do stosunkéw rolnych. Byl to proces przebiegajacy spontanicznie, bez
udzialu wladz, oparty na porozumieniu obu zainteresowanych stron3’.
Pruska reforma rolna nie wniosta tu zatem nic nowego précz umozliwie-
nia chlopu — w pewnych wypadkach — uzyskania podleglej wlasnosci
ziemi nawet wbrew woli feudata®®,

v

Ostatnig sprawa, o ktoérej bedziemy tu méwi¢, sg przyczyny stwierdzo-
nego rozmieszczenia chlopskiej wlasnosci podleglej wzglednie chlopskie-
go lassyckiego posiadania. Juz na wstepie zaznaczono, ze nie chodzi nam
tu o rozwiagzywanie tego problemu. Po prostu pragniemy zebra¢ spostrze-
zenia poczynione w trakcie gromadzenia informacji i sporzadzania map
oraz wnioski wyplywajace z zestawienia ich z danymi o warunkach fi-
zjogralicznych danego terenu, o przemysle i wielkiej wlasnosci.

Geneza rozmieszczenia obu typoéw chlopskich praw do ziemi na Slas-
ku juz niejednokrotnie interesowata badaczy, zawsze jednak tylko przy-
godnie. Dos¢ jednolici w swych pogladach sa tu niemieccy burzuazyjni
autorzy. Twierdza oni%®, ze wlasnoé¢ ,,dolno-$lgska‘, czyli po prostu
chlopska wlasno$¢ podlegla, zostala na Slgsk przyniesiona w $rednio-
wieczu przez niemieckich osadnikéw i jak daleko siegng! i zapanowat
niemiecki element etniczny, tak daleko wystepuje ona w zwartej masie.
Nieznaczng odmiane tego pogladu, bardziej jednak zabarwiona nacjona-
listycznie, stanowi teza laczaca wystepowanie (i przewage) lassyckiego
posiadania z faktem zamieszkiwania danego terenu przez ludnos$¢ polska
wzglednie stowianska. Najwybitniejszym przedstawicielem jest tu J. Zie-
kursch, ktéry w ostentacyjny niemal sposéb wiazal lassyckie posiadanie
z ,polskim* Slgskiem*®. Tezy takie, szczegélnie poglad wymieniony na
poczatku, sa niestuszne juz choé¢by z tego wzgledu, ze ich autorzy lgcza
proces oczynszowania i wigzaca sie z nim poprawe chlopskich praw do
ziemi w Sredniowieczu z naplywem obcych osadnikéw, a nie z zasadni-
czym rozwojem - gospodarczym przebiegajacym na ziemiach, na ktére
naplyw 6w sie odbywal, oraz ze trwalos¢ tych praw w czasie uzalezniajg
posrednio od trwatosci naptywowego elementu. Na analogicznym stano-
wisku stoi K. Fliigge, ktéry jednak dorzuca tu jeszcze inny, nader istot-
ny element, wskazujgc na zwigzki miedzy istnieniem panszczyznianego
‘folwarku i gorszymi prawami chlopow do ziemi'!.

3% K. Orzechowski, Postepowanie uwtaszczeniowe na Goinym Slasku (Prze-
glad Zachodni, 1952, z. 1/2, s. 181—182).

“® Orzechowski, Przeksztatcenia praw..., s. 272—273.

¥ Np. Dessmann, op. cit,, s. 20—28 i in.

% Ziekursch, op. cit, s. 190, 380.

‘1 Fliigge, op. cit, s. 159—181.
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Ostatnio zostaly wypowiedziane przez nas pewne sugestie w przed-
miocie rozmieszczenia lassyckiego posiadania. Mianowicie zaréwno w pra-
cy o przebiegu i rezultatach uwlaszczenia w pow. kozielskim*?, jak i na-
stepnie w szkicu dotyczacym ustroju rolnego w starym pow. bytomskim?*
daliSmy Zrédiowo poparty wyraz przekonaniu, ze u schylku feudalizmu
uprzemystowienie (szczegélnie przemyst ciezki) oddzialywalo hamujgco
na zamiane chlopskich panszczyzn na czynsze i powodowalo znaczne
opdznienie w procesie stopniowego przechodzenia ziemi na podlegla wlas-
nos¢ chlopska. Przytoczone nasze stwierdzenia moga nasuwaé dalsze
uogblniajace wnioski, mianowicie ze u schylku feudalizmu miedzy po-
wazniejszymi skupiskami lassyckiego posiadania a zageszczeniami pro-
dukcji przemyslowej na danym terenie istnialy zwigzki przyczynowe.

Aby skontrolowaé¢ twierdzenia burzuazyjnej literatury niemieckiej
i stwierdzi¢, czy nasze powyzsze supozycje dadza sie uogodlnié, zestawia-
my ze soba trzy elementy: ustalony przez nas poprzednio zasieg lassyc-
kiego posiadania, zasieg narodowosci polskiej na Slasku w XVIII w.%
oraz zasieg uprzemystowienia w tym samym czasie, odrebnie dla ciezkie-
go* i lekkiego?® przemystu?’.

Zestawienie to pozwala stwierdzi¢ nastepujace fakty:

1. Miedzy zasiegiem lassyckiego posiadania w poczgtkach XIX w.
a rozprzestrzenieniem polskosci w XVIII stuleciu zachodzi tak zasadni-
cza rozbiezno$é, ze niesposob dopatrywaé sie miedzy nimi jakichkolwiek
zwigzkéw przyczynowych*®. 2. Stwierdzamy istnienie dos¢ Scistej zbiez-

2 Orzechowski, Uwagi o przebiegu.., s. 140—142.

¥ K. Orzechowski, Stosunki agrarne i walka chlopow w starym powiecie
bytomskim, s. 167—168.

4 Postugujemy sie tu wynikami pracy Z. Kaczmarczyka, Rozprzestrzenie-
nie narodowosci polskiej mad Odrq i Baltykiem w poinym feudalizmie (Przeglad
Zachodni, 1953, z. 1/3, szczegolnie mapa na s. 24—25). Analogiczne informacje dla
ostatniej éwierci XVIII oraz poczatkéw XIX w. zaczerpnieto ze studium A. J. Gie-
rowskiego, Polsko$é Slgska w poczatkach XIX w. w S§wietle nieznanej ankiety
koscielnej z 1814 r. (Sobé6tka, 1948, polr. II, s. 409 i n., szczegélnie mapka na s. 115).

45 Tutaj postuzono sie mapami sporzadzonymi przez doc. G. v. Geldern-Crispen-
dorf, por. W. Geisler, Oberschlesien-Atlas, Berlin 1938, Blatt 32.

i Por. S. B. K an, Dwa wosstanija silezskich tkaczej (1793—1814), Moskwa 1948,
szkic.

47 Chodzi tu, rzecz jasna, tylko o pobiezne i pogladowe zestawienie; na inne nie
pozwalaja wyzyskane tu szkice i mapy budzace niejedno zastrzezenie pod wzgle-
dem dokladnosci (jak np. mapy przemystu).

"8 Nie zmienia tu postaci rzeczy fakt, ze réwniez poza rejencjg opolska wyste-
powaly gospodarstwa nie bedace podlegly wilasnoscig chlopéw. Oto bowiem, orien-
tujac sie podlug danych Meitzena (por. przypis 30), w wylacznie polskich wéwczas
powiatach: namyslowskim i sycowskim doszio do skutku tylko 11 i 8 regulacji.
Z innych polskich powiatow rejencji wroctawskiej brak jakiejkolwiek wzmianki
o dokonanych regulacjach. )




Chlopska wtasnoéé podlegia 349

noéci miedzy ciezkim przemystem a skupiskami lassyckiego posiadania.
3. Natomiast tereny (Podgérze Sudeckie), na ktérych szeroko rozwingt sie
lekki przemyst (tkactwo) nie wykazuja $ladéw takiej zbieznosci. Bez
reszty panuje tu wlasnos¢ podlegia.

Pewyzsze odpowiada w pelni naszym poprzednio wspomnianym do-
ciekaniom. Przyczyne opoézniajacego dzialania przemystu ciezkiego na
przeksztalcenie ustroju rolnego upatrywaliSmy w fakcie zastosowania
chlopskich pangzczyzn w produkeji przemystowej wéwezas, gdy w pro-
dukcji folwarcznej stawaly sie one zbyteczne i stopniowo ulegaly likwi-
dacji (szczegblnie panszczyzny sprzezajne). Zas w tkactwie, jak wiadomo,
panszezyzny nie znajdowaly zastosowania i dlatego wskazana zaleznosé
nie mogla wystapic. :

Jakkolwiek na przykladzie Slaska zestawienie: ciezki przemyst — las-
syckie posiadanie posiada wiele prawdopodobienstwa, mimo to jednak
nie mozna go przyja¢. Po pierwsze, przeciw takiemu zestawieniu prze-
mawia zdecydowanie chronologia obydwu zjawisk. ,,Zle", lassyckie prawa
do ziemi sg bowiem znacznie wczesniejsze niz uprzemyslowienie wyste-
pujace w takim stopniu, by moglo oddzialywa¢ na ustréj rolny?*. Jest
ono dopiero dzielem schylku feudalizmu, SciSlej zas rozwijajacege sie
ukladu kapitalistycznego. Po drugie, juz rzut oka na dane Meitzena
o uwlaszczeniu®® i na mape Niemiec wschodnich (dzisiejszych Ziem Za-
chodnich) wystarcza, by stwierdzi¢, ze lassyckie posiadanie wystepowalo
masowo réwniez tam, gdzie nie moglo by¢ mowy o uprzemystowieniu
podobnym do gérno-$laskiego.

Réwnie negatywny rezultat przynosi zestawienie rozmieszczenia praw
chlopéw do ziemi z okre$lonymi skladnikami $rodowiska geograficznego,
mianowicie z rodzajem gleb wystgpujacych na Slagsku i z uksztaltowa-
niem powierzchni. W pierwszym przypadku chlopska wlasnosé¢ podlegla
wystepuje powszechnie na zyznych, lessowych glebach Gérnego i czarno-
ziemach Srodkowego Slaska, chociaz spotykamy ja, i to tez jako jedyna
forme w interesujacej nas dziedzinie, réwmiez na jalowych piaskach
Slaska péinocnego i na Podgérzu Sudeckim.

Zestawiajac nasze wyniki z rzezbg powierzchni mieliSmy na uwadze
stosunki znane z krajow alpejskich (Tyrol, Szwajcaria) oraz z gérzystej
Norwegii i Szwecji, gdzie panowala chlopska wlasnos¢ podlegla™. I w tym
wypadku wynik byl negatywny. Oto bowiem nie tylko Sudety i Podgérze,

% Przypominamy, ze w powyZszym zestawieniu wlasnie lassyckie posiadanie
zdaje sie posiada¢ stanowisko causae efficientis.

5 Por. przypis 30.

5t K. Breysig, Die soziale Entwicklung der fiihrenden Vélker Europas in der
neueren und neuesten Zeit. Ein Versuch.., II (Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwal-
tung und Volkswirtschaft im Deutschen Reich, t. XXI, s. 17, 30, 32).
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ale réwniez rozlegla doline Dolnego Slaska w réwnej mierze cechuje
powszechne wystepowanie wspomnianych praw.

Rzecz jasna goérzysto$¢ terenu i jego wzniesienie nad poziom morza
same przez sig nie mogg wywiera¢ wpltywu na ksztaltowanie sie chlop-
skich praw do ziemi. Tym, co niewatpliwie zadecydowalo w Tyroly,
Szwajcarii i wymienionych krajach skandynawskich, byl oczywiscie brak
gospodarki folwarcznej’? zdeterminowany przez szczegdélnie niekorzystne
dla rolnictwa warunki geograficzne. Niewatpliwie zwiagzki miedzy go-
spodarka folwarczng a prawami chlopow do ziemi (im wiekszy rozwdj
gospodarki folwarcznej, tym wezsze prawa chlopow do gruntu) o tyle
nie znajdujg poparcia w faktach znanych nam ze Slgska, ze chlopska
wlasnosé podlegla masowo stwierdzamy réwniez w regionach szczegélnie
wysoko rozwinigtej gospodarki folwarcznej, jak np. na Slasku $rod-
kowym. )

Z tego, co dotychczas powiedziano, wynika, ze nie mozna w czyn-
nikach natury ekonomicznej dopatrywa¢ sie jedynej i podstawowej przy-
czyny takiego, a nie innego rozmieszczenia chlopskich praw do ziemi
na Slasku. Powyzsze znajduje poparcie réwniez w samej istocie feuda-
lizmu. Byloby bowiem bledem w kwestiach dotyczacych tej epoki
uwzglednia¢ jedymie ich strone ekonomiczng i nig wszystko wyjasnia¢,
pomijajac niezwykle tu wazng i ogromnie skomplikowang machine feu-
dalnego prawa, realizujacego sie w pozaekonomicznym ucisku.

Majgc to wszystko na -uwadze powracamy jeszcze raz do podjetego
problemu i wypowiedzianych dotychczas spostrzezen. Czas bowiem przy-
pomnie¢, ze szczegélowe uwagi o kazdym z gdrno-slaskich powiatow
pozwolily wielokrotnie stwierdzi¢ charakterystyczng zbieznoé¢ miedzy
okreslonymi kompleksami feudalnymi a zageszczeniami chlopskiej wlas-
nosci podleglej. Zjawisko to stanowilo regute w kameralnych wsiach
miejskich i majatkach fiskalnych, ktére niemal bez wyjatku wykazywa-
ly ,,dobre* prawa chlopskie do ziemi. Stosunki panujace pod tym wzgle-
dem w domenach byly wynikiem szybszej realizacji uwlaszczenia®®, cze-
$ciowo za$ — na terenie dawmej wtlasnosci koscielnej przejetej w 1810 r.
przez panstwo — byly nawet starszej daty. Przestudiowane Zrédla nie
pozostawiajg bowiem watpliwosei co do tego, ze w dobrach KosSciota na
Gornym Slasku prawa chlopéw do ziemi byly na ogét lepsze niz gdzie
indziej. _

Rowniez dobra prywatne nie sag wolne od tych zbieznosci. Stwierdzi-
liSmy je na terenie majatkéw Donnersmarckow w pow. bytomskim i lu-
blinieckim, w dobrach Hochbergow w Pszczynskiem, Gaschinow w Ko-

52 Ibid., s. 32.
S8 Co do tego por. np. Knapp, op. cit.,, s. 81 i n.
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zielskiem. W jednym z wymienionych tu przypadkéw (Donnersmarcko-
wie) mamy zrédlowo potwierdzone $wiadome dzialanie feudala w kierun-
ku poprawy chlopskich praw do ziemi®'. Dos¢ Scista zbiezno$¢ granic in-
nych kompleksow z zasiegiem wysokich odsetkéw chlopskiej wlasnosci
podleglej dowodzi, ze i tu zdarzaly sie¢ w przeszloSci analogiczne fakty.
Rzecz jasna, dzialaly tu zawsze okreslone przyczyny ekonomiczne. W cd-
niesieniu do Donnersmarckéw stanowilo je uprzemystowienie ich débr
1 che¢ $cislejszego zwigzania chtopéw z terenem, bowiem ich panszczyzny
byly wykorzystywane w produkcji przemyslowejss.

Pow. kozielski i raciborski, ktore stanowig sui generis przejScie mie-
dzy dziedzing chlopskiej wlasnosci podleglej a obszarami o mieszanych
prawach chlopskich do ziemi, umozliwiaja jeszcze inng szczegélows
obserwacje. Oto bowiem na ich terenie wysokie odsetki chlopskiej wlas-
nosci podlegtej wystepuja nie tylko w ramach latyfundiéw, ale réwniez
w mniejszych majgtkach szlacheckich. Sytuacji takiej nie obserwujemy
gdzie indziej. Co wazniejsza, wlasnos¢ podlegla w drobnych majatkach
wystepuje przede wszystkim w czesciach powiatéw polozonych na zyz-
nych gruntach, gdzie indziej za§ — tak jak w innych, péocno-wschod-
nich powiatach — takie zjawisko mozna skonstatowaé¢ znacznie rzadziej.

W konkluzji stwierdzamy, ze stan i rozmieszczenie chlopskich praw
do ziemi na Gérnym Slgsku jest wynikiem wspéldziatania dwu czynni-
kéw: ekonomicznego w postaci wydajnosci gleb dajacych mniejsze lub
wieksze mozliwoéei uzyskiwania nadwyzek w produkeji rolniczej oraz
opartego na feudalnym, pozaekonomicznym przymusie Swiadomego dzia-
lania wielkich wlascicieli, przyspieszajacego lub opdzniajacego proces
przechodzenia ziemi na podleglg wlasno$é chlopska. W wypadku wzrasta-
nia edsetké4w chlopskiej wlasnosci podleglej pierwszy z nich powodowat

\-

51 Wigzalo sie ono ze sporzadzeniem urbariuszy dla wsi ich majatkéw. Por.
czeste wzmianki w bytomskich ksiegach hipotecznych.

55 Poprzednio wypowiedzieliSmy poglad oparty na naszych wcze$niejszych stu-
diach, ze uprzemyslowienie dziatalo hamujgco w zakresie zamiany chlopskich pan-
szczyzn na czynsze i powodowalo znaczne opdznienie w procesie stopniowego prze-
chodzenia ziemi na podlegla wilasnos¢ chiopska. Z twierdzeniem tym nasze zdanie
zamieszczone w tekscie odnosnie do Donnersmarckéw zdaje sie pozostawaé
w sprzecznos$ci. Jest to jednak sprzecznosé pozorna. Poprzednio bowiem zaznaczy-
liSmy wyraznie, ze op6znienie poprawy chtopskich praw do ziemi na terenach uprze-
myslowionych wystepowalo jako skutek oporu przeciw znoszeniu chtopskich powin-
nosci, ktére w przemys$le ciezkim mialy szerokie zastosowanie. W odniesieniu do
Donnersmarck6w rzecz miala sie jednak z gruntu inaczej: tutaj bowiem mimo przej-
Scia gospodarstwa na podlegla wtlasnosé chlopsky panszczyzny utrzymywano z re-
guly w poprzednim wymiarze. Nic zatem dziwnego, ze w przewazajacej ilosci wy-
padkow ziemie przechodzily w drodze darowizny ze strony potentata na podlesgla
wlasnos¢ uzytkujacych je dotad chlopéw. Donnersmarck oddajac chlopom ziemie nie
tracit nic, zyskiwat za$ to, ze silniej wigzal ich ze swymi wsiami.
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istnienie popytu na ziemie ze strony chlopéw, drugi wyrazal sie w kon-
cesji ze strony wielkiego wilasciciela, zdeterminowanej naturalnie jego
wlasnym interesem ekonomicznym.

To, co skonstatowaliSmy powyzej, ma Scisle zastosowanie tylko do
zbadanego przez nas terytorium. Przed wypowiedzeniem uogélnien nale-
zy bowiem pamigtaé, ze wedle dotychczasowych ustalen Slask pod wzgle-
dem praw chlopéw do ziemi zajmowal wyjatkowe stanowisko w krajach
.na wschéd od taby. Wystarczy zestawi¢ materiaty Meitzena do-
tyczace regulacji®®, aby stwierdzi¢, ze Slask ze swa wlasnoscig podlegly
nie objeta uwlaszczeniem stanowil na terenie Ostelbien zupelne curiosum.
Jeszcze bardziej jest ciekawe, ze zasieg braku regulacji, tzn. zasieg po-
wszechnego wystepowania chlopskiej wlasnosei podlegltej, pokrywa sie
tu Scisle z granicg prowincji. Jest to fakt bardzo charakterystyczny, kt6-
ry nakazuje uwzglednia¢ gospodarcza, a szczegélnie polityczng odrebnoséé
Slaska przy dociekaniach nad geneza panujgcych tu stosunkéw w ustroju
agrarnym. O ile sugestia ta jest stuszna, okazg przyszle badania.

VI

Konczagc nasze wywody trzeba podkresli¢, ze chociaz luki Zrédia
i ewentualne niedostatki zastosowanej metody musialy spowodowaé¢ nie-
Scisloéci w naszych szczegétowych obliczeniach (zaczerpnietych bezpo-
$rednio ze zrédet lub opartych na szacunku), niemniej jednak ogélny obraz
naniesiony na mapy jest najprawdopodobniej Scisty i wierny.

Uzyskany rezultat pozwolit skorygowaé¢ niektére twierdzenia dotych-
czasowej literatury, zarazem za$, jak sadzimy, dal punkt wyjscia dla
dalszych studiéw. Stwierdzone iu fakty narzucaja bowiem sugestywnie
kolejne postulaty badawcze. Autor niniejszej pracy widzi bezposrednio
dwa: studia nad geneza stwierdzonego uksztaltowania chlopskich praw
do ziemi na Slasku — wypowiedziane bowiem przez nas uwagi sg zbyt
ogblne i niewystarczajace — oraz szeroko zakrojone studia poréwnawcze
nad prawami chlopéw do ziemi obejmujace calos¢ Europy.

56 Por. przypis 30.



2a. Wiasno$¢ magnacka w powiecie bytomskim w 1819 r.

Objasnienia: B — Bytom; M — Miasteczko; T — Tarnowskie Gory. Ma-
jatki: 1 — Stockmanna; 2 — Donnersmarcka, linia Swierklaniecka; 3 — Donners-
marcka, linia siemianowicka; 4 —.Mieroszewskiego; 5 — kré6la Bawarii; 6 — wsie
miejskie.



3. Rozmieszczenie chtopskiej wiasnosci podlegtej w powiecie gliwickim w 1811 r.



3a. Wiasnos¢ magnacka w powiecie gliwickim w 1819 r.

Objasnienia: G — Gliwice; P — Pyskowice; S — So$nica, T —
Toszek. Majatki: 1 — Strachwitza; 2 — Seherr-Thosa; 3 — Gastheimba;
4 — Gaschina; 5 — Hohenlohego; 6 — miejskie.



4a. Whasnos¢ magnacka w powiecie glubczyckim w 1819 r.

Objasnienia: GhL — Glubczyce. Majatki: 1 — Prittwitza; 2 — Siedl-
nickiego; 3 — Lichtensteina; 4 — ks. raciborskiego; 5 — miejskie.



5a. Wiasnos¢ magnacka w powiecie grodkowskim w 1819 r.

Objasnienia: G — Grodkoéw; O — Otmuchéw. Majatki: 1 —
panstwowe; 2 — miejskie.



6. Rozmieszczenie chiopskiej wiasnosci podlegtej w powiecie kluczborskim w 1811



6a. Wiasnos¢ magnacka w powiecie kluczborskim w 1819 r.

Objasnienia: B — Byczyna, K — Kluczborek; W — Wolczyn. Majatki:
1 — v. Strachwitza; 2 — panstwowe; 3 — miejskie.



7. Rozmieszczenie chiopskiej wiasnosci podlegtej w powiecie kozielskim w 1811 r.



7a. Wiasnos¢ magnacka w powiecie kozielskim w 1819 r.

Objasnienia: K — Kozle. Majatki: 1 — Gruttschreibera; 2 — Gaschina;
3 — Hohenlohego; 4 — ks. raciborskiego; 5 — panstwowe; 6 — miejskie.



8. Rozmieszczenie chiopskiej wiasnoéci podlegtej w powiecie lublinieckim w 1811 r.
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Chlopska wiasnosé podlegta



Objasnienia: N — Niemodlin. Majatki: 1 — Pucklera;
' 2 — Praschmy; 3 — Tempelhofa.



Objasnienia:

N — Nysa; 1 — majatki panstwowe.

etbajpod Jsousetm eysdotyd



Objasnienia: N — Niemodlin. Majatki: 1 — Piicklera;
2 — Praschmy; 3 — Tempelhofa.
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11. Rozmieszczenie chtopskiej wihasnosci podlegtej w powiecie oleskim w 1811 r.
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11a. Wlasno$¢ magnacka w powiccie oleskim w 1819 r.
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Objasnienia: G — Gorzow; O — Olesno. Majatki: 1 — panstwowe; 2 —

Hohenlohego; 3 — Bethusego; 4 — Knobelsdorffa; 5 — Wallhofena; 6 — Jordana;
7 — miejskie.






Objasnienia: Kr — Krapkowice; O — Opole. Majatki:
1 — ks. wirtemberskiego: 2 — panstwowe; 3 — Graniera; 4 — Haugwitza.



13. Rozmieszczenie chiopskiej wiasnosci podlegtej w powiecie prudnickim w 1811 r.



Objasnienia: G — Glogowek; P — Prudnik; S — Scinawka Mata. Majatki:
panstwowe; 2 — Matuschki; 3 — Oppersdorffa; 4 — Seherr-Thossa; 5 — miejskie.

etbajpod 9sousepm exsdotyd



15. Rozmieszczenie chiopskiej wiasnosci podlegtej w powiecie raciborskim w 1811 r.



15a. Wiasnosé magnacka w powiecie raciborskim w 1819 r.

Objasnienia: R — Racib6rz. Majatki: 1 — Henneberga; 2 — Lichnowskiego;
3 — ks. raciborskiego; 4 — Eichendorffa; 5 — Strachwitza; 6 — miejskie.



16. Rozmieszczenie chiopskiej wiasnosci podlegtej w powiecie rybnickim w 1811 r.



Objasnienia: R — Rybnik; W — Wodzistaw; Z Zory. Majatki: 1 —
Strachwitza; 2 — panstwowe; 3 — ks. raciborskiego; 4 Wengierskiego.
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Orzechowvski



UDjasnienia: L — LeSnica; S — Strzelce Opolskie; U — Ujazd. Majatki:
1 — Gastheimba; 2 — Arza; 3 — Gaschina; 4 — Strachwitza; 5 — Posadowskiego,

etbajpod Jsousetm exsdoy)d

6.€



GUNTER SCHMERBACH

MATERIALY DOTYCZACE TERRORU FASZYSTOWSKIEGO
PRZECIWKO KOMUNISTYCZNEJ PARTII NIEMIEC
W REJENCJI OPOLSKIEJ W LATACH 1932—1934*

W jesieni 1954 r. autor mial sposobnos$¢ pracowaé dziesie¢ tygodni
w Polsce Ludowej. Te dziesie¢ tygodni przyniosly szereg ciekawych ma-
terialéw do badan historii najnowszej. Wazne materialy znaleziono prze-
de wszystkim w zasobach Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego we
Wroclawiu. Sg to w pierwszym rzedzie dokumenty dotyczace walki klasy
robotniczej na terenach bylej rejencji opolskiej. Dokumenty te, bedace
$wiadectwem wspolnej walki polskich i niemieckich robotnikéw, zostang
wyzyskane w ramach wiekszej pracy. Poza tym znajduja sie¢ w archiwum
wroctawskim materialy do historii niemieckiego ruchu robotniczego
i Komunistycznej Partii Niemiec, posiadajace duze znaczenie dla opra-
cowania najnowszej historii narodu niemieckiego. Materialy te byly do-
tychezas w Niemczech czeSciowo nie znane. Niektére z tych dokumentow,
posiadajgce w zwiazku z przygotowaniami Adenauera do zakazu dzialal-
nosci KPD wielkie aktualne znaczenie, zostaly opublikowane w ,,Zeit-
schrift fiir Geschichtswissenschaft. Niniejszym przedkiadamy materiaty
i dokumenty, ktére sa dla opracowania historii Gérnego Slaska z pewno-
$cig interesujace.

Komunistyczna Partia Niemiec stanowila trzon i serce ruchu anty-
faszystowskiego w Niemczech. Przeciwko niej kierowaly sie najbrutal-
niejsze przesladowania i terror hitlerowski. Stad tez i ponizsze doku-
menty dotycza w ogromnej wiekszo$ci dzialalnosci i walki KPD. Byloby
jednak zasadniczym bledem sadzi¢ na tej podstawie, ze zaréwno iront
antyfaszystowski, jak z drugiej strony terror hitlerowski ograniczaly
sie do Partii Komunistycznej. Wniosek taki bylby szczegoélnie falszywy,
zwlaszcza w stosunku do Slaska z jego konfliktami narodowosciowymi,
szalejagcym tu szowinizmem i barbarzynskimi akcjami antypolskimi bo-
jowek hitlerowskich. Sprawiato to, ze ludno$é¢ polska na tym terenie,

* Przelozyl z niemieckiego M. Szyrocki.



Terror faszystowski w latach 1932—1934 381

w ogromnej wiekszosci robotniczo-chtopska, stanowila niejako naturalne,
niezwykle wazne oparcie dla kierowanej przez komunistéw zacietej wal-
ki z faszyzmem hitlerowskim. Fakt ten — to jeden z zasadniczych ele-
mentéw problematyki walki z faszyzmem w specyficznych warunkach
Slaskich.

Krotkosé pobytu w Polsce, ogromna obfitos¢ materialéw w archiwum
wroclawskim nie pozwolily, niestety, dokona¢ wyboru dokumentéw do-
statecznie wszechstronnie, by pokaza¢ role momentéw narodowych i role
polskiego ludu $laskiego w walce z faszyzmem w calym ich doniostym
znaczeniu. Nalezy wszakze zywi¢ nadzieje, ze zar6wno ze strony histo-
rykow polskich, jak i niemieckich zostang podjete wysitki, ktore zapel-
nig powyzszg dotkliwg luke. Podr6z naukowa autora do Polski Ludowe]
nie przyniostaby z pewnoscig tak dobrych wynikéw, gdyby nie spotkal
sie on wszedzie i zawsze z przyjacielska pomoca i poparciem. Dlatego
tez sklada on na tym miejscu jeszcze raz serdeczne podziekowania pol-
skim przyjaciotom. ‘

W r. 1932, kiedy to reakcyjne kota niemieckiego kapitalu finansowego
dazyly coraz bardziej otwarcie do ustanowienia dyktatury faszystowskiej
w Niemczech, rejencja opolska nalezala do tych terenéw, na ktérych
terror bojowek partii hitlerowskiej przeciw klasie robotniczej i wszyst-
kim innym silom postepowym przyjal najbrutalniejsze formy. Majatki
obszarnikéw stanowity dla NSDAP i jej organizacji silne oparcie. W cza-
sie zakazu dziatalno$ci SA i SS, od kwietnia do czerwca 1932 r., oddzialty
formacji nazistowskich znalazly schronienie w majatkach i kontynuowa-
ty stad akty terroru przeciw ludnosci. Zacofanie kulturalne, w jakim
utrzymywato sie tu ludno$¢ pracujaca, a szczeg6lnie ludnoéé wiejska,
sprzyjalo poczynaniom organizacji faszystowskich w rejencji opolskiej.
Tutaj, w kraju tak bardzo przesyconym antagonizmami narodowymi, by-
lo niewatpliwie latwiej zaapelowaé¢ do ,patriotyzmu‘, agitowaé hastami
,hiebezpieczenstwa polskiego' itp. szowinistycznymi sloganami, i w ten
sposéb pozyskiwac¢ dla hitleryzmu najbardziei nieu$wiadomione, czesto
wrecz przestepcze zywioly. »

Z drugiej strony, jak juz wspomniano, przesladowania antypolskie
czynitly lud polski na Slasku naturalnym oparciem i sojusznikiem sit
antyfaszystowskich. Bezprzykladna napa$¢ bojéwek szowinistycznych na
teatr polski z Katowic w Opolu w r. 1929, powtarzajace sie cigglte wypad-
ki pobicia, a nawet podpalen za samo przyznawanie sie¢ do polskoéci, na-
pady na polskie zebrania, imprezy kulturalne, zabawy itp. nie pozosta-
wialy cienia watpliwo$ci co do autoréw tych poczynan.

Z tym wieksza sympatia polskie masy pracujgce patrzyly na bezkom-
promisowa antyfaszystowska postawe KPD — jedynej partii niemieckiej
zdecydowanie przeciwstawiajacej sie nagonce antypolskiej. Nie przypad-
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kiem liczby gloséw na listy komunistyczne w wyborach (do r. 1932) wy-
kazuja nie tylko niepowstrzymany, silny wzrost, ale — charakterystycz-
ne — szczeg6lnie duzy odsetek glosow na te listy pada w powiatach gér-
noslaskich, posiadajacych wiekszo$¢ polska!. Nie przypadkiem tez tak
ogromna popularnos$ciag wsréd robotnikow polskich i w ogéle ludnosci
polskie] cieszyly sie organizowane przez KPD tzw. spotkania nadgra-
niczne w Zabrzu, Gliwicach i innych miastach gérno-$laskich. Rzucone
na jednym z nich przez Thilmanna i z entuzjazmem podjete haslo: , trzy
kraje [Niemcy, Polska i Czechostowacja — G. S.] — jeden czerwony
sztandar — jeden wrdég — jedna walka — jedno zwyciestwo' bylo wy-
razem niezwalczonego internacjonalizmu komunistéw polskich i niemiec-
kich, a jednoczesnie coraz powszechniejszej gotowosci robotnikéw bez
wzgledu na narodowosé do podjecia walki z faszyzmem.

Czynniki te, tu zaledwie zasygnalizowane, odegraly nader doniosla
role w caloksztalcie problematyki walki z faszyzmem na Slasku w kry-
tycznych latach 1932—1934.

Pruska policja, na ktorej czele az do 20 III 1932 r. stal socjaldemo-
kratyczny minister spraw wewnetrznych Severing i w ktérej wielu so-
cjaldemokratéw zajmowalo kierownicze stanowiska, traktowala zwolen-
nikow Hitlera bardzo pobtazliwie. Pruski aparat sprawiedliwosci stosowat
wobec narodowych socjalistéw, ktérzy z powodu przestepstw politycz-
nych staneli przed sadem, te same zasady. Przez poblazliwoé¢ pruskich
organéw panstwowych narodowi socjaliSci zostali prawie ze sprowoko-
wani do coraz to bezczelniejszych wystgpien i do coraz to wiekszego ter-
roru. Przy tym nie zatrzymywali sie oni, mimo lagodnosci Severinga i je-
go oficeré6w policji, réwniez przed SPD, o$wiadczajac catkiem otwarcie, ze
,bonzom i demagogom z SPD* nalezy obcig¢ glowy. Kiedy socjaldemo-
krata Otto Braun by! jeszcze pruskim premierem, miejscowa organiza-
cja NSDAP rozdawala w lutym 1931 r. zaproszenia na publiczne zebra-
nie z wymalowanymi dwoma swastykami i z nastepujgca trescia:

Kopfe werden im Sande rollen

Das Menetekel fiir die SPD-Bonzen und Volksverfiihrer, die schon heut in schlot-
ternder Angst vor der Abrechnung eines deutschen Staatsgerichtshoies zittern.

Uber dieses Thema spricht Stadtv. Pg. Bolwin-Miinster am 13. Februar, 8 Uhr
im Konzerthaus.

Deutsche Volksgenossen erscheint in Massen!

Eintritt 30 Pfg., Erwerblose 15 Pfg.
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
Ortsgruppe Kreuzburg 0/S? :

1 pPor. Sprawozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego za 1950, s. 90 i n.

2 Wojewo6dzkie Archiwum Panstwowe we Wroctawiu (skrot: WAP Wroctaw),
Aliten der Regierung Oppeln (skrét: RO), Reg. Ia6P, Fach X, betr. Nationalsozia-
listische Deutsche Arbeiterpartei, t. IT, k. 68.



Terror faszystowski w latach 1932—1934 383

Policja nie zastosowala najostrzejszych srodkéw. Pozwalata nazistom
na ich wyczyny. Ta sama policja stosowala jednak inng miare, gdy par-
tia komunistyczna albo inne masowe organizacje klasy robotniczej urza-
dzaly zebrania. Istniejg na to liczne dowody w aktach rejencji opolskiej.
Kiedy np. po potudniu 17 IX 1931 r. na targowisku w miejscowosci Bo-
brek-Karb Czerwona Pomoc urzadzala zebranie w sprawie pomocy dla
ofiar terroru faszystowskiego i klasowego sadownictwa burzuazyjnego,
zebranie to rozwigzala policja. Méwca, czlonek KPD, zostal skazany
3 X 1932 r. na rozprawie odwolawcze] przed Nizszg Izbg Karna w By-
tomiu na sze$¢ miesiecy wiezieniad.

Faszysci hitlerowscy nie poprzestali wylacznie na grozbach. Gdzie
mogli, przechodzili do czynu. W r. 1932 mnozyly sie krwawe napady, za-
machy bombowe,; strzelaniny i morderstwa dzialaczy robotniczych.
1 VI 1932 gazeta ,,Oberschlesischer Volksbote* donosita o nazistowskim
zamachu na socjaldemokratycznego sekretarza partii, Hawellka z Za-
brza!. Kilka dni pézniej prasa pisala, ze zostal zamordowany dwudzie-
stodwuletni komunista, robotnik J6zef Gloger z pow. opolskiego. Jego to-
warzyszowi Strzelcowi zadano kilka pchnie¢ nozem i pobito go ranigc
ciezko. Tego rodzaju meldunki pojawialy sie coraz czesciej na !amach
prasy. W artykule ,,AIZ" (Arbeiter-Illustrierte-Zeitung) czytamy:

Ein Rekord an Mordtaten im ganzen Reich brachte der 9. und 10. Juli.
In Schlesien entfesselten die Braunheinden den regelrechten Bilirgerkrieg. In Hin-
denburg schossen bewaffnete Nazis von einem Lastauto herab auf Gruppen von
Arbeitern. Zwei 14-jdhrige Jungen wurden schwer verletzt. In Kanth (Kreis Neu-
markt) eréffneten SA-Leute aus ihrer Kaserne ein Schnellfeuer auf einen Zug
demenstrierter Reichsbannerleute. Drei Receichshannerleute aus Kleppendorf und
eine 70-jihrige Frau brachen’ zusammen. Bei der Abwehr des Uberfalls wurden
weitere Arbeiter schwer verletzt. Zu einer regelrechten Schlacht kam es zur selben
Zeit i;l der Kreisstadt Ohlau. Hunderte von SA-Leuten, die sich auf dem Nachhause-
wege von einem SA-Treffen von Brieg nach Breslau befanden, fielen auf verschie-
denen Plitzen der Stadt Ohlau uiber friedliche Arbeiter her, drangen in die Wohnun-
gen bekannter Arbeiterfiihrer, stiirmten das Gewerkschaitshaus und demolierten es.
Da die Ortspolizei und auch die Landjdger machtlos waren, wurde die 1. Eskadron
des 11. Reiterregiments eingesetzt. Die Reichswehr und ein bald darauf eintreffsn-
des Uberfallkommando der Breslauer Schutzpolizei gingen in erster Linie gegen

3 Ibid., Fach III/8, betr. Kommunismus, t. II, Funkspruch des Pol. Pris. Glei-
witz vom 18 IX 1931 u. Schreiben d. komm. Pol. Pris. Oppeln vom 31 I 1933.

4 Ibid., Fach. XIV, betr. Zusammenstosse pol. Gegner, t. II, 1932—1932.

5 Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold byl organizacjg obronng, skupiajgcg przede
wszystkim zwolennikow SPD i Centrum. Organizacja ta miala chronié¢ osiggniecia
republiki weimarskiej. Poniewaz jednak decydujaca role w tej organizacji odgry-
wali prawicowi przywodcy SPD, przeto sprawa tej ochrony nie przedstawiala sie
najlepiej. Swoja polityka przywdédcy SPD hamowali energie robotnikéw z Reichs-
banner i w ten sposéb ostabiali site calej klasy robotniczej.
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die Arbeiter vor, wobei sie von der SA unterstiitzt wurden. 2 Tote und 32 Verletzte,
darunter 17 schwer, waren das Ergebnis der Naziprovokation. Eines der ersten Opfer
war der Ohlauer Gewerkschaftssekretir Manche®.

Wedtug statystyki prezydium policji w Opolu dokonano w czasie od
1 do 31 VIII 1932 r. w okregu opolskim 32 zamachy na zycie ludzkie,
uzywajac materialéw wybuchowych, granatéw recznych i innych $rod-
kéw’. O sprawcach moéwi sie w tym zestawieniu bardzo mato. W rubry-
ce ,sprawca‘ czytamy przewaznie ,nieznany‘. W dwéch wypadkach
jako sprawcéw aresztowano narodowych socjalistow, a w dwéch innych
narodowych socjalistéw podejrzewano o przeprowadzenie napadoéw. Jed-
nak sam fakt, ze az w szeSciu wypadkach dokonano ich badz to na ko-
munistéw, badz tez sympatyzujacych z KPD, w jednym wypadku na
biuro Miedzynarodowej Pomocy Robotniczej (Internationale Arbeiter-
hilfe — IAH) w Zabrzu, w dwé6ch wypadkach na czlonkéw Centrum,
w jednym wypadku na czlonka Reichsbanner, w jednym wypadku na
dzialacza polskiej mniejszosci, a w siedmiu wypadkach na Zydéw, wska-
zuje, w jakiej partii politycznej nalezalo szuka¢ sprawcow.

Dwa krwawe czyny nazistéw, a mianowicie morderstwa dokonane na
robotniku Auguscie Bassym z Bgkowa i Konradzie Piecuchu z Potepy,
z powodu swego bestialstwa szczegdlnie wzburzyly masy pracujgce Nie-
miec. August Bassy zostal zamordowany 16 II 1932 r. ,,AIZ* pisze o tym
mordzie: '

Durch den ungeheuren wirtschaftlichen Druck, dem die Gutsarbeiter dieses
Ortes ausgesetzt sind — eine Magd erhilt beispielsweise 80 Pfg. Tagelohn ohne
Deputat — ist die Mehrheit der Dorfbewohner kommunistisch geworden. Die Nazis,
unter Fithrung des Gutsinspektors Baumert, hatten deswegen seit langem eine
»Strafexpedition* dorthin geplant. Von der Polizei vollkommen unbehelligt, fuhren
sie vom einem 8 km entfernten Sammeiplatz in drei Lastautos nach Bankau mit dem
Vorsatz, den Arbeiter Ernst Bassy umzubringen. Sie fanden ihn jedoch nicht und
stiirzten sich, gleichsam zum Ersatz, auf dessen Briider August Bassy, der sich vor
den anstiirmenden Nazihorden in die Landarbeiterwohnung seines Vaters fliichtete
und sich in einer Kammer einriegelte. Mit dem Gebriill: ,,Der Hund muss verrec-
ken!* stirmten sie in das Haus, verwundeten den alten Vater schwer durch Revol-
verschiisse und schossen durch die Tiir auf den wehrlosen Bassy, der blutiiber-
stromt zusammenbrach. Frau Bassy, die ihrem Mann Verbandzeug bringen wollte
und die Nazis um das Leben ihres Mannes anflehte, wurde von den entmenschten
Horden selbst mit dem Tode bedroht und davongejagt. Dann brachen sie dic Tir
ein. Mit Kolben- und Kniippelschldgen auf den halboten Bassy vollendeten sie ihr
morderisches WerkS.

¢ LAIZ“ R. XI, 1932, nr 30, s. 718.

" WAP Wroctaw, RO, Reg. 1a6P, Fach V/4, hetr. Handgranaten- und Spreng-
stoffanschlége.

§ ,AIZY R. XI, 1932, nr 10, s. 218.
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August Bassy nie by! komunistg. Jako czlonek Niemieckiego Stowa-
rzyszenia Robotnikéw Rolnych, Czerwonej Pomocy Niemiec i Zwigzku
Walki przeciw Faszyzmowi wystepowal jednak aktywnie w interesie
klasy robotniczej, a szczegélnie w interesie robotnikéw rolnych. Sciggnat
przez to na siebie nienawis¢ obszarnik6éw, ich inspektoréw i przywodcow
nazistowskich. Dlatego tez faszysci, gdy nie mogli pojma¢ jego brata,
zgtadzili go bez skrupuléw.

O dokonanie zabéjstwa na Auguscie Bassym oskarzono i postawiono
przed sgdem przysieglych w Opolu pietnastu narodowych socjalistow.
O wyniku procesu donosila gazeta ,,Das Reichsbanner*:

Von den angeklagten 15 Nationalsozialisten wurden vom Oppelner Schwurgericht
sieben freigesprochen, darunter der nationalsozialistische Gutsinspektor Baumert,
der die SA aus dem naheliegenden Kreuzburg alarmiert hatte. Der Haupttiter
erhielt wegen Totschlages drei Jahre drei Monate Gefdngnis, obwohl der Staats-
anwalt ausdriicklich mildernde Umstinde abgelehnt und 5 Jahre Zuchthaus bean-
tragt hatte. Ein anderer wurde zu drei Jahren Gefingnis, ein dritter zu zwei Jahren
sechs Monaten Gefangnis verurteilt. Fiinf weitere Angeklégte erhielten wegen ge-
meinschaftlicher Korperverletzung, je drei Monate Gefédngnis. Die Haftbefehle ge-
gen sie wurden aufgehoben!®

Faszysci hitlerowscy nie spoczeli tak diugo, dopoéki nie zamordowali
takze brata Augusta Bassego. Po ustanowieniu w styczniu 1933 r. faszy-
stowskiej dyktatury padl i on ich ofiarg, o czym mowi nielegalna ulotka
Czerwonej Pomocy Niemiec okregu goérno-s§laskiego z r. 1933. Ulotka
ta donosi:

In Bankau ermordete die vertierte SA den 2. Bruder des vor Jahresfrist bes-
tialisch ermordeten Arbeiter August Bassy. August Bassys Mord ist uns noch in
aller Erinnerung, und schon wieder liegt sein Bruder ermordet!®.

Morderstwa na Konradzie Piecuchu z Potepy dokonano z takim sa-
mym bestialstwem, jak morderstwa w Bakowie. Nienawisé¢ hitlerowcow
do Piecucha potegowal fakt, ze byl on nie tylko komunistg, ale na do-
miar Polakiem i swego czasu bral czynny udzial w powstaniach §lgskich.
Juz od tygodni prowadzili narodowi socjaliSci systematyczng mnagonke
na komunistéw, a takze na socjaldemokratéw, Polakéow, Zydéw. ,,Smieré
KPD" i podobne hasla smarowano na licznych plotach i $cianach w Po-
tepie. W czasie tej nagonki wyréznil sie narodowosocjalistyczny wojt
tej miejscowosci, Lachmann, SA Sturmfiihrer i oberzysta. Rzucil on
haslo: ‘

9 ,Das Reichsbanner®, 14 V 1932, nr 20, s. 156. )
1 WAP Wroctaw, RO, Reg. Ia6P, Fach III/8, betr. Kommunismus, t. III, 1933—
1934, k. 441.
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Die Kommune wird an der Dorflinde aufgehidngt, mit Petroleum begossen und
angeziindet!!.

Nienawi$é¢ i wcieklo$¢ przeciw komunistom wzrosty jeszcze bardziej,
gdy w czasie wyboréw 31 VII 1932 r. KPD otrzymala w Potepie 82 glosy.
Za Centrum glosowalo réwniez 82 uprawnionych do glosowania, a 122
za NSDAP. Szczegélnie znienawidzeni przez faszystowskiego wdjta byli
dwaj komunisci: Konrad Piecuch i Florian Schwinge. Lachmann na proz-
no usilowal skloni¢ Schwingego obietnicami do falszywych wypowiedzi,
a Konrada Piecucha bat sie, poniewaz ten wiedzial o ktusownictwie i in-
nych wykroczeniach wodjta. '

W majatku Zbrostawice byli juz od tygodni zakwaterowani ludzie
z SA i SS. Kilku z nich wystano do Tworogu, uzbrojono i przewieziono
do Potepy. W oberzy Lachmanna uraczono ich alkoholem i wystano na
»,polowanie na komunistow*. Najpierw skierowali oni swe kroki do do-
mu Floriana Schwingego. Pcszukiwany zdotal sie jednak jeszcze w pore
ukryé. Za to otrzymal SA-man Kottisch rozkaz: zastrzeli¢c zone Schwin-
gego! Rozkaz ten wydal sie jednak nawet pijanemu i moralnie wykole-
jonemu SA-manowi tak niesamowity, ze go nie wykonal. Nastgpnie na-
padli nazici na dom, w ktérym mieszkal Piecuch. Mieszkancow, ktorzy
juz mocno spali, wywleczono z t6zek. Brata Konrada Piecucha, Alfonsa,
raniono zadajgc mu kilka cioséw, samego za$§ Konrada Piecucha na oczach
siedemdziesiecioletniej matki i ktrata zbito i skopano na $mieré¢!?. O sta-
nie zwlok Konrada Piecucha pisal w swoim sprawozdaniu z ogledzin
zwlok lekarz sgdowy dr Weimann:

Die Leiche wies Verletzungen auf, wie man sie nur kennt bei industriellen
Betriebsunfiallen, oder wenn jemand von schweren Lasten iiberfahren worden ist.
Im ganzen waren 29 Verwundungen festzustellen. Die Halsschlagader war vollkom-
men zerrissen. Der Kehlkopf hatte ein grosses Loch. Der tlals zeigte ausserdem
Hautabschiirfungen, die von einem Fusstritt herriihren. Ausser diesen Verletzungen
ist Pietczuch am ganzen Korper zerschlagen. Er hat schwere Schlige mit einem
stumpfen Beil oder mit einem Stock liber den Kopf erhalten. Andere Wundcen se-
hen so aus, als ob ihm mit einem Billardstock in das Gesicht gestossen worden ist!d.

W dniu zbrodni, 9 VIII 1932 r., weszlo w zycie Zarzqdzenie prezyden-
ta Rzeszy przeciw terrorowi politycznemu!t. Wedlug tego zarzadzenia

1nUAIZY R. XI, 1932, nr 37, s. 871.

12 Ten opis oparto na protokotach z posiedzen rzadu pruskiego (Deutsches Zen-
tralarchiv, Abteilung Merseburg, Rep. 90a, B. III, 2b, nr 6, CLXXXI i CLXXXII)
i na relacjach drukowanych w , AIZ“, ,Thiiringer Volksblatt“, ,Frankfurter Zei-
tung' i w ,,Beriiner Borsen-Zeitung*.

3 Cyt. za ,,AIZ“, R. XI, 1932, nr 37, s. 871.

14 Zob. ,Reichsgesetzblatt, cz. 1, 1932, nr 54, s. 403.
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przestepstwa polityczne podpadaly pod najsurowsze kary. Za zabéjstwo
na tle politycznym ustanowiono kare &mierci. Poniewaz zbrodnie
z Potepy popelniono po wejsSciu w zycie Zarzqdzenia prezydenta Rzeszy,
musiano jg kara¢ wedlug postanowien tego zarzadzenia. Mordercéw Kon-
rada Piecucha postawiono przed sadem specjalnym w Bytomiu. Sedzio-
wie czuli sie zmuszeni zasadzi¢ oskarzonych odpowiednio do postano-
wien Zarzqdzenia prezydenta Rzeszy przeciw politycznemu terrorowi.
22 VIII 1932 r. wydano wyrok. Z dziesieciu oskarzonych pieciu
wsrdd nich Lachmana i Kottischa, zasagdzono na $mier¢. Jeden z oskarzo-
nych otrzymat kare wiezienia, trzech uniewinniono, a jeden uniknal
aresztowania dzieki ucieczce.

Juz w czasie toku sprawy w sadzie specjalnym prasa faszystowska
i wieksza cze$¢ pozostalej burzuazyjnej prasy niemieckiej prébowaty
oszkalowaé i oczerni¢ zamordowanego. Prébowano tak sprawe przedsta-
wié, jak gdyby morderstwo bylo aktem samoobrony. Np. ,,Berliner Bor-
sen-Zeitung‘“ z 20 VIII 1932 r. (wydanie poranne) poswiecila wiele miej-
sca wypowiedziom oskarzonych SA-manéw, wedlug ktérych zamordowa-
ny mial byé brutalnym i gwaltownym cziowiekiem. Gdy ogloszono wy-
rok, rozniecili narodowi socjaliSci, a w sojuszu z nimi duza czes¢ nie-
mieckiej burzuazji, dzikg kampanie, w ktérej szkalowano w plugawy
spos6b zamordowanego, naréd polski, niemiecka i polska klase robotni-
czg oraz sedziow. Mordercow $wiecono jako narodowych bohaterow,
a rzad pruski, na ktérego czele stal komisarz Rzeszy Franz von Papen,
domagal sie ulaskawienia. Kampania ta zaczela sie natychmiast po za-
konczeniu procesu tumultem w gmachu sadu i na terenie Bytomia. ,,Ber-
liner Borsen-Zeitung*‘ donosila:

Der Vorsitzende hatte kaum die Schlussworte gesprochen, als der unier den
Zuhorern sitzende lihrer der SA von Schlicsien, Oberleutnant a. D. Heines, M.d.R,,
aufsprang und rief: ,,Das deutsche Volk wird in Zukunft andere Urteile féllen! Das
Urteil von Beuthen wird das Fanal zu deutscher Freiheit werden! Heil Hitler!“ Es

folgte ein ungeheurer Tumult. Ein grosser Teil des Publikums sowie auch ein Teil
der Pressevertreter erhoben sich und stimmten in den Hitler-Ruf ein'.

Po wyparciu przez policje narodowych socjalistéw z sali sadowej,
grasowali oni na ulicach Bytomia. Napastowali przechodniéw, demolowa-
li sklepy zydowskie i wybijali szyby w réznych redakcjach gazet. Wodzo-
wie nazistowscy solidaryzowali sie z mordercami. Hitler przestal im te-
legram o nastepujacym brzmieniu:

Meine Kameraden! Angesichts dieses ungeheuerlichsten Bluturteils fithle ich
mich mit Euch in unbegrenzter Treue verbunden. Eure Freiheit ist von diesem

5 ,Berliner Borsen-Zeitung®, 23 VIII 1932, wyd. poranne.
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Augenblick an eine Frage unserer Ehre, der Kampf gegen eine Regierung, unter
der dies moglich war, unsere Pflicht, Adolf Hitler!S.

A Goring telegrafowal:

In massloser Erbitterung und Emporung iiber das Schreckensurteil das Euch
betroffen hat, gebe ich Euch, Kameraden, die Versicherung, dass unser ganzer
Kampf von jetzt ab Eurer Freiheit gilt. Ihr seid keine Morder. Ihr halit das I.eben
und die Ehre Eurer Kameraden verteidigt. Fur Eure Familien iiberweise ich heute
1000 Mark, die mir Freunde zur Verfugung gestellt haben. Bleibt aufrecht! 14 Mil-
lionen der besten Deutschen haben Eure Sache zu der ihrigen gemacht!'’.

W sprawie wyroku bytomskiego sadu specjalnego Goring o$wiadczyt
przedstawicielowi ,,Telegraphen-Union“, ze ,,wyrok ten uwaza za naj-
potworniejszy, jaki wydano od ciemnych czasé6w tyranii. Skazani na
Smier¢ dzialali w uzasadnionej samoobronie w stosunku do komunisty
i zdrajcy narodu...‘'®* Oswiadczenia, telegramy i artykuly podobnego ro-
dzaju redagowali réwniez inni wodzowie partii nazistowskiej, jak Goe-
bels, Freisler, Rohm i Frick. Do krzyku i oszczerstw nazistow przylaczy-
1y sie: Stahlhelm, Koénigin-Luise-Bund, organizacje miejscowe Zjednoczo-
nych Zwigzkéw Patriotycznych Gérnoslazakéw i inne organizacje o po-
dobnym charakterze. Wszystkie te organizacje, a z nimi ich prasa, pod-
chwycily argument narodowych socjalistéw: Mordercéw nalezy ulaska-
wi¢, poniewaz dzialali w samoobronie, a poza tym jeszcze nie wiedzieli
nic o Zarzqdzeniu prezydenta Rzeszy przeciw politycznemu terrorowti,
poniewaz zarzadzenie to zostalo ogloszone dopiero na kilka godzin przed
dokonaniem morderstwa. Dlatego réwniez nie mozna stosowaé tego zarza-
dzenia z calg surowosciag przeciw mordercom z Potgpy.

Réwniez pojedyncze osoby z mieszczanstwa wystepowaly w obronie
mordercow. Profesor zwyczajny prawa karnego uniwersytetu w Jenie
dr Henryk Gerland w jednym z artykuléw pisal:

In vollem Bewusstsein der mir durch meine Stellung auferlegten Verantwort-
lichkeit komme ich daher zu dem Satz: eine Vollstreckung des Beuthener Urteils
ist ein einfaches Ding der Unmoglichkeit. Je rascher die Gnadeninstanz eingreift,
desto mehr wird dem Recht und damit der Auloritdt des Staates gedient!d.

Otwarcie i bez ostonek punkt widzenia reakcji niemieckiej wyrazaty
,»Hamburger Nachrichten*:

Wir sind stets gegen alle Gewaltakte aufgetreten, aber was in Beuthen abgeur-
teilt wurde, war ja keine Gewalttat gegen einen deutschen Volksgenossen, sondern

1% Ibid., wyd. wieczorne.

17 Ibid., 24 VIII 1932, wyd. poranne.
8 Ibid.
1* 1bid., 27 VIII 1932, wyd. wieczorne.



Terror faszystowski w latach 1932—1934 389

die Beseitigung eines polnischen Halunken, der zudem noch Kommunist war. Also
ein zweifacher Minusmensch, der das Recht, auf deutschem Boden zu leben, lingst
verwirkt hatte .. Hat man denn um Gotteswillen in deutschen Richterkreisen immer
noch nicht begriffen, dass es sich im Osten um den Grenzkampf zwischen germa-
nischen Edelmenschen und polnischen Untermienschen, den Daseinkampf des deut-
schen Volkes handelt?2¢

Zupelnie odmienne stanowisko zajela klasa robotnicza. Na Gérnym
Slasku i w calych Niemczech protestowali wspélnie niemieccy i polscy
robotnicy przeciwko haniebnej postawie niemieckiej reakcji. Na zebra-
niach w fabrykach i w rezolucjach robotnicy dawali wyraz swemu obu-
rzeniu na postawe wladz sadowych i zadali surowego ukarania mor-
dercow?!, a prasa komunistyczna w odpowiedzi na stanowisko ,,Hambur-
ger Nachrichten pisala:

Das ist eine unzweideutige Aufforderung zur Wiederholung solcher Mordiaten,
wie sie an dem Genossen Pietczuch begangen wurde. Es sind ja ,,Untermenschen*,
die da ermordet werden, Proletarier, die unten sind, weil oben die kapitalistischen
Herren den Platz an der Sonne haben und auf den Proleten herumtrampeln. Die
»,Hamburger Nachrichten* finden zweifachen Grund zum Mord: Erstens war der
Tote ein Kommunist und zweitens noch angeblich Pole dazu. Da mussten zehn
»germanische Edelmenschen* einfach eingreifen®.

Gazety komunistyczne pokazaly w kilku artykulach, jaka , wartosé“
posiada nacjonalistyczna propaganda i jak wyglada w rzeczywistogci spra-
wa ,honoru narodowego” tych dziesieciu mordercéow z Potepy. Np.
oskarzony August Griupner wyslugiwal sie¢ Francuzom jako szpicel
w czasie okupacji Gornego Slaska przez aliantéw. Wydawal on czlon-
kow Selbstschutzu i zdradzal magazyny broni tej organizacji Francuzom.
Po wydaniu na niego przez niemieckich nacjonalistéw wyroku, uszed!
do Polski. Stad udal sie do francuskiej Legii Cudzoziernskiej. Po powro-
cie z Legii przylaczyt sie do narodowych socjalistow. Typ podobnych
najemnikow reprezentowali i pozostali oskarzeni. W obliczu tych faktow
»mozemy tylko potepi¢ szowinistyczne barbarzynstwo, z jakim prasa
nazistowska wita straszne morderstwo Piecucha jako ,,usuniecie Pola-
ka* (,,Rote Fahne", 25 VIII 1932). A

Wprawdzie Franz von Papen wystepowal w swoich o$wiadczeniach
przeciw atakom narodowych socjalistow na jego rzad w zwigzku z pro-
cesem bytomskim, mimo to wkroétce rzad pruski spelnit zgdania wszyst-

* Cyt. za ,,Thiiringer Volksblatt®, 27 VIII 1932 i za ,,AIZ“, R. XI, 1832, nr 36,
s. 842,

¥ H. Zielinski, Stanowisko miedzynarodowego kapitalu finansowego i osrod-
kow miedzynarodowej reakcji oraz buriuazji polskiej wobec Slaska w latach 1917—
1945. (Konferencja Slaska, t. I, Wroctaw 1954, s. 115.)

2 Zob. ,,Die Rote Fahne*, 25 VIII 1932 lub ,Thiiringer Volksblatt*, 27 VIII 1932.
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kich reakcjonistow. Na posiedzeniu pruskiego ministerstwa, 2 I1X 1932 r.,
postanowiono ulaskawi¢ mordercéw ' Konrada Piecucha. W protokole
z tego posiedzenia czytamy:

Herr Reichskanzler von Papen stellte darauf den Beschluss des Staatsministe-
riums dahin fest, dass die Todesstrafen, die durch das rechtskriftige Urtell des
Sondergerichts in Beuthen O/S gegen

1. den Elektriker Reinhold Kottisch,

2. den Grubenarbeiter Rufin Wolnitza,

3. den Hauer August Graupner,

4. den Markenkontrolleur Helmut Josef Miiller
wegen Totschlages begangen als Angreifer aus politischen Beweggriinden und

5. den Gastwirt Paul Lachmann ] -
wegen Anstiftung zu diesem Verbrechen verhidngt worden seien, im Gnadenwege
in lebenslangliche Zuchthausstrate umgewandelt wiirden.

Bei der Veroffentlichung dieser Entscheidung in der Presse soll ausdriicklich
als massgebend bezeichnet werden, dass die Verurteilten zur Zeit der Tat noch
keine Kenntnis der Verordnung des Reichsprasidenten gegen politischen Terror
vom 9. August 1932 und ihrer schweren Strafandrohung gehabt hitten?.

Kilka miesiecy potem, — gdy Hitler zostal kanclerzem Rzeszy,
a Goring komisarzem Rzeszy do sprawy pruskiego ministerstwa spraw
wewnetrznych — wypuszczono mordercéow na wolnos¢. Réwniez i o tym
informujg nas protokoly z posiedzen komisarzy Rzeszy do spraw Prus.
W protokole z 15 III 1933 czytamy:

Bei Straftaten, die bislang im Kampfe fiir die nationale Erhebung des deutschen
Volkes begangen worden sind, wird der Kommissar des Reichs fiir das ‘preussische
Justizministerium ermachtigt, soweit es im Interesse der Aufrechterhaltung der
offentlichen Sicherheit und Ordnung angezeigt erscheint,

a) die Strafvollstreckungsbehorden anzuweisen, bis auf weiteres die Vollstre-
ckung rechtskriftig erkannter Freiheitsstrafen (Ersatzfreiheitsstrafen) aufzuschieben
oder zu unterbrechen sowie von der Einziehung und Beitreibung 1echtskraft1g
erkannter Geldstrafen und der gerichtlichen Kosten abzusehen,

b) die Strafverfolgungsbehdrden anzuweisen in schwebenden Strafverfahren
darauf hinzuwirken, dass Haftbefehle aufgehoben oder Beschuldigte mit der
Untersuchungshaft verschont sowie anberaumte Termine aufgehoben werden,
und dass von nicht dringlichen Untersuchungshandlungen abgesehen wird.

In Sachen von besonderer politischer Bedeutung oder bei besonders schweren
Straftaten ist von den beab51cht1gten Massnahmen dem Staatsministerium vorher
Kenntnis zu geben.

Die Kommissare des Reichs traten weiter dem Vorschlage des Kommissars des
Reichs fiir das Justizministerium bei, die Staatsanwaltschaft Beuthen dahin an-
zuweisen, bei dér Strafkammer die umgehende Freilassung der in der Angelegen-
heit Potempa noch nicht abgeurteilten zwei Untersuchungsgefangenen zu beantra-
gen, nachdem auf Grund der Erklirung des Reichstagsabgeordneten Heines, dass
er sich mit seinem Ehrenwort dahin verbiirge, dass die Untersuchungsgefangenen

. sich dem Richter nicht entziehen wiirden, Fluchtverdacht nicht mehr vorliegt.

23 Deutsches Zentralarchiv, Abteilung Merseburg, Rep. 20a, B. III, 2b, nr 6, t.
CLXXXI, betr. Staatsministerial-Sitzungsprotokolle, 1932, k. 150.



Terror faszystowski w latach 1932—1934 391

Hinsichtlich der in der Angelegenheit Potempa rechtskriftig verurteilten fiinf
Personen wird der Kommissar des Reichs fiir das Justizministerium die Strafvoll-
streckungsbehorde anweisen, die Verurteilten zunichst zu beurlauben. Das Gericht
soll veranlasst werden, iiber die Strafumwandlung der lebenslinglichen Zuchthaus-
strafen in "zeitliche Freiheitsstrafen auf Grund der Amnestie alsbald Beschluss zu
fassen. Alsdann wird die Frage eines endgiiltigen Gnadenerweises zu priifen sein®.

w artykule o zamordowaniu Konrada Piecucha scharakteryvzowala
»AlZ* stosunki panujace w rejencji opolskiej:

Auf den grossen Giitern der hochadligen Grundbesitzer liegen Bereitschafts-
stiirme der SA, saufen — von Grossbauern freigehalten — in den Dorfwirtshausern
herum und terrorisieren Andersdenkende. Unter Filihrung beriichtigter Landsknech-
te und Fememoérder rasen sie auf ihren Automobilen im Lande umher, erscheinen
hier und da, und erschlagene und misshandelte Arbeiter bezeichnen den Weg, den
sie-genommen haben?.

Jak daleko ,,AIZ‘“ miala w tym opisie racje, potwierdza kilka doku-
mentéw z akt rejencji opolskiej. W liscie opolskiego prezydenta policji
do prezydenta rejencji w Opolu z 1 IV 1932 r. czytamy:

Im Gutsgebiude des Grafen Piickler in Friedland sind etwa 100 Mitglieder
der NSDAP untergebracht, die dort auch verpflegt werden. Die Mitglieder tragen
im wesentlichen die Parteiuniform. Nach glaubwiirdigen Aussagen des Gemein-
devorstehers und von ortsansiassigen Einwohnern, sind die Teilnehmer der Fro-
paganda-Stiirme, insbesondere vormittags mit Gelandeubunﬁen in der Umgebung
von Friedland beschiftigt...2¢

W punkcie 3 tego samego pisma czytamy o innym majatku:

Auf dem Rittergut Chorulla befinden sich 50 NSDAP-Mitglieder, die dort zu
einem Propagandasturm zusammengezogen sind.

Nastepnie jest mowa o SA umieszczonej w majgtku hr. Plicklera:

Die zu dem Propagandasturm der NSDAP gehorenden Leute sind in der Schi-
ferei, dem Grafen Piickler-Friedland gehorig, untergebracht. Die Schiferei besteht
aus mehreren grossen Schuppen, von denen ein Teil zu Stuben ausgebaut ist. Die
Geb&dude umschliessen im Rechteck einen grossen sehr geriaumigen Hof, der in zwei
gegenuberliegenden Seiten Einfahrt hat. Die Schiferei selbst ist mitten in der Stadt
Friedland gelegen. Die Gebiude dienen zum gréssten Teil den zusammengezogenen
SA-Leufen als Massenunterkunft, wihrend zinzelne Fiihrer in Biirgerquartieren in
der Stadt untergebracht sind... Abgeschen davon, dass Graf Piickler den SA-Leuten
die ihm gehdrige Schiferei zu dem erwihnten Zweck zur Verfiigung gestellt hat,
konnte festgesteilt werden, dass er als Verpflegungszuschuss fiir die SA-i.eute ein
Schwein und ein Schaf schlachten liess.

* Joid., t. CLXXXII, betr. Staatsministerial-Sitzungsprotokolle, 1933, k. 67, 68.
% ,AIZ“, R. XI, 1932, nr 37, s. 870.
* WAP Wroclaw, RO, Reg. Ia6P, Fach X, betr. Propagandastiirme, III—XII 1932.
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Obok oddzialéw NSDAP znalazly schronienie w majatkach obszarni-
kow réwniez i inne militarne i péimilitarne jednostki, ktére podobnie
jak SA i SS terroryzowaty ludnos$¢ cywilng. W piSmie z 31 III 1932 r.
donosi starosta Gliwic prezvdentowi Opola:

Im aiten Schloss in Slupsko hiesigen Kreises, dem Fursten Hohenlohe in Sla-
wentzitz gehorig, ist in diesen Tagen eine Unterkunft fiir 20 Stahlhelmangehorige
eingerichtet worden, die in mehrere Tage dauernden Kursen zu wehrsportlicher
Betatigung angeregt werden sollen. Es sind vorldufig zwei Kurse fir je 20 Mann
gesichert. Besondere Leistung soll durch Verleihung des Stahlhelm-Wehrsportkreu-
zes anerkannt werden. Die Richtlinien ... umfassen eine Vorpriifung, allgemeine Be-
tahingungspriifungen und die wehrsportliche Hauptpriifung. Zunidchst sollen die
Leute im Hindernislauf, Keulenzielwurf und Baumstammschleudern ausgebildet
werden. Spiter ist, sofern die Einrichtungen sich schaffen lassen, Kleinkaliberschies-
sen geplant. Die Mittel fiir die beiden ersten Kurse sind durch Spenden aufgebracht
worden. Weitere Kurse sind noch nicht gesic‘hert‘ Die Einrichtungen im Heime
selbst haben der Fiirst zu Hohenlohe-Slawentzitz bzw. der in Gr.-Kottulin wohnen-
de Prinz August zur Verfiigung gestellt.

Die Einrichtung hidngt mit der stirkeren Zusammenfassung der Deutschnatio-
nalen Volkspartei im Kreise Tost-Gleiwitz zusammen, die Leitung der Partei
im Kreise hat der Fiirstliche Hohenlohe’sche Oberforster Rimmele in Bitschin iiber-
nommen. Ihm ist ein gewisser Vogel, der {riiher Geschaftsfiihrer der DNVP
in einem anderen Kreise gewesen ist, zur Seite gestellt worden. Vogel ist derjenige,
dessen besondere Aufgabe es ist, neben der Unterstiitzung des Obertorsters Rim-
mele bei den schriftlichen Arbeiten fur die Partei die Stahlhelmangehoérigen zu-
sammenzufassen und ihnen ein gewisses Mass wehrsportlicher IL.eistungsfihigkeit
anzuerziehen?,

Na czele oddzialéw SA i SS, i innych reakecyjnych organizacji stali
czesto inspektorzy majatkow. Inspektorzy ci wykorzystywali swoje silne
stanowisko gospodarcze wzgledem biednej ludnosci wiejskiej, by wywie-
ra¢ nacisk polityczny na robotnikéw rolnych, dniéwkowych i chlopéw
malorolnych. W artykule Nazis treiben ungeschoren ihr Unwesen komu-
nistyczna ,,Neue Zeitung* z 4 IV 1932 r. donosi:

In Horulla bei Gross-Strehlitz sind 120 Mann von den braunen Mordbanditen
im Dominium einquartiert und terrorisieren die werktitige Bevolkerung. Jeden
Abend besoffen wie die Stinte, an der Spitze dieser Gesellen steht der Inspektor
Olbricht, treiben sie ihr Unwesen.

Als die Arbeiter beim Gemeindevorstand vorstellig wurden, um dem Strassen-
terror Einhalt zu gebieten, wurde den Einwohnern die Antwort zuteil: ,Ich kann
dagegen nichts machen*?,

W zwigzku z tym bardzo pouczajgcy jest list kilku robotnikéw rol-
nych do starosty w Olesnie:

27 Ibid., Fach VIII, betr. Stah]helm,- t. I, k. 159.
*® Ibid., Fach X, betr. Propagandastiirme, III—XII 1932.
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Albrechtsdorf, den 7. April 1932

Herrn Landrat Strozoda

Rosenberg OS

Hierdurch erlauben wir uns, IThnen folgendes ergebenst zur Kenntnis zu bringen
mit der hoflichen Bitte um weitere Veranlassung.

Am Sonnabend, den 2. cr., liess uns landwirtschaftliche Arbeiter des Domi-
niums Albrechtsdorf der Oberinspektor Pohl, Alt-Rosenberg, zusammenrufen. Er
gab uns bekannt, dass er nur noch mit Nazi-Leuten arbeite. Als wir fragten, wie
es mit uns unpolitischen Arbeitern stehe, die wir doch genau so gut arbeiten,
wie die politischen Nazi-Arbeiter, gab er uns zur Antwort: ,lhr miisst in die NSDAP
eintreten, dann werdet ihr zur Arbeit angenommen. Wenn ihr nicht in die Natio-
nalsozialistische Partei eintretet, nehme ich mir Nazi-Leute aus dem Dorfe zur
Arbeit. Wie Herr von Lieres befiehlt, muss ich es auch machen. Ihr misst euch
auch nach dem Brote richten. Der Herr Landrat kann mir 10 Briefe schreiben,
ich mache mir nichts daraus. Ich mache doch, was ich will“.

Ein Arbeitsloser, namens Alois Ryboth, liess sich in die NSDAP einschreiben
und wurde sofort eingestellt. Wir Unterzeichneten aber, die wir diesen politischen
Terror nicht mitmachtén, wurden nicht zur Arbeit angenommen.

Gez.” Georg Schwitalla, Stephan Glomb, Jurczik Johann, Emil Glomb, Karl
Katzmarek?,

Pracujaca ludno$¢ wiejska patrzyla sie na stacjonujace w majatkach
jednostki partii hitlerowskiej jak na wojska okupacyjne. Wynika to m. in.
z tresci pisma woéjta z Jastrzebia:

Habicht, den 27. Juli 1932
Dem Herrn Oberlandjiger Melde ’
in Schonowitz

Am heutigen Tage sind hier wieder gegen 70 Mann sog. Hitler im Dom. einge-
zogen, die hier 8 Tage verbleiben sollen. Den ganzen Abend haben hier im Dorfe
Lebensmittel, Brot, im Korbe Eier, Geld gesammelt und die Leute, die selbst nicht
viel haben, beladstigt. Die hiesigen Leute sind durch ihren Einzug und Sammlungen
in grosster Aufregung, zumal das eine der kleinsten Gemeinden ist und nur ruhige
und friedliche Einwohner sind und dadurch hier keine Besatzung erforderlich ist.
Als Erntearbeiter kommen die iiberhaupt nicht in Frage, da hier genug Arbeiter
am Orte vorhanden sind, noch nicht einmal alle beschiftigt werden.

Ich bitte hierdurch ergebenst, die sofortige Riumung veranlassen und durch-
fiihren zu wollen.

Ich bitte aber vertraulich dies zu behandeln.

Der Gemeindevorsteher
gez. Hammerlik?0,

Juz w ostatnich latach republiki weimarskiej ludnoéé¢ rejencji opol-
skiej cierpiala bardzo pod naciskiem partii faszystowskiej. Po 30 I 1933 r.,
czyli po dniu, w ktérym przekazano Hitlerowi urzad kanclerza Rze-

** Ibid., Fach X, betr. Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, 1932, k. 587.
1 Ibid., k. 474.
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szy, terror faszystowski przybral niebywale rozmiary. Faszysci wy-
korzystywali teraz caly panstwowy aparat w sluzbie terroru przeciw
klasie robotniczej i masom pracujgcym; przy tvm mogli opieraé sie cze-
sto na dawnych urzednikach republiki weimarskiej, ktérzy przeciez mie-
li niemale doswiadczenie na polu walki przeciw klasie robotniczej. Kie-
dy komunisci wezwali do masowych akcji i do strajku generalnego prze-
ciw dyktaturze hitlerowskiej, natychmiast zaczal stary aparat panstwo-
wy ze swoimi dawnymi urzednikami dziala¢ przeciw komunistom.
Pruscy urzednicy, przyzwyczajeni do bezmyslnego wykonyvwania rozka-
z6w, nie potrzebowali nawet, aby dowddey nazistowscy, ktorzy te-
raz dzierzyli najwyzsze stanowiska panstwowe, wydali im w innych wy-
padkach tak konieczne rozkazy i zarzgdzenia. Wiekszo$¢ starych urzed-
nikow catkowicie dobrowolnie wlaczyla sie do stuzby Hitlera.

Abschrift
Der komm. Polizeiprasident. Oppeln, den 31. Januar 1933
Aut Grund des Artikels 123, Abs. 2 der Reichsverfassung in Verbindung mit
dem § 1, Abs. 1 des Reichsvereinigungsgesetzes verbiete ich hiermit zur Verhiitung
unmittelbarer Gefahr fiir die ¢ffentliche Sicherheit die fiir heute, Dienstag, den 3l.
Januar 1933 18 Uhr — antreten am Alten Schiitzenhaus — angekiindigte Demon-
stration gegen Faschismus, Hunger, Krieg und die daran anschliessend vorgesehene
Versammlung unter freiem Himmel mit Ansprachen auf dem Tuchmarkt, da aus
den heut verteillen, mit der Unterschrift ,,Komitee der RGO [Rote Gewerkschafts-
opposition — G. S.], Kommunistische Partei Deutschlands, KJVD*“ [Kommunisti-
scher Jugendverband Deutschlands — G. S.] versehenen Handzetteln mit der Auf-
forderung zur Teilnahme an dem Umzug und der Versammlung hervorgeht, dass
die Veranstaltung den Zweck hat, zum Generalstreik aufzuhetzen.
I. V.
gez. Stelzer™

Niezaleznie od tego kilka godzin p6zniej nadeszla do Opola droga ra-
diowyg wiadomosé, ktéra pozbawila urzednikéw jakiejkolwiek odpowie-
dzialnosci. Teraz mogli sie oni powolywa¢ na rozkazy swoich przelo-
zonych. '

Alle Regierungsprisidenten und Polizeiprasidenten. Berlin.
Wo KPD zu Generalstreik und Umsturz auffordert, ist ihr mit allen zu Gebote
stehenden Mitteln entgegenzutreten. Kommunistische Druckschriften, in denen zum
Streik aufgefordert wird, unterliegen der Beschlagnahme gemdiss § 23 Ziffer 3 des
Reichs-Pressegesetzes. Uber bemerkenswerte Feststellungen berichten := Reg.
Président.
Innenminister (Kommissar des Reiches)?

M Ibid., Akten des Oberspriasidiums Oppeln, III L 14, betr. Die Kommunistische
Partei in Oberschlesien, t. IV, k. 61.

2 Ibid.,, RO, Reg. Ia6P, Fach III/8, betr. Kommunismus, t. III.
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Telegram ten uzupelniono nastepnego dnia druga depesza:

An alle Regierungsprasidenten.

KPD plant Umsturz uiber Generalstreik. Alle Versammlungen der KPD und ihrer
Hilfs- und Nebenorganisationen unter freiem Himmel verbieten und mit allen po-
lizeilichen Machtmitteln verhindern. Alle anderen o6ffentlichen Versammlungen der
KPD iuberwachen, sofortige Aufslosung bei Aufforderung zum Streik und sonstiger
hochverréterischer Betiatigung., Geschlossene Versammlungen polizeilich uberpriifen
und geeignetenfalls ebenso behandeln. Planmaissige Durchsuchungen bei KPD-
Leitungsstellen und verdidchtigen Funktioniren sofort und in nichsten Tagen
vornehmlich sogenannte Sportiibungen der KPD, besonders alle Schiessiibungen
verhindern, alle Waffen, auch wenn an sich erlaubtes Sportgerat, sicherstellen.
Nachricht uber bescndere Ergebnisse der Aktion. Bei ausreichendem Tatverdacht
Fuhrer von KPD-Organisationen festnehmen.

Innenminister (Kommissar des Reiches)¥

Po wydaniu przez pruskiego ministra spraw wewnetrznych tych za-
rzadzen stalo sie dla komunistéw, a razem z nimi dla wszystkich poste-
powych sil, juz prawie niemozliwe przeprowadzanie legalnych manife-
stacji, zebran i demonstracji. Zebrania o postepowym, antyfaszystow-
skim charakterze byly zawsze zakazywane przez policje. 9 II 1933 r.
komisaryczny prezydent policji Opola w piSmie do prezydenta rejencji
opolskiej tak donosil o ,,rozwigzaniu komunistycznego zebrania 1 II 1933 r.
w Miasteczku na rynku‘:

Die Kundgebung am 1. Februar 1933 wurde von dem Arbeiter Ernst Kra-
wutschke um 15 Uhr eroffnet. Als Redner sprach der Ortsgruppenleiter Max Brix
von hier iiber das Thema »Die Hitlerdiktatur®. Nachdem er zu demx Thema ein-
leitend einige Minuten gesprochen hatte, wurde er durch einige Zwischenrufe der
inzwischen ebenfalls erschienenen Abteilung SA und auch von anderen Teilneh-
mern unterbrochen. Die Versammlung drohte unfriedlich zu verlaufen und wurde
daher, da inzwischen auch der Erlass des Herrn Innenministers eingegangen war,
aufgelost. Aus der Menge ertinten darauf Pfui und Niederrufe. Die Zahl der auf
dem Ringe versammelten Personen — darunter Frauen und Kinder und viele
Neugierige — wurde auf etwa 1000 geschidtzt. Wahrend sich die Menge langsam
vom Ringe zerstreute, zogen junge Burschen in groésseren Scharen, die sich beim
Erscheinen der Polizeistreifen immer wieder zerstrauten, kommunistische I.ieder
singend, auf den Biirgersteigen der Strassen umher. Als diese nach dem Ringe
zurlickkehrten und sich auch mit ihnen eine grdssere Menschenmenge erneut ein-
fand, wurde der Ring gerdumt und filir kurze Zeit gesperri®.

W rejencji opolskiej rozdano tysigce ulotek, w ktérych nawolywano
do generalnego strajku przeciw dyktaturze hitlerowskiej. Nie moégt te-
mu zapobiec najostrzejszy terror organizacji faszystowskich i policji. Je-
zeli udalo sig faszystom ujaé robotnika, ktéry byl w posiadaniu takich

33 Ibid.
M Ibid.
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ulotek, wéwczas karano go jak najsurowiej. Czesto z powodu kilku
ulotek wtracano ujetych robotnikéw na cale lata do wiezienia, a po od-
byciu kary nie zwalniano ich na ogél. Przechodzili oni, jak to w Niem-
czech hitlerowskich czesto praktykowano, z wiezienia do tzw. aresztu
prewencyjnego, tzn. wtracano ich do obozéw koncentracyjnych.

Der komm. Polizeidirektor in Oppeln
Staatspolizeistelle
I. AL 4. — 6100/196
Oppeln, Polizeidirektion, Sternstr. Nr 18.
An den Herrn Regierungsprisidenten
in Oppeln
18. 5. 1933
Betrifft: Vorbereitung zum Hochverrat.
Bezug: ohne.
Am 2. 2. 1933 wurde in der Wohnung des Fiillers Leo Krafczyk, Beuthen, Fried-
richstrasse 21 eine Durchsuchung vorgenommen. Dabei wurden beschlagnahmt:
1) 1 Exemplar . Proletarischer Wehrsport®,
2) 20 Flugzettel mit der Uberschrift ,,Alarm*,
3) 52 Flugblitter ,,Generalstreik gegen die faschistische Terrorherrschaft.
Krafczyk bestreitet, sich strafbar gemacht zu haben.
Gegen K. wurde ein Strafverfahren eingeleitet. Das Amtsgericht in Beuthen
hat die Beschlagnahme der Flugblitter auf Grund des § 6 des Reichspressegesetzes
bestdtigt (Aktz. 6 G. 197/33).

Das Strafverfahren schwebt jetzt — als Verfahren wegen Vorbereitung zum
Hochverrat — beim Herrn Generalstaatsanwalt in Breslau unter 4 O. J. 25/33.
Uber den Ausgang des Verfahrens wird unaufgefordert berichtet werden.

I. A :
gez. Fistler. Beglaubigt:
Unterschrift

Kriminal-Assistent?s,

Der komm. Polizeiprasident in Oppeln
Staatspolizeistelle
Oppeln, Polizeiprdasidium, Sternstr. Nr 18
An den Herrn Regierungspriasidenten

.

in Oppeln

Geschaftzeichen und Tag meines Schreibens
I. A. 4. 6100/196. 27. September 1933
Betrifft: Strafsache gegen den Fiiller Leo Krafczyk aus Beuthen wegen Vorbereitung

zum Hochverrat.
Bezug: Dortige Verfiigung vom 28. 8. 1933 — 1. a. 6. P. Nr 771/33

und mein Bericht vom 18. 5. 1933 — I. A. 4. 6100/196

Krafczyk ist durch den 1. Feriensenat des Oberlandesgerichts in Breslau am

28. 7. 1933 — 4 O. J. 25/33 — wegen Verbrechens gegen § 86 StGB. zu einer Zucht-
hausstrafe von zwei Jahren sechs Monaten und zum Verlust der biirgerlichen
Ehrenrechte auf die Dauer von fiinf Jahren verurteilt worden.

3 Ibid.
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Das (zeheime Staatspolizeiamt in Berlin hat den gleichen Bericht erhalten.
I V.
Unterschrift3,

Faszystowska fala terroru osiggnela z pozarem Reichstagu i w okre-
sie wyboréw z 5 III 1933 r. swéj punkt szczytowy. 27 II 1933 r. zainsce-
nizowali nazisci w Berlinie pozar Reichstagu. Przez te na wielka skale za-
krojong prowokacje stworzyli oni pretekst dla swego brutalnego poste-
powania przeciw klasie robotniczej i antyfaszystom z wszystkich innych
warstw ludno$ci. Przyznal to p6zniej sam Goring. 4 III 1946 r., w czasie
procesu przed Miedzynarodowym Trybunalem Wojskowym w Norym-
berdze, powiedzial on do asystenta swego obroncy:

Die Liste der Kommunisten, die aus Anlass des Brandes [gemeint ist der Reichs-
tagsbrand — G. S.] verhaftet wurden, lag schon wochenlang vorher fest%.

Juz wieczorem 27 II 1933 r. — w gmachu Reichstagu szalal jeszcze
pozar -— przyjeto w Opolu telegram pruskiego ministra spraw wewne-
trznych, w ktéorym z powodu podpalenia Reichstagu zarzgdzono konfi-
skate wszelkich komunistycznych ulotek i drukéw periodycznych. Poza
tym zarzgdzono wzmozong aktywnosé patroli policyjnych z wprowa-
dzeniem do akcji policji pomocniczej (SA i SS), lokalng gotowos$é alar-
mowg i nieoczekiwane rewizje u wszystkich dzialaczy komunistycznych.
Konfiskacie podlegaly rowniez afisze, ulotki i druki periodyczne SPD.
Po nadejsciu tych zarzadzen pruskiego ministerstwa spraw wewnetrz-
nych, wprowadzono w ruch caty faszystowski aparat przemocy. Oddzia-
ly SA i SS w swojej nowej funkcji jako ,policja pomocnicza* wraz z po-
licja napadaly na zebrania robotnicze i rozwiazywaly je, polowali na
rozdajgcych ulotki i przetrzgsali nocg mieszkania dziataczy KPD i SPD
oraz masowych organizacji klasy robotniczej.

/
\

Der komm. Polizeiprisident in Oppeln

Landespolizeistelle {
Oppeln, Polizeiprasidium, Sternstr. Nr 18
An den Herrn Regierungsprisidenten

in Oppeln

Geschiftszeichen und Tag meines Schreibens
1. A. d. 3. Mirz 1933

Ohne Vorgang

Auf Grund der Vorgidnge in Berlin (Brand des Reichstagsgebiudes) und de.

Telegramme des Herrn Ministers des Innern wurden hier am 28. Februar 1933 bei
einer Anzahl von Funktioniren und in den Geschiftszimmern pp. der KPD und
SPD in vielen Fiallen (77) Haussuchungen nach verbotenen Druckschriften, Waffen

3 Ibid.

% W. Bros, Gesprdache mit Hermann Goring wdhrend des Niirnberger Prozesses,
Flensburg i Hamburg 1950, s. 129.
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pp. vorgenommen und etwa 20 Ctr. Propagandamaterial, Akten pp. sowie einige
Stoss- und Hiebwaffen vorgefunden und beschlagnahmt.

Gleichzeitig wurde im Polizeibezirk Oppeln — Ratibor die Inhaftnahme von 26
Funktionidren der KPD angeordnet. 22 konnten in polizeiliche Haft genommen wer-
den, die iibrigen sind fliichtig. Es wird z. Zt. nach ihnen gefahndet.

Unterschrift3®,

Ludno$é¢ cierpiata nie tylko pod terrorem ,,panstwowym‘ jednostek
policji i policji pomocniczej. Liczne oddziaty SA i SS wyruszaly na
wlasng reke, by msci¢ sie za polityczne porazki, ktére nazisci poniesli
niegdy$s w walce politycznej, i by usungé swoich wrogéw. Napadali oni
na swoje ofiary, bili je, kopali i kluli tak, ze czesto maltretowani przez
nich ludzie odnosili ciezkie rany.

Der Landrat. Cosel O/S, den 7. Mirz 1933

I. Nr. 2770.
Betrifft: Uberfall in Alt-Cosel.

Am 7. 3. 1933 sind in den friihen Morgenstunden in Alt-Cosel mehrere Uber-
falle ausgefiihrt worden und zwar sind die

Arbeiter Josef Fliegel,

. Josef Wollny und der Landwirt Joachim Josch

aus ihren Wohnungen herausgeholt und von bisher unbekannten Tiatern misshan-
delt worden. '

Fliegel gehdrte der KPD an und Wollny ist polnisch gesinnt, Josch ist ange-
blich parteilos. )

Abschriften dieses Berichts haben die Herrn Regierungspridsident und Polizei-
prasident in Oppeln erhalten.

Der Staatsanwaltschaft ist Anzeige erstattet worden.

1. V.
gez. Bischoff
Reg. Assessor.

An den Herrn Oberpridsidenten der Provinz Oberschlesien
in Oppeln?,.

Zaraz w pierwszych tygodniach po utworzeniu faszystowskiej dykta-
tury w Niemczech urzadzono na Slasku, tak samo jak i na innych te-
renach panstwa niemieckiego, pierwsze obozy koncentracyjne. W obo~
zach koncentracyjnych wiezniowie polityczni byli zupelnie bezbronni,
wydani na pastwe zaldég wartowniczych SA i SS. Poza drutami kolcza-
stymi obozéw faszysci nie zawsze mogli sobie pozwoli¢ na swobodne
maltretowanie i mordowanie swoich wrogéw politycznych. W obrebie
jednak ogrodzen obozéw koncentracyjnych mogli da¢ upust swojej z3-
dzy zemsty i mordu. Rowniez z tego wzgledu starali sie dowddcy hitle-

¥ WAP Wroclaw, RO, Reg. I1a6P, Fach III/8, betr. Kommunismus, t. III.
3 Ibid., Fach XIV, betr. Zusammenstosse politischer Gegner, t. III, 1933—1934.
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rowscy w ramach swego zakresu wiladzy zalozy¢ mozliwie predko obozy
koncentracyjne. ‘

SA der NSDAP . Gr. Ellguth, den 3. April 1933. St.'Sg

Gruppe Schlesien Kreis Cosel OS.
Untergruppe OS. . Post Konstenthal
Standarte 62 Fernruf: Gnadenfeld 3
Abt.: IIa5 Tgb. Nr 517,33

Betrifft: Antrag auf die Genehmigung der

" Errichtung des Konzentrations-

lagers fiir politische Schutzhaft-

gefangene.

An den

Herrn Oberprasidenten der
Provinz Oberschlesien
Oppeln

Da die Gefidngisse der Stidte des Kreises Cosel, Leobschiitz und Ratibor durch
politische Schutzhaftgefangene so stark belegt sind, dass teilweise die Unterbrin-
gung von Kriminalverbrechern auf Schwierigkeiten stosst, da die genannten Ge-'
fangnisse ja an und fur sich auch einen anderen Zweck haben, als politische
Schutzhaftgefangenen unterzubringen, beabsichtige ich, die politischen Schutzhaft-
geiangenen der drei genannten Kreise in einem Konzentrationslager unterzubringen.

Zu diesem Zwecke werde ich mich in den nidchsten Tagen darum bemiihen,
die leerstehenden Fabrikridume in Oderwalde bei Ratibor zur Verfiigung zu be-
kommen. Ich habe mich inzwischen bereits mit den Herren Landriten der ge-
nannten Kreise in Verbindung gesetzt, um deren Unterstiitzung bei Einrichtung
dieses Konzentrationslagers zu erhalten.

Ich hahe ferner bei dem Priisidenten des Strafvollzugsamtes in Breslau beantrast,
mir zwei Strafanstaltswachtmeister als Gefangenenaufseher und Ausbildungsperso-
nal fiir weitere Aufseher aus der SA zur Verfugung zu stellen. Die Herren Land-
riate haben grundsitzlich ihre Zustimmung zur Errichtung dieses Konzentrations-
lagers und prozentualen Ubernahme entsprechender Unkosten gegeben. Mit den
Biirgermeistern der in Frage kommenden Stadte stehe ich zur Zeit in Verbindung.
Der Biirgermeister der Stadt Katscher und der Burgermeister der Stadt Bauerwitz
haben auch bereits ihre Zustimmung gegeben.

Ich beantrage hiermit die Genehmigungserteilung der Regierung zur Errichtung
des Konzentrationslagers fiir die politischen Schutzhaftgefangenen der Kreise Co-
sel, Leobschiitz und Ratibor und gleichzeilig die Genehmigung der Fihrung der
Aufsicht iiber dieses Konzentrationslager fir mich im Einvernehmen mit den
zustidndigen Staatsdienststellen.

Abschrift dieses Schreibens habe ich dem IFihrer der Untergruppe Oberschle-
sien, Oberfiihrer Ramshorn, eingereicht.

Der Fihrer der Standarte 62
Unterschrift
Standartenfiihreri.

Na stronie odwrotnej tegor pisma znajduje sie mnastepujgca, reko-
piSmienna notatka:

10 1bid., Fach III/8, betr. Kommunismus, t. III.
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Der Regicrungsprasident Oppeln, den April 1933
Ia6P Sofort!
1. An den Herrn Preuss. Minister des Innern in Berlin
Betr.: Einrichtung eines Konzentrationslagers fiir politische Schutzhaftgefangene.
Ohne Erlass.
Berichterstatter: Regierungsrat Dr. Miller.
1 Anlage.

Anliegender Antrag auf Genehmigung der Errichtung eines Konzentrationslagers
fur politische Schutzhaftgefangene ist bei mir gestellt worden. Auch ich halte die
Einrichtung von Konzentrationslagern der bezeichneten Art fir notwendig und
werde ihre Einrichtung in jeder Weise fordern. Sollte es beabsichtigt sein, diese
Angelegenheit einheitlich von dort aus zu regeln, so bitte ich, mich baldmoglichst
mit Bescheid zu versehen, andernfalls wiirde ich anliegendem Antrag entsprechen
und auch den in Frage kommenden Standartenfiihrer, der zuvor als Hilfspolizei-
beamter zu verpflichten wire, den in Frage kommenden Polizeibehorden gemiss
§ 7 des Polizeiverwaltungsgesetzes vom 1. Juni 1931 zur Unterstiitzung bei der
Wahrnehmung polizeilicher Aufgaben, hier der Uberwachung des Konzentrationsla-
gers, zuteilen.

2. Kanzlei fertige 3 weitere Abschriften des umstehenden Antrags. (Bescheid an
die Landrate)
3. Wv. nach Abgang.
Zeichen 4. IV.i!

O otwarciu takiego lokalnego obozu koncentracyjnego donosi 29 IV
1933 r. ,,Ostdeutsche Morgenpost” pt. Breslauer Konzentrationslager
belegt:

Breslau, 28. April. Freitag mittags wurde an der Strehlener Chaussee, im Si-
dosten von Breslau, das erste schlesische Ionzentrationslager mit 100 politischen
Gefangenen eroffnet, nachdem seit 14 Tagen durch diese Stahldrahtziune und
sonstige Sicherheitsmassnahmen angelegt worden waren...

Unter den Gefangenen befinden sich an bekannten Personlichkeiten der Bres-
lauer Oberlandesgerichtsrat Paschke, der der Vorsitzende der Friedensliga in
Breslau war und anlidsslich des Deutschen Stahlhelmtages vor zwei Jahren ein
Protesttelegramm an die Polnische Friedensliga geschickt hatte, ferner die beiden
Leiter der ,Eisernen Front“ in Breslau, der sozialdemokratische Redakteur Zimmer
und der Parteisekretir Kukelczinski, ferner der Reichsbannerfiihrer Alexander.

Von fiihrenden Breslauer Kommunisten befinden sich in dem Lager der bis-
herige Stadtverordnete Brodde und die KPD-Redakteure Sellig und Rosler sowie
ein Russe, an leitenden Personlichkeiten der SPD sitzen ferner der praktische Arzt
Dr. Korn aus Steine bei Breslau und der Schauspieler Kuttner.

Der Fiihrer der SAP, Rechtsanwalt Dr. Eckstein, der ebenfalls in das Lager
uberfihrt werden sollte, hat sich im Polizeigefangnis aus dem Bett fallen lassen
und eine Verletzung zugefligt, damit er diesen gemeinsamen Marsch nicht mitzu-
machen brauchte. Seine Unterbringung wird in den nidchsten Tagen erfolgen.

Auch mehrere oberschlesische Kommunistenfiihrer sind in dem Breslauer Lager
untergebracht. Einige weitere werden fiir die nachsten Tage erwartet. Am ersten
Tage mussten die Gefangenen selbst noch die Sicherungsanlagen ausbauen. Die
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Polizeibeamten sind mit Maschinenpistolen ausgeristet. Abends wird die Umge-
bung durch Scheinwerfer beleuchtet...2

Na polecenie pruskiego ministra spraw wewnetrznych musiano jed-
nak w lecie 1933 r. rozwiaza¢ wszystkie $laskie obozy koncentracyjne.
Do 15 sierpnia nalezalo wszystkich wiezniéw politycznych, ktérzy w dal-
szym ciagu mieli pozostaé¢ uwiezieni, ,,odtransportowaé¢ do panstwowych
obozéw koncentracyjnych w rejencji Osnabriick'3.

Der komim. Polizeidirektor Oppeln, den 16. August 1933
Staatspolizeistelle
I. Ad.
An den Herrn Regierungsprasidenten
in Oppeln
Betrifft: Abtransport der Schuizhiftlinge in das Konzentrationslager Papenburg

Bezug: Verfg. vom 7. August 1933 — Ia6P. 1268,/33.

Im Nachgang zu meinen Bericht vom 11. August 1933 berichte ich, dass die
aus Oberschlesien abtransportierten 185 Schutzhaftgefangenen ohne Zwischenfall
nach 19 stiindiger Bahnfahrt den Ausladebahnhof Dérpen, 70 km von Osnabriick
entfernt, erreicht haben. Das Ubernahmekommando des Lagers  Papenburg, aus
SS-Angehorigen bestehend, war bei Ankunft des Transportzuges noch nicht auf dem
Bahnhof anwesend. Es dauerte noch eine geraume Zeit bis das Kommando er-
schien... Das Lager liegt noch 21 km von der Bahnstation entfernt. Die Ubernahme
der Schutzhiftlinge erfolgte durch einen Sturmfihrer der SS. Der Abmarsch der
Schutzhiftlinge erfolgte zu je 100 -Mann, nur fusskranke wurden mit der Feldbahn
abtransportiert. Eine Frau, welche vom Polizeiprasidium Gleiwitz zugefiihrt wurde,
wurde nach der Ubergabe, durch 2 SS-Angehérige nach Minden transportiert. da
weibliche Personen im Lager Papenburg nicht aufgenommen werden.

Nach Angabe des begleitenden Beamten werden die abtransportierten Schutz-
haftlinge vorerst bei der Einrichtung neuer Lager fir spiater dorthin zu uber-
fiilhrende Schutzhiaftlinge beschiaftigt. Es sollen etwa 10 Lager von denen jedes
1000 Mann beherbergen kann, eingerichtet werden. Spidter werden die Gefangenen
zur Urbarmachung der um das Lager liegenden grossen Moorstrecken herangezogen.

Unterschriftis.

Faszysci hitlerowscy przywiazywali wielka wage do tego, by wy-
wiez¢ wigzniow politycznych z okregu opolskiego do innych czesci
panstwa. Chcieli przez to zapobiec nawigzaniu przez wiezniéw lgcznosci
z antyfaszystami spoza wiezien i obozéw koncentracyjnvch. W okregu
opolskim ta mozliwo$¢ istniala zawsze. Wiezniowie mieli tutaj swoich
towarzyszy, swoich przyjacioél i krewnych. Mimo brutalnego terroru na-
zistdbw antyfaszysci z komunistami na czele prowadzili nieustannie wal-
ke przeciw rezymowi hitlerowskiemu. Ich nielegalnej pracy sprzyjala
blisko$¢ granic. Z Polski i Czechoslowacji otrzymywali pomoc. Chciano

2 Ibid., Fach XIII, betr. Amtl. Preuss. Pressedienst 1933.
3 Ibid., Fach X, betr. Beschwerden iiber Schutzhaftnahme, t. II, 1933.
1 Ibid.
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wiec odizolowac¢ wiezniéw politycznych od tych bojownikéw podziemia.
Z tego rowniez powodu przystgpili naziSci w lecie 1933 r. do umieszcze-
nia goérno-$§laskich i w ogodle $laskich wiezniéw w obozach koncentracyj-
nych Niemiec Srodkowych i péilnocnych (obozy koncentracyjne: Papen-
burg, Lichtenburg i in.).

O liczbie wiezniow politycznych z rejencji opolskiej, ktérzy byli wie-
zieni przez nazistow, informuja nas akta tejze rejencji’®, wedlug kto-
rych w r. 1933 liczba wiezniéw politycznych wynosila:

Miesiace i Oudlem W panstw. obozach
! koncentr.
koniec czerwca 315 20
potowa lipca 359 35
koniec lipca 368 17
polowa sierpnia . 368 216
koniec sierpnia 400 214
polowa wrze$nia 402 i - 212
koniec wrzesnia 393 198
potowa pazdziernika 380 212
koniec pazdziernika 405 224
polowa listopada 392 341

Wiezniow, ktorzy wydawali sie im szczegdlnie niebezpieczni, a kto-
rych jednak nie mozna juz bylo trzymaé¢ w ,areszcie prewencyjnym’
z braku jakichkolwiek dowodéw, zwalniano tylko wéwczas z obo-
zu koncentracyjnego, jezeli oswiadczyli, ze s3 gotowi zmieni¢ swe
miejsce zamieszkania i wyprowadzi¢ sie z okregu opolskiego na Dol-
nv Slask lub w glab Niemiec. Przykladem tego jest przvpadek dzia-
lacza komunistycznego Koniga, ktérego ujeto w r. 1933 i umieszczono
w obozie koncentracyjnym Papenburg. Kilkakrotne podania Zony Koni-
ga o zwolnienie meza z obozu zalatwiono odmownie. Kierownictwo pc-
wiatowe NSDAP w Raciborzu bylo przeciwne zwolnieniu Koniga.

National-Sozialistische Deutsche Arbeiter-Partei

Gau Schlesien Kreisleitung Ratibor Untergau Oberschlesien
Kreisgeschiftsstelle: Ratibor Kampfzeitung des Untergaues:
Wilhelmstrasse 3 ,Deutsche Ostfront*

Ha./Ko. Ratibor, den 23. Mirz 1934

Stellungnahme der Kreisleitung der NSDAP Ratibor zu dem Schutzhiftling Konig.
Von Seiten der Kreisleitung der NSDAP Ratibor wird die Weiterbelassung des
fritheren Kommunistenfiihrers Konig im Konzentrationslager gewiinscht und zwar
aus folgenden Griinden:
Wir haben des ofteren feststellen konnen, dass im Grenzkreis Ratibor immer
noch kommunistische Hetzer am Werke sind und Schriften hochverriterischen In-

45 Ibid., Fach II, belr. Zahl der pclitischen Schutzhiftlinge, t. I, 1933--1934.
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halts iiber die tschechische sowie polnische Grenze hiniiberschmuggeln. Wenn nun
Konig aus der Schutzhaft entlassen wird, so wiirde dies m.E. fiir die friiheren
Kommunisten ein Ansporn sein, ihre alte Téatigkeit wieder aufzunehmen. Konig

bedeutet eine Gefahr! '
Aus diesetn Grunde ist es erwiinscht, dass er noch ein weiteres halbes Jahr

in Schutzhaft verbleibt.
Heil Hitler!
Unterschrift
Kreisleiter.

W czerwcu 1934 r. wystosowala zona Koniga, ktérej sytuacja sta-
wala sie coraz trudniejsza, do prezydenta rejencji opolskiej ponowny
wniosek o zwolnienie jej meza z wiezienia. Rejencja opolska zapytala
nadburmistrza, a ten kierownictwo powiatowe NSDAP w Raciborzu,
czy Konig moze byé zwolniony. Kierownictwo powiatowe NSDAP od-
powiedzialo 21 VI 1934 r.:

Einer Haftentlassung des Konig wiirde an und fiir sich nichts im Wege stehen,
wenn dem Héiftling ein anderer Wohnsitz in Nieder- oder Mittelschlesien bezw.
im Inneren des Reiches zugewiesen werden konnte. Hier an der Grenze ist eine
Anwesenheit des Konig unerwiinscht, da die Gefahr besteht, dass er als der friihere
geistige Fiihrer der Kommunisten wiederum Verbindungen mit  den kommunisti-
schen Organisationen in der Tschechoslowakei ankniipfen wiirde...4?

W odpowiedzi zawiadomiono zone Koniga, ze jej wniosek tylko
wowecezas zostanie zalatwiony pozytywnie, o ile ona i jej maz wyprowadza
sie z rejencji opolskiej. Zona Koniga wyrazila na to zgode, w nastep-
stwie czego nadburmistrz Raciborza napisal 29 VI 1934 r. do prezyden-
ta rejencji w Opolu:

Die Ehefrau des Schutzhiftlings Konig gab hier die Erklarung ab, dass sie
nach der Entlassung ihres Mannes aus der Schutzhaft, ihren Wohnsitz nach Nie-
derschlesien verlegen wird...

Es bestehen daher von hier aus gegen die Entlassung keine Bedenken4t.

Szczegb6lnie po zamachu ma Hitlera, 20 VII 1944 r,. stosowali fa-
szySci barbarzynska metode wiezienia calych rodzin. Poczatki tej meto-
dy znajdujemy w okregu opolskim juz w pierwszych tygodniach i mie-
sigcach dyktatury hitlerowskiej. W podaniu Wilhelminy Thomalli z Lel-
ka, powiat niemodlinski, skierowanym do rzadu Rzeszy 22 IV 1934 r.,
czytamy:

Am 7. August 1933 wurden mein Ehemann Heinrich Thomalla und meine
Schwiegertochter Erna Krusch in Julienthal in polizeiliche Schutzhaft genommen.
Anstelle meines Ehemannes, welcher am 8. August 1933 aus der Schutzhaft entlassen

-

16 Ibid., Fach X, betr. Anordnung von Schutzhaftmassnahmen, 1934.
4 1bid.
¥ Ibid.
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wurde, wurde ich am 8. August 1933 in polizeiliche Schutzhaft genommen. Meine
Entlassung aus dem Polizeigefingnis in Neisse erfolgte Ende Oktober 1933 und die
meiner Schwiegertochter Erna Krusch am 24. 11. 1933.

Vorbenannte Massnahmen wurden seitens des politischen Sonderkommissars
des Kreises Falkenberg (Oberschlesien) getroffen, weil mein Sohn Krusch (Ehemann
von Erna Krusch) der fritheren kommunistischen Partei angehdérte und demzutolge
im Monat Marz 1933 fliichtig wurde. Die wiederholt durch SA, SS und Gendarmerie
ausgefiihrten Haussuchungen, wobei im vordersten Gastzimmer und auf dem Boden
ein Teil der Dielungen aufgerissen wurde, verliefen negativ, da Waffen sowie ande-
re Gegenstinde nicht verborgen gehalten worden waren. Die polizeiliche Schutzhait
wurde jedoch verfiigt und aufrecht erhalten, mit der Begriindung, dass ich und
meine Schwiegertochter erst dann wieder auf freien Fuss gelassen wiirden, nach-
dem mein Sohn Georg sich freiwillig gestellt hat. Nach vor mehreren Monaten
eingegangener Nachricht hidlt mein Sohn sich in Prag auf. Hiervon wurde der Gen-
darmerie Mitteilung gemacht. Seit dieser Zeit ist eine weitere Nachricht nicht
eingegangen.

Abgesehen davon, dass es mir als 67 Jahre alte Frau nicht leicht fiel, mich
-meines Sohnes wegen in polizeiliche Schutzhaft nehmen zu lassen und meinem
Ehemanne, der sich auch noch um die zwei Kinder meiner Schwie-
gertochter bekiimmern musste, alles iiberlassen zu missen, so ist dadurch das
Geschiaft derart stark beintrachtigt worden, -dass das Geschaftsgrundstiick vor der
Zwangsversteigerung steht...*®

Zazalenie pani Thomalli przestal rzad Rzeszy celem zalatwienia do
prezydenta rejencji opolskiej. Na zapytanie prezydenta rejencji odpo-
wiedzial starosta Niemodlina 29 V 1934 r.:

Die Antragstellerin Frau Wilhelmine Thomalla, verwitwete Krusch, ist die
Mutter des seit Mirz 1933 fliichtigen Kommunistenfiihrers Georg Krusch aus
Julienthal, dem es durch parteipolitische Verbindungen gelungen ist, sich bis heute
in der Tschecho-Slowakei aufzuhalten... Um die friihere Ermittlung, bezw. Riickkehr
des Fliichtigen zu erreichen, wurde dessen bei der Antragstellerin wohnende Ehe-
frau, sowie die Antragstellerin im August 1933 fiir 3 Monate in Schutzhaft genom-
men. Das Ziel ist jedoch nicht erreicht worden...3°

Pani Thomalla miala racje. Aresztowanie jej oraz jej synowej sta-
nowilo jaskrawe pogwalcenie istniejacego prawa. 30 VI 1934 r. odpo-
wiedzial jej prezydent rejencji opolskiej nastepujaco:

Auf Thre an die Reichsregierung gerichtete Eingabe vom 22. 4. 1934, die an
mich zustindigkeitshalber abgegeben worden ist, erwidere ich Ihnen, dass Ihre
Inschutzhaftnahme s. Zt. zu Recht erfolgt ist...*!

Zwyciestwo faszyzmu w Niemszech w r. 1933 bylo wielkg kleska kla-
sy robotniczej i wszystkich sit postepowych. Mimo to najlepsi z szere-

9 Ibid.

50 Ihid.

51 Ibid.
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gow ludu pracujacego, kierowani przez komunistéw, kontynuowali réw-
niez i po tej klesce, w nowych, ciezkich warunkach, walke przeciw fa-
szyzmowi i niebezpieczenstwu wojny, walke o spoteczne i narodowe wy-
zwolenie. Odwazna, dzielna postawa komunistéw zmusila nawet szefa
gestapo Prus Dielsa do stwierdzenia, ,ze dzialacze KPD nawet w obo-
zach koncentracyjnych robig wszystko, by rozbity aparat partyjny znow
odbudowaé i rozwingé ozywiong propagande idei komunistycznych‘s2.
Mimo wszystkich uderzen gestapo skierowanych przeciw bojownikom
nielegalnej walki nie mozna bylo zapobiec tworzeniu sie ciggle nowych
grup oporu w okregu opolskim. W sprawozdaniu komisarycznego pre-
zvdenta policji do prezydenta rejencji z 15 VIII 1933 r. czytamy:

Am 16. Juli 1933 wurden die Kommunisten

1. Arbeiter Franz Kosch, geb. 10. 5. 1906 zu Karf, Kreis Beuthen O’/S, wohn-
haft in Rokittnitz, Schuckmannstrasse 7 b/Schulik, 2. Férdermann Ernst Sopora,
geb. 10. 3. 1907 in Neudorf, Kreis Kattowitz, wohnhaft in Mikultschutz, Lauren-
tiusstrasse 56, wegen Vorbereitung zum Hochverrat festgenommen.

Sopora gibt zu, dass er mit ehem. Funktionidren der KPD und zwar mit dem
ehem. Reichstagsabgeordneten Ligensa und einem gewissen Jarczyk, beide aus
Hindenburg, und einem gewissen Leo Heinz, Wohnort und weitere Personalien unbe-
kannt, Fihlung genommen hat, um die kommunistische Partei wieder ins Leben
zu rufen. Er hatte die kommunistische Zeitung ,Das Tribunal“, in welchem dem
Reichskanzler Adolf Hitler und Ministerprasident Goring vorgeworfen wurde,
dass sie den Reichstag angeziindet haben, in seinem Besitz. Ferner enthielt die
Zeitung Artikel tiber die Wolgadeutschen und Ulber Ermordung von KPD-Funktio-
naren in Konzentrationslagern. Diese Zeitung hat er in einer grosseren Anzahl
von Exemplaren dem Mitschuldigen Kosch weiter gegeben, damit dieser die Druck-
schriften an Arbeiter zum Preise von 10 Rpf. verkaufen sollte. Mit Kosch hat er
Fithlung genommen, weil er wusste, dass er auch Kommunist ist. Er beauftragte
auch Kosch, eine Ortsgruppe -  (Neugriindung) der KPD in Rokittnitz zu organisie-
ren. Er sollte die Leitung dieser Ortsgruppe ubernehmen. Sopora war seit jeher
Kommunist. Er war in der Kommunistenliste fiir die Gemeindewahl in Mi-
kultschiitz als Kandidat aufgestellt. Ferner war er Funktionidr der RGO und kom-
munistischer Betriebsrat in der Ludwigsgliickgrube.

Kosch gibt zu, an einzelne Arbeiter die kommunistische Zeitung ,Tribunal®
Iir 10 Rpf. je Stiick verkauft zu haben. Den Erlés dafiir hat er an Sopora abgefiihrt...

Kosch war Mitglied im Kampfbund gegen den Faschismus, auch betitigte er
sich seit Anfang 1932 in der KPD. Die Druckschrift ,,Tribunal“ konnte nicht

beschafft werden, da sie die Arbeiter, welche sie gekauft hatten, verbrannt und
vernichtet haben...53

A kilka dni pézniej, 19 VII 1933 r. w innym sprawozdaniu pisat ko-
misaryczny prezydent policji w Opolu do prezydenta rejencji:

@ Ibid., Fach IIl/8, betr. Kommunismus, t. III (Diels do prezydenta rejencji,
24 V 1934).

3 Ibid., Fach VIII/2, betr. Bekdmpfung der gegen den Staat gerichteten An-
griffe. Kmigrantenerfassung.
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Nach dem Verbot der KPD, Anfang Mairz 1933, hat die KPD und deren Ne-
benorganisation ,Rote Hilfe' im Unterbezirk Oppeln erneut ihre friiheren Mitglie-
der zu geheimen KPD-Gruppen zusammengeschlossen. Die bisherigen Ermittlun-
gen haben einwandirei ergeben, dass die illegal gebildeten KPD und RH-Grup-
pen im Unterbezirk Oppeln von etwa Mitte Mirz 1923 ab bis in die letzte
Zeit ihre illegale Parteitatigkeit in vollem Masse aufgenommen und betrieben
haben... Die geheimen KPD und RH-Gruppen im Unterbezirk Oppeln haben wie
frither, so auch bis in die letzte Zeit in stindiger Verbindung mit hoheren illegal
noch bestehenden KPD-Stellen, wie in Hindenburg, Breslau und Berlin in Ver-
bindung gestanden. Von dort sind auch kommunistische Flugblidtter, deren Inhalt
zum Sturz der jetzigen Regierung aufforderte, hierher zum Vertrieb gesandt wor-
den. Die Beitragsmarken fir die Mitglieder der illegalen KPD- und RH-Gruppen
wurden beim Einkassieren der Beitriage sofort vernichtet, damit beim Zugreifen
der Polizei dieser kein Beweismaterial tiber das Bestehen der illegalen KPD in die
Hénde falle. Zusammenkiinfte der Mitglieder bezw. der Leiter dieser illegalen
KPD-Gruppen fanden in Wohnungen und an verschiedenen abgelegenen Orten im
Freien statt®ss,

W jesieni 1933 r. rozpowszechniano nielegalng ulotke Czerwonej Po-
mocy Niemiec. 17 XI 1933 r. donosila o tym komenda policji panstwo-
wej w Opolu prezydentowi rejencji. Do sprawozdania dotgczyla odpis
ulotki. Ulotka ta jest doskonalym dowodem s$wiadezgcym o walce anty-
faszystowskiej w okregu opolskim.

Rote Hilfe Deutschlands Bezirk Oberschles.

Helft uns, so helft ihr euch.

Der Reichstag von , Kommunisten* angebrannt!

Unter diesem Motto gab Hitler seinen SA und SS Banden das Signal, blutige
Rache an den Kommunisten zu nehmen.

,Kommunisten“ haben den Reichstag angebrannt, , Kommunisten“ wollen das
Trinkwasser vergiften, ,, Kommunisten“ wollen die Gaskessel in die L.uft sprengen,
,2Kommunisten“ wollen Euch Proleten an die Reaktion verkaufen.

Durch diese blutriinstigen Reden aufgepeitscht, iiberfielen vertierte SA und
SS Banden hunderttausende Arbeiter, mordeten kampfesmutige Fiihrer des Prole-
tariats, pliinderten Arbeiterhiduser, folterten Tausende in den Gefiangnissen und
Konzentrationslagern.

In Stromen fliesst Arbeiterblut, Hitlers Kerker- und Konzentrationslager sind
uberfiillt, und tdglich wandern hundert neue Kiampfer in diese Folterkammern.

Wer hat den Reichstag angebrannt?

Die Weltwirtschaftskrise pocht am stirksten an den deutschen kapitalistischen
Toren. , ’

Millionen Arbeitslose erheben die Fiuste, Millionen Hungernder riitteln am
kapitalistischen Geldsack, Millionenschritte ertonen in den Villenvierteln.

Selbst, Severings Polizeikosaken vermochten nicht mehr die revolutionare
Flut aufzuhalten. Nur noch fester die rote Einheistsfront und die kapitalistische
Ausbeutung hiatte in Deutschland aufgehort.

Dieses alles schreckte die Bourgeoisie und so auf Geheiss der Thyssen, der

1 Ibid., Fach II1/8, betr. Kommunismus, t. III.
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Krupp, der Borsig, der Junker, auf Geheiss der Parasiten musste ein Signal zum
Losschlagen gegeben werden, um das revolutiondre Proletariat niederzuschlagen.

Goring, Goebbels, Heines, Schulz, sollten den Antang machen.

Am 28. Februar loderten Flammen aus der Reichstagskuppel.

Schon nach wenigen Minuten verkiindete der Rundfunk, verkiindete die
faschistische Systempresse: ,»Kommunisten« haben den Reichstag angebrannt.
Nieder mit den »Mordbrennern«! Tod dem Marxismus!*

Blut floss und fliesst noch in Stromen.

Genosse Torgler... und 3 bulgarische Genossen werden von den bezeichneten
Henkern als PBrandstifter bezeichnet. Mit dem ganzen faschistischen Apparat, den
infamsten Intrigen, versuchte das Reichsgericht den Genossen Torgler und die
3 bulgarischen Genossen auf den Galgen zu bringen.

150 faschistische meineidige Banditen treten als Zeugen gegen die unschuldi-
gen Arbeiterfihrer auf.

Goring, Goebbels, Heines, Schulz, sollen als Brandstifter gedeckt werden.

Man will und muss beweisen, dass nur die ,, Kommunisten* diese Mordbrenner
sind, obwohl die ganze Welt schreit: ,,Goring, du bist der Brandstifter!*

Auch jeder in Deutschland weiss, dass nur Goring und seine Kompagnons die
Brandstifter sind.

Mord, Hinrichtungen, bestialische Folterungen in den Gefdngnissen und Kon-
zentrationslagern an aufrechten, klassenbewussten Arbeitern sind die Mittel, wo-
mit die Kapitalisten die revclutionidre Lawine aufhalten wollen.

In Altona starben unter Gorings Henkerbeil 4 aufrechte Kiampfer. Noch unter
dem Schafott riefen die 4 Helden: ,Es lebe die Revolution, nieder mit Hitler und
seinen Mordbanden!‘

In Ko6ln sind wieder 6 Todesurteile ausgesprochen und sollen an den Kamp-
fern gegen den Faschismus vollstreckt werden.

Téaglich neue Todesurteile, taglich neue Arbeitermorde.

In Chemnitz sind neue Scharfrichter, Henker fiirs Proletariat angestellt wor-
den. Kopfe rollen von kampfesmutigen Proletariern. .

Aus Ratibor wurde der Arbeiter Urbaschik von SA Banden in Breslau ermor-
det. Zuerst folterte man diesen Arbeiter bestialisch und dann warf man ihn zum
Fenster heraus, wo er gleich verstarb. Im Kreise Oppeln fand man den Arbeiter
Ochlast in einer Feldscheune ermordet auf.

In Bankau ermordete die vertierte SA den 2. Bruder des vor Jahresfrist be-
stialisch ermordeten Arbeiter August Bassy. August Bassys Mord ist uns noch in
aller Erinnerung, und schon wieder liegt sein Bruder ermordet.

In aller Erinnerung ist uns noch der viehische Mord der SA an dem Arbeiter
Pietczuch aus Potempa. :

Hunderttausende in den Zuchthiusern, den Konzentrationslagern, Tausende
ermordet, gefoltert, zum Kriippel geschlagen, wie dies besonders in Oppeln im
Braunen Hause tdglich vor sich geht, Tausende auf Emigration, tausende Frauen,
Miitter und Kinder, ohne Gatten, ohne Ernihrer, ohne Vater.

Selbst ausldndische biirgerliche Zeitungen schreiben: ,Das blutriinstige Deut-
schland! Deutschland ein Zuchthaus! Goring der Menschenschlidchter!

Und nun fragen wir uns: Wer ist der Schuldige, warum miissen so viele ge-
mordet werden?

Ist es nicht Adolf der Blutkanzler, der auf Geheiss der Bourgeoisie die Nacht
der langen Messer durchfiihren, der Képfe von Arbeitern rollen lisst?
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Und sind es nicht die Severing, Braun, Weiss, Leipart und die ganze II. Inter-
nationale Schuld an dem Arbeitermord, die Euch SPD-Arbeiter immar und imner
vom kleineren Ubel, und Hindenburg wird es nicht zulassen, vorschwindelien? War
es nicht selbst die republikanische Severing-, Grzesinski-, Ztrgiebel- Polizei, die
Euch Arbeiter niederkniippelte, niederschoss, wenn ihr gegen Faschisten kampfen
wolltet? Jetzt versuchen die SPD-Fiihrer vom Auslande her, weit vom Schuss,
sich in Sicherheit gebracht, Euch von neuem zu betéren. :

Was geschah mit den Mordern aus Bankau und Potempa? Im 3. Reich, in
Hitleraeutschland, werden Arbeitermoérder als Helden gefeiert.

Hitler selbst schrieb an die bezeichneten Morder: ,In fester Kameradschaft mit
Euch. Euer Fihrer!“

Hitler fihrt die Arbeitermodrder. Hitler hat durch diese Bekundung bewiesen,
dass er Arbeitermorder beschiitzt, sie als Helden feiern ldsst, Hitler hat hiermit
bewiesen, dass er im Aufirage der Kapitalisten die Arbeiter abschlachten lisst.

Und schon organisiert dieser Blutkanzler, der Knecht des Kapitals, ein noch
viel grosseres Blutbad fiir den kommenden Winter. In allen Teilen Deutschlands
rebelliert die betrogene SA. Hitler wird sich nicht scheuen, auch unter seiner SA
blutig aufzurdumen.

Hitlers Anhinger wollen endlich Arbeit, Brot, menschliche Behandlung. Hitlers
Anhanger woilen nicht zusehen, dass nach Ablosunz der SPD- und Zentrumsbon-
zen die Bonzen der NSDAP sich genauso maisten, genauso prassen und schwelgen,
wie es bis jetzt der Fall war.

In Gleiwitz sind einige SA-Leute zu 15 Jahren Gefangnis verurteilt. Uberall
in Deutschland rebelliert der hungernde SA-Mann, dem man anstatt Brot zu ge-
ben, fast tidglich zu Fahnenweihen schleppt, Erntedankfeste veranstaltet, grosse
SA-Auimérsche organisiert, die SA-Mannen durch diese Methode vom Kampfe
um Arbeit und Brot abzuhalten.

Der ,.Volkskanzler* hat fiir den kommenden Winter den ,»,Kleinen Fuhrerrat*
gebildet. , Kleinen Fiihrerrat“ neant man dies, wo nur Adolf,- der Reichswehrmini-
ster von Blomberg, der Aussenminister von Neurath, und der Reichswirtschafts-
minister Schmidt zu bestimmen haben. In einer Unterredung mit ausliéndischen
Pressenvertretern erklart Adolf und entpuppt sich zugleich als Blutkanzler, dass
der Filhrerrat aus diesem Grunde zusammengesetzt wurde, um allen Eventuali-
taten im kommenden Winter viel schneller und tatkriftiger entgegentreten zu kon-
nen. Das bedeutet, dass die Bourgeoisie den kommenden Winter flirchtet, dass be-
deutet, die Bourgeoisie weiss bereits, dass Erntedankfest, Fahnenweihen und SA-
Aufmairsche den Hunger der SA nicht stillen kann, dass die hungernden Vclksmas-
sen sich nicht lange auf Versprechungen verlassen werden. Auf die zersetzle Schutz-
polizei ist nicht geniligend Verlass und hier soll Reichswehrminister von Blomberg
mit der Reichswehr mit den Maschinengewehren und Gas die hungernden Massen
zum Schweigen bringen.

Das ist der ,Kleine Fihrerrat*!

Arbeiter, Angesiellte, Mittelstdndler, Bauern! Euch alle hat man betrogen,
Euch alle beutet man weiter aus, Euch alle liefert Hitler an die Reaktion aus,
Euch alle will man fiir das neue Voilkermorden gefiigig machen.

Die Lebensmittelpreise steigen. Speck eine Mark, Margarine eine Mark usw.
usw. Man konnte auch hier sagen Gleichschaltung. Gleichgeschaltet sind die Profite
der Thyssen, der Krupp, der Borsig, Klockner, der Junker, all dieser Parasiten.
Nach Thyssens Diktat, der Pg. ist, der Mitglied des Reichswirtschaftsrates ist, habt
Ihr Arbeiter, Angestellte, Mittelstindler, moglichst noch die Hand zum Hitlergruss
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zu heben. Thyssen wird schon dafilir sorgen, dass Ihr den niedrigsten Lohn erhaltet,
Thyssen und seine Kompagnons werden daflir sorgen, dass Ihr als SA weiter eure
Klassenbriider denunziert, sie misshandelt oder sogar mordet, denn sonst sind die
Profite in Gefahr, wihrend Ihr alle noch mehr hungert, noch mehr in den Betrie-
ben angetrieben werdet.

Alles fir Deutschland! Fir Deutschland sollt Ihr hungern, fiir Deutschland
konnen Eure Kinder in den Schulen von faschistischen Lehrern gepriigelt werden,
flir Deutschland missen Eure Frauen 1C wenn moglich 15 Kinder gebiren, fiir
Deutschland miissen sich Eure Briider und Sohne, Eure Viter auf dem Felde flr
Profit von Granaten zerreissen lassen, fiir Deutschland diirft Ihr im Betrieb keinen
Laut lber Ausbeutung sagen, fiir Deutschland dirft Ihr ganz ruhig zusehen, dass
Ihr doppelte Preise fiir Lebensmittel bezahlt, wihrend Euer Lohn immer kleiner
wird. So will es der ,,Volkskanzler", so will es Thyssen, Euer ,Parteigenosse — Pg*.

Wir als Rote Hilfe, wir als Rote Helfer, als klassenbewuste Arbeiter rufen
Euch aber zu: Macht Schluss mit diesem faschistischen System, schliesst fester die
Rote Einheitsfront, unterstiitzt uns im Kampi gegen Folterungen, fordert in den
Betrieben die sofortige Freilassung des Genossen Torgler, des Genossen Thalmann,
fordert die sofortige Freilassung der 3 bulgarischen Genossen und aller antifaschis-
tischen Freiheitskampfer aus den XKerkerhoéhlen, kimpft mit uns fir ein nationales,
sozialistisches, fur ein Sowjetdeutschland!5®

Arbeiter, Werktitige, Klassenbriider! Die Rote Hilfe Deutschlands ruft Euch
alle, die Ihr hungert, die Ihr darbt, die Ihr entrechtet seid, organisiert schon heute
Aktionsausschiisse gegen den faschistischen Terror, gegen Folterungen und Hin-
richtungen unschuldiger Klassengenossen. In den Betrieben zwingt Eure Betriebs-
ridte in den Belegschaftsversammlungen, wo Stellung genommen wird zu diesen
Greultaten, begangen an Euren Briidern und Schwestern, wo Stellung genommen
wird gegen verschiarfte Ausbeutung. Unterstilitzt die Rote Hilfe durch Spenden,
Sammlungen, damit das Los derer erleichtert wird, welche fiir uns starben, in den
Kerkerhohlen gefoltert werden, helft den Familien jener Opfer die des Ernahrers
beraubt, die hungern, frieren, noch dazu verfolgt werden.

Gebt! Sammelt, sammelt unverdrossen fir die eingekerkerten Genossen! Helft
uns, so helft Ihr Euch! )

So rufen die Opfer, die Opfer in Hitlers Kerkern, so rufen die Angehorigen
jener Opfer.

Lest und verbreitet unsere Literatur trotz Verbot!

Rote Hilfe tut Not! Rettet Eure Briider in Not!

R. H. D.5¢

% Walter Ulbricht pisze: ,,dass seinerzeit die richtige Einschatzung der Lage
und die Festlegung der aktuellen Kampfaufgaben der KPD verbunden wurde mit
der Losung der Diktatur des Proletariats, der Schaffung eines Ritedeutschlands als
einer aktuellen Losung. Das war nicht richtig. Unter den Bedingungen des Kamp-
fes gegen den Faschismus und der Kriegsvorbereitungen war die nichste Aufgabe
der Kampf um die demokratischen Rechte des werktitigen Volkes... Das konnte
nur durch Schaffung der Aktionseinheit und durch den Zusammenschluss aller
demokratischen und friedliebenden Krifte erreicht werden“. (W. Ulbricht, Zur
Geschichte der deulschen Arbeiterbewegung. t. I, Berlin 1953, s. 602).

% WAP Wroctaw, Reg. Ia6P, Fach III/8, betr. Kommunismus, t. III, 1933--1934,
k. 440—443.
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Meczarnie wiezien i obozéw koncentracyjnych nie potrafily zalamae¢
komunistéw. Z chwila, gdy zwolniono ich z wiezienia, podejmowali znow
swoja prace i walke dla sprawy klasy robotniczej. Zwalniajac wieZnia
politycznego nazisci otwierali przed nim dopiero wéwczas bramy obozu
koncentracyjnego, kiedy na pismie zobowigzat sie nie nawiazywaé po
odzyskaniu wolnosci zadnej lacznosci z komunistami i socjaldemokrata-
mi i nie dziala¢ politycznie przeciw panstwu hitlerowskiemu. Kto uie
podpisal, pozostawal w obozie koncentracyjnym. Naturalnie, zwolnieni
wiezniowie nie czuli sie zwigzani tymi wymuszonymi podpisami. Po
zwoinieniu podejmowali oni znéw nielegalna, antyfaszystowska robote.
W piSmie komendy policji panstwowej rejencji opolskiej z 23 IV 1934 r.
czytamy:

Lamla hat als Funktionir der KPD vom 2. 3. bis 29. 4. 1933 in Schutzhaft ge-
sessen. Obwohl sich Lamla bei seiner Entlassung aus der Schutzhaft schriftlich ver-
pflichtet hatte, sich in Zukunft jeder staatsfeindlichen Betdtigung zu enthalten,
suchte er kurz darauf seine ehemaligen Gesinnungsfreunde auf, besprach mit ihnen
den Ncuaufbau der KPD und setzte sich als Mitglied der neuen Ortsgruppenleitung
der KPD in Gleiwitz ein. Er befasste sich weiter mit der Herstellung und Verbrei-
tung von Flugblittern der KPD, so dass seine erneute Inschutzhaftnahme am
17. 8. 1933 erfolgte. Lamla sitzt zur Zeit im Konzentrationslager Papenburg ein...

Am 1. 2. 1934 ist Bramer erneut in Schutzhaft gencmmen und am 25. 2. 1934
dem Amtsgericht in Beuthen O/S. wegen Vorbereitung zum Hochverrat zugefiihrt
worden.

Die Ermittlungen in dieser Hochverratssache haben ergeben, dass Bramer als
Mittelsperson und Foérderer einer im August 1933 in Beuthen O/S. neu ins Leben
gerufenen Organisation der XPD in Frage kommt. Diese Organisation war in Vie-
rer- bezw. Finfergruppen eingeteilt. Die Organisation hatte die Aufgabe, Flugblit-
ter hochverriaterischen Inhalts zu verbreiten und dadurch Propaganda fiir die KPD
zu entwickeln. Sie ist bereits mit der Verbreitung von Flugbliattern imm Oktober,
November und Dezember 1933 in Tatigkeit getreten. Die Mitglieder der einzelnen
Gruppen zahlten monatlich einen Beitrag von 50 bis 90 Pfg. Bramer kassierte von
den einzelnen Gruppen die eingesammelten Beitrige ein und gab sie einer anderen
Mittelsperson weiter... .

Placzek hat bis zum 28. 6. 1933 im Gerichtsgefangnis in Cosel und von da ab
bis zu seiner Entlassung aus der Schutzhaft am 19. 12. 1933 im Konzentrationslager
in Sonnenburg eingesessen.

Am 26. 2. 1934 ist Placzek erneut in Schutzhaft genommen worden, weil er
einen chemaligen Kommunisten aufforderte, eine Werbung unter den fritheren
Kommunisten fiir die illegale KPD vorzunehmen.

Placzek sitzt zur Zeit im Polizeigefdngnis in Klodnitz ein. Ein Antrag auf
Uberfiihrung desselben in ein Konzentrationslager ist bereits gestellt worden?’.

Antyfaszysci, ktérzy w ciaggu r. 1933 zostali zwolnieni z wiezienia,
w1ed21e11 co znaczy obéz koncentracyjny Wiedzieli, co grozi im w razie

57 Ibld Akten des Oberpra51d1ums Oppeln, III L 14, betr. Die Kommunistische
Partei in Oberschlesien, t. IV, k. 78, 79.
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powtdérnego ujecia. Mimo to nieustraszenie walczyli dalej razem ze
swoimi towarzyszami o demokratyczne prawa ludu pracujacego, o spo-
leczne i narodowe wyzwolenie, przeciw grozbie wojny. Zaden, najbar-
dziej krwawy terror, zadna nagonka szowinistyczna i antyrosyjska, a na-
wet grozba kary $mierci nie potrafily ich powstrzymaé od tcj sprawie-
dliwej walki.



ROMAN BERTISCH

. MATERIALY DO DZIEJOW ORGANIZACJI OSADNICTWA
WIEJSKIEGO NA DOLNYM SLASKU W LATACH 1945—1946

Jeszcze w czasie wojny Polska Partia Robotnicza, biorac pod uwage
najzywotniejsze interesy narodu polskiego, wysunela w swym progra-
mie O co walczymy postulat skupienia w granicach Polski Ludowej
wszystkich ziem rdzennie polskich!. Réwnoczesénie PPR wypowiedziala
sie za przyznaniem ludno$ci ukrainskiej i bialoruskiej prawa do samo-
slanowienia o sobie.

Postulat PPR w sprawie przylaczenia ziem zachodnich i pélnocrniych
dc Polski popar! ZSRR na arenie miedzynarodowej. Na konferencji
w Teheranie, w listopadzie 1943 r., Stalin postawil na porzadku dzien-
nym sprawe granic wschodnich i rozszerzenia terytorium Polski na za-
chodzie i péinocy, na co Roosevelt i Churchill wyrazili swg zgode. Wtedy
takze uzgodniono sprawe wysiedlenia Niemcéw z terendw majacych
przypa$¢ Polsce?. Po raz drugi sprawa ta stanela na porzadku obrad
w Jalcie w czasie konferencji trzech najwyzszych przedstawicieli panstw
sojuszniczych odbytej w dniach 3—11 II 1945 r. Na tej konferencji
sprawa Polski zajela dwie trzecie czasu obrad. Churchill usilowal za-
kwestionowaé postanowienia teheranskie w sprawie Polski, jednak wsku-
tek zdecydowanego stanowiska ZSRR stwierdzono w komunikacie kon-
cowym: ,,Szefowie trzech rzadéw uznajg, ze Polska winna otrzymaé
przyrost terytorialny na péinocy i zachodzie‘®. Wreszcie konferencja
poczdamska w sierpniu 1945 r. zatwierdzila poprzednie uchwaly o prze-
kazaniu Polsce ziem na wschod od Odry i Nysy Luzyckiej i wysiedleniu
z tego terytorium ludnoéci niemieckiej“4. Uchwala ta umozliwila prze-

' W dziesiqtq Tocznice powstania Polskiej Partii Robotniczej. Materialy i do-
kumenty, Warszawa 1952, s. 190.

2A. Krzyzanowski, Zarys historyczno-polityczny pierwszego rzqdu demo-
kratycznego w Polsce 1944—1946, Krakow 1947, s. 15, 16.

" Postdgmmer Abkommen und andere Dokumente herausgegeben vom Kongress-
verlag, Berlin 1950, s. 11.

¢ Ibid., s. 22, 24.
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jecie przez administracje polska Ziem Zachodnich przekazywanych jej
w miare wyzwalania ich przez Armie Czerwong. W 1945 r. tereny te
w calosci znalazty sie pod wladza polska.

W zwiazku z nowym ukladem sil na arenie miedzynarodowej, jaki
uksztattowal sie w wyniku kleski faszyzmu niemieckiego i ostabienia
imperializmu $wiatowego, zaszly decydujace zmiany w wielu krajach,
miedzy innymi w Polsce. Polska, ktérej armia wspoélnie z wojskami ra-
dzieckimi brala udzial w rozgromieniu militaryzmu niemieckiego, uzy-
skala -100 900 km? dawnych ziem polskich® na ktérych mimo wielowie-
kowej polityki germanizacyjnej nie udalo sie Niemcom wytrzebié
polskosci. ‘ '

Poza bogactwami mineralnymi, dobrze rozwinietym przemystem, no-
wootrzymane ziemie posiadaly obszary mogace po repatriacji Niem-
cow przyja¢ powazng cze$¢ polskiej ludnosci rolniczej. Polska uzyskala
na Ziemiach Zachodnich 9437 600 ha® powierzchni gospodarstw rol-
nych i le$nych. Bez przylaczenia tych terenéw o wiele trudniejsze byty-
by te wielkie przeobrazenia spoleczno-ekonomiczne, jakie dokonaly sie
na wsi polskiej po objeciu wladzy przez Rzad Ludowy. Dzieki odzyska-
niu tych ziem stalo sie mozliwe masowe przesiedlenie ludnosci wiej-
skiej z Polski centralnej, repatriacja i reemigracja ogromnej ilosci
Polakow, ktérzy na skutek dzialan wojennych lub w poszukiwaniu chle-
ba znalezli sie za granica. Na Ziemiach Odzyskanych osiedlila sie tez
ludnoéé polska, ktéora na podstawie ukladow zawartych ze Zwigzkiem
Radzieckim opuscita Ukraine i Bialtoru§ zachodnig. W ciggu czterech lat,
tj. od kwietnia 1944 do 1 I 1949 r, rozdano chlopom polskim na Zie-
miach Odzyskanych 4 009 000 ha ziemi; 1033000 ha przeznaczono na
majatki panstwowe, 1 669 100 ha objely lasy panstwowe, sp6ldzielnie pro-
dukcyjne, samorzad terytorialny i inne. W tym czasie powstalo 483 207
gospodarstw rolnych’.

Powyzsze ogdlne cyfry charakteryzuja wage procesu osadnictwa rol-
niczego na terenie Ziem Odzyskanych, z drugiej strony zagospodarowa-
nie jednej trzeciej zniszczonego przez dzialania wojenne terytorium Pol-
ski bylo niezwykle trudnym zadaniem. Trzeba bylo, zgodnie z ukladem
zawartym miedzy Misja Polskag w Berlinie a Radg Kontroli Panstw So-
juszniczych okupujacych terytorium niemieckie, przystgpi¢ do wysiedle-
nia Niemcoéw®, a réwnoczesnie przeprowadzié planowe osiedlanie sie

5 Rocznik Statystyczny 16947, Warszawa 1948, s. 14.

¢ Rocznik Statystyczny 1949, Warszawa 1950, s. 58—100. 900 km2 = 10 090 000 ha,
roznica wynikla stad, ze pewna cze$é¢ ziemi przypada na cele nierolnicze, jak drogi,
tory kolejowe, miasta, rzeki. '

7 Ibid., s. 58, 59.

8 Postdammer Abkcemmen..., s. 24.
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ludnosci polskiej. Aby uchroni¢ te ziemie od dewastacji, nalezalo tego
dokona¢ jak najszybciej mimo braku transportu i do$wiadczenia w te-
go rodzaju akcjach, mimo wrogiej agitacji w kraju i ze strcny reakeyj-
nych osrodkéw emigracji polskiej za granica.

Panstwo polskie tworzylo organa nowej administracji bezpoérednio
po przejmowaniu od Armii Czerwonej poszczegdlnych czeSci Ziem Od-
zyskanych, jeszcze w czasie trwania dzialan wojennych. Brak bylo wy-
kwalifikowanych kadr. Pierwszych urzednikéw i funkcjonariuszy pan-
stwowych rekrutowano z repatriantéw lub bylych wiezniéw obozow
koncentracyjnych. Ludzie ci rzecz jasna nie zawsze mogli sprosta¢ zada-
niom. Byl to niewatpliwie czynnik utrudniajacy akcje osadniczg.

Szczegbdlng trudnosé przedstawialo zagospodarowanie wsi: przesiedle-
nie slbrzymich mas chlopéw, gléwnie biedoty, wymagalo nie tylko da-
nia im ziemi, ale i zaopatrzenia ich w najniezbedniejszy inwentarz zywy
i martwy oraz zapewnienia im normalnych warunkéw bytu.

Wie$ npa Dolnym Slgsku, podobnie jak w innych wojewddztwach na
Ziemiach Odzyskanych, powaznie ucierpiata od dzialan wojennych. We-
diug danych naczelnego komisarza odbudowy wsi na 1317565 zagrod
chlopskich istniejacych na Dolnym Slasku zniszczonych zostato 42 654,
przy czym w ich sklad nie wliczono uszkodzonych ponizej 15%g. Straty
obejmujace w naszym wojewédztwie 32,4%0 ogétu zagréd byly najwiek-
sze w kraju, gdyz przecictna zniszczen zabudowan  wiejskich w Polsce
wynosita 22, a na Ziemiach Odzyskanych 27%. Wartosc zniszczonych za-
grod oceniona zostata przez Ministerstwo Odbudowy na 329 614 000 =zt
przedwojennych. Straty poniesione przez poszczegélne powiaty byly roz-
ne i wahaly sie od 3 do 95%» zabudowan. Zniszczenia nie dotknety tylko
5 powiatow (bystrzyckiego, jeleniogorskiego, kamieniogérskiego, klodz-
kiego i zgbkowickiego). Do powiatow szczegélnie zniszczonych nalezaly:
wroclawski, wolowski, sycowski, strzelinski, namystowski. Najmniej
zniszczone zostaly powiaty: gorowski, kozuchowski i Swidnicki®.

Dzialania wojenne uszkodzily tez waly przeciwpowodziowe na Odrze
i jej doplywach, co moglo spowodowaé¢ powazne straty dla gospodarstw
rolnych. Wojewo6dzki Wydzial Wodno-Melicracyjny we Wroctawiu tylko
w jednym roku 1946 zabezpieczy! okoto 300 km watéw oraz wykonat
szereg innych rob6t konserwacyjnych na diugosci 131 km i drenowania
344 ha gruntéw wydajac na te prace 30 milionow zif.

Wielkie straty gospodarce rolnej na Ziemiach Odzyskanych, szczegdl-
nie w pierwszym roku osadnictwa, przynioslo zaminowanie p6l. Naj-

? Skladnica Akt Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych, 215/3, pismo na-
czelnego komisarza odbudowy wsi, K.O.W., 2 604/47, z 26 lipca 1947.
1 Rolnik Dolnoslaski“, 1947, nr 2.
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gestsza strefg zaminowania na Dolnym Slasku byl pas ciggnacy sie od
Nysy Luzyckiej przez Zlotoryje i Jawor do Strzelina i Brzegu, gdzie na
1 km? powierzchni przypadalo powyzej 1000 min. Byly tez powiaty,
w ktorych ziemia orna byla zaminowana od 51 do 99%. Nalezaly do
nich: Jawor, Zlotoryja, Swidnica, Jelenia Géra, Brzeg, Olawa, Strzelin,
Lwéwek i Bolestawiec. Saperzy radzieccy i polscy rozminowali na Zie-
miach Odzyskanych od 1945 do 1947 r. 3117000 ha ziemi niszczac
6 306 287 min i oczyszczajac 14 961 osiedli. W akcji tej zginelo 190 zol-
nierzy, a 260 zostalo rannych. Poza tym od min zginelo wiele oséb cy-
wilnych zaréwno przy zagospodarowywaniu pdl, jak i w innych okolicz-
nosciach!!. Na Dolnym Slasku wiekszo$¢ wiosek rozminowano w r. 1945,
ale jeszcze w lutym 1946 r. na zapytanie PUR-u skierowane do urze-
dow powiatowych w sprawie wielko$ci zaminowanych terenow tylko
powiaty Milicz, Gdéra, Olawa, Brzeg, Zabkowice, Klodzko i Sroda Slg-
ska nie wykazaly zaminowanych p6l'2. Ostatecznie Dolny Slask zostal
rozminowany dopiero w polowie 1947 r.

Szczegb6lng kleska Ziem Odzyskanych, a w tym Dolnego Slaska, bylv
straty poniesione w zywym inwentarzu. Ocena ubytku zwierzat gospo-
darskich nie jest latwa z powodu braku odpowiednich materialéw sta-
tystycznych z pierwszego okresu osadnictwa. Wedlug danych Minister-
stwa Rolnictwa i Reform Rolnych stan koni na Ziemiach Odzyskanych
jesienia 1945 r. wynosil zaledwie 10%, bydla rogatego 7,7%, trzody
chlewnej 4%, owiec 3% w stosunku do r. 1938'%. Faktycznie w chwili
objecia tych ziem straty byly jeszcze wieksze, gdyz powyzsze liczby po-
chodzg z jesieni i nie uwzgledniajg inwentarza przywiezionego w ciggu
lata przez przesiedlajacg sie ludnosé z Polski centralnej.

Dane dotyczace zwierzat gospodarskich w pierwszym okresie osad-
nictwa na Dolnym Slgsku sg szacunkowe i pochodzg z obliczern Woje-
wodzkiego Urzedu Ziemskiego. Wedlug tych danych w grudniu 1945 r.
Dolny Slask posiadal 44 731 koni, 158 423 sztuki bydla rogatego, 15 069
$win, 12 690 owiec i 19976 k6z wobec 192 300 koni, 1093 000 bydia,
1200 606 trzody, 187 300 owiec 140200 k6z w r. 1938. Gdy poréwnamy
ilo§¢ zwierzat gospodarskich przypadajgcych na 100 ha uzytkow rol-
nych w r. 1938 z iloScig przypadajacg na taki sam obszar w koncu 1945
i polowie 1946 r. (z tego czasu mamy pierwsze autorytatywne dane
GUS-u), otrzymamy nastepujacy obraz:

nE Osmanczyk, Slask w Polsce Ludowej, Warszawa 1954; Atlas Ziem Od-
2yskanych, Warszawa 1947, s. 8.

2 WAP Wroctaw, Akta Wojewddzkiego Oddziatu PUR-u we Wroclawiu,
t. XXX1V.

11 Statystyka Rolnicza 1947, Warszawa 1949, s. 48.
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Ilo$¢ zwierzat gospodarskich na 100 ha uzytkéw rolnych

XII 193814 XIT 195415 VI 194614
konie 12,3 - 3,0 5,0
bydio rogate 69,9 12,7 19,7
trzoda chlewna 71,6 1,2 4,6
owce 12,0 1,0 1,0
kozy 9,0 1,6 3,2

Sytuacja, jaka ludno§¢ polska zastata na Dolnym Slgsku, byla kata-
strofalna, a osadnicy, przewaznie biedota chlopska, tez nie posiadali do-
statecznej ilosci zywego inwentarza. Bez szybkiej poprawy nie moglo
by¢ mowy o mnormalnym zagospodarowaniu si¢ nowych osadnikow.
Szczegblnie dotkliwy byl brak koni. Na 33 powiaty zaledwie 7 po-
siadalo minimalng ilos¢ koni, ktéra umozliwila chlopom przystapie-
nie jesienig 1945 r. do robét polnych. Byly to mniej zniszczone powiaty
potudniowe, przewaznie gorskie. Inne okolice byly prawie ze calkowicie
pozbawione sily pociggowej.

Na pierwszym zjezdzie komisarzy ziemskich w Cieplicach, w sierp-
niu 1945 r., wiekszosé obecnych skarzyla sie, ze przy takim stanie inwen-
tarza zywego i martwego, jaki istnieje w ich powiatach, nie moga na-
wet mysle¢ o zagospodarowaniu gruntéw, ktérymi zarzadzaja. Korespon-
dent ,,Trybuny Dolnoslaskiej podal, ze Panstwowy Urzad Ziemski
w Zaganiu, ktory gospodarowal na okolo 25000 ha ziemi, posiadal za-
ledwie 40 koni, a Panstwowy Urzad Ziemski w Lubaniu na 11175 ha —
10 koni'®, Jesdli wezmiemy pod uwage, ze do robdét polnych na 100 ha
ziemi minimum sily pociggowej stanowi 10 koni, to zrozumiemy, jak
ciezka byla sytuacja na Dolnym Slasku nawet jeszcze w potowie 1946 r.,
gdy 1 kon wypadal przecietnie na 20 ha. Wypadki wojenne, bezmyslne
czasem niszczenie przez szabrownikéw drogich maszyn rolniczych
i brak czeSci zamiennych uniemozliwily uruchomienie motoryzacji sto-
sunkowo silnie rozwinietej na Slagsku w czasach niemieckich. Jezeli do
tego dodamy fakt, ze obornik, nieodzewny do racjonalnej uprawy ziemi,
w gospodarstwie S$redniorolnym moze byé wyprodukowany najmnie]
przez 1 konia, 2 krowy i 2 $winie, a faktycznie Niemcy utrzymywali na
10-hektarowym gospodarstwie przecietnie 2 konie, 3—6 sztuk duzego
bvdta, 2—3 mniejszego i kilka $win, zrozumiemy, ze utrzymanie tak
matlej ilosci bydla musialo doprowadzi¢ do gwaltownego spadku wy-
dajnosci z hektara i odbi¢ sie na zaopatrzeniu ludnosci w Zywnos¢.

1 Rocznik Statystyczny 1947, Warszawa 1947, s. 51 i 52.
15 Rolnik Dolnoslaski*, 1947, nr 4.
16 Trybuna Dolnoslaska*, 1945, nr 4.
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Sprawa uzupelnienia bydla stala sie jednym z najwazniejszych pro-
blemoéw, jakie stanely przed organami panstwowymi na Ziemiach Odzy-
skanych. Pierwsza akcja przeprowadzong celem ulzenia doli chlopow
w powiatach szczegdlnie dotknietych brakiem inwentarza bylo zorga-
nizowanie przerzutu koni i kréw z lepiej zaopatrzonych powiatéw po-
ludniowych. Z inicjatywy wicewojewody Wengierowa Wydzial Osiedlen-
czy zebral 14 000 kréw z gospodarstw poniemieckich z powiatow By-
strzyca, Klodzko, Jelenia Godra i rozprowadzi! je miedzy osadnikow
Olesnicy, Srody Slgskiej, Gory!” i in. Z pomocg osadnikom pospieszyly
tez stacjonujace na Dolnym Slgsku jednostki Wojska Polskiego i Armii
Czerwonej przekazujac im pewng ilo§¢ koni z demobilu. Jesienig 1945 r.
Rada Ministréw polecita Panstwowemu Bankowi Rolnemu uruchomie-
nie kredytéw dla osadnikéw rolnych na zakup inwentarza.

W ramach tych kredytow kazdy osadnik-rolnik mogl otrzymaé
10 000 zl pozyczki splacanej w ciggu trzech lat'®, Temu samemu celowi
mial stuzyé kredyt S$rednioterminowy udzielany przez PBR rolnikom
woj. wroclawskiego, ktérego wysoko$¢ w pierwszym kwartale 1946 r.
wynosita 950 000 z1'®, Byly to oczywiscie tylko $rodki dorazne i nie roz-
wigzywaly problemu zaopatrzenia Dolnego Slaska w inwentarz.

Rownolegle do tej doraznej akeji panstwo prowadzilo wielokierun-
kowsa dzialalnos¢ majgcg radykalnie poprawié¢ sytuacje. W 1946 r. Rzad
zawarl umowy handlowe z Danig, Norwegia, Szwecja, Holandig, Finlan-
dig i Francjag w sprawie zakupu wielkiej ilosci zwierzgt gospodarskich.
Pewng czesé tych koni i bydla zakupili osadnicy dolnoélascy korzystajac
z kredytow inwestycyjnych przydzielonych Dolnemu Slaskowi na
r. 1946. Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie i Panstwowe Zaklady Cho-
wu Koni rozpoczety od 1946 r. racjonalng hodowle bydia zarodowego. Na
lata 1945 i 1946 przypadajg dostawy bydla z UNRRA. W ramach tych
dostaw woj. wroclawskie otrzymalo 7680 koni, 431 sztuk bydla i pewna
ilos¢ traktoré6w?’. Szereg rodzin dostalo zwierzeta gospodarskie i in-
wentarz martwy w ramach akcji pomocy Polonii Amerykanskiej pro-
wadzonej przez stowarzyszenie The Rebuilders of Poland?. Poza tym
ZSCh prowadzit staty zakup koni w Polsce centralnej dla rolnikéw dolno-
§laskich. Wyzei wymienione $rodki daly rezultaty przewaznie dopiero
w latach 1947—1948. W latach 1945 i 1946 zaopatrzenie rolnikéw w in-

17 ,Pionier“. Dziennik Dolnos$lgski, Wroclaw 31 X 1945.

18 Pionier“, 15 IX 1945.

1% Archiwum KC PZPR, IV-A-III/100/2, pismo PER, nr 467.

20 Rocznik Statystyczny 1947, s. 54.

2! Skl Akt Min. Roln. i Ref. Roln., pismo Min. Roln. i Ref. Roln. nr EK-ITI-20/
161, z 31 IX 1946.
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wentarz bylo bardzo slabe, co zdecydowanie ujemnie wplynelo na wy-
niki ekonomiczne gospodarki rolnej.

Wedlug sprawozdania Wydzialu Ekonomicznego Dolno-Slgskiej Izby
Rolniczej zebrano w r. 1945 plony tylko z 290 689 ha, tj. z 23,2% gruntow
ornych; reszta ziemi lezala odlogiem. W r. 1946 sytuacja ulegla popra-
wie, zebrano juz plony z 661 378 ha, tj. z 52,8%6 gruntow ornych, tym
niemniej odlogi stanowily jeszcze prawie polowe poél1?%, a wydajnosé
z hektara podstawowych zbdz spadila ponizej potowy w porownaniu
z okresem przedwojennym.

Plon z 1 ha na-Dolnym Slgsku w q23

r. 1938 r. 1946
zyto ozime 20,2 89 -
, Jjare 15,3
pszenica ozima 26,7 9,0
” jara 24,9
jeczmien ozimy 29,9
" jary 24,4 8,7
owies 22,2 9,9
ziemniaki 151,7 130
buraki cukrowe 195 191

Brak bydla nie by! jedynym czynnikiem wplywajacym ujemnie na
zagospodarowanie wsi. Zalezalo ono poza tym od szybkoéci zaludnienia,
od ‘stopnia zniszczenia powiatu, od warunkéw komunikacji oraz od
stopnia bezpieczenstwa. Gdy w powiatach podsudeckich, ktére nie ucier-
pialy od wojny i posiadaly od pierwszej chwili dostateczna ilo$¢ bydia
i rak roboczych, mozna bylo juz w r. 1945 rozpocza¢ normalng prace na
roli, to w tym samym roku w powiatach poéinocnych zaorano tylko
grunty panstwowe. Nielepiej bylo ze zniwami, ktére zostaly przeprowa-
dzone tylko dzieki pomocy Wojska Polskiego, Armii Czerwonej i ochot-
niczych brygad robotniczych skierowanych tu z Yodzi, Tarnowa, Kra-
kowa, Jasta i Nowego Targu®’. Byly tez wsie, w ktérych na skutek wy-
jazdu Niemcéw i malej ilosci Polakow nie zebrano plonéw. W miare
naptywania ludnosci polskiej zagospodarowanie wsi stawalo sie coraz
szybsze.

Niedostatek koni, szczegélnie w majatkach panstwowych, byl cze-
Sciowo rekompensowany przez traktory dostarczane przez utworzone

Berlin 1838, s. 127, 163, 195.
2t Chilopi, 1945, nr 19.
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30 III 1945 r. Panstwowe Przedsiebiorstwo Traktoré6w i Maszyn Rolni-
czych. Na terenie Dolnego Slaska istnialo w 1946 r. 34 stacje PPTiMR
dysponujgce 623 czynnymi traktorami i 55 warsztatami naprawy ma-
szyn rolniczych?. Ujemna strona traktoréw w tym czasie byla mata wy-
dajnos¢, nie przekraczajaca czasem !/ ha orki dziennie. Wynikalo to
z szybkiego i czestego. psucia sie starych traktoréw niemieckich, braku
czesSci zamiennych i niewykwalifikowanej obstugi. '

Akcje osadniczg utrudnial tez brak bezpieczenstwa w pierwszvm okre-
sie. Instruktorzy Komitetu Centralnego PPR wyjezdzajacy do woj. wro-
clawskiego w latach 1945 i 1946 podaja w swych sprawozdaniach sze-
reg faktéw méwigcych o sabotazu i morderstwach. W sprawozdaniu ze
stycznia 1946 r. czytamy, ze nawet na terenie PPTiMR dzialali
’sab-o'tazys’ci utrudniajac przygotowanie maszyn do wiosennej akcii siew-
nej. Sytuacja byla tak powazna, ze WP przydzielilo do walki z sabota-
zem kazdej stacji maszynowej po dwoéch oficeréow, a pieciu do centrali
wojewodzkiej. W czasie wiosennej akcji siewnej strzelano do siejgcych
zolnierzy?®. Jesienig tego samego roku, gdy rolnicy czekali na ziarnc
siewne i kazdy dzien zwloki grozil zaprzepaszczeniem urodzaju, zna-
lezli sie sabotazysci, ktorzy odstawili na stacji wroclawskiej na boczny
tor pociag z ziarnem i trzymali go tam 10 dni*’. Istnialy tez i operowaly
w terenie bandy zbrojne organizowane przez pozostalych na Slasku
cztonkéw dawnych organizacji hitlerowskich. Obraly one sobie jako
obiekt rabunku szczegélnie majatki panstwowe. W maju 1946 r. zrabo-
wano w okregu Jelenia Géra w majatkach Panstwowych Nieruchomo$ci
Ziemskich kilkanascie sztuk bydia. W czerwcu zostal zamordowany
administrator jednego majatku w pow. jaworskim, a w majatku Wito-
stawice w pow. strzelinskim uzbrojona banda niemiecka zamordowala
administratora wraz z zong i stréza folwarku. W lipcu dokonano napadu
na wszystkie prawie majatki podlegajace dyrekcji wroctawskiej. W mie-
siecznych sprawozdaniach z r. 1946, wysylanych przez dyrekcje okrego-
we wroctawskg i jeleniogérska do Naczelnej Dyrekcji PNZ, rubryka
,»Stan bezpieczenstwa w majatkach panstwowych‘ jest stale wypeiona
danymi o rabunkach i napadach?®. Zbrojna dywersja pozostalych hitle-
rowcéw nie byla przy tym jedyna.

NSZ i inne organizacje podziemne kierowaly specjalnie swych ludzi
na Ziemie Odzyskane celem dokonywania mordéw na dzialaczach de-
mokratycznych i zasilania swych kas rabunkiem i szabrownictwem?.

5 Rocznik Statystyczny 1947, s. 60

¢ Archiwum KC PZPR, D-IV-A-III/101, 1p. 9.

27 Ibid., 104a/51.

2% Ibid., 94a/11l.

®R. Zambrowski, Przeméwienie na I Zjezdzie PPR, Warszawa 1947.
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Grasowali réwniez dezerterzy z walczacych niedawno armii, ktérzy ra-
bowali i niepokoili ludno$¢ miejscowa. Kleska spoteczng bylo szabrow-
nictwo uprawiane nagminnie przez przybywajacych ze wszech stron
Polski spekulantow.

Sytuacje komplikowala szczupto$é¢ i trudnosei w doborze odpowied-
nich kadr MO, ktére nie byly w stanie zagwarantowaé¢ osadnikom pelne-
go bezpieczenstwa®’, gdy przez Dolny Slask przesuwaly sie milionowe
masy przybywajacych osadnikéw, wyjezdzajgcych Niemcoéw i tranzytem
przechodzacych przez te ziemie repatriantéw z Zachodu kierujgcych sie
z punktéw etapowych na Dolnym Slgsku do Polski centralnej. W walce
z elementami przestepczymi staneta obok Milicji zorganizowana w lu-
tym 1946 r. Ochotnicza Rezerwa Milicji Obywatelskiej.

Duzg bolaczkg Ziem Odzyskanych byly tez trudnosci aprowizacyjne,
jakie istnialy w Polsce w r. 1946, a komplikujgce sie jeszcze na Dolnym
Slgsku z powodu braku bazy aprowizacyjnej i ciagtego powiekszania sie
ludnoéci, co powodowalo, ze karty zywnosciowe nie zawsze byly w peini
realizowane. Rodzace sie trudnosci byly wyzyskiwane przez wrogdw
i doprowadzily nawet jesienig 1945 r. do strajku cze$ci malo uswiado-
mionych robotnikéw w Walbrzychu?!.

Zdarzalo sie, ze pod wplywem wrogiej agitacji opanowywaly nowo-
przybylych osadnikéw nastroje paniki podtrzymywane przez reakcyjne
odlamy polityczne. Dziato sie to szczegdlnie po rewizjonistycznej mowie
Byrnesa wygloszonej w 1946 r. w Stuttgarcie. Przeciwnicy Polski Lu-
dowej przenikali tez czesto do réznych organizacji lub administracji,
gdzie uprawiali wrogg propagande, a nawet sabotaz?’.

W tej sytuacji gtowny ciezar normalizacji stosunkéw na nowych zie-
miach wziela na siebie PPR. W specjalnej uchwale przyjetej przez Ple-
num KC PPR, w maju 1945 r., poleca sie wszystkim organizacjom par-
tyjunym wzigé jak najezynniejszy udzial w akeji przesiedlenczej i osadni-
czej na Ziemiach Odzyskanych?®. W okoélniku skierowanym przez KC do
wojewodzkich, powiatowych i miejskich komitetéw PPR nakazuje sie
skierowa¢ na Ziemie Odzyskane do 1 VIII 1945 r. nie mniej niz 25 0C0
czlonkéw Partii celem udzielenia pomocy nowym terenom w tworzeniu
administracji i przesiedlaniu ludnosci3!. Do okdlnika dolgczono rozdziel-
nik dla poszczegbélnych komitetéw wojewddzkich. Zgodnie z tym roz-

% Archiwum KC PZPR, IV-A-IIl/10la i 167, 1p.3.

3t Archiwum KC PZPR, IV-A-II1/67, 1p.3.

72 Archiwum KC PZPR, IV-A-III/101, 1p.41. ’

3 Plenum KC PPR, muj 1945, wyd. 2, Warszawa 1945, s. 34, 35, 36.
M Archiwum KC PZPR, IV-A-III/76, 1p.l. '
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dzielnikiem cztery wojewodztwa: rzeszowskie, krakowskie, kieleckie
i élaskie mialy wyslaé na Dolny Slagsk w wyznaczonym terminie 8400
aktywistéw. Czlonkowie PPR i innych organizacji demokratycznych wy-
jezdzajac na Ziemie Zachodnie stawali na najbardziej zagrozonych po-
sterunkach mobilizujgc spoteczenstwo i wladze panstwowe do spelnienia
wszelkich zadan, jakie stanely przed narodem polskim, i prowadzgc za-
cietg walke z wrogami dokonujacych sie rewolucyjnych przemian.

Jedynie na tle trudnych i skomplikowanych warunkdéw istniejgcych
na Ziemiach Odzyskanych mozna wlasciwie oceni¢ wysilki organizacyjne
w kierunku osadnictwa wiejskiego.

Przesiedlanie sie¢ ludnosci polskiej na Ziemie Odzyskane mialo
w pierwszym okresie charakter zywiotowy. Pierwsi przesiedlency ,,ja-
dacy w nieznane“ rekrutowali sie z ludzi mlodych, przedsiebiorczych,
ale nie zawsze ideowych. Obok elementu zdecydowanego mimo tri.dnosci
na stale zamieszkanie na nowych ziemiach ruszyla z Polski centralnej
fala wszelkiego rodzaju spekulantéow, jednostek zdemoralizowanych przez
wojne, nastawionych na wywiezienie stad wszystkiego, co sie da, nie ba-
czgc na niepowetowane szkody, jakie tym przynoszg gospodarce narodo-
wej. Aby temu zapobiec, wiladze polskie musialy przystapi¢ szybko do
organizacyjnego ujecia ruchu przesiedlefczo-osadniczego. Akcja osiedlen-
cza w pierwszym etapie byla prowadzona przez Ministerstwo Administra-
cji Publicznej’%. Minister administracji publicznej pismem z 23 TV 1945 r.
przekazal techniczng strone przesiedlania Panstwowemu Urzedowi Re-
patfiacyjnemu, za§ sprawe propagandy i organizacji powierzy! lkomite-
tom przesiedlenczym utworzonym w miejscowosciach, skad rekrutowa-
li sie przesiedlency. W sklad tych komitetéow, ktére byly organizacjami
o charakterze spolecznym, wchodzili obok czynnika administracyjnego
przedstawiciele partii politycznych i organizacji zawodowych. Komitety
te wspoélpracowaly z referatami osiedlenczymi przy starostwach, ktoére
jako organy wladzy panstwowej odpowiadaly za calo$¢ akcji osiedlenczej
w powiecie®®. Akcja osadnicza byla zakrojona bardzo szeroko, nie sta-
wiano nikomu zadnych przeszkéd, zabroniono tylko przesiedlania sie
mezczyznom zobowigzanym w tym czasie do stuzby wojskowej.

Tak szeroko pojeta akcja nie mogla byé sprawnie przeprowadzona
przez Ministerstwo Administracji, ktéremu powierzono szereg innych
agend na terenie calego Panstwa, i wymagala zesrodkowania jej w re-
kach organu panstwowego, ktéry moéglby sie zaja¢ specjalnie sprawa

% Ski. Akt Min. Roln. i Ref. Roln., t. 170/59, pismo Min. Roln. i Ref. Roln.,
nr 1352/U.R./22, z 30 V 1945.

¥ Archiwum KC PZPR, IV-A-III/15, 1p. 5, okdlnik nr 2 i 7 Ministerstwa Admi-
nistracji Publicznej, 1. dz. I 05863/45.
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osadnictwa. W zwiazku z zadaniami, jakie stanely przed Rzadem na Zie-
miach Zachodnich, dekretem Rady Ministrow z 13 XI 1945 r. zostalo
utworzone Ministerstwo Ziem Odzyskanych. Artykut 1. tego dekretu gto-
sil, ze MZO zostalo powolane na okres przejSciowy, dopoki wymagacé te-
go beda potrzeby panstwa. Do zadan Ministerstwa nalezala realizacja
polityki Rzadu w stosunku do Ziem Odzyskanych i kierownictwo wszyst-
kimi agendami dotyczacymi tych terenéw, a w szczeg6lnoSci mialo sie
zajaé przeprowadzeniem planowej akcji osiedlenczej, zarzadzaniem mie-
niem poniemieckim i koordynacja pracy wszystkich innych ministerstw?7.
Do MZO zostal wlaczony PUR, a ministrem Ziem Odzyskanych zostal
mianowany wicepremier Wiadystaw Gomulka. Z szeregu departamentéow
tego Ministerstwa szczegdlne znaczenie posiadal departament osiedlen-
czy. MZO podlegaly wladze administracji ogélnej drugiej instancji dzia-
lajace na Ziemiach Odzyskanych, a wiec urzedy wojewodzkie, tym z ko-
lei podlegaly starostwa powiatowe.

Wsie Dolnego Slaska po wyremontowaniu zagréd mogly przyjaé po-
wazng iloé¢ ludnoéci rolniczej i dzieki swym warunkom przyrodzonym
zapewni¢ jej dobra egzystencje. Wedlug ostatniego spisu ludnos$ci oraz
gospodarstw rolnych i lesnych, dokonanego przez wiadze niemieckie
17 V 1939, rejencja wroclawska i legnicka posiadaly 154 604 gospodar-
stwa wiejskie o ogélnej powierzchni 2 531 250 ha3%. Te za§ powiaty, kto-
re rozporzadzeniem Rady Ministrow z 29 V 1946 r.3? weszly w skiad woj.
wroctawskiego, mialy tylko 139 874 gospodarstwa rolne o powierzchni
2350 131 ha®’. Réznica ta wynikla z ustalenia powojennych granic mie-
dzy Polskg a radziecks strefa okupacyjng w Niemczech. Pewne powiaty
nadgraniczne, ktore wchodzily w sklad bytej prowincji $laskiej, albo
w ogble pozostaly poza granicami Polski, jak Wojrowice — Hoyerswerda,
albo zostaly przylaczone do Polski tylko czesciowo. Do tych ostatnich
nalezaly pow. zgorzelecki i rozborski (Rothenburg), ktére weszlty w sktad
ziem polskich (pierwszy w 69, drugi w 15%). Pow. Zielona Goéra zostal
wlaczony do woj. poznanskiego, za§ pow. Zary, ktéry nalezal do bytej
rejencji stubickiej, wszed! w skiad woj. wroclawskiego. Woj. wroctaw-
ckie, utworzone wyzej wymienionym rozporzgdzeniem Rady Ministrow
w miejsce istniejgcego poczgtkowo administracyjnego okregu dolno-$la-
skiego, objelo nastepujgce powiaty: Bolestawiec, Brzeg, Bystrzyca, Dzier-
.zoniéw, Glogéw, Jawor, Goéra, Jelenia Gora, Kamienna Gora, Ktodzko,

7 ,Dz. U. R. P.*, 1945, nr 51, poz. 295.

4 Statistik des Deutschen Reiches, t, DLX, Berlin 1943.

» Dz, U. R. P 1946, nr 28, poz. 177; lub Wroctawski Dziennik Wojewddzki,
1946, nr 5.

i Materialy informacyjne Biura Studidow Osadniczo-Przesiedleniczych, Krakoéw
1946, 25 i 28.
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Kozuchéw, Legnica, Luban, Lubin, Lwoéwek Slaski, Milicz, Namysiow,
Olesnica, Olawa, Strzelin, Szprotawa, Swidnica, Sycéw, Sroda Slaska,
Trzebnica, Watbrzych, Woléw, Wroclaw, Zabkowice, Zgorzelec, Zary,
Zagan, Zlotoryja‘!l.

Najwazniejszym zagadnieniem stojacym od pierwszej chwili przed
wszystkimi organami wladzy Ziem Odzyskanych bylo kierowanie akcja
osiedlenczg. Szczegb6lng role w tej dziedzinie odegral Parstwowy Urzad
Repatriacyjny, utworzony dekretem PKWN-u z 7 X 1944%2, a na mocy
art. 3 dekretu z 14 XI 1945 r. wlgczony organizacyjnie do MZO*3. Celem
realizacji powierzonych sobie zadan PUR zorganizowal w calym kraju
sie¢ placowek w postaci wojewodzkich i powiatowych urzedéw repatria-
cyjnych. Jakkolwiek akcja osadniczg mial sie zajmowaé nie tylko PUR,
a w pierwszym rzedzie wydzialy osiedlencze urzedodw wojewddzkich i re-
feraty osiedlencze przy starostwach, to jednak w praktyece w pierwszym
okresie osadnictwa PUR, posiadajacy odpowiednie kadry :i Srodki tech-
niczne, faktycznie prowadzil caly prace csiedlenicza. Dopiero w r. 1948
doszto do okreélenia kompetencji*t, odtad PUR zajmowal sie organizacjg
transportu i doprowadzaniem repatriantow i przesiedlencéw tylko do
miejsca przeznaczenia, zas rozmieszczeniem ich w terenie zajmowaly sie
wladze osiedlencze przy starostwach. Od lutego 1948 r. cala akcja osad-
nicza zostala przejeta przez organy wladzy administracyjnej*’, a PUR
po stopniowym ograniczaniu jego agend zostal ostatecznie zlikwidowany
22 III 1951 r.16

Do pomocy PUR-owi w jego pracy osiedlenczej zostaly powolane
uchwatg Prezydium KRN z 5 IV 1946 r. komisje spoleczne, ktére zaj-
mowaly sie tymczasowym rozmieszczeniem repatriantow bezposrednio
po wyladowaniu transportéw i opieka nad osadnikami, az do ich urza-
dzenia sie!’. W sklad tych komisji wchodzili przedstawiciele partii po-
litycznych i organizacji spotecznych, jak ZSCh, Zwigzek Zachodni i inne.

Na Dolnym Slasku PUR rozpoczal swa dziatalnos¢ 1 IV 1945.-15 listo-
pada powstal Wojewo6dzki Oddzial PUR-u z siedzibg we Wroclawiu, kto-
ry obejmowal 33 oddzialty powiatowe, 4 punkty etapowe: w Miedzylesiu,
Legnicy, Wroclawiu i Zgorzelcu i 2 punkty zdawcze dla repatriacji lud-
nosci niemieckiej — w Katawsku i Tuplicach?s.
4,,Dziennik Urzedowy Ministerstwa Ziem Odzyskanych*, 1946, nr 6, poz. 71.

12 ,Dz. U. R. P.*, 1945, nr 24, poz. 145.

B Dz, U. R. P.“, 1945, nr 51, poz. 295.

it Dz. Urz. MZOY, 1946, nr 5, poz. 40.

15 ,Dz. Urz. MZO*, 1948, poz. 0.

Dz, U. R, P., 195, nr 18, poz. 141.

47 ,Dz. Urz. MZO", 1946, nr 5.

Panistwowy Urzad Repatriacyjny w latach 1945 do 1948 nua Dolnym ‘Slasku,
Wrociaw 1948, s. 10.
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Jedynym dysponentem calej ziemi poniemieckiej na Ziemiach Odzys-
kanych byty Urzedy Ziemskie!®. Wojewodzkie i powiatowe Urzedy Ziem-
skie istnialy jako instytucje odrebne, podlegle Ministerstwu Rolnictwa
i Reform Rolnych, do 12 VIII 1946 r., kiedy to na mocy dekretu Rady
Ministréw zostaly jako dzialy i referaty rolnictwa zespolone z wladzami
administracji ogélnej®®. Do kompetencji Urzedow Ziemskich nalezala
opieka nad caloksztaitem rolnictwa: parcelacja, akcja siewna, akcja re-
gulacyjno-melioracyjna, do pewnego czasu zarzad majgtkami panstwo-
wymi i osadnictwo wojskowe. W akcji osadniczej wspoélpracowaty
z PUR-em wojewddzkie i powiatowe Urzedy Ziemskie. Wojewddzki Urzad
Ziemski na Dolnym Slasku powstal 15 V 1945 r. w Trzebnicy, a 18 czerw-
ca zostal przeniesiony do Cieplic. Zorganizowal on 33 powiatowe Urze-
dy Ziemskie, Dolno-slaska Izbe Rolniczg i Panstwowy Zarzad Nierucho-
mosci Ziemskich®!.

Wskutek niedokladnego rozgraniczenia kompetencji w sprawach osad-
niczych dochodzilo do sporéw miedzy poszczegdlnymi instytucjami bio-
racymi udzial w akcji osiedleniczej na Dolnym Slasku, o czym $wiadczy
specjalna konferencja odbyta 28—29 V 1946 r. w Wojewo6dzkim Urzedzie
Ziemskim w Cieplicach. Konferencja ta zostala zwolana celem ustalenia
wspolpracy miedzy Wojewo6dzkim Urzedem Ziemskim, Wydzialem Osie-
dlenczym i Wojewddzkim Oddzialem PUR-u na Dolnym Slasku w akcji
osadniczej na ziemiach pofolwarcznych, ktéra sie w tym .czasie rozpo-
czeta®®. Przedstawiciele wszystkich trzech instytucji postanowili zaciesni¢
wspblprace, przy czym poszczegélnym urzedom przydzielono okreslone
zadania. Bardzo dokladnie zostaly omdéwione zadania PUR-u, ktéry, jak
wynika z protokolu, czesto wkraczal w kompetencje powiatowych Urze-
dow Ziemskich.

Omawiajac organizacje osadnictwa rolnego na Ziemiach Odzyskanych
nalezy réwniez podkre$li¢ role Zwigzku Samopomocy Chlopskiej. ZSCh,
masowa zawodowa organizacja chlopska, od pierwszej chwili powstania
mozliwoéci przesiedlenia sie ludno$ci polskiej na Ziemie Odzyskane ak-
tywnie uczestniczyl w akcji osiedlenczej. W art. 6 statutu przyjetego
przez ZSCh na pierwszym ogolnopolskim zjezdzie w Lublinie (30, 31 XII
1944 r.) czytamy: ,,Zadaniem ZSCh jest,.. prowadzenie rejestracji i prak-
tycznych przygotowan do przesiedlenia chlopéw i robotnikéw rolnych
na dzialki, ktére zostang w przyszioSci wydzielone na Ziemiach Zachod-
nich, na Slasku i Pomorzu, i w Prusach Wschodnich zgodnie z dekretem

49 Dz. Urz. Min. Roln. i Ref. Rol.%, 1945, nr 2, poz. 25.

5 Dz. Urz. MZO%, 1946, nr 5, lub ,,Dz. Urz. Min. Roln. i Ref. Roln*“, 1946, nr 9,
poz. 118. .

51 Pionier*, 11 VI 1946. i

52 WAP Wroctaw, odpis protokolu posiedzenia.
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o refoirmie rolnej'’3. ZSCh zorganizowal przy wszystkich wojewoédzkich
zarzgdach specjalne inspektoraty dla prowadzenia pracy propagandowej
i organizacyjnej zwigzanej z osadnictwem. Przedstawiciele ZSCh wsp6i-
dziatali jako czynnik spoleczny z organizacjami panstwowymi w typo-
waniu gospodarstw dla chlopéw. ZSCh przejgl z czasem calg akcje roz-
prowadzania wéréd osadnikéw koni i bydla pochodzacego z zakupu za
granicg lub z przerzutéw z Polski centralnej. ZSCh opiniowal tez poda-
nia osadnikow w sprawie kredytéw dla chlopéw. Szczegdlng role odegrat
ZSCh w akcji propagandowej, ktorg rozwijatl wsrod fornali i chlopéw bez-
rolnych w wojewoédztwach centralnych, czym zrazil sobie zwalczajace go
e¢lementy reakcyjne i prawicowoludowcowe. Od pierwszej chwili osad-
nictwa polskiego na Dolnym Slasku zaczely sie tam organizowaé¢ kola
ZSCh. W listopadzie 1945 r. istnialo na Dolnym Slasku 27 tymczasowych
zarzagdow powiatowych, obejmujgcych 150 zarzgdéw gminnych i 500 kot
gromadzkich?3. 7 X1II 1945 r. odbyla sie we Wroctawiu pierwsza konferencja
aktywistow i cztonkéw tymezasowych zarzadéw powiatowych ZSCh. Jak
wynika ze sprawozdania, okreg dolno-§laski liczyl w tym czasie okolo
10 000 czlonkéw i posiadal poza kolami organizacyjnymi 108 spéidzielni
gminnych i 7 powiatowych3®.

Opracowaniem materialdw naukowych dotyczacych Ziem Odzyska-
nych mialo sie zaja¢é utworzone przez MZO Biuro Studiéw Osadniczo-
przesiedlenczych z siedzibg w Krakowie, kierowane przez doc. Bulawskie-
go. Przy Biurze Studiéw istniala jako organ opiniodawczy Rada Nauko-
wa zlozona z przedstawicieli MZO, Ministerstwa Rolnictwa i specjalistow
naukowcoéw z roznych dziedzin zwigzanych z problematyka osadnictwa.
Rada Naukowa zbierala sie co pewien okres na zwolywanych przez MZO
sesjach i komisjach, na ktérych dyskutowano wytypowane przez Miai-
sterstwo aktualne zagadnienia. Sesji takich w latach 1945—1948 odbylo
sie sze$¢, wiekszos¢ materialow z nich zostala opublikowana. Jakkolwiek
w sklad poszczegélnych komisji Rady Naukowej wchodzili wybitni spe-
cjaliSci, to jednak czes¢ z nich nie doceniala istoty przemian poli-
tvcznych i spoteczno-ekonomicznych, jakie zachodzily w naszym kraju
w nastepstwie rewolucji, co w wielkim stopniu obnizalo warto$¢ wyni-
kow ich pracy. Wsréd naukowcéw wchodzacych w skiad Rady znajdc-
wali sie tez ludzie zwigzani ze sferami obszarniczymi lub agrarysci, ze
wymienie chociazby najwybitniejszego z tych ostatnich, Franciszka Bu-
jaka. Ich przemoéwienia i wnioski dotyczace przebudowy ustroju agrarne-

% Pierwszy Zjazd Zwiazku Samopomocy Chlopskiej Ziem Wyzwolonych RP
(Statut), Lublin 1945.

5t Sprawozdanie 11 Zjazdu Zwiqzku Samopomocy Chlopskiej we Wroclcwiu 1946
(Chlopi. Organ naczelny ZSCh, 1946, nr 46).

% Archiwum KC PZPR, IV-A-III/68, nr 37 dane Zarzadu Gléwnego ZSCh.
56 Chtopi“, 1946, nr 2.
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go na Ziemiach Odzyskanych byly w zasadzie identyczne ze stanowiskiem
PSL-u, a zdazaly do tworzenia gospodarki wielkochlopskiej.

Zastugg Rady Naukowej bylo opracowanie na pierwszej sesji regio-
nalnego planu osiedlenczego ludnosci wiejskiej. Zadaniem tego planu
mialo byé¢ organizacyjne ujecie osadnictwa przez kierowanie chlopow
z Polski centralnej w takie okolice na Ziemiach Zachodnich, ktére pod
wzgledem jakosci gleby i warunkéw uprawy niewiele odbiegaly od ich
dotychczasowego miejsca zamieszkania.

Do czasu opracowania przez Rade Naukowa planu regionalnego PUR
mial swoj plan, na ktérego podstawie kierowal na Dolny Slask ludnosé
wiejska z przeludnionych powiatow woj. krakowskiego, rzeszowskiego
i potudniowej cze$ci woj. kieleckiego. Plan {en byl jednak nierealny,
gdyz w pierwszych miesigcach zywiolowego osadnictwa wigkszo$¢ prze-
siedlencow wyjezdzata na wlasng reke, kierujac sie¢ do dowolnie wy-
branych miejscowosci. Istniejacy stan rzeczy nie moégl byé tolerowany
na dluzszg mete, gdyz nowoprzybywajaca ludnos¢ osiedlala sie przewaz-
nie tylko w pewnych, atrakcyjnych powiatach, utrudniajae réwnomierne
zasiedlenie calego Slgska®’.

Opracowany przez Rade Naukowg plan regionalny mial temu zapo-
biec. Przydzielal on kazdemu powiatowi woj. krakowskiego i rzeszowskie-
go jako powiatowi kolonizujacemu taki powiat kolonizowany na Dolnym
Slasku, ktéry posiadal warunki do prowadzenia gospodarki rolnej podo-
bne do tych, jakie osadnicy mieli dotychczas®®. Nawet po opracowaniu
planu organizacja osadnictwa nie byla bez zarzutu. Niektére powiaty na-
rzekaly na nietrafne przydzielenie im miejsc zamieszkania. Tak m. in.
ludnosci wiejskiej podgorskiego pow. limanowskiego przydzielono pia-
szczysty pow. wolowski. Chlopi nie radzili sobie w nowych warunkach
glebowych i robili starania o zmiane planu regionalnego. Starosta tego
powiatu w pismie do Ministerstwa Administracji Publicznej wskazywat
na nieche¢ chitopow do przesiedlenia sie na Ziemie Odzyskane wobec
nieodpowiedniego przydzielenia im powiatu kolonizowanego®’.

W zwigzku z szeroka akcjg osadnictwa pofolwarcznego wiosng 1946 r.
zostal opracowany plan regionalny, ktéry po przyjeciu przez MZO mial
by¢ Scisle przestrzegany. Przewidywal on osiedlenie na Slgsku 40 700
rodzin na tyluz parcelach o ogdélnym obszarze 987 000 ha. Plan ten okre-
§lal dokladnie liczbe przesiedlencéw dla poszczegélnych powiatéw tak
kolonizujacych, jak i kolonizowanych (jak to podaje ponizsza tabela)®.

5 ,,Chlopi“, 1945, nr 12.

8 WAP Wroctaw, PUR, t. LI, pismo Biura Studiow Osadniczo-przesiedlenczych
z 31 I 46 do Okregowej Dyrekcji PUR-u we Wroclawiu.

5* Ski. Akt. Min. Roln. i Ref. Roln., 264/5.

8 WAP Wroctaw. Nazwy powiatéw zachowane w éwczesnym brzmieniu.
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- N 3 | - _
Projektowana Obszar ’— Kolonizujacy Pr(‘)glgl:lgo
Nazwa pow. 110§é rodzin |do parce- | . woje- ilogé
kolonizowanego osadniczych | lacji w ha| powiat woédztwo parcel
|
Zabkowice 1240 26 900 :Jaslo Rzeszéw 1240
Dzierzoniéw 1500 25900 | Zywiec Krakow 940
) IN. Targ N 200
i Jasto [Rzeszow 360
Lwowek 400 14300 | Krosno R 400
Luban 670 14400 . . 607
Zgorzelec 350 4 800 1 Brzozéw - 350
Bolestawiec 880 45600 ! " , 880
Szprotawa 1440 80300 !nielec » 300
iDebica " 170
|Brzczéw " 470
Zlotoryja 1820 32300 |Jarostaw " 1000
| Tarnobrzeg " 820
Lubin 1530 35000 | Debica Rzeszow 1503
Goéra 2000 36500 'Myslenice Krakow 2000
Woléw 2100 41800 'Limanows: i R i 2100
Trzebnica 1930 ;41500 Wadowice Y 1980 (1930)
Milicz 1300 43 500 » i " ‘ 800
Myslenice | Y 300
Chrzanow | " 200
Sycow 800 22 800 N. Sacz | N 800
Glogow 2330 53 500 Biala , 590
Bcchnia . 1140
Mielec Rzeszow 600
Kozuchow 920 -27 800 Zywiec Krakow 920
Zoraw (Zary) 1080 24 100 Kolbuszowa | Rzeszow 1080
Legnica 1630 28 100 Przeworsk ) 1330
Przemys! " *300
Jawor 1210 22 900 Rzeszow®! “ 1210
Sroda 2430 36 900 Y " 2430
Swidnica 1560 24-700 Lancut » 1560
Strzelin 1920 27400 |N. Sacz Krakow 1920
Brzeg 540 17300 |Debica Rzeszow 540
Olawa 1110 21 300 Bochnig Krakow 80
' : Brzesku , 1030
Namystow 1270 24 400 Rrzesko s 1270
Oleénica 2240 41700 Tarnéw N 1800
Dabrowa ” 440
Wroclaw 3180 51400 Krakoéow " 2100
Bochnia » 1080
Bystrzyca 260 30000 - |
Jelenia Gora 240 38 700
Kamienna Goéra 80 9600 Zajcte 1320
Ktlodzko 660 25 800
Watbrzych 80 15 600
Zagan 1 1 Mielec Rzeszow
Dcbica ’
Brzozow "
I
!
Razem | 40700 | 987100 | [ | 40 700

8 Pismem MZO z 28 VI 1846 r. 130 parcel zaprojektowanych dla Rzeszowa
przekazano Gorlicom.
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Jakkolwiek nie udalo sie zrealizowaé¢ w pelni regionalnego planu osie-
dlenczego, to jednak uniknieto dzieki miemu szeregu bledow, ktore sg
nieuchronne w zywiolowym ruchu migracyjnym.

Mniej produktywna byla druga sesja Rady Naukowej, na ktorej oma-
wiano zagadnienie ustroju rolnego na Ziemiach Odzyskanych. Tu ujawni-
lo sie niezrozumienie przez wiekszos¢ uczestnikéw sesji ludowego cha-
rakteru naszej rewolucji i roli klasy robotniczej jako jej hegemona. PPR
stojac na stanowisku sojuszu robotniczo-chlopskiego domagala sie nadzie-
lenia samowystarczalnymi gospodarstwami jak najwiekszej ilosci chlo-
pow. To za$ bylo mozliwe do zrealizowania tylko przy ustaleniu mniej-
szych norm obszarowych.

Sprawa tworzenia jak najwiekszej iloéci gospodarstw chlopskich na
Ziemiach Odzyskanych wigzala sie z koniecznoscig szybkiej repolonizacji
tych ziem celem przeciwstawienia sie rewizjonistycznej polityce panstw
imperialistycznych Zachodu, zainicjowanej juz w r. 1946 przemoéwieniem
Byrnesa w Stuttgarcie, Churchila w Fultonie i kilkakrotnymi wypowie-
dziami Bevina w parlamencie angielskim%?. Nalezalo stworzy¢ wal go-
_spodarstw chlopskich, ktore faktem masowego ich zasiedlenia i zagospo-
darowania zadokumentowalyby polskos¢ nowoprzylaczonych ziem. Mimo
to przewazajgca wiekszo$¢ dyskutantow wypowiedziala si¢ na wspom-
nianej sesji Rady Naukowej za tworzeniem na Ziemiach Odzyskanych
wielkich gospodarstw chlopskich (do 100 ha). _

Dyskusja nad strukturg agrarng wsi odbyla sie na podstawie referatu
wygloszonego przez Rajmunda Bulawskiego pt. Problemy osadniczo-
przesiedlericze na Ziemiach Odzyskanych. W referacie bedacym streszcze-
niem wigkszej pracy na ten temat autor wypowiedzial sie za tworzeniem
wielkich gospodarstw (do 100 ha). Zdajac sobie sprawe, ze wielkochlopska
gospodarka nie moze sie odby¢ bez sily najemnej, o ktérg na Ziemiach
Odzyskanych nie bylo latwo, Bulawski proponuje rozwigzanie tego pro-
blemu ,,przy pomocy elementu robotniczego pochodzenia polskiego, kto-
ry ulegl germanizacji. Bulawski wypowiedzial sie przeciwko nadaniu
obywatelsiwa autochtonom — robotnikom rolnym, ktorzy byli zmuszeni
w ciggu lat do sprzedawania swej sily roboczej niemieckim junkrom.
Wystapil przeciwko nadzieleniu ich ziemig rzekomo dlatego, ze nie oka-
zali zbyt wielkiego hartu w walce z germanizacja. Autor projektu chyba
uwazal, ze praca u bogacza polskiego bedzie dla autochtonéw szkolg pa-
triotyzmu i uczyni go dopiero godnym otrzymania z czasem peinych
praw obywatelskich®. Stanowisko referenta w sprawie tworzenia wiel-
kochtopskich, jak je nazywano, kmiecych gospodarstw poparta wiekszosé

2 A Klafkowski, Podstawy prawne granicy Odra-Nisa, Poznan 1947, s. 40.

% Biuro Studiéw Przesiedlenczo-osiedleniczych. Materialy I sesji, Krakéw 1945,
s. 20.
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dyskutantéw, cho¢ nie brak bylo i innych wypowiedzi, jak prof. Stysia
domagajacego sie ograniczenia nowych gospodarstw na ziemi folwarcznej
do 10—20 ha. Na drugiej sesji Rady omawiano tez sprawy spotdzielni
parcelacyjno-osadniczych i polecono komisji opracowanie statutu. Zagad-
nieniem osadnictwa wiejskiego zajmowano sie tez na innych sesjach, kto-
re odbywaly sie do r. 1948%, a poszczegdlni czlonkowie Rady wielokrot-
nie odwiedzali Ziemie Odzyskane jako czlonkowie réznych komisyj orga-
nizowanych przez MZO w celu badania sytuacji osadniké6w w terenie.

W zwiazku z rozpoczetym osadnictwem grupowym powstaly Rady
Spoteczne Osadnictwa Spéldzielczo-parcelacyjnego z Rada Gléwng przy
MZO. Zakres dziatania Rad regulowalo zarzadzenie ministrow Ziem Od-
zyskanych i Administracji Publicznej z 27 I 1947 r.

Przesiedlanie sie polskiej ludnosci rolniczej na Ziemie Odzyskane roz-
poczelo sie bezposrednio po wyzwoleniu poszczegélnych terenéw przez
Armie Czerwona. Na wezwanie ZSCh i partii politycznych wyruszyty
z Polski centralnej na zachdd pierwsze grupy przesiedlencéow. Uprawnie-
niem do przesiedlenia sie bylo zaswiadczenie przesiedlencze wydawane
wyjezdzajgcym przez starostwa%. Na podstawie tego zaswiadczenia prze-
siedlency korzystali z bezplatnego przejazdu i zaopatrzenia w drodze
w zywnos¢. Z chwilg przybycia na Ziemie Odzyskane rolnicy zwracali
sie do powiatowego pelnomocnika Rzadu, ktory przydzielal im gospo-
darstwo, w ktérego uzytkowanie wprowadzal ich PUR na podstawie pro-
tokolu nadania’.

Obok przesiedlencow z Polski centralnej na Ziemie Odzyskane za-
czely wkrétce przybywac pierwsze transporty repatriantéw z Ukrainy
i Bialorusi zachodniej. Na podstawie ukladow zawartych przez PKWN
z Ukrainska, Biatoruska i Litewska SRR w r. 1944 kazdy Polak uzyskiwat
prawo do przesiedlenia sie do Polski i do otrzymania w nowym miejscu
zamieszkania odszkodowania za pozostawiong poza granicami kraju nie-
ruchomo$¢®. W celu przeprowadzenia akeji przesiedlenczej z tych ziem
Rzyd Radziecki ustanowil petnomocnikéw do spraw repatriacji, ktoérzy
rejestrowali chetnych do wyjazdu, zaopatrywali ich w karte ewakuacyj-
na upowazniajgcg do bezplatnego przejazdu i przewiezienia ruchomosci
(do dwéch ton wagi na rodzine). W repatriacji ludnosci polskiej z ZSRR
wspoldziatal z wtadzami radzieckimi Zwigzek Patriotéw Polskich, ktory
za posSrednictwem swych przedstawicieli opiekowal sie wyjezdzajacymi
az do przybycia na miejsce przeznaczenia transportow.

¢4 Ibid., Materiaty I, II, III, IV sesji, Krakow 1945, 1945, 1947.

65 Dz. Urz. MZO", 1947, nr 4, poz. 65.

8 Okélnik nr 2 Ministerstwa Administracji Publicznej z 23 IV 1945 (Dz. Urz.
MZO, 1946, nr 4, poz. 32).

$% Skit. Akt Min. Roln. i Ret. Roln., 106/UR/, p. 9.
¢ Ski. Akt Min. Roln. i Ref. Roln., t. 266/30, odpisy ukladow.
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Dalsza czesScig skladowa osadnictwa na Ziemiach Odzyskanych obok
ludnosci polskiej z Ukrainy, Biatorusi i Polski centralnej byli repatrian-
ci wywiezieni przez okupanta do Niemiec i obywatele polscy powraca-
jacy z ZSRR, ktérzy znalezli sie na ziemiach radzieckich w zwigzku
z dzialaniami wojennymi. Poza zorganizowang akcjg osiedlencza na Zie-
mie Odzyskane przybywali osadnicy na wlasng reke, ktorzy dopiero na
miejscu zaopatrywali sie w potrzebne dokumenty: w zaswiadczenia prze-
siedlencze i orzeczenia odszkodowawcze wydawane przez inspektoraty
PUR-u przy starostwach. Dokumenty te dawaly ,,dzikim repatriantom*
mozliwo$¢ korzystania z tych samych uprawnien, jakie mieli wszyscy
osadnicy.

Prawna sytuacja osadnika na Ziemiach Odzyskanych nie byla uregu-
lowana ustawowo, a opierala sie jedynie na dorywczo wydawanych przez
ministerstwa zarzadzeniach. Dokumentem dajacym osadnikowi prawo do
korzystania z szeregu udogodnien bylo zaswiadczenie przesiedlencze lub
karta ewakuacyjna. Na jej podstawie przystugiwalo osadnikowi prawo
do otrzymania mieszkania; korzystania z kart zywnosciowych i innych
$wiadczen, z jakich korzystali mieszkancy Ziem Odzyskanych®.

Bezrolni i matorolni chlopi przybywajacy z Polski centralnej otrzy-
mywali gospodarstwa rolne na zasadzie dekretu o reformie rolnej z 6
IX 1944 r., inni jako réwnowarto$¢ pozostawionego poza granicami kraju
gospodarstwa. Gospodarstwa otrzymane przez tych ostatnich nie mogty
byé mniejsze od pozostawionych poza granicami Polski. Wartos¢ pozo-
stawionego gospodarstwa, domu mieszkalnego lub warsztatu pracy byla
okreslona w zatgczniku do karty ewakuacyjnej.

Przesiedlanie na Ziemie Odzyskane odbywalo sie nieré6wnomiernie;
zalezalo od wielu czynnikéw, jak pory roku, stojacego do dyspozycji
wladz osiedlenczych taboru kolejowego, stopnia wysiedlenia Niemcéow,
uregulowania formalno$ci zwigzanych z repatriacja itp.

Na lata 1945—1946 przypadlo gléwnie przesiedlanie sie chlopow
z Polski centralnej i repatriacja z Ukrainy, Bialorusi zachodniej i Litwy.
Najwieksze nasilenie repatriacji ludnosci polskiej z tych ostatnich ziern,
ktéra przybyla w sposéb zorganizowany na podstawie ukladéw zawar-
tych przez PKWN z rzadami wyzej wymienionych republik 9 i 22 IX
1944 r.’% przypada na druga polowe 1945 i pierwsza 1946 r. Wiekszos¢
tej ludnosci kierowala sie na Ziemie Zachodnie. W ciggu trzynastu mie-
siecy przybylo do Polski z USRR, BSRR i LSRR 1 139 787 osob, z czego
538 439 przypada na czas od_czerwca do grudnia 1945, a 601 296 na pierw-
sza polowe 1946 r. W czerwcu 1946 r. zakonczyla sie masowa repatriacja

s

8 Zarzadzenie Min. Adm. Publ. z 18 I 1945, L. 294/1I, P/43/45.
 Ski. Akt Min. Roln. i Ref. Roln, t. 266/30, odpisy ukladéw.
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Polakéw z tych ziem; odtad przychodzily juz tylko pojedyncze tran-
sporty’..

Od lutego do lipca 1946 r. przybyla do Polski wiekszo§¢ repatriantow
z glebi ZSRR, ktéra znalazta sie na terytorium Zwigzku Radzieckiego
w zwiazku z dzialaniami wojennymi. Ludno$é ta uzyskala moznos¢ po-
wrotu do kraju po podpisaniu 6 VII 1945 r. przez Tymczasowy Rzad
Jednosci Narodowej specjalnego ukladu z Rzadem ZSRR o prawie zmia-
ny obywatelstwa radzieckiego dla os6b narodowosci polskiej i zydow-
skiej’2. W ciggu pieciu miesiecy wrécito na podstawie tego ukladu w spo-
s6b zorganizowany 219 547 Polakéw na ogodlng liczbe 263 413 oséb przy-
kylych z ZSRR do konca masowej reemigracji’®>. Ludnosé ta, prawie ze
w calosci pochodzaca z Ukrainy i Biatorusi zachodniej, osiedlila sie prze-
waznie na Ziemiach Odzyskanych. Od pierwszej chwili wyzwolenia Pol-
ski odbywatla sie tez repatriacja z Zachodu. Od marca 1946 r. zaczynaja
przybywaé do Polski reemigranci spoza ZSRR, gléwnie z Jugostawii,
Francji, Niemiec i Rumunii. Byli to przewaznie chlopi, ktérzy osiedlili
sie na Ziemiach Zachodnich, m. in. na Dolnym Slasku.

Z tych przybywajacych ze wszystkich stron przesiedlencéw, repatrian-
tow, reemigrantéw i z okolo milionowej ludnosci autochtonicznej miato
powsta¢ na Ziemiach Zachodnich nowe zwarte spoleczenstwo polskie, ktore
powinno bylo jak najszybciej wrosnaé w nowe warunkii rozpoczaé normal-
na egzystencje. Zrozumiate jest, ze tak masowa akcja, jaka bylo osiedlenie
w krotkim czasie milionéw ludzi z réznych $rodowisk, nie mogta byc¢
przeprowadzona idealnie, szczegdlnie ze administracja byla mloda i nie-
doswiadczona, ze na roézne stanowiska dostawali sie czasem wrogowie
Polski Ludowej, a trudno$ci pietrzyly sie. W poczatkowej fazie osadnic-
twa czeste byly zatargi miedzy repatriantami z ZSRR a przesiedlenicami
z Polski centralnej. PrzesiedleAcy z ziem dawnych, ktérzy przybyli na
Dolny Slask w pierwszych miesigcach po jego wyzwoleniu, zajmowali
najlepsze gospodarstwa wywolujac tym zawi$¢ u poézniej przybywajgcych
repatriantow.

Nieodzownym warunkiem do ustabilizowania stosunk6w na Ziemiach
Odzyskanych bylo rozwiazanie problemu autochtonicznej ludnosci pol-
skiej. Problem autochtonéw, ktéry stanal przed Rzadem Polskim, byt
skomplikowany i wymagal dluzszego czasu oraz wlasciwej taktyki przy
jego rozwigzywaniu. Na Ziemiach Odzyskanych Polacy zastali milionowa
ludnose¢, ktorej czes¢, chociaz polskiego pochodzenia, nie mogta przedsta-
wi¢ dowoddéw polskosci lub w czasie dzialan wojennych opuscila swe
gospodarstwa. Zdarzalo sie, ze traktowano ja w poczatkach osadnictwa

™ Rocznik Statystyczny 1947, s. 29.
2 Skt Akt. Min. Roln. i Ref. Roln., t. 226/30, odpisy uktadow.
3 Rocznik Statystyczny 1949, s. 26.
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na rowni z Niemcami, m. in. osadzano w jej gospodarstwach naplywajgca
ludnos$¢ polska. Bylo tymeczasem rzecza wielkiej, podstawowej wa-
gi, aby wlasnie te ludno$¢, ktéra przetrwata na Ziemiach Odzyska-
nych mimo represji i wieloletniego procesu germanizacyjnego, pozyskaé
-calkowicie dla polskosci. Jedng z drég, ktéra mogla do tego prowadzié,
bylo nadanie autochtonom pelnych praw obywatelskich. Szereg zarza-
dzen, a szczegblnie ustawa uchwalona przez KRN 28 IV 1946 r. o oby-
watelstwie polskim osoéb narodowosci polskiej zamieszkujacej na obsza-
rze Ziem Odzyskanych, przewidywalo szeroka akcje weryfikacyjna™. Nie-
stety, pewne elementy szermujgc frazesem patriotycznym utrudnialy re-
alizacje polityki Rzadu. Pod pozorem ,,walki z Niemcami‘, czesto dla
osobistych korzysci, wypedzano autochtonéw z ich mieszkan, rabowano
ich mienie, odbierano tymczasowe zaswiadczenia o obywatelstwie polskim
i dotaczano ich do odchodzgcych transportéw®. O zlym traktowaniu
autochtonéw pisze w swym sprawozdaniu do KC PPR kierownik Wy-
dzialu Rolnego z Olsztyna: ,,Osadnicy zabierajag Mazurom resztki uchro-
nionego majatku, autochtoni zyja w ogéle w bardzo ciezkich warunkach.
Niewlasciwego postepowania pewnych organéw administracji w stosun-
ku do autochtonéw nie omieszkano wyzyska¢ dla wrogiej agitacji.
W zwigzku z powrotem na gospodarstwa wielu zweryfikowanych auto-
chtonéw elementy reakcyjne szerzyly pogloske, ze wszyscy wysiedleni
Niemcy powréca. Wywolalo to zrozumialy niepokéj i doprowadzilo
w niektéorych miejscowosciach do bojek™. Jeszcze w r. 1947 naplywaly
do MZO skargi autochtonéw, ze sie na nich napada i ze sie ich krzywdzi.

Do szczegélnie haniebnych wykroczen doszie w Olsztynskiem, gdzie
w r. 1946 zorganizowane bandy z sasiednich powiatéow: mlawskiego,
przasnyskiego i lomzynskiego napadaly na mazurskg ludnoé¢ tubylcza,
chcac ja zmusi¢ do opuszczenia swego miejsca zamieszkania?. Kongres
Polakéw autochtonéw, ktéry odbyl sie w Warszawie w lutym 1946 r.,
w rezolucji przyjetej 9 lutego wskazuje na krzywde, jaka dzieje sie tej
ludno$ci, stwierdzajac, ze ,,zdarzaja sie naduzycia wladzy... ze wydzie-
dziczono szereg rodzin autochtonicznych z ich wlasnosci“ i zwraca sie do
Rzadu z prosba o interwencje’®. Naturalnie bywali wsrod autochtonow
zaprzancy i wspolpracownicy rezimu hitlerowskiego, tym bardziej wiec
wazne bylo, aby te jednostki oddzieli¢ od olbrzymiej masy tubylczej

Dz, U. R. P.%, 1946, nr 15, poz. 106.

“ Skl. Akt Min. Roln. i Ref. Roln., okolnik MZO, nr 39/47 z § VI 1947, nr SP.
11/Sp.22/47.

% Archiwum KC PZPR, 1V-A-III’121 lp. 3.

* ,,Osadnik na Ziemiach Odzyskanych', 1946, nr 8.

6 Skt Akt Min. Roln. 264/3/UR, rezolucja Kongresu Polakéow autochtonéw oglo-
szona przez Polski Zwigzek Zachodni. .
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ludnoséci polskiej, ktora zadowolona byla z powrotu tych ziem do Oj-
czyzny. Akcja weryfikacyjna, ktora zakonczyla sie w zasadzie w sierp-
niu 1946 r., objela ogoétem $92000 oséb, z czego wypadalo: na Opol-
szezyzne — 850 000, woj. olsztynskie — 67 000, woj. gdanskie — 25 000,
woj. szczecinskie — 24 000, wszystkie pozostale — 26 0007Y.

Na Dolnym Slasku iloé¢ Polakéw autochtondéw wynosila po zweryfiko-
waniu 7934 osoby na wsi i 9024 osoby w miescie. Rozmieszczeni oni byli
w nastepujgcych powiatach (stan na 1 VI 1948)%,

Powiat | Wies \ Miasto
Bolestawiec l 136 2
Brzeg 290 173
Bystrzyca 272 179
Dzierzoniow 165 95
Gtlogow 181 31
Gora 148 9
Jawor 85 15
Jelenia Godra : 449 903
Kamienna Goéra 179 192
Klodzka 412 409
Kozuchow 99 204
Legnica miasto — 180
Legnica powiat 112 4
Luban 257 55
Lubin . 40 15
Lwowek 95 67
Milicz 331 25
Namystéw 432 32
Olesnica 138 52
Olawa 111 56
Strzelin 432 484
Sycow 279 183
Szprotawa 101 63
Sroda ‘ 555 . 57
Swidnica miasto — © 126
Swidnica powiat 263 66
Trzebnica 106 132
Watbrzych miasto — 307
Walbrzych powiat 267 226
Wotdéw 375 65
Wroctaw miasto — 4596
Wroclaw powiat 501 717
Zabkowice ’ 592 162
Zgorzelec 38 26
Zlotoryja 282 56
Zagan 69 28
Zary 172 72

70 ,Osadnik, 1946, nr 7.
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Kierownik Wydzialu Rolnego KW PPR we Wroclawiu wspomnial na
naradzie KC PPR 26 VIII 1946 r., ze w okolicach Jeleniej Géry gospodar-
stwa zajete przez osadnikow zostaly z powrotem oddane zweryfikowanym
autochtonom®. Poza tym we wrzesniu 1946 r. przybyli do Wroctawskie-
go Urzedu Wojewodzkiego dwaj przedstawiciele Slasko-dgbrowskiego
Urzedu Wojewodzkiego celem uzyskania, zgodnie z zaleceniem MZO,
pewnej ilosci wolnych gospodarstw dla Polakow osiedlencéw, ktérzy
musieli odda¢ swe gospodarstwa na Opolszczyznie ludnoséci tubylczej. Wy-
dzial Osiedlenczy Wojewoddzkiego Urzedu Wroclawskiego istotnie prze-
znaczyl na ten cel 150 gospodarstw w pow. legnickim®. Jesienig 1945 r.
trzeba bylo zebra¢ zbiory zasiane jeszcze przez Niemcow, a wiosna 1946
przystapi¢ do robét polnych w oparciu juz o polska site roboczg, gdyz
wlasnie od wiosny zaczela sie masowa repatriacja ludncsci niemieckie]
i trzeba bylo liczy¢ sie z faktem, ze cala ludno$¢ niemiecka bedzie w krét-
kim czasie przesiedlona. Rownolegle z osadnictwem polskim przebiegata
repatriacja ludnos$ci niemieckiej do Niemiec. Do lutego 1946 r. Niemcy
wyjezdzali z Polski tylko z wlasnej inicjatywy, dopiero od lutego zaczela
sie zorganizowana akcja repatriacyjna. Ze Slaska Dolnego i Opolskiego
wyjechalo w lutym 1946 r. 7456, w marcu 97 643, w kwietniu 106 629,
w maju 173611, w czerwcu 194 025 Niemcéw5:. Ogéltem od lutego do
czerwca wyjechalo ze Slaska 579 414 Niemcow, z czego tylko mala czesé¢
przypada na Opolszczyzne. Masowa repatriacja Niemcéw stala si¢ mozli-
wa dopiero w r. 1946 w zwiazku z udostepnieniem (od 19 lutego) dla
przesiedlencow angielskiej strefy okupacyjnej, ktéra byla najrzadziej
.z\ludmona Do 24 VI 1946 r. przejechalo przez punkt zdawczy dla repa-
tr1ac31 ludnoéci niemieckiej w Katawsku okoto 500000 Niemcéw, ktérzy
wyjechali z Dolnego Slaska®%. Natezenie akcji repatriacyjnej wzmoglo
sie w nastepnych miesigcach zmniejszajac sie tylko w zimie. Przez oba
punkty zdawcze na Dolnym Slgsku, w Kalawsku i Tuplicach, przeszlo
od 19 II 1946 do 31 XII 1947 r. do strefy angielskiej i radzieckiej 1149
transportow liczacych 1 893 859 os6b®. W tej liczbie poza Niemcami z Dol-
nego Slaska mieszcza sie takze repatrianci niemieccy z innych woje-
wodztw kierujacy sie do obu stref.

Wedlug danych PUR-u z samego woj. wroclawskiego wyjechalo
w tym czasie 753 transporty, ktore wywiozty 1336 155 Niemcéw. Do
tego nalezy jeszcze doliczyé 25 transportéw liczacych 42 146 repatrian-

80 PUR na Dolnym Slasku w latach 1945—1948, s. 41.
81 Archiwum KC PZPR, IV-A-III/103, 1p. 12.

82 WAP Wroctaw, Akta Urzedu Wojewoddzkiego, t. XXV.
83 Wiadomosci Statystyczne GUS, XIX, z. 10—I11.

fM  Pionier*, 26 VI 1946.

& PUR na Dolnym Slgsku w latach 1945—1948, s. 5.
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tow, ktorzy wyjechali w r. 1945%6. Masowe opuszczanie kraju przez Niem-
cow powodowalo konieczno$¢ zastapienia réznych specjalistéw Polakami,
ktérzy nie zawsze znajdowali sie na miejscu. Szczegdlne trudnosei miaty
Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie. W majatkach panstwowych na
Ziemiach Odzyskanych bylo w koncu 1946 r. 74 000 stalych robhotnikéw
rolnych, w tym zaledwie 22 000 Polakéw. Zastgpienie Niemcow robotni-
kami polskimi nie bylo latwe, gdyz Polak mogl uzyska¢ gospodarstwo
indywidualne lub, gdy nie mial dostatecznej ilosci inwentarza, mogl sie
osiedli¢c w spoldzielni parcelacyjno-osadniczej.

Nie lepsza pod tym wzgledem byla sytuacja w obu dolno-§lgskich
okregach PNZ, gdyz w okregu jeleniogérskim bylo zaledwie 477 Polakéw
a 6881 Niemcow, zas we wroctawskim 492 Polakéw a 13 606 Niemcow
(czerwiec 1946)%. Sytuacja wytworzona w majatkach panstwowych zmu-
sila wladze osiedlencze do wylaczenia pewnej ilosci Niemcow (w r. 1946
do jesieni 1947) z repatriacji®®. Dopiero z koncem 1947 r. w zwigzku
z . usilnie rozwinieta przez PNZ akcja werbunkows i poprawg sytuacji
materialnej robotnikéw rolnych ilo§¢ Polakow w majatkach panstwo-
wych powaznie sie zwiekszyla dochodzac w styczniu 1948 r. do 52 846
ordynariuszy Polakéw, gdy ilos¢é Niemcéw wynosila juz zaledwie 11 724
osoby®.

Jak juz wspomnialem, podstawowym elementem, ktéry mial wpro-
wadzi¢ porzadek w osadnictwo rolnicze na Dolnym Slasku, byt plan re-
gionalny. Jednak jego pelnej realizacji stanela na przeszkodzie koniecz-
noé¢ dorywczego kierowania nie przewidzianych transportéw reemigran-
tow 1 bylych wojskowych, ktédrym nalezalo wyznaczyé¢ do osadnictwa
zwartego pewne powiaty przeznaczone w planie regionalnym dla lud-
nosci z Polski centralnej®®. Zarzadzeniem ministra Obrony Narodowej
z 24 IX 1945 ‘r. na wylaczne osadnictwo wojskowe zostaly wyznaczone
nastepujace powiaty: Kamien, Uznam, Wolin, Nowogrod, Watcz, Gryfino,
Chojna, Sulecin, Rzepin, Krosno n. Odra, Gubin; na Slasku: Zagan, Zary,
Luban, Zgorzelec i Lwowek?d.

Osadnictwo wojskowe kierowane bylo przez inspektoraty i objeto
zdemobilizowanych zomhierzy oraz ich rodziny. Inspektorem generalnym.
osadnictwa wojskowego byl general Karol Swierczewski, ktéry mianowat

8¢ Ibid.

87 Archiwum KC PZPR, 1V-A-III/10, sprawozdanie Dyrekcji Naczelnej PNZ.

8 Ibid., 132, nr 2.

8 Ibid., 173, nr 5.

% Biuletyn Urzedu Generalnego Petnomocnika dla Ziem Odzyskapych nr 2,
poz. 50. N

* Okélnik MZO, nr 61 (Dz. Urz. MZO, 1946, nr 5, poz. 68, II).
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inspektoréw osadnictwa wojskowego poszczegolnych powiatéw?2, Te od-
rebne wojskowe instytucje osiedlencze zostaty zlikwidowane 15 II 1946 r.,
a ich agendy przekazano referatom osadnictwa wojskowego w staro-
stwach?. '

Powiaty przeznaczone na wyljczne osadnictwo nie mogly zaspokoié
potrzeb szerokich rzesz zdemobilizowanych, ktérzy okazali cheé osiedle-
nia sie na Ziemiach Odzyskanych. Gdy we wrzesniu 1945 r. rozpoczgla
sie masowa -demobilizacja, powazna cze$¢ gospodarstw przeznaczonych
na osadnictwo wojskowe byla juz zajeta przez przesiedlencéw innych
kategorii. Na Dolnym Slasku ponad 30000 rodzin wojskowych musiato
sie osiedli¢ w nie przewidzianych dla nich powiatach®. Z drugiej strony,
powracajacy z wojska zdemobilizowani pragneli polaczy¢ sie z rodzinami,
ktére juz poprzednio zajely gospodarstwa w réznych miejscowosciach.

Sytuacja komplikowala sie, tym bardziej ze osadnicy korzystali z ca-
legu szeregu przywilejow, ale tylko w powiatach specjalnie dla nich prze-
znaczonych%. Dopiero po szeregu interwencji udalo sie osadnikom roz-
szerzy¢ te uprawnienia na cale terytorium Ziem Odzyskanych%. Osadni-
cy wojskowi zajeli na Ziemiach Zachodnich ponad .100 000 gospodarstw®.

Osadnik wojskowy mial prawo do otrzymania bezplatnie 10-hekta-
rowego gospodarstwa i do bezplatnego umeblowania dwoéch pokoi z kuch-
nig. Korzystal tez z wielu innych przywilejow®. Pojecie osadnika woj-
skowego bylo szeroko interpretowane; rozumiano przez nie tylko bylych
zolnierzy Odrodzonego Wojska Polskiego i partyzantki ludowej, lecz tak-
ze bylych akowcow i bylych Zzoinierzy polskich formacji w armiach so-
juszniczych?.

Po zlikwidowaniu specjalnych instytucji zajmujacych sie osadnic-
twem wojskowym wielka pomoca w zagospodarowaniu sie zdemobili-
zowanych byl Zwigzek Osadnikow Wojskowych zatozony w r. 1946. Zwig-
zek ten dbal o interesy swych czlonkéw, interweniowal w ich sprawie
u wiladz, wspierat osadnikéw materialnie dbajgc szczegdlnie o zaopatrze-
nie ich w inwentarz zywy. Jak wynika ze sprawozdania zlozonego na
walnym zjezdzie ZOW, ktéry odbyt sie 1—2 VII 1947 r. w Gorzowie
Wielkopolskim, Zarzad Gléwny rozdzielit miedzy swych czionkéw po-
nad 8000 koni, kilkaset kréw, pewng ilos¢ wozéw i uprzezy, 24 samocho-

2 PUR na Dolnym Slasku w latach 1945—1948, s. 25.
9 Dz. Urz. MZO*“, 1946, nr 5, poz. 68.
" Pionier*, 26 X 1945.
Art. 18, punkt 1. dekretu z 6 IX 1946.
8 Zolnierz-Osadnik", 1947, nr 12.
%7 | Osadnik na Ziemiach Odzyskanych*, 1947, nr 13.
8 )Dz. U. R. P.%, 1947, nr 74, poz. 471, § 26.
% Dz. Urz. MZO% nr 3, poz. 171.
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dy z demobilu Wojska Polskiego, poza tym udzielil! on powaznej pomocy
w akcji siewnej. Najbardziej potrzebujacym osadnikom udmelono pomo-
cy w odziezy i prowiantach’?.

Najliczniejszym z okregow Zwiazku byl dolno-$laski z siedzibg we
Wroclawiu, na ktérego czele stal pulkownik Dmyszkiewicz. 27 III 1946
odby!l sie pierwszy zjazd okregowy, w ktérym wzieto udzial 50 delega-
tow z réznych powiatow!®l. Okreg dolno-$laski zorganizowal w ramach
pomocy dla swych czlonkéw szereg spéldzielni o charakterze rolniczo-
handlowym, mleczarsko-jajczarskim i wiele placowek kulturalno-o$wia-
towych. Bral on tez udzial we wszystkich akcjach ogélnych prowadzo-
nych przez Zarzad Gléwny.

Osadnicy wojskowi na Dolnym Slgsku korzystali ze szczegdlnego po-
parcia wladz wojskowych. Dowé6dca Slaskiego Okregu Wojskowego gen.
Poplawski przeznaczyl dla nich w drugiej potowie 1946 r. ponad 1000
koni z jednostek wojskowych po 6000—12 000 zt (w tym czasie cena ryn-
kowa konia we Wroclawiu wynositla okolo 56 000 z1)!92. Konie te bytly
rozdzielane za posrednictwem powiatowych zarzadéw ZOW, przy czym
dla umozliwienia kupna Panstwowy Bank Rolny dawal kazdemu osadni-
kowi wojskowemu pozyczke!®®. Nie byly to jedyne Swiadczenia wojska
na rzecz osadnikow; jeszcze wielokrotnie dostawali oni konie, bydlo
i zboze na zasiew tak od dowoédztwa Wojska Polskiego, jak i Armii Czer-
wonej. Wojsko pomagalo tez osadnikom w akcji siewnej, co jedynie umo-
zliwialo im zagospodarowanie dzialek jesienig 1945 i w r. 1946, gdyz
w tym czasie przewazajaca cze$¢ bylych wojskowych nie posiadata jesz-
cze potrzebnego sprzezaju i narzedzi rolniczych. Jednostki wojskowe sta-
cjonujgce na Dolnym Slasku wypozyczaly osadnikom konie, a tam gdzie
nie bylo dostatecznej sily roboczej, zolnierze pomagali uprawiaé¢ ziemie.
Na wiosne 1946 r. zolnierze DOW Slagska obsiali wlasnym sprzetem
i sprzezajem ponad 45000 ha w majatkach panstwowych i na polach
osadnikéw. Wybitny byl udzial wojska w akecji zniwnej latem 1946 r.,
za co na XI sesji KRN komisja wojskowa wyrazila dowdédztwu specjalne
podziekowanie.

MZO wkré6tce po swym powstaniu przystapilo do opracowania spe-
cjalnej ustawy o osadnictwie rolnym na Ziemiach Odzyskanych. Dotad
osadnictwo rolne na Ziemiach Odzyskanych opieralo sie na ogélnych za-
lozeniach dekretu o reformie rolnej z 6 IX 1944 r., ktory jednak ze wzgle-
du na specyficzne warunki istniejagce na nowych terenach nie zawsze
mogt byé¢ stosowany. Po okélniku numer 22, wydanym przez MZO 4 III

100 Osadnik*, 1947, nr 13.

1ot Pionier*, 30 VI 1946.

102 Wiedomosci Statystyczne GUS, XIX, z. 19.

103 Osadnik na Ziemiach Odzyskanych*, 1947, nr 1.
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1946 r.!% ktéry najogélniej regulowal sprawy osadnicze, przyszla obszer-
na instrukcja z 15 VII 1946 r.!% i wreszcie dekret z 6 IX 1946 r. o ustro-
ju rolnym i osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i bytego Wolnego
Miasta Gdanska'®®. Dekret ten omawial caloksztalt spraw dotyczgcych
osadnictwa rolnego na Ziemiach Odzyskanych. W oparciu o jego po-
stanowienia wladza terenowa mogla przystapi¢ do akcji uwlaszczeniowej,
ktora konczyla okres tymczasowosci i czynita z chlopa polskiego pelnego
wlasciciela otrzymanej dziatki.

Pierwsza sprawa, ktora sie zajal nowy dekret, bylo okreslenie zapasu
ziemi przeznaczonego na gospodarstwa chlopskie. Panstwo polskie przy-
dzielalo na ten cel wszystkie nieruchomosci ziemskie istniejgce na Zie-
miach Odzyskanych z wyjatkiem tych, ktére byly przeznaczone na o$rod-
ki kultury rolnej lub w dniu ogloszenia dekretu w Dzienniku Ustaw R.P.
tj. 14 X 1946 r., nalezaly do Polakéw, bylych obywateli niemieckich i oby-
wateli innych narodowoéci prze§ladowanych przez Niemcow!?’. Ten ostat-
ni punkt moégt dotyczyé na Dolnym Slgsku gospodarstw czeskich w pow.
klodzkim i ewentualnie jakiej§ matlej ilosci posiadiosci pozydowskich.
Z drugiej strony ustawa wylaczala z funduszu ziemi pewne nieruchcmo-
§ci przeznaczone na cele publiczne. Wchodzily tu grunty: a) przydzielane
na cele szkolne — wieksze gospodarstwa, dochodzace do 80 ha, dla szkét
rolniczych i male dzialki dla innych szkél; b) na $rodki kultury rolnej;
¢) na ogrodki dziatkowe dla ludzi pracy; d) na cele mieszkaniowe, woj-
skowe, drogi i inne. Powierzchnia ziemi przeznaczonej na wyzej wymie-
nione cele poza szkolnymi nie mogla wedle ustawy przekraczaé¢ 10%a
uzytkow rolnych w poszczegélnych powiatach. Faktycznie odsetek ziemi
wydzielonej byl wiekszy od przewidzianego ze wzgledu na powazna ilos¢
gruntu zagospodarowanego na Ziemiach Odzyskanych przez panstwowe
majatki rolne. Caly pozostaly zapas zZiemi zostal oddany chlopom. Resz-
towki po rozparcelowaniu majatkéw wraz ze znajdujacymi sie na nich
budynkami i zakladami przemystowymi, sadami, pasiekami i stawami
rybnymi byly przekazywane Samopomocy Chlopskiej, ktora miata je
przeznaczyé na cele spotecznel®,

Dekret z 6 IX 1946 r. przewidywal wielkosé¢ nowotworzonych gospo-
darstw osadniczych w granicach 7—15 ha uzytkéw rolnych. Obszar po-
szczegblnych gospodarstw w wymienionych granicach uzalezniony zostal
od warunkéow glebowych, terenowych, klimatycznych i ekonomicznych.
Rozporzadzenie ministré6w Rolnictwa, Ziem Odzyskanych i Administracji

106 Dz, Urz. MZO“, 1946, nr 4, poz. 32.
105 1bid., nr 7, poz. 114.

18 7z U. R. P.*, 1946, nr 49, poz. 279.
107 Dz, Urz. MZ0O", 1946, nr 13, poz. 87.
16 Dz, U. R. P. 1945, nr 27, poz. 162.
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Publicznej z 22 XI 1947 r. blizej okreslalo te warunki dzielge wszystkie
gospodarstwa na trzy klasy szacunkowe. Do pierwszej klasy zaliczalo sie
gospodarstwa o gruntach najlepszych, I i II klasy gleboznawczej, majace
przewage ziemi pszenno-buraczanej. Gospodarstwa posiadajgce takie wa-
runki tworzono w granicach 7—9 ha. Do drugiej nalezaly gospodarstwa
IIT i IV klasy gleboznawczej z przewaga dobrych i s$rednich gruntiéw
zytnio-ziemniaczanych. Dla nich przewidziane byly normy obszarowe
od 9 do 12 ha, a wreszcie w trzeciej klasie obejmujacej V i VI klase gle-
boznawcza o gruntach stabych i najstabszych, zytnio-tubinowych i ciez-
kich do uprawy, mialy powstawaé gospodarstwa w granicach od 9 do
15 ha'"?, W te normy wchodzity obok uzytkéw rolnych lasy i wody, jesli
nie przekraczaly 4 ha.

W zaleznoéci od mniej lub wiecej korzystnych warunkéw ekonomicz-
nych danej wsi, tj. od stopnia uprzemyslowienia, odleglosci od rynku
zbytu i stacji kolejowej, normy obszarowe gospodarstw zblizaly sie do
dolnej lub gérnej granicy. Wieksze obszary, do 20 ha, przewidziane byly
dla gospodarstw hodowlanych, ale mogly powstawaé¢ tylko na gruntach
1II klasy szacunkowej. Te same normy mogly by¢ stoscwane w gospo-
darstwach nasiennych i szkélkarskich. W pewnych warunkach mozna
bylo nadawaé¢ gospodarstwa mniejsze niz 7 ha''’. Dotyczylo to gospo-
darstw polozonych w poblizu miast, ktére mogly da¢ chlopu dodatkowe
zrédia dochodu. Z drugiej strony, Rada Ministréw miala prawc w po-
szczegblnych przypadkach lub na poszczegélnych terenach zezwoli¢ na
podwyzszenie przewidzianych norm o !/s.

W zwigzku z dogodnymi warunkami ekonomicznymi, jakie posiadato
uprzemystowione i szybko zaludniajace sie woj. wroctawskie, nalezato
zgodnie.z wyzej wymienionym zarzadzeniem stosowa¢ w wiekszosci jego
powiatéw dolne granice norm obszarowych. 7, 9 i 12 ha powinny po-
siada¢ w zasadzie gospodarstwa poszczegdélnych klas szacunkowych na
Dolnym Slasku. Wyzsze normy mogly byé stosowane w powiatach: zar-
skim, zaganskim, szprotawskim, sycowskim, kozuchowskim i w czesci
powiatow o gorszych warunkach ekonomicznych: w glogowskim, lubin-
skim, bolestawieckim i zgorzeleckim!!!.

Przy wydawaniu aktéow nadan przez Komisje Osadnictwa Rolnego od
konca 1947 r. stosowane byly wylacznie wyzej omowione normy, w sto-
sunku za$ do juz nadanych gospodarstw byly zachowane dotychczasowe
granice, chyba ze ich wielko§¢ razaco odbiegala od ustanowionych norm.
W takich wypadkach Komisje Osadnictwa Rolnego na wniosek starosty
przeprowadzaly sprostowanie otrzymanego juz aktu nadania'!?,

109 Dz U. R. P 1947, nr 74, poz. 471.
110 Dz, Urz. Min. Roln. i Ref. Roln.”, 1947, nr 14, poz. 120, pkt. 3.
11 Pz. Urz. Min. Roln. i Ref. Roln.*, 1948, poz. 49, VI, 2.
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Dekret przeznaczal na warunkach ogélnych pewng ilo$¢ ziemi na
wlasnos¢ dla nierolnikéw mieszkajgcych na wsi, jak rybakéw, pracowni-
kow gospodarstw lesnych i rzemieslnikéw. Prawe do dzialek, nie wiek-
szych niz 1 ha, mieli takze inni pracownicy (nierolnicy) mieszkajacy na
wsi, jak nauczyciele, pracownicy gminni, czlonkowie ZSCh i zamieszku-
jacy wie$ robotnicy fabryczni pracujacy w miescie. Poniewaz dzialka
rolna wymaga pracy, moégl sie o nig staraé tylko robotnik lub pracownik
posiadajacy rodzine zdolng do jej obrobienia. Posiadajgcemu dzialke przy-
stugiwalo tez prawo korzystania z pomocy sasiedzkiej i zakupienia za-
budowania znajdujacego sie na jego terenie. _

Gospodarstwa na Ziemiach Odzyskanych, jak zresztg wszystkie inne
grunty pochodzgce z reformy rolnej, nadawano osadnikom odplatnie.
Ziemie szacowano wedlug rocznego urodzaju przyjmujac jako przecietng
wydajnosé¢ 15 q zyta z 1 ha. Byla to cena o wiele nizsza, niz placono za
1 ha ziemi przed wojng. Cena ziemi w okresie miedzywojennym
ksztattowata sie roznie. Zalezala w pierwszym rzedzie od popytu na nig
w danej okolicy. W r. 1936 cena 1 q zyta wynosila w Krakowskien:
19,33 zl, a za 1 ha ziemi zytnio-ziemniaczanej placono 2510 zi!i3 co po
przeliczeniu na zboze daje rownowartosé¢ 129 g zyta. Nawet w Poznan-
skiem, gdzie ziemia byla tansza niz w innych wojewodztwach, placono
w r. 1936 réwnowartoéé 77 q zyta za 1 ha. Sume przypadajaca z tytulu
naleznosci za ziemie, zabudowania i inwentarz osadnik ‘mial splaca¢
w 20 réwnych ratach rocznych. '

Dogodnoscig dla rolnikéw bylo to, ze naleznosci mogli splaca¢ zytem
lub gotowka obliczong wedlug przecietnych wolnorynkowych cen' zyta.
Rozporzadzenie Rady Ministrow z 7 VI 1947 r. przewidywalo szereg ulg
w splacaniu rat przez tych rolnikéw, ktérzy ucierpieli z powodu klesk
zywiolowych, otrzymali gospodarstwa zniszczone itp.!'* Ze specjalnych
ulg korzystali czlonkowie spéldzielni parcelacyjno-osadniczych i byli zot-
nierze, ktéorym Fundusz Ziemi odliczal od sumy naleznej za gospodar-
stwo i inwentarz réwnowartos¢ 250 q zyta. Normalnie tak rozkladano
platnoéci osadnikowi, zeby rata roczna z 1 ha tytulem wszystkich zale-
glosci, nawet przy najlepszych warunkach ekonomicznych gospodarstwa
i przy pelnym jego wyposazeniu w inwentarz martwy i zywy, nie wyno-
sita wiecej niz 1—1'/2 q zyta!'s. Zupelnie bezplatnie otrzymali gospodar-
stwa repatrianci (jako réwnowarto$¢é majatku pozostawionego za granica)
i autochtoni. Pomiedzy reforma rolng na ziemiach dawnych a reforma na

112 Pismo ok6lne MZO z 16 XII 1947 (Dz. Urz. MZO, 1947, nr 15, poz. 240).

13 Maly Rocznik Statystyczny 1938, Warszawa 1938, s. 71.

14 Pz, Urz. Min. Roln. i Ref. Roln.*, 7 VI 1948, poz. 65.

114 pismo okdlne Min. Rol. i Reform Rolnych z 12 V 1947 (Dz. Urz. Min. Roln,
i Ref. Roln., 1947, nr 6, poz. 58).
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Ziemiach Odzyskanych istniala powazna réznica. Na ziemiach dawnych,
zgodnie z ludowym charakterem reformy rolnej z r. 1944, ziemie otrzy-
mala biedota wiejska, bezrolni i czes¢ chlopéw sSredniorolnych obarczo-
nych wieksza rodzing. Inaczej wygladata sprawa na Ziemiach Odzyska-
nych. 1 tu pierwszenstwo w nabywaniu gospodarstw mieli obok zdemobi-
lizowanych zolnierzy osadnicy bezrolni oraz wiasciciele gospodarstw ma-
lorolnych i kartowatych — o tyle osadnictwo rolne na Ziemiach Odzy-
skanych jest kontynuacjg reformy rolnej. Réwnoczesnie jednak dekret
zapewnial ziemie wszystkim innym rolnikom przybywajacym na Ziemie
Odzyskane w ramach akcji osiedlenczej. Dekret zezwalal na przydzie-
lanie ziemi wszystkim rolnikom repatriantom niezaleznie od tego, jak
wielkie posiadali gospodarstwa w dawnym miejscu zamieszkania. Usta-
wa zastrzegala tylko, ze nowi osadnicy nie mogg by¢ ludzmi skazanymi
wyrokiem sadowym za przestepstwa antypanstwowe i ze sami powinni
uprawia¢ ziemie. Byla tez réznica w rozmiarach nadawanych gospo-
darstw. Podczas gdy na ziemiach dawnych wskutek matlej iloSci ziemi,
ktorg dysponowal Fundusz Ziemi, nie mogly by¢ czesto, realizowane
gorne normy przewidziane dekretem o refermie rolnej, to na Ziemiach
Odzyskanych w pierwszym etapie osadnictwa nadzielano na ogé6l gospo-
darstwa wieksze. Chlop zachowywal nadto prawo do zatrzymania swej
posiadloéci na ziemiach dawnych i do wolnego dysponowania nig
po przesiedleniu sie na Ziemie Odzyskane!!'s. Osadnik dostawal tez na
dogodnych warunkach splaty inwentarz martwy i zywy, jesli taki byt
na gospodarstwie poniemieckim, i mial prawc do wykupu w Urzedzie
Likwidacyjnym urzadzenia domowego po specjalnie niskiej cenie!'’.
Z jeszcze wiekszych udogodnien korzystali byli wojskowi i inwalidzi.
Polityka Rzadu w stosunku do osadnikéw na Ziemiach Odzyskanych
wynikala z wielkiego zapasu ziemi poniemieckiej, ktérg panstwo dyspo-
nowalo i ktorag trzeba bylo jak najpredzej zagospodarowaé, i z potrzeby
stworzenia dla chlopéw atrakcyjnych warunkoéw, zwlaszeza ze reakeyjne
elementy nie gardzily zadnym s$rodkiem, aby utrudni¢ wladzom akcje
osiedlencza. Szerzono pogloski o nietrwalosci naszej granicy zachodniej,
straszono osadnikéw zemsta Niemcéw, wyolbrzymiano trudno$ci aprowi-
zacyjne i trudnosci zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa, nazywano
te ziemie pogardliwie ,,dzikim zachodem®. W celach propagandy anty-
osadnicze] wyzyskiwano takze sprawe opézZnienia ostatecznego uwlaszcze-
nia chlopéw, co bylo zwigzane z koniecznoscig uregulowania sprawy auto-
chtonéw ‘i przeprowadzenia szeregu formalnos$ci, straszono tez chlopéw
kolchozami. Cala ta reakcyjna dziatalno$¢ w kraju byla popierana przez
ue Archiwum KC PZPR, IV-A-III/104 a, nr 59, pismo Wydzialu Rolnego

‘KC PPR. :
i ,Dz. U. R. P.“, 1946, nr 33, poz. 206.
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ofrodki antypolskie na Zachodzie i podsycana przez nacjonalistyczna
propagande niemiecks. Celem tej dzialalnosci bylo podwazenie w spo-
teczefistwie zaufania do poczynan Rzadu na Ziemiach Zachodnich i ha-
mowanie procesu stabilizacji na nowych terenach. Rzad Polski Ludowej
moégl przeciwdziala¢ skutecznie wrogiej propagandzie tylko przez stwo-
rzenie dla osadnikéw dobrych warunkéw bytowych, o wiele lepszych od
tych, jakie mieli w dotychczasowym miejscu zamieszkania.

Na pierwszym etapie naszej rewolucji tworzenie indywidualnego go-
spodarstwa uprawianego przez rodzine chlopska bylo wyrazem potrzeb
chiopa i odpowiadalo $wiadomosci olbrzymiej wiekszosci chlopstwa pol-
skiego. Tylko zapewmnienie chlopu wlasnego zywotnego gospodarstwa, be-
dacego marzeniem wielu pokolen chlopskich cierpigcych z powodu braku
ziemi, moglo wytworzy¢ na 6wczesnym etapie naszej rewolucji u pod-
stawowej masy chlopskiej zaufanie do wladzy ludowej i przyczyni¢ sie
do wzmocnienia sojuszu robotniczo-chlopskiego, podstawy tej wladzy.
Z drugiej strony trzeba pamietaé, ze tworzenie gospodarstw $redniorol-
nych i ograniczanie wielkiej wlasno$ci chlopskiej odbywalo sie w ostrej
walce klasowej i napotykalo opoér ze strony elementéw reakcyjnych,
ktorym udalo- sie przedosta¢ do pewnych ogniw administracji panstwo-
wej. przede wszystkim do Ministerstwa Rolnictwa. Ministersiwem Rol-
nictwa kierowat do r. 1947 Mikotajczyk, ktéry obsadzit ten resort bytymi
obszarnikami i ich poplecznikami. Dla przykiadu podam chociazby Za-
rzad Centralny Panstwowych Nieruchomos$ci Ziemskich, gdzie w r. 1947
zasiadalo na wysokich stanowiskach dwunastu bylych obszarnikéw;
poza tym trzech bylych obszarnikéw bylo dyrektorami zarzadéw okre-
gowych!18, Wojewddzkie i powiatowe Urzedy Ziemskie nie rdznily
sie pod wzgledem skladu klasowego od Zarzadu Centralnego. Przy
obsadzaniu kierowniczych stanowisk Ministerstwo Rolnictwa powoty-
walo sie na rzekomo wysokie kwalifikacje zawodowe swych kandyda-
tow. Ludzie ci popierali na kazdym kroku klascwo im bliskich boga-
tych chlopoéw i zwalczali zaciekle wszelkie poczynania mogace wzmocnié
sektor socjalistyczny na wsi. Na Dolnym Slgsku utrudniali oni szczeg6l-
nie rozwdj spéldzielni parcelacyjno-osadniczych. To samo dotyczy Pan-
stwowego Banku Rolnego, z ktérego kredytéw do r. 1948 korzystali
przewaznie bogaci chlopi. Dyrekcja Banku, powolujac sie na przestarzale
paragrafy statutu, zadala od korzystajacych z kredytu gwarancji wyplacal-
nych zyrantéw, ktorych biedni chlopi nie mogli przedstawié¢. Nie mogli
tez osadnicy bra¢ pozyczki na hipoteke, gdyz do 1947 r. nie posiadali
formalnych aktéw nadania gospodarstw!!.

118 Arch. KC PZPR, I1V-A-III/132, nr 4, dane Centralnego Zarzadu PNZ.
119 Przemowienie Minca ma sierpniowym plenum KC PPR (Nowe Drogi, 1948,
nr 11, s. 165).
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Istniejgce przy MZO Biuro Studiéw Osadniczo-przesiedlenczych sta-
{o réwniez na stanowisku tworzenia gospodarstw wielkochtopskich. Cha-
rakterystyczna dla tych tendencji byla pierwsza sesja Rady Naukowej,
o ktorej moéwiliSmy wyze;j. .

Za tworzeniem na Ziemiach Odzyskanych gospodarstw wielkochlop-
skich wypowiadalo sie PSL. Daje temu wyraz artykul Fabisiaka
w ,,Chlopskim Sztandarze': ,,Wychodzimy 2z =zalozenia, ze stwarzamy
silne i zdrowe jednostki gospodarcze, a wiec obecne klasy gospodarstw
rolnych: 5—20, 20—50, 50—100 ha pozostawiamy nienaruszone ... Pro-
blem gospodarstw od 2—5 ha jest niemniej trudny. Nalezy laczy¢ kilka
gospodarstw w jedno wieksze, powiedzmy, wielkosci okolo 30 ha“!20,

Nadawanie na Ziemiach Odzyskanych zbyt wielkich gospodarstw, co
bylo praktykowane w pierwszej fazie zywiolowego przesiedlania sie, mu-
sialo usta¢ w miare trwania akcji osadniczej i wyvczerpvwania sig w zwigz-
ku z tym chilonnosci wsi i w miare ustawowego uregulowania norm
obszarowych gospodarstw rolnych. Szereg zarzadzen w tej sprawie, ktore
ukazaly sie w latach 1946, 1947 i 1948, bylo zarazem odbiciem zmian spo-
teczno-ekonomicznych, jakie dokonywaty sie w naszym kraju wraz z po-
glebianiem sie rewoluéji i jej przerastaniem 2z ogélnodemokratycznej
w socjalistyczng.

Jakkolwiek proces budownictwa socjalizmu objgl do konca 1948 r.
w pierwszym rzedzie miasto, niemniej jednak PPR pomimo szeregu nie-
konsekwencji i wahan w swej praktycznej dzialalnosci na wsi stawala
coraz mocniej na stanowisku leninowskiej politvki w kwestii chlopskiej,
zdecydowanie popierajac chlopstwo pracujgce i ograniczajac pozycje
kulactwa. Droga weryfikacji gospodarstw, przez akcje uwtlaszczenio-
wa i regulacyjna, przez polityke podatkowa i kredytowa nastepowalo
ograniczanie stanu posiadania bogatego chlopa i jego mozliwosci wyzy-
sku biedoty chlopskiej, nastepowata likwidacja zbyt wielkich przerostow
wlasncSciowych, jakie zaistnialy w czeSci gospodarstw chlopskich
w pierwszym okresie osadnictwa. .

Poczynajac od lata 1946 r. zaczal sie w pewnej cze$ci spdldzielni par-
celacyjno-osadniczych na Dolnym Slasku, w pierwszym rzedzie w pow.
strzelinskim, ksztaltowaé zalgzek socjalistycznej, spéldzielczej wilasnosci
rolnej, ktora obok ogélnonarodowej formy wilasnosci socjalistycznej re-
prezentowanej przez Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie stanowila czesé
sktadowa ukladu socjalistycznego na wsi.

Przejscie do spéldzielczej wilasnosci socjalistycznej wymagato u wiek-
szoéci chiopéw dluzszego okresu przygotowawczego, stosowania calego

120 Chlopski Sztandar“, 1945, nr 3.
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szeregu prostych form kooperacji i uporczywej pracy politycznej ze stro-
ny Partii i klasy robotniczej na wsi. Celem jej mialo by¢ przekonanie
chlopa, ze spotdzielczosé predukeyjna lezy w interesie samego chiopa i ze
jedynie ona moze doprowadzié¢ do powaznego wzrostu dobrobytu na wsi.
Te polityke zas mogla Partia konsekwentnie realizowaé dopiero po po-
waznym wzroscie roli klasy robotniczej jako hegemona w sojuszu ro-
botniczo-chlopskim, co nastapilc po Kongresie Zjednoczeniowym Partii.

Osadnictwo wiejskie na Ziemiach Odzyskanych posuwalo sie szybko
naprzéd. MZO podalo, ze 1 XI 1946 r. mieszkalo juz na nowonabytych
ziemiach na wsi 2259485 os6b. W r. 1939 na tychze ziemiach bylo
2475771 os6b zatrudnionych w rolnictwie i le$nictwie. Ministerstwo,
chcac ustali¢ chlonnos¢ wsi w koncu 1946 r., przyjmuje jako norme
4 osoby na 10 ha uzytkow rolnych. Z tych obliczen wynikalo, ze do zago-
spodarowania 6242 045 ha uzytkéw rolnych potrzeba 2 497 224 os6b!2,
Poniewaz juz wtedy zamieszkiwalo wie§ 2259 485 osob, zatem dla
osiggniecia przedwojennego stopnia zageézczenia nalezalo jeszcze osie-
dli¢ 237 739 osob.

Dane MZO nie oddajg jednak faktycznych mozliwosci osadniczych.
Sklada sie na to szereg przyczyn: 1. Ilo§¢ ludnosci zajmujacej sie tu
w czasach niemieckich rolnictwem byla za mala. Ziemie te cierpialy na
niedobdr ludnosci rolniczej i dlatego poréwnanie z ludnoscia niemiecka,
ktora mieszkala na wsi, nie doprowadzi nas do stusznych wnioskow. 2. Nie
da sie tez utrzymac przyjeta przez MZO norma 10 ha na rodzine, gdyz
przy dobrych warunkach ekonomicznych, jakie istnialy w wiekszoS$ci
powiatow Ziem Odzyskanych, byly tworzone gospodarstwa mniejsze, a po
przeprowadzeniu regulacji wahaly sie w granicach 7—8 ha. 3. Osadnic-
two wiejskie bylo tu nieré6wnomierne. Przy normach przyjetych przez
MZO nadwyzka ludnosci wiejskiej w woj. Slaskim wynosila z koncem
1946 r. 442 279 os6b, a w woj. wroctawskim 48 891, gdy réwnoczesnie inne
wojewodztwa na Ziemiach Odzyskanych posiadaly niedobér 729 909 oséb.
Odrzucajgc falszywe przestanki, na ktorych opierato sie MZO przy usta-
laniu zaludnienia wsi i ktore- doprowadzily je do zbyt optymistycznych
wnioskéw dotyczacych catosei nowoodzyskanych ziem, nalezy przeciez
stwierdzié, ze osadnictwo wiejskie przynajmniej w pewnych wojewodz-
twach, do ktérych nalezaly: $laskie, wroctawskie, poznanskie, gdanskie,
na gospodarstwach indywidualnych do 50 ha w r. 1946 bylo w zasadzie
zakonczone. Pozostala jeszcze pewma ilosé gospodarstw tego typu, ale

121 Pismo okdélne MZO, Departament Osiedlenczy, 1. dz. 647,111 W.W.47 z 29 I
1947 (Dz. Urz. MZO, 1947, nr 2, poz. 35).
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objecie ich przez chlopéw bylo na razie niemozliwe wskutek powaznego
stopnia zniszczenia doméw mieszkalnych i zabudowan gospodarczych.
O szybkim zagospodarowaniu wsi w latach 1945—1946 $wiadczylo wstrzy-
manie w r. 1946 indywidualnego osadnictwa i wznowienie go dopiero
w r. 1947 i to tylko w pewnych powiatach i dla pewnych kategorii osad-
niké6w!?2, jak réwniez parcelacja folwarkéw ponad 100 ha dla osadnictwa
indywidualnego, ktéra rozpoczela sie latem 1946 r.

Do wojewodztw, ktore obok slaskiego najwczes$niej sie zaludnilty, na-
lezalo wroctawskie, gdzie indywidualne osadnictwo wiejskie bylo juz
na wiosng. 1946 r. w wiekszosci powiatow zakonczone. Z pisma do Mi-
nisterstwa Rolnictwa zredagowanego w maju 1946 r. przez pelnomocnika
Rzadu na okreg Slask, prezesa Wojewddzkiego Urzedu Ziemskiego i dy-
rektora Okregowego PUR-u wynika, ze ilo$¢ rodzin rolniczych juz osie-
dlonych lub przebywajacych na etapach i oczekujgcych na osiedlenie wy-
nosita 1 V 1946 r. 134 700. Autorzy listu dochodza do wniosku, ze juz
w tym czasie, przyjmujac 10 ha uzytkéw rolnych na rodzine, brakuje
dla 17 000 rodzin gospodarsiw i domagaja sie wstrzymania dalszego prze-
siedlania rolnikéw na Dolny Slask!?3. Liczby podane przez wladze lere-
nowe wydaja sie przesadzone i wyplywaly prawdopodobnie z obawy
przed trudno$ciami potgczonymi z wyszukiwaniem dla nowych osadnikéw
rezerw mieszkaniowych, ktére juz byly na wyczerpaniu. Bardzie] prze-
konywajaca jest podana przez Ministerstwo Rolnictwa liczba zajetych
gospodarstw w ilosci 121 900'2}, z czego wynika, ze bylo jeszcze kilka-
nascie tysiecy wolnych gospodarstw, do ktérych nalezalo okolo 9000 po-
waznie zniszczonych i pewna czeéé karlowatych, wymagajacych upeino-
rolnienia.

Obok powiatéw o dobrych warunkach ekonomicznych i tych, ktére
nie ucierpialy w zwiazku z dzialaniami wojennymi i juz w latach 1945
i 1946 zostaly catkowicie zaludnione, jak pow. bystrzycki, jeleniogdrski,
kamiennogérski, ktodzki, lubanski, lwéwecki, walbrzyski i zagbkowicki'?3,
istnialy inne, ktore mogly jeszcze przyja¢ pewng ilo§¢ osadnikéw. Nale-
zaly do nich powiaty: gérowski, lubinski, strzelinski, szprotawski, $redz-
ki, trzebnicki, wolowski, wroctawski, zaganski, glogowski. Byly to po-
wiaty, ktére posiadaly nienajlepszg ziemie lub byly bardziej zniszczone
od innych i dlatego nie stanowily terenéw atrakcyjnych dla pierwszych
osadnikow.

Ale nawet w powiatach uwazanych juz wowczas za przeludnione

12 WAP Wroctaw, okdlnik nr 26:27 Departamentu Osiedlenczego MZO, Akta
PUR-y, t. LI

13 WAP Wroctaw, Dzial Osadnictwa, 1946, Alita PUR-u, t. LX.

123 Wiadomosci Statystyczne GUS, XX, z. 4.

%5 Dz, Urz. MZO", 1947, nr 4, poz. 70.
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przeludnienie to bylo wzgledne i istnialy pewne mozliwosci osiedlencze.
Szereg gospodarstw figurujacych jako zajete bylo uzytkowanych przez
pojedyncze osoby, przez zdemobilizowanych Zzolnierzy lub chlopéw, kto-
rzy nie sprowadzali swych rodzin nie majgc powaznego zamiaru prze-
siedlenia sie na Ziemie Odzyskane. Uzytkowanie kilkuhektarowego go-
spodarstwa przez jedny osobe bylo mozliwe dopdty, dopoki istniata bar-
dzo tania najemna niemiecka sita robocza, i musialo sie¢ skonczyé wraz
z wyjazdem Niemcoéw. Poza tym istnienie tego rodzaju gospodarstw bylo
niezgodne z intencja polityki osadniczej Rzadu, ktéra zmierzala do two-
rzenia samowystarczalnych gospodarstw dla rodzin chtopskich. Gospo-
darstwa nie zajete przez rodziny byly w czasie akeji weryfikacyjnej
i uwlaszczeniowej oddawane przez Komisje Osadnictwa Rolnego do dy-
spozycji wladz osiedleniczych. Pewna ilo§¢ gospodarstw byla zajeta przez
szabrownikéw, ktérzy mieli czasem formalne prawo do otrzymania go-
spodarstwa, ale faktycznie utrzymali je tylko do chwili ogotocenia z in-
wentarza i sprzetéw domowych. Wreszcie istnial szereg gospodarstw,
ktéore po malym remoncie budynkéw mogly by¢ przekazywane osadni-
kom. :
Rolnikom chcacym sie osiedli¢ na tych gospodarstwach przychodzito
z pomocg panstwo. Na odbudowe zagréod zniszeczonych do 409y panstwo
przydzielilo w 1945 i 1946 r. 380 milionéw zl kredytu niskoprocentowego,
z czego 300 milionéw stanowila pomoc bezzwrotna w materiale budo-
wlanym!26. Byly to kredyty niewielkie, niemniej jednak mogty one pomoc
chlopom majacym pewng czes¢ wlasnych funduszéw w wyremontowaniu
mieszkan lub zabudowan gospodarczych. Powaing rezerwe dla osad-
nictwa wiejskiego stanowily ziemie pofolwarczne, ktérych pewna czes¢
mogla by¢ rozparcelowana i przekazana na osadnictwo indywidualne.
Czesé bylej ludnosci wiejskiej mogla sie tez przenies¢ do miast, gdzie
rozbudowujace sie fabryki poszukiwaly robotnikow.

Bardzo waznym momentem w normalizacji stosunkéw wiejskich na
Ziemiach Odzyskanych byla rozpoczeta w r. 1946 akcja uwlaszczeniowa
gospodarstw chlopskich. Dotad na podstawie protokolu wprowadzenia,
zwanego aktem nadania, osiedleniec mial prawo do uzytkowania -ziemi,
ale nie mial prawa dysponowania gospodarstwem. W zamian za korzysci,
jakie chlop mial z uzytkowanego gospodarstwa, byl on zobowigzany do
uprawiania go osobiScie lub przez czlonkéw rodziny. Nieuregulowanie
spraw wlasnosciowych wywotywalo u osadnikéw uczucie niepewnosci,
nie stwarzalo zainteresowania do intensywnej uprawy ziemi i wprowadza-
nia jakichkolwiek inwestycji w gospodarstwo. Dawalo to tez materiat do
propagandy antyosadniczej wrogim elementom, ktére twierdzily, ze

123 |, Osadnik*, 1946, nr 3, s. 5.
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ocigganie sie z ostatecznym przekazaniem chlopom gospodarstw wypty-
wa z zamiarow skolektywizowania przez Rzad gospodarstw rolnych.
Wiladza Ludowa, kierujac sie od pierwszej chwili swego istnienia w po-
lityce rolnej interesem mas chlopskich, przystapila bezposrednio po za-
konczeniu pierwszego etapu przesiedlenia do uregulowania spraw wia-
snosciowych. 27 VIII 1946 r. ukazalo sie zarzgdzenie ministra Ziem
Odzyskanych w sprawie skladania wnioskéw o przyznanie chlopom pra-
wa wlasnosci uzytkowanych gospodarstw!??. Wnioski przyjmowaly Po-
wiatowe Komisje Wnioskowe, w ktérych sklad wchodzili przedstawicie-
le referatéow osiedlenczych, wladzy ziemskiej, PUR-u, ZSCH i GRN. Do
wniosku osadnik byl obowigzany dolaczy¢: 1. Zaswiadczenie uprawnia-
jace go do nabycia gospodarstwa, a mianowicie dowdd stwierdzajacy
przybycie osadnika na Ziemie Odzyskane w ramach akcji osiedlenczej.
Takim dowodem byla kartka ewakuacyjna dla repatriantéow lub za-
Swiadczenie przesiedlencze dla przybywajacych z dawnych ziem pol-
skich; 2. dowdéd posiadania zawodowych kwalifikacji rolniczych (za-
$wiadczenie z gminy o zajmowaniu sie rolnictwem); 3. dodatkowe doku-
menty upowazniajace poszczegélnych rolnikdéw do ulg specjalnych —
dla bylych zolnierzy byly to dokumenty stwierdzajace udzial w wojnie
1939—1945, a dla repatriantéw opis mienia pozostawionego za granica
lub orzeczenie odszkodowawcze PUR-u; 4. protokél wprowadzenia osad-
nika w uzytkowanie gospodarstwa wydany przez PUR. We wniosku
osadnik winien tez byl wykaza¢ dokladnie inwentarz martwy i zywy,
jaki zastal w gospodarstwie poniemieckim; 5. arkusz spisowy jake do-
wod  zgloszenia ruchomosci do Urzedu Likwidacyjnego. Jak wynika
z wymaganych zalacznikéw, akcja uwlaszczeniowa miala doprowadzié
do zachowania gospodarstw tylko przez chlopéw. Prawidlowo wysta-
wiony wniosek, zaopiniowany przez soltysa pod katem widzenia osobi-
stego wkladu pracy osadnika w gospodarke i potwierdzony przez ko-
misje wnioskowa, stanowit dla Powiatowej Komisji Osadnictwa Rolne-
go podstawe do orzeczenia o nadaniu gospodarstwa na wlasnosé.

Akcja uwlaszczeniowa zostala zainicjowana uroczyscie na Zjezdzie
Ziem Odzyskanych 27 VIII 1946 r. we Wroclawiu. W liScie ministra
Ziem Odzyskanych, odczytanym na Zjezdzie, zostala zapowiedziana dru-
ga faza zagospodarowania Ziem Odzyskanych, polegajaca na uregulowa-
niu stosunkéw wtasnosciowych w rolnictwie!?®. Od 1 pazdziernika ko-
misje wnioskowe zaczely przyjmowaé formularze. Przyjmowanie wnio-
skow mialo byé w zasadzie zakonczone do konca r. 1946, faktycznie
mocno sig przedluzylo. Akcja wnioskowa poza swa pracg wlasciwg spel-

127 )Dz. Urz. MZO", 1946, nr 9, poz. 157.
"8 Osadnik*, 1946, nr 3, s. 1, 2.
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niala zadania spisowo-weryfikacyjne. Chodzilo bowiem o zdobycie wia-
rogodnego materialu statystycznego dla osadnictwa wiejskiego na Zie-
miach Odzyskanych, gdyz wszystkie dane dotychczasowe mialty cha-
rakter tylko szacunkowy. Na podstawie materialu przedstawionego przez
komisje wnioskowe mogly przystapi¢ do pracy wojewddzkie i powia-
towe Komisje Osadnictwa Rolnego, ktéorych zadaniem bylo orzekanie
o wydaniu aktu nadania gospodarstwa i inwentarza!®*. Przy podziale
inwentarza zywego komisje pozostawialy w gospodarstwie w zasadzie
nie wiecej jak jednego konia lub wolu i dwie krowy, przekazujac re-
szte bydla do dyspozycji powiatowej wladzy ziemskiej!3?. Komisja orze-
kata tez o ewentualnym cofnieciu aktu nadania, gdy chlop nie mial
zgodnie z dekretem z 6 IX 1946 r. prawa do otrzymania gospodarstwa.
Przed wydaniem aktu nadania kazde gospodarstwo musialo byé oszaco-
wane, a jego granice dokladnie okreslone. Wraz z wydaniem orzecze-
nia o akcie nadania nastepowalo przeniesienie prawa wlasnosci dane-
go gospodarstwa z panstwa na dotychczasowego uzytkownika. Odtad
osadnik stawal si¢ wlascicielem mienia poniemieckiego, z jednym tyl-
ko zastrzezeniem, ze gospodarsrtwa swego nie mogl przepisa¢ na inng
osobe.

Trzeci i ostatni akt uwlaszczenia nastepowal po wpisaniu gospodar-
stwa przez sad do ksiag wieczystych. Nastepowalo to po dokladnym
wymierzeniu gospodarstw, oszacowaniu i ustaleniu warunkéw splaty za
otrzymane mienie. Na tym konczyly sie wszystkie formalnosci zwiazane
z procedurg uwlaszezenia.

Na Dolnym Slgsku, jak zreszta na calych Ziemiach Odzyskanych,
rozpoczela sie akcja uwlaszczeniowa od pracy komisji wnioskowych
i wydania aktow nadania. 9 III 1947 r. zostaly wydane w sposéb uro-
czysty pierwsze dokumenty. Wreczenie pierwszych aktéw nadania od-
bylo sie na specjalnie zorganizowanych masowych zebraniach ludnasci
wiejskiej w obecnoéci przedstawicieli wladz politycznych i organizacji
spotecznych. W woj. wroctawskim odbylo sie uroczyste wydanie aktéow
w Jordanowie w pow. dzierzoniowskim i w Procanach w pow. zgbko-
wickim. Akcja uwlaszczania posuwala sie na Slgsku szybko. Do 1 VII
1947 r. objeto nig 57 836 gospodarstw!?!. W czasie sporzadzania spisow
okazalo sie, ze niektére powiaty sg przeludnione, w zwijzku z czym
przesiedlono pewng ilo$¢ rodzin na grunty pofolwarczne. 14 grudnia
rozpoczelo sie nie mniej uroczyscie niz 9 marca wydawanie zaswiadczen
hipotecznych. W r. 1948 akcja uwlaszczeniowa na Dolnym Slasku zo-
stala zakonczona. Pozostala jeszcze pewrna ilo$¢ gospodarzy, ktérzy uzu-

2 Dz. Urz. MZO', 1947, nr 4, poz. 66.
1 Dz. Urz. MZO*, 1947, nr 10, poz. 160.
1*' ,Osadnik na Ziemiach Odzyskanych*, 1947. nr 15.
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pelniali formalnosci. 1 VI 1948 r. ilc$¢ osiedlonych rodzin chlopskich
wynosila 170 588 (wchodzily tu poza bylymi niemieckimi gospodarstwa-
mi indywidualnymi gospodarstwa powstale z rozparcelowania pewnej
czesci folwarkéw). Do tego czasu wydano 140 088 orzeczen i 113 590 za-
$§wiadczen hipotecznych!32. Chiop dolno-§laski stal sie pelnym wiasci-
cielemm swego gospodarstwa. Osadnictwo wiejskie na Dolnym Slasku
jak w ogéle na Ziemiach Odzyskanych doprowadzito w latach 1945—1948
do zagospodarowania tych terenéw i zrosniecia sie ich z innymi dziel-
nicami kraju. W tych warunkach stalo sie juz mozliwe zlikwidowanie
w styczniu 1949 r. MZO i przejecie calej administracji na Ziemiach
Odzyskanych przez ogélnopanstwowe organa wtadzy!3s,

W swym artykule poruszylem tylko pewne zagadnienia zwigzane
z osadnictwem wiejskim na Dolnym Slgsku. Omawiajac przebieg akcji
przesiedlenczej musialem czasem wykroczyé poza ramy chronologiczne,
ktére sobie zakreslilem, gdyz jakkolwiek pierwszy etap osadnictwa, tj.
zajmowanie indywidualnych gospodarstw poniemieckich, zasadniczo
skoncezy! sie wiosng 1946 r., to jednak osadnictwo to w mniejszych roz-
miarach odbywalo sie nadal. Nie zajalem sie innymi formami osad-
nictwa wiejskiego, jak np. osadnictwem zespolowym we wszystkich jego
postaciach. Osadnictwo to odbywalo sie na czesciach rozparcelowanych
folwarkéw wynoszacych ponad 100 ha i rozpoczelo sie formalnie w mar-
cu 1946 r., faktycznie jednak jego rozwdj przypada dopiero na r. 1947.
To samo dotyczy tez i dokwaterowania rodzin w gospodarstwach wiek-
szych (do 50 ha). Powyzsze formy osadnictwa poza spéldzielniami par-
celacyjno-osadniczymi!3 nie wniosly zadnych nowych momentéw do
akcji osadniczej i dlatego pominiecie ich nie powinno mie¢ wplywu na
zrozumienie istoty i przebiegu osadnictwa rolnego na Dolnym Slasku.

Jaka byla przyczyna tego, ze w ciggu kilku zaledwie lat udalo sie
przesiedli¢ na Ziemie Odzyskane miliony ludzi, zagospodarowaé te te-
reny i stworzyé tu normalne warunki bytu. Nalezy pamietaé¢, ze doko-
nano tego w okresie powojennym, kiedy tworzyla sie dopiero wladza
ludowa, kiedy obok zaludnienia Ziem Odzyskanych staly przed mto-
dym panstwem inne, nie mniej wazne zadania, jak reforma rolna, uru-
chomienie przemystu, odbudowa prawie ze nie istniejacego taboru kole-
jowego i inne. Nalezy pamieta¢ takze, ze dokonaly tego masy pracuja-
ce w toczgcej sie przez caly czas ostrej walce klasowej (przy istnieniu
poczatkowo pewnych elementéw wojny domowej) z obalonym i odsu-
nietym od wladzy obszarnictwem i burzuazjg. Niezwykle szybkie

132 PUR na Dolnym Slgsku w latach 1945—1948, s. 23.

133 Dz. U. R. P.*, 1949, nr 4, poz. 216.

3 Rozwoj spéldzielni parcelacyjno-osadniczych na Dolnym Slasku omoéwie
w odrebnym artykule.
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i sprawne dokonanie tych zadan bedacych — jak méwil o tym B. Bierut
na II Zjezdzie PZPR — ,przedmiotem naszej w peli zastuzonej chlu-
by narodowej nie bylo przypadkiem, lecz koniecznoscig historyczng,
bez ktorej bylby niemozliwy rozwoéj Polski w kierunku socjalizmu.

Rewolucja ludowa w Polsce, podobnie jak w wiekszo§ci krajow de-
mokracji ludowej, w krajach o powaznych pozostaloéciach feudalno-pan-
szczyznianych, musiala na swym pierwszym etapie rozwigzywaé zada-
nia rewolucji burzuazyjno-demokratycznej, antyfeudalnej, ktorej glow-
nym skladnikiem bylo rozwigzanie kwestii agrarnej. Rewolucja agrarna
w Polsce dokonala sie analogicznie jak w innych krajach demokracji
ludowej w postaci oddolnie przeprowadzonej, obejmujacej szerokie ma-
sy chlopstwa pracujacego, reformy rolnej i w specyficznej postaci (tylko
w Czechostowacji i w Polsce) przesiedlenia chlopéw na Ziemie Odzyska-
ne. Bez dokonania rewolucji agrarnej, bez oddania chlopom na Ziemiach
Odzyskanych ponad 4 milionéw ha ziemi klasa robotnicza nie moglaby
pozyskaé sobie pracujgcego chlopstwa i poprowadzi¢ go w kierunku
socjalizmu.

Drugim momentem, ktéry wplynal na szybkie zagospodarowanie
Ziem Odzyskanych, bylo shuszne rozwiagzanie kwestii narodowej. Jedna
z przyczyn zacofania ekonomicznego i stabosci Polski miedzywojennej
byla niemozliwo§é rozwiazania przez 6wczesne klasy rzadzace problemu
narodowosciowego. W nastepstwie pierwszej imperialistycznej wojny
Swiatowej znalazlo sie w gramicach Polski burzuazyjno-~obszarniczej
kilka milionéw ludnos$ci obcych narodowosci, ktéora wskutek ucisku na-
rodowego, szczegblnie ciezkiego wyzysku imperialistycznego, i aspira-
cji narodowowyzwolenczych stanowita site odsrodkowa utrudniajgcg roz-
woj kraju. Polska Ludowa realizujac marksistowsko-leninowska poli-
tyke w kwestii narodowej dala narodom dotad uciskanym mozliwose
samostanowienia 0 swym losie, a z drugiy2j strony uswiadomila narodowi
polskiemu jego prawa do odwiecznie polskich ziem na péinocy i za-
chodzie. Idea zjednoczenia wszystkich ziem polskich w ramach jedne-
go panstwa, ktéra w czasie wojny byla jedna z sil napedowych w walce
z imperializmem niemieckim, stala si¢ po wojnie podstawa patriotycz-
nego wysitku w kierunku jak najszybszego zagospodarowania Ziem Za-
chodnich. Polak osiedlajacy sie na nowonabytych terenach wracat tu ja-
ko ich prawowity gospodarz dazacy do stworzenia dla siebie i sweg; ro-
dziny trwalej podstawy egzystencji.

Wreszcie trzecim i faktycznie decydujacym czynnikiem, ktéry wply-
nal na szybka odbudowe Ziem Odzyskanych, byla klasa robotnicza kie-
rcwana przez swg Partie i panstwo robotniczo-chlopskie. Klasa robot-
nicza i panstwo ludowe zdzialaly szczegélnie wiele dla swego sojuszni-
ka, chlopa, pomagajac mu bezposrednio w zagospodarowaniu sie na Zie-
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miach Odzyskanych. Panstwo oddalo tu do jego dyspozycji ziemie,
inwentarz gospodarski i kredyty. Klasa robotnicza bronila wesp6! z chto-
pami w szeregach Milicji i ORMO dobytku rolnika przed rozgrabieniem
go przez reakcyjne bandy, pomagala w pierwszym okresie braku sity
roboczej w pracach polowych, wreszcie swa produkcja przemystowa
umozliwila chlopom zdobycie najpotrzebniejszych wyrcbow przemysto-
wych.

Odbudowane i zagospodarowane Ziemie Odzyskane staly sie osrod-
kiem szybkiego rozwoju sil wytwoérezych. Znaczenie gospodarcze no-
wonabytych ziem, a w tym Dolnego Slaska, w realizacji naszych pla-
néw gospodarczych, a szczegélnie planu szescioletniego, bylo bardzo
wielkie. Dolny Slask stal sie powaznym centrum przemyslowym i przo-
dujgcym wojewddztwem w zakresie produkeji rolnej.

Jednak wsréd 1720 zalozonych spéldzielni produkcyjnvch cze$é po-
wstala pod naciskiem administracyjnym i nie byla wyrazem potrzeb
chlopa. Te spoldzielnie ulegaja obecnie likwidacji. Pozostang tylko do-
brze zorganizowane i rentowne, ktére swym dotychczasowym gospo-
darowaniem udowodnily swym czlonkom wyzszo$¢ gospodarki zespo-
towej nad indywidualna.
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FRANCISZEK POPIOLEK

KILKA DOKUMENTOW DO DZIEJOW GORALI BESKIDZKICH

W uzupelnieniu Szkicéw z dziejow chtopéw w Beskidzie Slgskim za-
mieszezonych w IX roczniku ,,Sob6tki‘ publikujemy ponizej kilka tek-
stow dokumentéw ilustrujacych polozenie gérali beskidzkich w pierw-
szej potowie XIX w. i ich walke przeciwko naduzyciom ze strony Ko-
mory Cieszynskiej.

1. Skarga Jana Bujaka wniesiona do Komory Cieszynskiej 1

(WAP Katowice, OT w Cieszynie, sygn. 503)

Wisla, 27 X 1828

Im Jahre [1]811 {ibernahm der gehorsamst Unterzeichnete den Sallasch Czorny
zwar mit mahreren im Verhéltnis der Theilung zur Hutung der Schafe, nach sei-
nem verstorbenen Vater Thomas Bujok im Betreff von 8 Scheffel Aussaat, auf
welcher Wiese bereits schon frither eine Challupe sub N. 46 gestanden, und zwar
fiir den Schifer der bey jenen Schafen als Hiiter gewesen geeignet war. Da nun
Gefertigter eben im Jahre [1]811 den Kauf sich bei Wohlloblichen Erzherzog. Caal.
Administration ausfertigen liess ratificiert und bezahlt worden ist, und im Jahre
[11821 diesen Kauf im Monat September der L&bl. politischen Amtsverwaltung
ibergab und nun der Unterzeichnete so eine geréume Zeit auf seiner geerbten
Vaterswiese sich befindet 24 Schafe nebst zwei Kiihe allda zu flittern berichtigt
ist: zugleich auch auf jenem Sallasch 2 berechtigte Acker bauer nebst noch 3 in
der Art wie Geferigter allda sich befinden.

1 IFFakt objecia laki po ojcu przez Jana Bujaka zostal zatwierdzony przez
Zarzad Dobr Ksigzecych w r. 1821. Na niej trzymal 24 owce i 2 krowy. Po 7 la-
tach pod pozorem, ze policja nie pozwala mu stawiaé¢ chaty w miejscu odosobnio-
nym, otrzymal nakaz, zeby w ciggu 8 dni zmienit mieszkanie i przenicst sie do
gminy. Prosba jego nie zostala uwzgledniona, stuzba le$éna zburzyla mu chatupe.
Ten Jan Bujak, nie majgc sie gdzie podziaé¢, wystawil sobie nowy dom na tym
samym miejscu. Nakazano mu zburzy¢ go wiasnym kosztem, a jego ukarano za
upér i niepostuszenstwo i tylko ze wzgledu na pore zimowsg wykonanie kary
odlozono do wiosny (1835). Pozbawiony dachu nad glowa i schronienia dla bydtia
Jan Bujak nie wrécit do swojej wsi, jak mu nakazano, lecz wyemigrowatl do We-
gier i tam umarl. Obok Jana Bujaka, tez w zakazanym miejscu, na swoich tere-
nach, przy swoich lakach pobudowali si¢ nadto dwaj Bujakowie, Andrzej i drugi
Jan, bracia lub krewni Jana. Tym tez nakazano zburzy¢ swe domy i wynies¢ sie
do Wisly. Jak oni na to zareagowali, akta nie podaja. W tekstach zachowano pi-
sownig oryginalng.
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Daher mit tiefster Ehrfurcht laut herabgelangten Bescheid von Wohlloblich
Ko. Erzherzog. politischen Caal. Amtskanzlei de dato 16 Oktober [1]828 bittet Unter-
zeicheter in folge den Auftrag. derselbe habe sich binnen 8 Tagen von jener An-
siedlung seine Wohnung abzutragen und sich in die Gemeinde zu iibersiedlen. Ach!
cerwage doch Hohe Instanz Behodrde, wo ich tief gebeugt um erbarmen anflehe;
begabt bin ich verheirateten Stundes samt Familie nun zum hervorstehenden Win-
ter hatte ich mir doch soweit eine Nahrung eingeschaft, um doch nicht zu darben
und sollte Gefertigter durch Amtsgewalt aus seiner Wohnung gesetzt; und bleibt
mir mehr ilibrig, als ein Bettler zu werden; jedoch hoffe, Hohe Obrigkeit ist doch
immer gewohnt die Unterthanen zu schiitzen als zu unterdricken, wo ich mit be-
klomenem Herzen um die gniidigste Milde und bis im Friihjahr die Ubersiedlung
fussfalligst ersuche. Johan Bujak.

2. Pismo zarzadu débr arcyksiazecych w Cieszynie do gérali zamieszkalych nad potokiem
Kopydlaiskim

(WAP Katowice, OT w Cieszynie, sygn. 306

Cieszyn, 23 IX 1336

Uber Eure beim k.k. Kreisamte unteremn 5 July 1836 eingebrachte Beschwerde
um Schutz im Besitz gegen die eigenmichtigen Stérungen von Seite der Hohen
Obrigkeit in eueren Grundgridnzen wird Euch in Folge Auftrags des k. Kreisamtes
von 9 July [1]836, Z. 6202/123 zu eurer Darnachachtung folgendes mitgegeben:

Dieser Granz und Hutungsstritl ist bereits in dem Protokolle vom 3 July [1]818
durch eine eigene obrigkeitliche Komission untersucht worden und Ihr habet hier-
uber unierem 30 Dezember [1]819 p. 2611 den hieramtlichen Bescheid I-ter Instanz
nach Vorschrift des Unterthans Patentes erhalten. In diesem Bescheide wurde Euch
untersagt in der strittigen Hiithung obig cueren Griinden iiber die sogenannten
Lonczisken hinauf -in der in den Skolnisken zu hiithen und es wurden die Wiesen-
besitzer aus n. 98, 97 und 96 im ruhigen Besitze des Hiuthungsrechtes auf dieser
obrigkeitlichen Hiithung geschiitzt. Im Jahre [1]819 wurde auch diese Hiithung dem
Euch ertheilten Bescheide gemiass von euren Griinden ab und zur obrigkeitlichen
Sallaschhiithung Kobyla zugegrinzt. Gegen diesen Bescheid habet Ihr weder heim
k.k. Kreisamte recurirt noch auch den Rechtsweg ergriffen, sondern gewohnt mit
boshafter Halsstarrigkeit alle obrigkeitlichen und hoéhern Entscheidungen, wenn
sie nicht nach eueren Willen ausfallen, zu missachten, habet Ihr den erhaltenen
Bescheid auch Abhanden kommen lassen. Ihr waret aber und seyd jetzt noch
schuldig nach Vorschrift des Unterthans Patentes diesen Bescheid genau zu befol-
gen bei Vermeidung der im Unterthansstrafenpatente angedrohten Strafen, so lange
bis Ihr eine hohere Entscheidung fiir Euch erwirkt haben werdet. Von diesem
Becheide von 30 Dezember [1]819, Z. 2611 wird Euch ein Duplicat hiemit ertheilt
und steht Euch immer noch frey, dagegen den Recurs beim k.k. Kreisamte einzu-
bringen oder den ordentlichen Rechtsweg zu betreten. Es wird Euch aber zu Ge-
miithe gefithrt, dass die Obrigkeit den Grund und Boden und das darauf wachsende
Holz in dieser Hiithung immer als ihr Eigenthum angesehen und damit als mit
ihrem Eigenthum gebahrt habe. Ihr gesteht selbst in dem Verhandlungsprotokoll
dass die Obrigkeit vor etwa 40 Jahren das Holz auf diesen Hiithungen abgetrieben
und nach Ustron habe abfiihren lassen.

Haben die Wirthe aus N. 98 in dieser Hiithung als einem Theile der obrigkeitli-
chen Sallaschiithung Kobyla, somit als einer obrigkeitlichen Sallaschhiithung ihr
Hornvieh ruhig gehiithet und fiir die Weide der Obrigkeit jihrlich den Zins be-
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zahlt. Ist keinem eurer Griinde im Urbarial Kaufe eine Hiithung oder ein Wald
zugeschrieben, sondern bloss Gérten, Felder, Wiesen und jedem ein Stiickel Ge-
strauch, was ihr wirklich besitzet.

Liegt die von Euch angesprochene Hithung Przipor, auch Grapps genannt,
ausser den Grénzen eurer Urbarialkdufe. Eigene Griinde grinzen mit Ausnahme
des Grundes N. 165 nach Urbarial Kauf alle bis an die Loncziska k. Lonkam d. h.
offenbar bis an die Loncziska, welche gegen die Wiesen zuliegen. Also gehen eure
Grundgrinzen nach Urbarial Kauf nur bis an die Loncziska, somit sind die Lon-
cziska schon ausser euren Urbarialgrinzen und gehoren streng genommen schon
in die obrigkeitliche Hiithung. Allein da Ihr diese Loncziska seit uralten Zeiten
beweidet habet, so will auch die Obrigkeit diese Loncziska als euer Eigenthum
belassen. Dagegen miisset auch Ihr die Hiithung, welche iiber diesen Lonczisken
hinaus hinaus und obig denselben liegt, ndmlich die Hiithung Przipor oder Grappa
als ein Eigenthum der hohen Obrigkeit respectiren umsomehr als eure Grund-
grianzen, wie oben gesagt, ohnehin schon weiter gehen als der Urbarial Kauf
vorschreibt und die Obrigkeit immer im ruhigen Besitze dieser Hiithung gewe-
sen ist. '

Der halbe Rustikal Girtnergrund N. 165 granzt nach Urb. Kauf bis an des
Michael Karkoschka Wiese. Das Wort Wiese bedeutet hier soviel als Ansiassig-
keit, namlich den Rusticalkleinhduslergrund N. 98 der schon zur Zeit der Urba-
rial Hofkomission bestand und woriiber ein Urbarial Kauf vorhanden ist.

Nun erstreckt sich aber die dieser Wiese d. h. dieser Ansidssigkeit zur Weide
zugewiesene und von dieser Ansidssigkeit immer beweidete obrigkeitliche Hiithung
bis hinab unter die Skolnisken. Wenn es nun in dem Urbarialkaufe {iber N. 165
heisst, dieser Grund grinzt bis an die Wiese des Michael Karkoschka, so will
das eben soviel sagen, als bis Ansissigkeit N. 98 und somit an diesem Grunde
zugewiesene, von ihm verzinste obrigkeitliche Hiithung und es geht also die
Grinze dieses Grundes N. 165 ebenfalls nur bis an die Hiithung Przipor oder
Grappa, dass diese Auslegung die richtige ist, sieht man daraus, dass der
Grund N. 98 nach Urbarial Kauf grinzen soll mit dem Georg Podzorsky N. 99
siidlich Johann Podzorsky N. 97 nordlich, welche Grinzen richtig sind, dann
dem herrschaftlichen Walde, welche Grinze auch richtig ist. Also soll der Grund
N. 98 von zwei Seiten mit dem herrschaftlichen Walde grinzen, nimlich von
Westen und Osten, das ist aber nur dann moglich, wenn die Waldhiithung Przipor,
die unterhalb den Feldern von N. 98 liegt, ein Eigenthum der Obrigkeit ist.
Wenn sich die Grinze des Grundes, wie Thr behauptet, bis an die Wiese, d. h. bis
an die Felder des Michael Karkoschka, also bis an die Felder von N. 98
erstrecken sollte, so miisste auch der Grund N. 98 nach Urbarialkauf mit dem
Grunde N. 165 granzen. Da aber dies nicht der Fall ist, sondern der Grund K. §
nach Urbarialkauf mit dem herrschaftlichen Walde gridnzet, so muss die Wald-
hiithung Przipor herrschaftlich seyn. Diese¢ steinichte Hiithung Przipor ist Euch
auch nicht zur Versteuerung zugeschrieben, sondern der hohen Obrigkeit sub Top.
N. 3837 schon im Josephinischen Kataster und die Obrigkeit versteuerth sie bis
nun. "

In Beziehung auf den Euch bereits ertheilten Bescheid vom 30 Dezember
[1]1819 wird Euch daher wiederholt untersagt in der obrigkeitlichen Hiithung Przi-
por euer Hornvieh zu hiithen oder die Wirthe von N. 98, 97 und 96 in ihrem
Hiithungsrechte zu storen, noch weniger dirfet Ihr Euch erlauben, in der ge-
nannten Hiithung Holz zu fidllen, als Ihr sonst unausbleiblich nach dem Unter-
thanspatente bestraft werden wiirdet.
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Es steht Euch ibrigens frey, falls Ihr mit der Entscheidung eurer Obrigkeit
nicht zufrieden seyd, eure Beschwerde beim k. k. Kreisamte unter Beilegung des
obrigkeitlichen Bescheides anzubringen.

3. Pismo dra Ludwika Kluckiego?, adwokata gérali zamieszkalych nad potokiem Kopy-
dlany, do Sadu Najwyiszego w Brnie Morawskim

IWAP Katowice, OT w Cieszynie, sygn. £05)
Cieszyn, 15 VI 1843

Zu den Besitzungen der Liager Nr 165, 170, 171, 164, 173, 174, 163 zu Weichsal
gehort ein Stiuck Wald und Hutweide Skalniki und Lgcziska ku Lakom, auch
Przipor oder Grappa genannt, welcher mit den Sallaschen Wiesen Karkoschka,
Kowalonka und Krzak gridnzet, welches in dem Situationsplane A. zwischen
a, b, ¢, d, bezeichnet vorkommt. Dieses Grundstiick ist auch innerhalb der grund-
blicherlich vertragenen Grinzen genannter Realitdlen der Kliger liegend, somit
derselben wirklich grundbiicherlich zugewihrt wie dies der Kauf B. des Paul
Nagowczik uber das Miteigenthum der Realitit Nr 165 dtto 28 Jinner intab. 30 Marz
1822 dann jener sub C. seines Besitzes Vorfahren Georg Nagowczik iiber diese
Realitdt dito. 4 May 1775 und die gerichtliche Einantwortung D. des Mitbesitzers
dieser Realitit N. 165 And. Szczesny dtto 9 intab. 31 July 1825, ferner der Kauf
des Georg Tiesslar sub E. iiber die Realitit N. 170 dtt. 24 Janner intab. 20 Fe-
bruar 1838 wie auch der Kauf F. des vorbesitzers der Realitidt N. 164 dtt. 15 Juny
1769 und der Kauf des Vorbesitzers der Realitit N. 174 Jakob Kuczera uber diese
Realitdt N. 174 zu Weichsel sub G. dtt. 9 Jinner 1769 bewihren in dem in diesen
Kiufen siamtlich die Grianzen dieser Griinde der Linge nach von dem Gron
Kopidlansky bis an die Wiesen Karkoschka Kowalonka und Krzak ausdriicklich
angegeben werden und sohin die unmittelbar unter diesen Wiesen Karkoschka
Kowalonka und Krzak liegende Lacziska ku Lakom und Skalniki in diese Griin-
zen einschliessen.

Wenn aber auch diese Kiufer lber das Eigenthum der Kliger noch welchen
Zweifel librig lassen konnten, so beweisen die Klidger doch die Umstdnde, dass
sie sich seit undenklicher Zeit und mit ihren Vorbesitzern somit weit mehr als 40
Jahre im Besitze dieses Grundstiickes Lacziska ku Lgkom, dann Skalniki auch
Przipor gennannt, befinden, dass sie und ihre Vorfahren dieses Grundstiick stets
als ihr Eigenthum angesehn und durch Weiden des Viehes obenunter den drey
Wiesen Karkoschka Kowalonka und Krzak, wo der Terrain ebener ist und Laczi-
ska ku Lakom heisst, dann durch fillen des Holzes weiter untenwo der Terrain
steilsteinig und mit Holz bewachsen ist wirklich und zwar frither ganz auschlies-
send ruhig und unangefochten genossen haben, bis endlich vor einigen Jahrzn
dem Gegentheile Urbanek und Martinek es beikam des Weiderecht auf diesc
Lacziska ku Lakom und der erzherzoglichen Obrigkeit das Eigenthum dieser La-
cziska und Skalniki anzusprechen und den ruhigen Besitz der Kliger zu storen,
dass ferner noch im Jahre 1834, als die Gebdude des Andreas Szczesny N. 165
abbranten dieser das ganze zum Wiederaufbau dieser Gebiude benéthigte FHolz
aus dem strittigen Terrain Skalniki und Lacziska ku Lakom, auch Przipor ge-
nannt, genommen und so sein Eigenthumsrecht ausgeiibt habe, durch die Zeugen
Johann Morcinek Andreas Podziorsky N. 109, Georg Podziorsky N. 173, Michael

* Burmistrz cieszynski z roku Wiosny Ludéw, =zalozyt wspélnie ze Stai-
machem pierwszy polski ,Tygodnik Cieszynski’ przemianowany pézniej na
»Gwiazde Cieszynskg‘.
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Tiesslar N. 49, Johann Tiesslar N. 170 sidmtlich Innwoher in Weichsel iiber die
Artikel H. mit Vorbehalt ihres Erfiillungseides.

Auch sind noch die Grénzmarken namentlich Grinzhaufen nicht nur zwischen
den drey Wiesen Karkoschka, Kowalonka und Krzak und der Lacziska ku La-
kom in der Richtung von o. nach d. in A., sondern auch insbesondere in der
Richtung von d. nach a. in A. zwischen dem obrigkeitlichen Wald und dern
strittigen Terrain genau kennbar, durch welche strittige Terrain zu den Griinden
-der Kldger eingegrinzt erscheint, wcriiber der Beweis durch Sachkiindige und
gerichtlichen Augenschein angetragen wird.

Dieser Umstand ist nun so entscheiender, als unterhalb des strittigen Terrains
zwischen diesen und den i{ibrigen Grundstiicken der Kliger in der Richtung von
a nach b. niemals Gridnzmar! kenbestunden und die erzherzogliche Obrigkeil erst
vor drei Jahren beildufig in dieser Richtung von a. nach b. in A! Grianzmarken
gegen den Willen und gegen die ausdriickliche Protestation der Kliger errichten
liess, welche jedoch nicht mehr bestehen was alles abermal durch die obigen Zeu-
gen Johann Morcinek, Andreas Podziorsky, Georg Podziorsky und Michael Ties-
slar N. 49 endlich Johann Tiesslar in Weichsel iiber obige Artikel A. mit Vor-
behalt des Erfiillungseides fiir die Kliger erwiesen werden wird. Es kann sohin
das Eigenthum und Besitzrecht der Kldger um so weniger in Abrede gestellt
oder mit Refolg in Zweifel gezogen werden als die Gegner und insbesonders die
erzherzogliche Obrigkeit fiir Ihre Eigenthus oder Besitzanspriich gar keinen Be-
weis und gar keinen Anhaltspunkt hat. Uber die K#nnten noch mehrere Kaufur-
kunden, insbesondere auch jener des Michael Troszok, liber die Realitit N. 173
beigebracht werden, welche sdmtlich die Grianzen in der Fraglichen Richtung ge-
gen die drey Wiesen Karkoschka, Kowalonka und Krzak bis an diesen Wiesen
und bis Za Lacziska ku Lakom ausdriicklich enthalten. Allein die erzherzogliche
Obrigkeit hat diese den Kligern dienliche Urkunden von denselben, insbesondere
auch den Kauf des Michael Troszok vom diesen, dann die Originalien der Kaufe C.
des Jakob Nagowczik und D. des Andreas Szczesny von deren Eigenniimern mit
Gewalt abgefordert und dem Troszok sogar einen Mann Militdir Exekution wegen
Ausfolgung dieses Original Kaufes eigelegt was durch den Haupteid Alles erwie-
sen werden kann, welche der gegentheiligen erzherzoglichen Obrigkeit negativ
zugeschoben und in Riickschiebungsfalle von uns Kligern affirmativ abgelegt wer-
den wird und ungeachtet wird Kliger wiederholt in J. und K. um Riickstellung
dieser Originalien gebethen haben, sind solche uns dennoch immer noch nicht
riickgegeben.

Um jedoch nicht lidnger die Behauptiung unseres Rechtes hinaus zuschieben
und allenfalls einige Beweismittel da ohnehin schon mehrere zur Behauptung
unseres Rechiles taugliche Zeugen als Jakob Pilch, Paul Kedziur aus Weichsel,
dann Georg Podziorsky aus Wendrin verstorben sind, zu verlieren, wollen wir
hiemit um so mehr zur Klage schreiten, als wir unser Eigenthum und Besitz-
recht durch die beigebrachten Urkunden und Zeugenbeweise geniligend nachge-
wiesen zu haben, gedenken, als wir ferner, da wir, wie oben bewiesen, durch
Verschulden der gegentheiligen erzherzoglichen Obrigkeit unserer orig. Urkunden
C. D. und des Kaufes des Michael Troszok iiber die Realitdt N. 173 verlustig
geworden nach S. 130 der allg. G. O. berechtigt sind, den Inhalt dieser Urkun-
den zu beschwéren, als wir endlich uns ausdriicklich erbLiethen, den Eid dahin
abzulegen, dass die origin. Urkunden C. und D. namiich der Kauf des Jakob Na-
gowczik dtto 4 November 1763 respec. 4 May 1775 und die origin. Einantwor-
tungsurkunde D. des Andreas Szczesny dt. 9 Juli intab. 31 July 1825, dann der
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dem Michael Troszok abgenommene Orig. Kauf iliber die Realitat N. 173 wirklich
die Grinzen dieser Realitit N. 165 et 173 bis an die Wiese Karkoszka und iiber
die Lacziska ku Lakom bezeichnet enthalten, die diesfdllige provisorische verfii-
gunz der politischen Behorden sich in den Genuss dieses strittigen Grundstiickes
laut L. befindet, und fiir sein vermeintliches Recht gar keinen Beweis anzufiihren
vermag. Wir bitten sohin durch unsere in M. bevollmdchtigten Vertreter unter
Beilegung des fruchilos beziiglich der Mitgeklagten Michael Urbanek und Johann
Martinek versuchten wirtschaftsaimtlichen vergleiche N. und unter Berufung aut
das kreisamtliche Decret O. das hochlobliche K. K. Landrecht geruhe durch
Urtheil zu erkennen die Gegner seyn schuldig unser Eigenthum oder doch Be-
sitzrecht auf die unterhalb der Wiesen Karkoszka, Kowalonka und Krzak gelegene
Lacziska ku Lakom, dann Skalniki auch Przipor genannt, anzuerkennen und die-
sen strittigen Terrain uns zur alleinigen ungestorten Benutzung zu uberlassen,
sich jedes Eingriffes in diesein unseren Besitz zu enthalten und die G. K. binnen
14 Tagen zu ersetzen.

4. Skarga gérali pasacych bydlo w szalasach do Komory Cieszynskiej. Protokét z przy-
jecia delegacji gminy Wisly, ktéra zlozyla skarge do Komory Cieszynskiej

(WAP Katowice, OT w Cieszynie, sygn. 504)

Wista, 29 VII 1844

Es erscheinen aus der Gemeinde Weichsel Andreas Tieslar Wiesenbesitzer
aus N. 22 und Jakob Bujok !/« Gértler aus N. 63, sie weisen eine von den Hu-
tungsberechtigten in den Sallaschen Smrekowetz, Zelany, Tienkow, Czorny, Kozi-
nietz, Kobylo, Skalnity, Soschow, Czantoria, am 29 July 1844 in ihre Person ausge-
stellte Vollmacht vor, und bitten ihr Anliegen im Namen der berechtigten Sal-
laschner zu Protokoll zu nehmen:

Podley starych praw, ktore potwierdzene gsau od cys. kral. Jasnosti a Slawne
nassey Wrchnosti, mame w nassey Ugodzie od 17 Juni 1800 to prawo, podley
§ 3-go nasse passunky poprawiac, to jest chrostky wycina¢, aby Luft a Slonce na
Passunky wssendy pusci¢, a Trawa lepiey rosno¢ mogla.

Podley tego Paragraphu mamy rence swobodne, podle nassego rozumu Pas-
sunky poprawiaé, teraz ale rence nasse gsom zwionsone, my musimy polami ko-
pa¢ a poprawiaé¢, bo gsom Psinom a Borowinom bardzo porosnione, ztey Przicziny
nam tey Poprawy bardzo potrzebno gest. To wszystko gest nam zakazane; na
nassych Passunkach se nam Trawa potracila, a tako genstym lesym zarosla, ze na
Passunky nielsa wlest.

My teraz se na Slawny Wrchnosc odwolowamy, aby nam dowolene bylo,
podlug Salaschowe ugody od 17 Juni 1800, potym podlug poznieysy resolutyi od
Cys. Krol. Kraisamtu w Tieszynie dnia 22 Octobra 1821, Z. 6185, 744, 506 und
22 Juni 1820, Z. 3939, ktere resolutyie ku protokolnie prozbie dziedziny Brennie
przilozene gsom, Passunky nasse poprawia¢ a luftowaé¢, a Galensy s wisokego
drzewa ucinac.

Daley se odwolowamy, aby ku Schaczunku tey Skody, ktora by se Slawne
‘Wrchnosci stala, ne jenom Pansky Lesny Officianty, ale i tez dziedzinsky Prawa,
gak ze slarych czasow se stawalo, przirzeczone bylo.

Andreas Tieslar, Jakob Bujok deputyrowane, Waleczek i Paul Gazda (aktuar).

Gewalt und Vollmacht

Nachdem die Unterzeichneten Viehhilter der hierortigen Gemeinde, sowohl
von dem Lgbl. Kreisamt als auch von ihr hohen Obrigkeit angewiesen sind. in
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der Streitsache, welche zwischen ihrer Obrigkeit und diesen Viehhiltern obwaltet,
ihre Beschwerden auf keine andere Art, als durch ihre Deputirte bei den be-
treffenden Amtsbehdrden vorzubringen: sc haben die Unterzeichneten zu ihren
Deputirten gewihlt den Andreas Tieslar und Jakob Bujok, welche bevollimichtigt
sind dort wo es noéthig seyn wird, alles vorzubringen und unterschreiben, was sie
zum Schutze des streitig gemachten Hiithungsrechte, fiir gut fanden.

Nastepujg podpisy deputowanych goérali ze salaszy: Smrekowiec, Zeleny, Tien-
kow, Czorny, Koziniec, Kobyla, Skolniki, So, Czantoria.



DYSKUSJA NAD KONSPEKTEM ,HISTORII SLASKA"

Z WYPOWIEDZI HISTORYKOW NIEMIECKICH
Uwagi nad czesScig dotyczacag pierwszej polowy XIX w.

Konspekt odznacza sie wielkg jasnos$cig i gruntownos$cig. Cho¢ poszczegdlne
zagadnienia mogty by¢ tylko krdétko zaznaczone, rysuje sie jasno, co bedzie przed-
miotem wykladu i z jakiego punktu widzenia praca bedzie wychodzila. Szczegdl-
nie jasne i trafne sg ogolne charakterystyki wypadkoéw, np. rewolucji z lat
1848—1849. Bardzo dobrze wlgczono tez w calo$¢ zagadnienie rozwoju kultury.

Odnosnie do poszczegolnych probleméw pragnalbym zajgé nastepujgce sta-
nowisko:

Czes¢ Slask w okresie dalszego narastania stosunkéw kapitalistycznych, wznie-
sienia rewolucyjnego lat dziewieédziesiqtych i wojen mapoleonskich (1793—1815),
rozdz. 1X, ,Charakterystyka ekonomicznych przemian na Slgsku w latach
1793—1815“. W tytule jest mowa o okresie 1793—1815. W teksScie jednak mowi sie
jedynie o okresie reform 1807—1311. Moim zdaniem réwniez i na Slgsku w okresie
1793—1815 rozwo6j gospodarczy i polityczny nie przebiegat réwnomiernie i prosto-
linijnie. Wydaje mi sie rzeczg sluszna, aby przyja¢ jako cezure r. 1807, ponie-
waz 6wczesne reformy zapoczatkowaly nie tylko iloSciowe, ale i jakoSciowe zmia-
ny. W rozwoju gospodarczym i politycznym zaczyna sie tu nowy rozdziat. Istnieja
teraz nowe i lepsze niz przed r. 1807 warunki spolecznej i politycznej walki.

Czesé Slgsk w okresie Tozktedu stosunkéw feudalnych i narastania walki o wy-
zwolenie spoleczne i narodowe (1815—1847). Czy jest rzeczg sluszng w tytule, ktory
symbolizuje tres¢ waznego okresu, mowi¢ jedynie o upadku stosunkéw feudal-
nych? Wydaje mi sie, ze juz w tytule nalezaloby wydoby¢ nowe elementy, ktére
sie zwolna przeciwstawiajg starym, a wiec méwi¢ o okresie wytwarzania sig¢ i po-
wolnego utrwalania kapitalizmu. N

Rozdz. 1I, ,,0gdlna charakterystyka stosunkow w Polsce i w krajach sa-
siednich*. Ani na koncu poprzedniego rozdzialu, ani tu na wstepie przy przed-
stawieniu lat 1815—1847 nie wspomniano o kongresie wiedenskim i $wietym przy-
mierzu. W ramach ogodlnej charakterystyki stosunkéw zadng miara nie inozna jed-
nak poming¢ tego rodzaju wydarzen z dziedziny polityki zagranicznej. Uktady
wiedenskie stanowily przeciez — jak moéwi Marks — ,klasyczng forme panowa-
nia europejskiej reakcji przez 15-letni okres restauracji“. Nadto wiasnie zagadnie-
nie polskie odegralo duzg role w ukladach wiedenskich i wydaje mi sig, ze to
réwniez nie jest bez znaczenia dla historii Slaska.

Przy omawianiu Prus w latach 1815—1847 skupia sie zbytnio uwage na pan-
stwie pruskim, a zbyt mato na ruchach ludowych. Jest na pewno niezbcdne na-
wigzanie przy omawianiu spraw $lgskich do charakteru panstwa pruskiego, ale
to panstwo nie stoi ponad klasami i nie jest ,rzecza sama w sobie", lecz wzrasta-
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nie w sily pruskiej burzuazji zmusza je do ustepstw, mianowicie w zakresie posta-
nowien celnych z lat 1816, 1818, a wreszcie 1834, co rowniez i dla Slaska nie jest
bez znaczenia.

Rozdz. V, ,Przemyst i Proletariat w pierwszej polowie XIX w.“ Syntetyczne
omoéwicnie rozwoju gospodarczego na przestrzeni diluzszego okresu czasu daje te
korzys¢, ze mozna wyraziscie ukazaé¢ tendencje tego rozwoju. Odnosi sie jednak
wrazenie, ze mamy. do czynienia w omawianym oKresie ze stalym i réwnomier-
nym rozwojem przemystu we wszystkich dziedzinach. Nie ma wzmianki o po-
wstaniu Zwigzku Celnego w r. 1834. szy istniejacym powigzaniu Slaska z nie-
mieckiin rynkiem nalezaloby zbadaé¢, czy powstanie Zwiazku Celnego sprzyjalo
réwniez rozwojowi przemystu na Slgsku, a szczegélnie przemystu ciezkiego.
W artykule socjaldemokraty Hermana Jickela Zur Elendsgeschichte der schlesi-
schen Textilarbeiter'! czytamy, ze po r. 1834 plotno Slaskie bylo sprzedawane glow-
nie na terenie Zwigzku Celnego i np. w r. 1845 tvlko 508 cetnaréw S$laskiego plot-
na zostalo wywiezionych poza granice Zwigzku.

Z omawianego konspektu nie wynika rowniez, kiedy w rozwoju ekonomicz-
nym nastapilo przesuniecie punktu ciezkosci z przemystu tkackiego na gornictwo
i hutnictwo. Jest to zagadnienie bardzo wazne i winno bylo znalezé wyraz juz
w rozczlonkowaniu danego rozdziatu. '

Rozdz. VII, ,,Ruch rewolucyjny w latach 1815—1840*. Sadze, ze nie jest rzecziy
umotywowang rozcigga¢ ten rozdzial az do r. 1840, skoro r. 1830 stanowi wyrazny
przelom w wypadkach. Engels mowi o nim jako o .zwrotnym punkcie w historii*.
Powstanie polskie stanowi punkt zwrotny takze w historii Slgska. Zreszta rozdziatl
ten siega tylko do r. 1834, natomiast do r. 1840 nic sie wedlug konspektu nie dzie-
je i po kilku wierszach przechodzi sie juz do powstania tkaczy z r. 1844. Brak tu
przedstawiecnia procesu priemian ruchéw ludowych w latach trzydziestych. Mowi
sie wprawdzie o wytworzeniu sig¢ liberalnego i demokratycznego pradu w obrebie
organizacji studenckich, ale takie stwierdzenie jednak nie wystarcza, gdyz studenci
nie sa przeciez jedynym postepowym elementem. Odwrotnie, udzial mieszczanstwa
i drobnomieszczanstwa w ruchu postepowym staje sie coraz wyrazniejszy. W la-
tach trzydziestych, po r. 1834, zaczyna sie¢ tez wytwarza¢ ruch robotniczy. W zwigz-
kach rzemieslniczych w Szwajcarii i w Zwigzku Pogardzanych (Bund der Gedchte-
ten) sy réowniez czynni liczni czeladnicy ze Slaska.

Rozdz. VIII, ,Narastanie sytuacji rewclucyjnej w latach 1840—1847¢. Wydaje
mi sie niepodobienstwem omawiaé ruch robotniczy dopiero na koncu tego rozdzia-
lu, przez to bowiem jego znaczenie nie uwypukla sie dostatecznie. Rowniez nie
mozna slusznie ocenié znaczenia powstania tkaczy $laskich, jesli dopiero po omoé-
wieniu go wnika sie w rozwdj ruchu robotniczego. Wypadki omoéwione w rozdz.
VIII w punkcie 2 i 3 zdajg sie przy tym hy¢ traktowane w zbytnim oderwaniu od
bazy. Dlatego i przyczyny powstania tkaczy nie wystepuja dostatecznie wyraZnie.
Nie wystarczy przy tym mowié jedynie o pogarszajacym sie potozeniu tkaczy.
Engels pisal 18 XI 1843, ze rowniez miedzy robotnikami zagadnienia spoleczne
,staly sie przedmiotem dyskusji“. Lenin pisal o stosunkach o6wczesnych: wZycie
spoleczne na prowincji niemieckiej w r. 1844 staje si¢ pcdobne do rosyjskiego na
poczatku XX wieku, przed rewolucja r. 1905. Wszystko cisnie sie do polityki,
wszystko kipi pelne opozycyjnego buntu przeciw rzadowi‘.

Nalezalo przedstawi¢ te wiasnie sytuacje, gdyz szczegdlnie wyraznie wystepo-

! ,Die Neue Zeit", Stuttgart 1908, XXV/1, s. 146.
* jarks — rngels, Lenin — Stalin, Zur Deutschen Geschichte, t. TI

‘Berlin 1953, s. 114.
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wala ona na Slasku. Propaganda socjalistyczna, prowadzona przy pomocy prasy
i ulotek, byla tu szczegolnie silna. Tu dziatali Wilhelm Wolff, dawniejszy ksiegarz
Pelz i Schoffel. W aktach (Geh. Civil Cabinet) znajduje sie pismo pruskiego mi-
nisterium z 11 VI 1844 r. skierowane do krédla, w ktérym czytamy: ,,Mehr oder
minder haben auch in anderen Provinzen die Zeitungen die bestehenden Zustinde
angegriffen und von einem Standpunkt, wie er in den auf Umwiélzung der gesell-
schaftlichen Zustinde berechneten neueren sozialistischen Ideen seinen Boden fin-
det, das Verhiltnis der Rittergutsbesitzer dem Bauernstande, das der Vermdigen-
den den #rmeren Klassen gegeniiber angefeindet, ganz vorzugsweise ist dies aber
in Schlesien geschehen. Die Breslauer Zeitungen sind darin vorangegangen, und
mehr oder minder sidmtliche in der Frovinz erscheinende Blitter sind ihnen in der-
selben Richtung gefolgt".

Tak Wilhelm Wolff, jak i relacje landratow wymieniajg Zwiazki Wzajemnnej
Pomocy Tkaczy jako polityczne osSrodki, w ktorych sig radzi i dyskutuje nad pla-
nami socjalistow.

Nalezalo mocniej podkresli¢ wielkie znaczenie powstania tkaczy dla gwaltow-
nego wezbrania calego zycia politycznego w Niemczech. Slascy tkacze dali — jak
to pisal FEngels 13 IX 1845 — ,sygnal do ataku‘. Istnieje S$cisty zwigzek miedzy
wypadkami na Slasku a wzrostem strajkéw i innych akcji robotnikéw i chlopéw
w catych Niemczech. Powstanie tkaczy bylo jednak nie tylko punktem wyijscia do
silnego rozszerzenia sie masowego ruchu robotniczego, ale przyspieszalo rowniez
proces rozwoju ideologii wewnatrz klasy robotniczej. Marks i Engels mowig o tym,
ze ,te ruchy.. daly nowa podniete socjalistycznej i komunistycznej propagandzie
wsrod robotnikow‘3. Nie mozna réwniez lekcewazy¢ oddzialywania powstania tka-
czy na liberalng burzuazje. Robotnicy postawili na porzadku dziennym zagadnie-
nia spoleczne i zmusili przez to rowniez burzuazje, aby we wlasnym interesie do-
magata sie zdecydowaniej niz poprzednio burzuazyjnych konstytucyjnych praw
i reform. Zaczynaja sie czasy mieszczanskich i ludowych zgromadzen, silnego roz-
woju politycznej aktywnosci wszystkich warstw ludnosci. Odnosi sie to nie tylko
do Slaska, z2le do calego panstwa niemieckiego. '

Uwagi w sprawie rewolucji lat 1848—1849 na Sliasku. Najpierw nalezv posta-
wi¢ pytanie, czy lezacy u podstaw omawianej czeSci podzial na etapy odpowiada
rzeczywiscie szczytowym falom i centralnym momentom w przebiegu rewolucji.
Poniewaz przebieg rewolucji na Slasku by? w duzej mierze powigzany z wypadka-
mi w Prusach wzglednie w Niemczech, te punkty ciezkos$ci ruchu rewolucyjnego,
ktére wystepuja w rewolucji niemieckiej, majg znaczenie i dla Slaska. Obecny
podzial na etapy robi wrazenie jakby byl dokonany wedlug miesiecy. Tak wiec
w rozdz. III pierwszy etap jest datowany od lutego do kwietnia 1848 r. Jest rzeczy
stuszng zacza¢ przedstawienie od lutego, poniewaz w zwigzku z wypadkami we
Wtieszech i Francji wybuch rewolucji nastepuje w lutym, ale kwiecien nie
przynosi 7adnej szczegdlnej fali szczytowej. Wprawdzie musimy zanotowaé roz-
wo0j ruchu rewolucyjnego na wsi i w miescie, ale trudno byloby dopatrywaé sie
w ciggu wymienionego miesigca jakiego$ przelomu. Pierwszy etap konczy sie
w rzeczywistosci 18 marca. Walki 13 marca w Wiedniu, a 18 marca w Berlinie by-
ty — jak okreslajg Marks i Engels — ,rozstrzygajace dla przebiegu rzeczy w ca-
tych Niemczech... Teraz wszystko przybraio inne oblicze*.

Wypadki 18 marca zadecydowaly réwniez o dalszym przebiegu rewolucji na
Slasku, jak o tym Swiadcza wypadki wroclawskie. Zwycigstwo ludu w Berlinie
stanowi podniete do wystapien ludu wszedzie, rownicz i na Slagsku, podczas gdy

¥ Ibid., s. 371.
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liberalna burzuazja bedzie dazy¢ wszedzie do powstrzymania dalszego rozwoju rewo-
lucji. Oznacza to, ze 18 marca zaczyna sie nowy etap rewolucji, etap marcowych
ministerstw z jednej strony, a z drugiej etap nowego, wzmozonego ataku mas ludo-
wych zdgzajacych do-urzeczywistnienia celow rewolucji i zabezpieczenia zdouyczy
tego dnia. Na ten etap przypadaja wybory do Zgromadzenia Narodoweg'o, przy-
pada organizowanie sie ruchu demokratycznego, zalozenie ,Nowej Gazety Ren-
skiej* itd. Etap ten nie konczy sie w zadnym wypadku wydarzeniami w Swidnicy.
Ruch rewolucyjny nie jest jeszcze, takze po 31 lipca, w defensywie. Nie wystgpita
jeszcze zmiana warunkoéw, w jakich toczyla sie walka. Jeszcze nie zaczyna sie no-
wy etap. Drugi etap koncza dopiero wypadki pazdziernikowe w Wiedniu i listopa-
dowe w Berlinie. Te wypadki tworza — jak to okreslili Marks i Engels — ,wiel-
ki niemiecki odpowiednik walk czerwcowych we Francji“. Stosunki miedzy poszcze-
gélnymi partiami staly sie tak krytyczne i pelne rozdraznienia, ze starcie stawalo
sie nieuniknione. Kleska rewolucji w pazdzierniku i listopadzie zmienila sytuacje:
‘ruch rewolucyjny przeszedl do defensywy. Musi odtagd prowadzi¢ walke o utrzy-
.manie pozostalych osiggnie¢ marcowych. Dopiero z tg chwilg zaczyna sie trzeci
etap, ktory trwa az do maja 1849 r. Wybuch powstania w maju 1849 r. otwiera no-
wy, czwarty etap, na ktorym mimc gwaltownego oporu zdecydowanych demokra-
tow udaje sie kontrrewolucji zada¢ krwawa kleske silom rewolucyjnym. Ten etap
trwa do lipca 1849 r. Z upadkiem Rastattu, 23 VII 1849 r., zakonczyla sie — jak
pisali Marks i Engels -—— ,pierwsza niemiecka rewolucja‘“. Wskutek tego i na Sla-
sku uksztattowata sie nowa sytuacja.

Jest rzecza stuszng omawia¢ rozw¢j wypadkéw porewolucyjnych do lat

' 1849—1850 wzglednie az do maja 1851 r. (ponowne ukonstytuowanie sie Sejmu
Zwigzkowego we Frankfurcie nad Menem) w ostatnim ustepie reczdzialu poswieco-
nego rewolucji 1848/49 r. Rewolucyjne, demokratyczne sily prowadzg bowiem walke
dalej réwniez w warunkach terroru i przesladowania, i to nie tylko chiopi, ale
takze robotnicy. Wida¢ to wyraznie we Wroctawiu. Dlatego wydaje mi sie, ze nie
wystarcza w rozdz. IX omdéwi¢ zagadnienie chlopskie w latach 1849—1850. Brak
wskutek tego wlasciwego zamkniecia, poniewaz nie uwzgledniono tych wszystkich
wydarzen, ktéore wykraczajg poza sprawe chlopska. W ten sposob zakonczenie re-
wolucji 1848/49 zawisto jakby w powietrzu. Sadze, ze dla wlasciwego przedstawie-
nia rewolucji r. 1848/49 rzecza niemalej wagi jest sprecyzowanie poszczegdélnych
etapéw, punktow szczytowych i zwrotnych. Jest to konieczne réwniez i dlatego,

aby méc wyraznie przedstawi¢ role mas pracujgcych.
Karol Obermann
Dyrektor Instututu Historii
Niemieckiej Akademii Nauk
w Berlinie

Redakcja wita z radoscia wlaczenie sie historykéw niemieckich do dyskusji
nad opracowywang w Polsce Historig Slaska. Wspdlna praca badaczy obu narodow
nad mozliwie najwierniejszym odtworzeniem prawdy dziejowej prowadzona
w atmosferze przyjazni i wzajemnego zrozumienia stanowi bowiem najlepsza od-
powiedz dla wszystkich reakcyjnych sit probujacych jeszcze nadal atakowac gra-
nice pokoju na Odrze i Nysie. Nie przestajgc w miare rozporzadzalnego w czaso-
pismie miejsca publikowaé dalszych glosow i przyczynkéw materiatlowych do-
tyczacych konspektu, Redakcja pragnie rownoczesnie juz w najblizszym zeszycie
oddaé glos kolegiom ' autorskim poszczegolnych tomoéw, aby sformulowaly swoje
poglady na szereg kwestii wyniklych tak z gloséw dyskusyjnych, jak i z ich wyni-
kow badawczych osiggnietych juz po opracowaniu konspektu.
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Wydany ostatnio tom prac historykéw czeskich i polskich jest duzym osiggnie-
ciem na polu wspoéipracy naukowej badaczy cbu krajow. Pokazne objetosciowo
dzieto zawiera 25 artykuléw i nalezy sobie zyczyé¢, aby po tomie oznaczonym cyfra
I rychlo ukazaly sie nastepne.

Ze wzgledu na zawarto$¢ dziela wyczerpujgca recenzja calosci jest niezwykle
trudna i wymagalaby wspétpracy kilku specjalistow. Na tym miejscu ograniczy-
my sie jedynie do kilku uwag o charakterze ogdiniejszym. Do takich nalezy
w pierwszym rzedzie koncepcja dziela i doboér tematyki artykulow. Kwestie te wy-
jasnia w pewnym stopniu wstep, ktory omawia trudnosci, jakie staly przed wy-
dawcami i ktére zmusily ich nawet do zmiany planu w trakcie pracy. Czytamy
tam: ., Wedlug pierwotnego zamiaru redakcji zbiéor mial przynosi¢ rozwigzanie
metodg materializmu historycznego i dialektycznego szeregu zagadnien, ulozonego
planowo, szczegélnie tych kwestii, ktore posiadaja wieksze znaczenie dla historii
stosunkéw polsko-czeskich albo ktérym dotychczasowe badania nie poswiecily
dostatecznej uwagi. Przygotowane prace dowiodly jednak wkroétce, ze nie bedzie
mozna wydac¢ tak pojetej publikacji w pelnych rozmiarach, poniewaz zakiada ona
systematyczng i planowg wspolprace naukowych kolektywéw polskich i czeskich.
Postanowiono przetc wydaé publikacje zamierzong i przygotowang wczesniej
w celu stwierdzenia stanu badann naukowych i najpilniejszych potrzeb dla przy-
szlej pracy zorganizowanej, wrzede wszystkim za3 w celu pobudzenia badaczy na-
ukewych do usilniejszej pracy na tym polu®.

Na skutek tych trudncsci ,,Sbornik‘ stal sie zbiorem prac, ktoremu brak ja-
kiej§ mys$li przewodniej. Nie omawia on wylacznie stosunkow polsko-czeskich,
gdyz czes¢ artykulow (zwlaszcza te prace, ktéore sg przedrukiem referatow wygto-
szonych na Konferencji Slaskiej Instytutu Historii FPAN) obejmuje historie Slaska
pod aspekiem niewiele majacym wspolnego z kontaktami polsko-czeskimi. Przy
calej wartosci poszczegdlnych prac og2élny ichi dobér jest niecc przypadkowy. Oczy-
wiscie mozna dyskutowaé, czy przy wydawnictwach tego typu votrzebna jest ja-
kas jednolita koncepcja. Niewatpliwie w pierwszym etapie wspédlpracy, jak juz
‘wspcmnieliSmy, wydawnictwo jest i tak duzym osiggnieciem. Jednocze$nie jest
ono jednak sygnatem, ze w okresie zwracania baczniejszej uwagi na zagadnienia
historii powszechnej nie zostaly jeszcze w peilni wyzyskane mczliwosci pracy nad
zagadnieniami, ktére z natury rzeczy sa dla nas latwiej dostepne. Pomiino wszel-
kich zastrzezen nalezy przypuszcza¢, ze nastepne tomy wydawnictwa posiadaé¢
beda bardziej zwarta problematyke. Obok roéznolitosci tematyki wystepuje takze
wyrazne zréznicowanie ciezaru gatunkowego poszczegélnych prac. Obok artykulow
bedacych obszernymi pracami o charakterze syntetycznym (choéby wspomnian2
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przed chwilg artykuly polskie) zamieszczono takze drobne przyczynki (np. artykut
Pogonowskiego). Wydaje sie, ze przy takiej zawarto$ci bardziej celowe anizeli za-
stosowanie ukiadu chronologicznego byloby pomieszczenie prac drobniejszych
w osobnej partii ksigzki.

Stwierdzi¢ dalej nalezy, ze cigezar pracy spoczywa na okresie feudalnym. Chro-
nologicznie artykuly dotycza okresu od kultury luzyckiej az do miedzywojennego
dwudziestolecia. Z 25 prac 16 dotyczy feudalizmu do konca XIX w. 7 okresu
1848—1914, zaledwie 2 okresu miedzywojennego. Wprawdzie objetosciowo wiek
XIX i XX zajmujg mniej wiecej polowe tomu, ale jest to proporcja ztudna. Wick-
szo$¢ tych prac ma bowiem charakter przyczynkarski albo jest przedrukiem rzeczy
juz ogloszonych.

Pomimo dotychczasowych uwag, pomimo pewnych zastrzezen, jakie moze bu-
dzi¢ przedrukowywanie w formie niewiele zmienionej prac ogloszonych niedawno
w Polsce (Karol Maleczynski, Ewa Maleczynska, Jozef Gierowski, Wactaw Dtu-
goborski, Kazimierz Popiolek, Kazimierz Piwarski, Henryk Zielinski), podkreslié¢
nalezy z naciskiem ogromne bogactwo materialu zawartego w omawianym tomie.
Tematycznie mniej wiecej polowa prac dotyczy zagadnien polsko-czeskich, poto-
wa — zagadnien z historii Slgska, co w czeSci usprawiedliwione jest rola odegra-
na przez te kraine we wzajemnych stosunkach.

Przebiegnijmy pokrotce tytuly rozpraw. Okresu najwczesniejszego dotyczay
prace: L. Jisla, Przyczynek do studiéow nad poczqtkami kultury tuzyckiej w C:ze-
chach; F. Bartosa, Kosmas i Gallus, Czech i Lech; H. Bulina, Przyczynek co
obecnego stanu badan nad ,sqdami“ przedpanstwowymi u Stowian ma =ziemiach
czeskich i polskich; K. Maleczynskiego, Kilka zagadnien z roli mas ludo-
wych Slgska w X—XIII wieku; J. Posvaria, Czeskie i polskie pierwiustici w po-
czqtkach mennictwa $lgskiego. Okres nastepny reprezentowany jest liczniej przez
prace: E. Maleczynskiej, Niektore zagadnienia z dziejow wmas pracujgcych
Slgska XIV—XVI wieku; A. Kopalovej, Wspélpraca polsko-czeska na Slqsku
w czasie wojen husyckich; M. Vacha, Kandydatura polska w Czechach i jej od-
diwieki w Slowacji w latach 1438—1439; M. Boha ¢ ka, Slgski rekopis Stanitawa
de Kebylino; J. Macurka, Slask i jego rola w rozwoju stosunkdw czesko-pol-
skich na przetomie 15 i 16 wieku; F. C4dy, Rodak polski a prawo miejskie w Otlo-
muncu i Opawie; J. Tichego, Jednota Braci Czeskich w Polsce (1609—1519);
J. Polisenskiego, Slgsk a wojna trzydziestoletnia, J. Gierowskiego, Pol-
skie mieszczanstwo na Slgsku na tle stosunkéw gospodarczych i spolecznych XVII
i XVIII wieku; W. Dlugoborskiego, Niektére zcgadnienia z dziejow mas pra-
cujqcych na Slgsku w drugiej potowie XVIIlI wieku; O. Kralika, Wplyw Kro-
mera na czeskq historiografie XVII i XVIII wieku. Wreszcie wiek XIX i XX obej-
‘muje prace: M. Tyrowicza, Korespondencja Karola Forstera z Hotelem Lari-
bert w sprawie ukladéw polsko-czeskich w r. 1548; V. Zacka, Czesko-polska
wspotpraca rewolucyjna w latach 60-tych XIX wieku; Z. Hajka, Internucja
M. Langiewicza w Jozefowie; J. Pogonowskiego, Oswald Balzer a katedre
praw stowianskich w Pradze; K. Piwarskiego, Walka o spoleczne i narodowe
wyzwolenic Slgska do 1914 r.; K. Popioltka, Rozwdj kapitalistycznego przemy-
stu na Slgsku (1850—1914); J. Chlebowczyka, Warunki pracy i bytu proleta-
riatu ostrawsko-karwinskiego na przelomie XIX—XX wieku; M. Otahala, Strajk
styczniowy w Zaglebiu Ostrecwskim w 1920 r.; H. Zielinskiego, Stanowisko
miedzynarodowego kapitalu finansowego i osrodkéw miedzynarodowej reakcji oraz
buriuazii polskiej wobec Slgska w 1. 1917—1945.
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Pod wzgledem redakcyjnym zbiér zostal opracowany w ten sposob, ze arty-
kuty drukowane sg w jezyku oryginalu, a na koncu zamieszczone jest streszczenie
w jezyku polskim (przy artykulach czeskich) wzglednie czeskim oraz francuskim
i rosyjskim. Moze byloby wskazane dolaczy¢ tlumaczenie takze przy spisie tresci,
ktory jest jednojezyczny (w jezyku oryginalu). Wazniejsza jest jednak sprawa
ttumaczen, zwlaszcza streszczen w jezyku polskim. Wypadly one bardzo stabo
z pewnymi wyjatkami (naleza do nich streszczenia artykutéw Macirka czy Bu-
lina). W przyszlosci redakcja bedzie musiata koniecznie zwréci¢é wigksza uwage
na te sprawe, gdyz obecnie w niektdrych streszczeniach roi sie od takich zwrotow,
jak: ,nawigzuje na poprzednig prace“, ,brak systematycznosci... jest wywazony
znowu tym*, ,uniemozliwil mu stanaé¢“, ,wiek 13 postawil na mennictwo... wielkie
wymagania“, ,msta krwi“, ,nawigzanie kultury przedluzyckiej na unietycka®,
,doszto do skutku zastuga Fri¢a“, .wolnos¢ koalicyjna* (tzn. wolno$¢ zrzeszania
sie) i wielu innych.

iAdam Galos

P. Wandel, WIE ES ZUR ODER-NEISSE-GRENZE KAM, Berlin 1955, s. 92.

Z zagadnieniem granicy na Odrze i Nysie kojarzg sie w naszej $wiadomosci
w pierwszym rzedzie momenty natury politycznej. Wynika to zaréwno z samej
genezy tej granicy w pamietnych dniach Poczdamu, podcinajgcego m. in. w ten
spos6b korzenie militaryzmu pruskiego, jak tez z jej funkcji jako ,granicy pokoju*
w jednym z najbardziej newralgicznych regionéow Europy. I niewgtpliwie jedynie
z pozytkiem dla pokoju i bezpieczenstwa europejskiego jest fakt, ze momenty te
odegraly i odgrywajg tak donicsig role w ksztaltowaniu sie stosunku do nowych
granic polsko-niemieckich w coraz szerszych warstwach narodu niemieckiego, co-
raz lepiej rozumiejgcego centralny problem naszych czasé6w — problem utrzyma-
nia pokoju.

Nie byloby jednak ani rzecza sluszng, ani trwalg zawezi¢ zagadnienie uznania
granicy na Odrze i Nysie przez naréd polski, a zwlaszcza niemiecki, do kwestii
zrozurienia i aprobaty li tylko momentoéw politycznych, ktére w Poczdamie do-
prowadzily do ustalenia tej granicy. Jest ona bowiem nie tylko aktem madrosci
politycznej, ale i aktem sprawiedliwosci historycznej, unicestwiajagcym zatrute
owoce wiekowego Drang mach Osten feudaldéw i imperialistow niemieckich i przy-
wracajacych Polsce ziemie, ktore jeszcze w r. 1939 w duzej czeSci zachowaly swa
etniczng polsko$¢é — nie mowiac juz o zwiazkach gospodarczych z Polsks.

Tymczasem wydaje sie, ze nardd niemiecki — takze w NRD — sklonny jest
jeszcze niejednokrotnie patrze¢ na nowe granice polsko-niemieckie przede wszyst-
kim jako na nastepstwo kleski, jako represje czy w najlepszym wypadku ,,zado$¢-
uczynienie* (Wiedergutmachung) za straszliwe krzywdy, nieszcze$cia i straty po-
niesione przez narod polski z ragk faszyzmu hitlerowskiego.

Konsekwencje takiego ahistorycznego stanowiska prowadza daleko, a mia-
nowicie do postawienia wczesniej czy poézniej tezy, ze kazde zado$éuczynienie ma
gdzie§ swoéj kres, skad juz tylko drobny krok do prob podwazania granic zachod-
nich i pélnocnych wspoélczesnej Polski. Jedynie naukowo-historyczne ich uzasad-
nienie moze usunaé¢ w pelni grunt spod ndég odradzajgcego sie rewizjonizmu tak-
ze w tych warstwach narodu niemieckiego, ktore w zasadzie uznajg slusznos¢
decyzji o granicach polsko-niemieckich. Z tego trzeba sobie zda¢ sprawe z calg
szczeroscig.

Paul Wandel nie jest zawodowym historykiem uniwersyteckim, ale jest wy-
bitnym dzialaczem politycznym, rozumiejagcym dobrze znaczenie tego, co mozna
by okresli¢ mianem ,S$wiadomosci historycznej“ w spoleczenstwie. I dlatego jego
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ksiazka to ksiazka w duzej mierze historyczna; przeszio dwie trzecie pracy to
spojrzenie W przeszlos¢ stosunkow polsko-niemieckich, sigegajace w niektorych
wypadkach gleboko w epoke feudalizmu, koncentrujgce sie jednak gléwnie na
sprawach XIX i XX w. Jest to spojrzenie wszechstronne, przypominajace nie tyl-
ko zrodla i metody szerzenia nacjonalistycznej nienawisci wobec Polski i Pola-
kéw przez sily reakcji niemieckiej oraz przejawy wspoéipracy sit postepu polskich
i niemieckich, lecz réwniez wskazujace na zicwieszcze skutki polityki nienawisci dla
samego narodu niemieckiego, na role Polski i Polakéw w walce ,za wasza wolnosé
i naszg“ w XIX w., wreszcie na potwornosci barbarzynstwa hitlerowskiego w Pol-
sce podczas drugiej wojny swiatowej.

. Autor na o0g6l — poza niektérymi dokumentami z czaséw hitlerowskiej cku-
pacji w Polsce — nie operuje nieznanym materialem archiwalnym, ograniczajac
sig raczej do faktéw i Swiadectw znanych (choé¢ czesto i chyba nie przypadkiem
zapomnianych przez historiografie burzuazyjng). Nie odbiera to jednak bynaj-
mniej pracy powaznej sily argumentacyjnej.

W jakim kierunku idzie {a argumentacja, jakg jej metode Autor obral? W roz-
dziale zatytulowanym ,»Prastara niemiecka ziemia« czy prastara polityka zabo-
row na wschodzie?“ Autor wykazuje, ze nie tylko cbszary na wschod od Odry
i Nysy, ale takze na zachéd od tych rzek, od dawien dawna, jeszcze przed Ger-
manami, byly zasiedlone trwale i silnie przez plemiona slowianskie o wysokiej
kulturze. Powoluje sie przy tym na $wiadectwa i opinie czolowych przedstawicieli
niemieckiej histcriografii i kultury, takich jak Lamprecht, Herder, Freytag i inni.
Wskazuje tez na wystepujace juz w najdawniejszych $wiadectwach zrédlowych
przejawy zaborczosci germanskiej w stosunku do Stowian, na brutalno$¢ i chci-
wos$¢ germanskich zdobywcéw. Po omowieniu grabiezczej polityki Krzyzakow
Autor zatrzymuje sie diuzej nad zagadnieniem rozbiorow Polski w XVIII w. i wia-
rolomng rola Hohenzollernow jako — wedlug okreslenia Marksa — ,szakala Ro-
sji“, aby z kolei scharakteryzowa¢ metody germanizacji zastosowane przez Prusy
na zagarnietych ziemiach polskich. Podobnie jak poprzednio, tak i tutaj Autor
kaze mowic o tych sprawach wybitnym historykom i politykom pruskim, nadajac
w ten sposob swym wywodom ceche nieodpartej autentycznosci i prawdy histo-
rycznej. Szczegolnie ostro pietnuje Wandel pruskg polityke wynaradawiania na
polu jezyka i kolonizatorska polityke agrarng na wschodzie, uprawiang w oparciu
o dzialalno$¢ Komisji Kolonizacyjnej i antypolskie prawa wyjgtkowe, przeciw-
stawiajac stanowisku burzuazyjnej historiografii niemieckiej w tej dziedzinie dia-
metralnie odmienng, zarazem gleboko wychowawcza ocene tego zagadnienia ze
strony nauki historycznej w Niemieckiej Republice Demokratycznej!. Zaborcze
apetyty imperializmu niemieckiego wzmogly sie jeszcze bardziej podczas pierw-

' Wymowng ilustracje glebi zmian zachodzacych w wychowaniu milodziezy
niemieckiej w dziedzinie ksztaltowania jej ,$§wiadomosci historvcznej' przez no-
wa historiografie w NRD stanowi¢ moze np. ccena roli i charakteru polityki Bis-
marcka wobec Polakéw zawarta w podrecznikach histerii NRD dla siédmej klasy
szkoly podstawowej. Ocena ta brzmi nastepujgco: ,,Znamienny dla bismarckow-
sliej polityki wewnetrznej byl takze ucisk mniejszosci narodowych, zwlaszcza
ludnosci polskiej. W roku 1885 Bismarck zarzadzit wywlaszczenie i wydalen_ie
wszystkich Polakéw, ktérzy woéwczas przebywali w owczesnej prowincji poznan-
skiei i zachodnio-pruskiej, a nie byli obywatelami niemieckimi. Wydalono okolo
40000 Polakéw. Wydalenie nastgpilo bezwzglednie i po barbarzynsku [nasigpuje
bardziej szczegolowy opis — H. Z.] ..Na zwolnionych obszarach Bismarck osiedlil
chlopéw niemieckich. Oprocz tego uczynil wszystko, aby »zgermanizowaé« Polakéw
obywateli niemieckich. W szkolach nie wolno bylo naucza¢ po polsku. Bismarck
nie zaniechal niczego, by zrabowaé Pclakom ostatnie, cc im pozostato: initos¢
¢l ojczyzny. Ale wszystkie te wysilki spelzly na niczym‘ (rec. praca, s. 28).
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szej wojny Swiatowej. W zwigzku z tym Wandel przypomina dos§¢ zapomniany,
a niezmiernie charakterystyczny dokument w postaci memorialu podpisanego
przez kilkuset wybitnych przedstawicieli reakcyjnej nauki niemieckiej, sadownic-
twa, wojskowosci, duchowienstwa itp.2, w ktéorym to memoriale jego autorzy do-
magajg sie dalszego rozszerzenia podbojéw niemieckich na wschodzie. Wiele uwa-
gi poswieca Autor niezmiennie antypolskiej polityce republiki weimarskiej, wyra-
zajacej sie m. in. w barbarzynskich gwattach réznego rodzaju ,Freikorpséw* czy
,,Grenzschutzu'* na ziemiach polskich. Postawa nielicznych uczciwych demokra-
téw burzuazyjnych typu Hellmuta von Gerlacha, opowiadajacych sie za nawigza-
niem stosunkéw wspoéipracy i wzajemnego szacunku miedzy Niemcami a Polska,
nie mogia wplynaé¢ na zmiane ogédlnego profilu tej polityki. W sposéb wyjatkowo
dobitny, zeby nie powiedzie¢ wstrzasajacy, Autor charakteryzuje zbrodnie hitle-
rowskie w Polsce podczas drugiej wojny Swiatowej. Przeciwstawia sie przy tym
zdecydowanie pogladom usilujgcym w rozmaitych formach znalez¢ usprawiedliwie-
nie choéby czeSciowe dla tych zbrodni (,nie bylo az tak Zle“, ,a co zrobiono
z Niemcami?“, ,to byli hitlerowcy, nie my* itp.). Tym wykretnym probom samo-
usprawiedliwiania przeciwstawia si¢ Wandel z caly stanowczoscia, stwierdzajac:
,To, co tam [w Polsce] sie dziato, bylo gorsze, niz mozna sobie wyobrazié¢, byto
nieporéwnanie gorsze, niz to mowia owe nieliczne dokumenty. Jest rzecza glupia,
bezczelng (anmassend) i niegodng nawet samo tylko wymienianie jednym tchem
przeprowadzonego w wyniku tych przestepstw przesiedlenia Niemcow z kampanig
wyniszczenia skierowang przeciwko Polakom; a to, co tam sie dzialo, dzialo sie
nie tylko »w imieniu« Niemiec, lecz byloby niemozliwe jako czyny SS i SD, zdy-
by miliony innych Niemcoéw nie umozliwily im inwazji na Pclske i rzadow w niej
sprawowanych. W koncu faszystowsko-imperialistvcznego Drang nach Osten Pol-
ska zostalta w wielkim stopniu zniszczona i prawie nie bylo rodziny polskiej,
ktéra by w wyniku gwaltéw niemieckich nie stracita jednego lub dwéch swych
czlonkéw. Junkiersko-imperialistyczny Drang nach Osten przyniost narodowi pol-
skiemu bezgraniczne nieszcze$cia, zniszezyl jego niezawisto$é narodows, wlasncse
i zycie milionow Polakow** (s. 46).

Ale nie tylko Polakom. Réwniez nar6d niemiecki zaptacit za polityke agresji
junkrow i faszystow niemieckich straszliwymi ofiarami zaréwno biologicznej, jak
politycznej i moralnej natury. Tu réwniez Autor moze przytoczy¢ i przytacza
szereg dobitnych faktéw historycznych, poczynajac od rewolucji francuskiej
1789 r., a konczac na drugiej wcjnie Swiatowej, Swiadczacych o tym, jak polityka
zaborow i ucisku narodowego przyczyniala sie do wzmagania przez kapitalistvez-
ne Niemcy reakcji wewnetrznej, zwalczania wszelkich dazen postepowych i re-
wolucyjnych, wchodzenia w sojusze z sitami reakcji miedzynarodowej, w szcze-
g6lnosci z caratem. W ogniu zacietej walki z tym rezimem ksztaltowal sie sojusz
sit postegpu w Polsce i w Niemczech, ktéry swdj najwyzszy, skonczony wyraz
znalazt w ideach Marksa i Engelsa, a p6zniej w praltyce proletariackicgo interna-
cjonalizmu rewolucyjnego ruchu robotniczego polskiego i niemieckiego. Z tych
to tradycji zrodzil sie stosunek przyjaini i braterstwa miedzy Polska Ludowsa
a Niemiecka Republikg Demokratyczng majacy swa podstawowa przestanke w fak-
cie, ze po raz pierwszy w dziejach w obu krajach do wtladzy doszly masy pra-
cujace.

Byloby jednak nader uproszczonym optymizmem chcie¢ sie ograniczyé do te-

-®2 Memorial ten podpisalo 325 profesorow szkét wyzszych, 148 sedziéw i adwo-
katow, 145 wyzszych urzednikéw panstwowych, 158 duchownych, 40 postow do
parlamentu i 18 emerytowanych admiraléw i generalow.
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go stwierdzenia i uwaza¢, ze zagadnienie granicy na Odrze i Nysie jest w ten spo-
s6b w Swiadomosci politycznej zainteresowanych narodéw, a zwlaszcza narodu
niemieckiego, definitywnie zalatwione. Zdajac sobie z tego sprawe Paul Wandel
podejmuje w swej pracy polemike z pogladami i watpliwosciami wielu Niemcéw
na temat nastepstw, jakie nowa granica polsko-niemiecka moze — zdaniem tych
Niemcéw -— mieé¢ dla gospodarczego i politycznego rozwoju Niemiec. Poglady
te — wyrazny remanent natretnej propagandy faszystowskiej — dadza sie strescié¢
w kilku punktach. Po pierwsze, jest to stara teza, ze utrata terenéw wschodnich
przez Niemcy pozbawia je niezbednego do zycia zaplecza agrarnego, doplywu pro-

duktéow rolnych — stowem sprowadza na naréd niemiecki widmo biedy i glodu.
Kwestia druga — to zagadnienie rzekomej niezdolnos$ci i niemoznosci zagospo-
darowania przez Polske Ziem Zachodnich. I wreszcie sprawa trzecia — jaki los

czeka Niemcéw wysiedlonych z tych ziem .z chwilg nieodwotalnego przekreslenia
mozliwosci ich powrotu do swych dawnych miejsc zamieszkania i  pracy. Autor
daleki jest od proby slbganowego zakrzyczenia tych pytan i wagtpliwosci. Przyj-
muje metode cierpliwego wyjasniania i czyni to w sposob przekonywajacy, cho¢ —
stwierdzi¢ to trzeba — nie wykorzystuje w pelni waznych argumentéw. Mowa
tu o argumentacji wyplywajgcej z problematyki procesow demograficznych, go-
spodarczych i etnicznych zachodzacych na bylych niemieckich ziemiach wschod-
nich pod panowaniem junkierstwa i burzuazji pruskiej.

Mowa tu o tak istotnych zagadnieniach, jak sprawa tzw. ucieczki ze wschodu
(Ostflucht), traktowania 6wczesnych Niemiec wschodnich jako swoistej pétkolonii
wewnetrznej i wreszcie nieustepliwej odpornosci narodowej polskich mas ludo-
wych na tych terenach wobec nie przebierajacych w srodkach préb ich wynarodo-
wienia. Sg to rzeczy stosunkowo szeroko (cho¢ niewatpliwie takze jeszcze niewy-
starczajgco) spopularyzowane i znane w Polsce. Inaczej przedstawia sic sprawa
w Niemczech, nawet w NRD. Autor niniejszej recenzji mial moznos¢ osobiscie prze-
kona¢ sie, jak dalece nie znane i wrecz zaskekujace dla wielu nawet wyksztalconych
Niemcow sg wiadomosci o faktach i zjawiskach méwigcych o pewnego rodzaju na-
turalnym obumieraniu bylych ziem wschodnich w ramach republiki weimarskiej,
a pozniej III Rzeszy hitlerowskiej. pod wzgledem gospodarczym, kulturalnym, demo-
graficznym. A faktéw tych i zjawisk mozna by przytoczy¢ wiele. Wielomilionowe
zastrzyki z funduszéw tzw. Osthilfe niewatpliwie hamowaly ten proces lub przy-
najmniej maskowaly drastyczno§¢ jego przebiegu, nie byly jednak w mozZnosci
zatrzymaé¢ go, a tym bardziej odwrécié. Dokonywal sie¢ w ten spos6éb stopniowo
i powoli pewnego rodzaju proces oddolnej, historycznej rezygnacji z tych ziem
przez panstwowos$¢ niemiecka — na wiele lat przed Poczdamem.

Szkoda, ze Autor nad tymi waznymi sprawami przeszedt wtlasciwie dc po--
rzadku dziennego. Mimo to ksigzka jego jest dla nas niezwykle interesujgca —
nie tyle ze wzgledow naukowo-erudycyjnych (Autor nie rosci sobie pretensji do
czynienia odkryc naukowych), ile jako dokument nowego, w pelni obiektywnego
ustosunkowania sie€ niemieckich sil postepowych do Polski i historycznej prze-
szlosci stosunkéw polsko-niemieckich. Jest ona takze wymownym $wiadectwem
roli rzetelnej wiedzy historycznej w toczgcej sie walce politycznej o nowa tresé¢
wzajemnych stosunkéw miedzy narodem niemieckim a polskim.

Henryk Zielinski

J. Ortowski, OSADNICTWO I BUDOWNICTWO MIESZKALNE NA SLA-
SKU DO XIII WIEKU NA TLE CAROSCI OBSZAROW POLSKI I TERENOW
PRZYLEGLYCH (Gérny Slask. Prace i materialy geograficzne, Krakéw 1955,
151—-211).
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Praca J. Orlowskiego obejmowaé¢ ma, sadzgc po tytule, osadnictwo i budownic-
two na Slasku od czaséw najdawniejszych do wczesnego $redniowiecza wlacznie.
W rzeczywistosci oméwione sg dos¢ szczegélowo pewne problemy budownictwa,
ktorego liczne przyklady w postaci rysunkow i zdjeé¢ ilustrujg prace. Szczegdlnie
duzo miejsca zajmuje tu omowienie problemu budownictwa ziemianek i chat.
Autor prébuje ustali¢ wspotzaleznoi¢ rozwoju tych form budownictwa. Stwicrdzié
jednakze trzeba, Zze wysuwana przez niego (s. 188—189) teza, iz w pierwszym
okresie wczesnego Sredniowiecza (wedlug Autora: ,kultura prapolska‘) ziemian-
ki uzywane byly jako mieszkania tylko dorywczo, a wilasciwie te role spelnialy
chaty, nie wytrzymuje krytyki w obliczu faktow wystepowania w tym czasie
na Slagsku duzej ilosci dobrze utrzymanych ziemianek!.

Zasadniczych zastrzezen nie budzi jednak omodwiony szeroko badz co badz jak
na ramy pracy problem budownictwa, lecz problem osadnictwa, ktéremu Autor
poswieca zaledwie kilka luzZnych uwag. Na proézno szukaliSmy w studium Oriow-
skiego odpowiedzi na pytanie, jakie obszary fizjograficzne zajmowalo osadnictwo
§lgskie w poszczegélnych okresach swego rozwoju. Autor nie poruszyl! zalezno$ci
rozwoju osadnictwa od rzek, roznych gatunkow gleb, szlakéw komunikacyjnych
oraz hypsometrii terenu. Nie zostala tez omoéwiona gestos¢ osadnictwa w roznych
okresach. Stad tez nie dowiadujemy sie z pracy, jak przedstawialo sie osadnictwo
jednego okresu w poréwnaniu z okresami poprzednimi; czy stanowilo ono postep,
czy regres, a jesli tak, to dlaczego. A przeciez Slask posiada juz prace na ten
temat, choéby cytowane przez Autora studium Hellmicha. Tak wiec, przynajmniej
jesli chodzi o zbadanie rozwoju osadnictwa S$laskiego, stwierdzi¢ trzeba, ze nie-
stety studium J. Orlowskiego nie speinia stawianych tego rodzaju pracy wymogéow.

Nasuwaja sie jeszcze uwagi natury ogélniejszej.

Zarzuci¢ mozna studium Orlowskiego zbyt, jakby sie mozna wyrazié, ,ekste-
rytorialne* traktowanie omawianego przedmiotu. Mianowicie dla niektérych okre-
sow osadnictwa i budownictwa S§$laskiego Autor postuguje sie materialem wy-
1acznie nieSlgskiego pochodzenia. Przykiadowo — dla kultury tuzyckiej materiatem.
wschodnio-wielkopolskim (s. 175 i n.).

Studium zaopatrzone jest w caly szereg tablic, ktére synchronizuja omawiane
kultury z odpowiednimi okresami geologicznymi i klimatycznymi okreslonymi da-
tami bezwzglednymi, co ogromnie utatwia orientowanie sie w czasie mniej obznaj-
mionemu z omawiang problematyksg czytelnikowi. Istnieje jednak pewne ,ale".
Mianowicie Autor uzywa wycofanych z nauki polskiej terminéw ,,prapolski“ i ,pra-
stowianski“. Co do terminu pierwszego, wyjasnia on (s. 187), ze chodzi o okres
,,pof)rzedzajacy juz historyczne wystapienie panstwa polskiego“, a wiec lata
600—950. Gorzej ma sie rzecz z terminem ,prastowianski*, ktorego granic chrono-
logicznych nie wyjasniono, a ktéry nadto — jak wynika z objasnien do mapki na
8. 198 — uzywany jest w dwoch odrebnych znaczeniach. Mamy tu bowiem ,roz-
mieszczenie grodéw prastowianskich®, przez ktére Autor rozumie grody prasto-
wianskie, celtyckie i prapolskie (tj., w my$l terminologii Autora, z lat 600-—950).
Zagadnienie jest niejasne, gdyz Autor raz uzywa terminu ,prastowianski“ w od-
niesieniu do calosci budownictwa grodowego do r. 950, innym za$ razem tylko
w odniesieniu do czesci tego budownictwa, pochodzacej, jak sie domyslamy, z okre-

! Np. kolo Wroctawia-Grabiszyna odkryto 150 ziemianek wczesnosredniowiecz-

nych, dobrze utrzymanych, nie znaleziono natomiast w tej osadzie chat. Por. F.

Geschwendt, Breslau in der Urzeit. Ein Beitrag zur Siedlungskunde, Wroclaw

1922, s. 24 (praca nie cytowana przez Autora). Inne ziemianki z tegoz okresu zna-

Ty r}p. dla Domastawia, por. ,Schlesiens Vorzeit, im Bild und Schrift, R. 1899,
VII, s. 538.
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su kultury luzyckiej (?). Nie trzeba podkresla¢, ze w pracach o charakterze popu-
larno-naukowym podobna dowolno$¢ i nieScisloé¢é terminologiczna zupelnie de-
zorientuje czytelnika.

Wydany ostatnio tom prac poswiecony Goérnemu Slgskowi jest waznym ogni-
wem w opracowaniu naukowym tej czeSci Polski — jak slusznie stwierdza na
wstepie Redaktor — mimo swego ogromnego znaczenia w zyciu gospodarczym
kraju, w nauce raczej zaniedbanej. Nie usprawiedliwia to jednak oddawania do
druku prac, na 1(1;6ry0h jakosci wyraznie odbil sie pospiech przy przygotowaniu,
tym bardziej zas prac, ktorych tematyka znajduje sie na peryferiach dwoéch nauk:
historii i geografii, co wymaga zado$éuczynienia wymogom metodycznym obu
nauk.

Lech Tyszkiewicz

L. Santifaller, UBER DIE URKUNDE FUR DAS BRESLAUER ST. VIN-
ZENZSTIFT VOM JAHRE 1139/1149 (Mitteilungen des Osterreichischen Staatsar-
chivs, t. VI, Wieden 1933, s. 9—33).

Wsréd najdawniejszych dokumentéw polskich osobng pozycje stanowig dwa
najwczesniejsze dokumenty dla klasztoru $w. Wincentego we Wroctawiu. S3g to:
dokument biskupa Roberta z 1139 r. (31 marca— 31 sierpnia)! zawierajacy nadanie
kaplicy sw. Michala i okreslajacy pewne uprawnienia opatéow klasztoru w stosun-
ku do biskupdéw oraz dockument Bolestawa Kedzierzawego z 1149 r. (22 czerwca)?,
w ktorym ksigze czyni nadania i potwierdza szereg weczesniejszych darowizn na
rzecz tegoz klasztoru. :

Wspomniane dokumenty byly przedmiotem badan wielu prac z zakresu zagad-
nien dotyczgcych wezesnego osadnictwa i poczatkow dyplomatyki polskiej®. Budzily one
zainteresowanie zarowno ze wzgledu na autentycznosé¢, fak i tres¢ oraz charakter
prawny, a wreszcie forme przekazu. Szczegélng trudno3¢ przy opracowywaniu
tych zagadnien stanowil brak pierwotnego przekazu tychze dokumentow wzgled-
nie brak jakichkolwiek o nim wiadomesci w zrédiach pédzniejszych. Znamy je bo-
wiem jedynie z kopii. Najstarsze z nich zawarte s3 w dwoéch kopiarzach klaszto-
ru sw. Wincentego z konca XV i poczatku XVI w., mianowicie w spisanej w la-
tach 1487—1492 Matricula oraz w pochodzacej z okresu 1500—c. 1507 Matrica. Auto-
rem obydwu by! mnich tego klasztoru Mikotaj Libental'. Na kopiach tych opie-
raja sie wszystkie pdzniejsze przekazy.

W kopiarzach Libentala oba .dokumenty nastepuja po sobie bezposrednio (i
continuo), przy czym poczatek dokumentu Bolestawa jest w pewnym sensie wy-
odrebniony przez zaznaczenie go wickszymi literami. Taka forma przekazu nasu-
neta niektérym badaczom przypuszczenie, ze istotnie w pierwotnej swej postaci
obydwa dokumenty -spisane byiy na jednym[kawalku pergaminu®. Zagadnienie to,

} Codex diplomaticus Silesiae, wyd. K. Maleczynski, Wroctaw 1951, nr 16.

* Ibid., nr 25.

# Z wazniejszych pozycji nalezy wymieni¢: W. Schulte, Die angebliche
Stiftungsurkunde fiir das St. Vinzenzkloster auf dem Elbing (Ztschr. f. Geschichte
Schlesiens, 1903, XXXVI); O. Gérka, Przyczynki do dyplomatyki polskiej XII
wieku (Kwart. Hist. 1911, XXV); W. Schulte, Die angebliche Urkunde des Her-
zogs Boleslaw IV vom Jahre 1149 (Ztsch. f. Gesch. Schlesiens, 1914, XLVIII);
A. Moepert, Die dltesten Urkunden des Vinzenzstiftes (Archiv f. schles. Kir-
chengeschichte, 1940, VI).

4 WAP Wroctaw, Rep. 135 D 92 i Rep. 135 D 90 I; por. L. Santifaller,
Libentals Kopialbiicher des Preinonstratenserstiftes zum Hl. Vinzenz in Bres!au‘
{Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, 1947. Ergin-
zungsband XV).

“ L. Schulte, Die angehliche Stiftungsurkunde: rec. praca.
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jakkolwiek poruszane w literaturze, nie zostalo dotychczas wyczerpujgco omowio-
ne. Poszczegdlni autorzy, poswiecajac dokumentom tym niekiedy bardzo wnikliwe
studia, glowny nacisk kiadli raczej na zagadnienia zwigzane z analiza wewnetrzna
dokumentu (co sie zresztg tlumaczy brakiem oryginatu), ubocznie tylko zahacza-
jac o strone formalng, tak ze sprawa pierwotnej formy naszych dokumentéow
pozostawata niejasna.

Zagadnieniem tym zajmuje sie w sposob bardziej szczegéinwy recenzowana
praca. Poniewaz od chwili wydrukowania czesSci pierwszej (1953 r.) uplynely
prawie trzy lata, a zapowiedziana przez Autora cze$é nastepna nie dotarta do-
tychczas do naszych rak, natomiast ukazalo sie juz kilka oméwien tej pracy za-
réwno w polskiej, jak i w niemieckiej literaturze®, chcialabym réwniez poczynié
pewne spostrzezenia, jakie sie nasunely przy lekturze tejze pracy. Opublikowana
cze$¢ zawiera jedynie — jak to sam Autor na wstepie komunikuje — ogélng cha-
rakterystyke dokumentu, krotki, lecz wyczerpujacy przeglad dotychczasowego sta-
nu badan nad nim, wreszcie omowienie przekazéw. Ostatniej kwestii Autor po-
Swieca najwiecej miejsca. Nasuwa ona ze swej strony szereg spostrzezen i uwag.
Zestawiajgc najstarsze przekazy interesujgcych nas dokumentow Autor pctwierdza
znang wiadomos$¢ o nieistnieniu juz za czaséw Libentala oryginatu, udowadniajac
bezpodstawnos¢ twierdzenia Klosego, jakoby tenze istnial jeszcze za czasow Cu-
reusa (1571)’. Nastepnie w kilku zdaniach zastanawia sie nad mozliwoscig istnie-
nia jakiej§ wczesniejszej kopii osobnej (Einzelkopie), iraktujac jednakze te ewen-
tualnos¢ jako problematyczng®. Zasadniczo Autor stawia teze, ze Libental przy
spisywaniu Matricula i Matrica opart sie na zaginionym, a wspominanym jako
registrum vetus lub antiquum, kopiarzu klasztornym czerpigcym z oryginatu, na
ktéorym spisane byly obydwa dokumenty. Omawiajac kopiarze Libentala Autor
zajmuje sie sprawg ich wzajemnego stosunku z jednej strony i stosunku ich oby-
dwu do wspélnego (przynajmniej czeSciowoj zrodia — wspomnianego registruin —
z drugiej strony. Jako uzupeilnienie wiadomosci o przekazach Autor podaje peine
ich zestawienie, wykaz drukow, wyciagi z kopiarzy oraz pelny tekst dokumentéw
sporzadzony w oparciu o wszystkie dostepne przekazy i zilustrowany reprodukcja-
mi fotograficznymi odpowiednich miejsc z Matricula i Matrica.

W rezultacie z rozwazan nad przekazami wynika, chociaz nie jest to powie-
dziane expressis verbis, ze wzorem, na ktorym oparla sie najstarsza zaginiona ko-
pia. byl oryginal, na ktéorym spisane byly obydwa dokumenty. Poniewaz Autor,
moim zdaniem, nie formuluje swojego stanowiska w sposéb dostatecznie jasny,
wypadnie sie zastanowié, czy w dyplomatyce polskiej zdarzaly sie wypadki spi-
sywania na jednym kawaltku pergaminu dokumentow roéznych wystawcow dla
jednego odbiorcy pochodzgcych z réznych lat. Znamy rzeczywiscie kilka takich
przyktadow z XII i XIII w. Jako jeden z nich przyloczy¢ mozna dokument Bole-
slawa Kedzierzawego i Henryka Sandomierskiego dla klasztoru w Czerwinsku
z r. 1161%. Dokumenty te znane s3 dzisiaj iedynie z kecpii pietnastowiecznych i p6z-
niejszych. Na podstawie wynikéw badan mozna by jednakze przyjaé, iz obecna
ich posta¢ odpowiada w zasadzie postaci pierwotnej, czyli ze dokumenty te, po-
chodzace od dwu réznych wystawcow, przeznaczone dla jednego odbiorcy. polg-

“H. Appelt w ,Zeitschrift fir Ostforschung", 1955, 2; K. Maleczynski,
Codex diplomaticus Silesiae, I, 2, Wroctaw 1956, wstep, XVIII, ,Przeglad Za-
chodni, 1955, nr 5/6, s. 238.

“"B. Klose, Von Breslau, 1780, s. 221.

“ Por. rec. praca, s. 20 i 27.

¥ Kodeks dyplomatyczny Malopolski, wyd. F. Piekosinski, t. II, Krakow 1886.
nr 373.
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czone wspolng datg (in cosecratione ecclesie), zostaly spisane rzeczywiscie na jed-
nym kawatku pergaminu'®. Z pewnych wiec wzgledéw nasuwaloby sie podobien-
stwo ich do dokumentow klasztoru sw. Wincentego. Trzeba jednakze podkreslié.
ze dokumenty czerwinskie wystawione zostaly jednego dnia, dokumenty za$ kla-
sztoru $w. Wincentego dzieli odstep dziesieciu lat (1139, 1149). Zatem analogia
miedzy nimi jest niepetna.

Przyjrzyjmy sie z kolei innemu wypadkowi. Chodzi mianowicie o kilka do-
kumentéw dla klasztoru w Oloboku wystawionych przez réznych wystawcéw i po-
chodzacych z réznych lat. Sg to dokumenty: Bolestawa Poboznego z 20 IV 1249,
Przemystawa I z 16 II 1250'2, Bolestawa Wstydliwego z 1255% i z 27 VII 1263
Wszystkie te dokumenty sg spisane jedng rekg i umieszczone na jednym kawatku
pergaminu. W tym wypadku mamy rzeczywiscie do czynienia z pelng analogig
do dokumentéw Kklasztoru $§w. Wincentego. Jednakze przekaz dokumentéw dla
Otoboku nie jest oryginatem, lecz pdzniejsza, z konca XIII w. pochodzacg kopig.

Z poréwmnan powyzszych wynika, ze o ile rzeczywiscie we wzorze stanowig-
cym podstawe do spisania registrum vetus dokumenty biskupa Roberta i ksiecia
Bolestawa spisane byly razem, byla {o raczej kopia, a nie oryginal.

Wypadnie sie jeszcze zatrzymaé nad kwestia, w jaki sposéb Autor traktuje
zagadnienie wzajemnego stosunku najwczesniejszych przekazéw naszych doku-
mentéw. Jak juz wyzej wspomniano, zakiada on, ze mlodsza z zachowanych kopii
Libentala, Matrica'®, oznaczona jako kopia E, oparta sie w gidéwnym swym zrebie
na wczesniejszej o kilkanascie lat Matricula — kopia D — wykorzystujgc réwniez
czesciowo zrodio ostatniej — zaginiony kopiarz C. Teze swa opiera Autor na
analizie drobnych odmianek tekstu (pewne opuszczenia w jednej z dwu kopii,
uzycie et zamiast ad, brak w jednej slowa semper) oraz wspolnych biedow w oby-
dwu kopiach (prestat abbas zamiast prefatus abbas, mylna data). Natomiast jezeli
chodzi o kopie C, Autor ogranicza sie jedynie do podania uwagi, iz korzystala
z oryginatu. Nie wdajgc sie w szczegélowg analize mozliwosci przyjecia takiego
pogladu, pragne zauwazy¢, ze z faktu, iz kopie D i E oparte o C umieszczajg te
dokumenty obok siebie, wynika wniosek, iz w registrum vetus (C) byly one rze-
czywiscie spisane razem. Natomiast nie wynika zupelnie, ze wzor, na ktéorym opart
sie registrum (oryginal?, kopia?), mial ten sam uklad. Sciggnigcie tych dokumen-
tow w jedng calo$¢ moglo by¢ bowiem réownie dobrze dzielem autora registrum.
W zwigzku z tym zdaje mi sie, 2ze poglad Autora dotyczacy pierwotnej formy
dokumentéw z 1139 i 1149 r. nie jest dostatecznie przekonywajacy i ze zagadnienie
to wymagaloby jeszcze blizszego zbadania.

Anna Skowronska

E. Karwot, KATALOG MAGII RUDOLFA. Zrodlo etnograficzne XII1 wie-
ku z przedmowg Jozefa Gajka, Polskie Towarzystwo Ludoznawcze — Prace Etno-
logiczne, t. IV, Wroctaw 1955, s. 191.

Powyisza monografia stanowi cenne osiggniecie polskiej nauki etnograficz-
nej, a rownoczesnie budzi zywe zainteresowanie wsrdéd badaczy takich dziedzin
nauki, jak archeologia, religioznawstwo i historia, a w szczegélnosci wsréd bada-

1 por. Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentow
doby piastowskiej, Krakow 1937, nr 61.

11 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, Poznan 1877, nr 277.

12 Ibid., nr 28l.

13 1bid., 2027.

14 Ibid, nr 407.

13 LIylnie okreélona w zestawieniu przekazéw jako Marticula: rec. praca, s. 27.
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czy dziejow Slaska. Przedmiotem zainteresowania jest opracowane przez E. Kar-
wota zrodio spisane przypuszczalnie w polowie XIII w. w klasztorze w Rudach,
w pow. raciborskim, przez mnicha Rudolfa z tegoz klasztoru. Dzielo to nosi ty-
tul Summa de confessionis discretione, czyli stanowi podrecznik dobrej spowiedzi.
Historyk ma zatem przed sobg $redniowieczne dzielo literackie spelniajace okre-
Slong funkcje spoleczna, m. in. walczace z trwajacymi jeszcze przezytkami po-
ganstwa.

- Autor nie opracowatl catej Summy, lecz wybral z niej le wyjatki, ktore w tre-
Sci swej zawieraly material etnograficzny dotyczacy gléwnie wierzen i przesadow.
S3 to zaledwie trzy rozdziaty (VIII, IX, X) czeSci drugiej; zaréwno ich tres¢, jak
i forma literacka daly podstawe do nazwy Katalog magii. Karwot nie Kkorzystal
niestety bezposrednio z rekopisu Rudolfa, lecz opart sie wylgcznie na niemieckim
wydaniu!, bowiem rudzki egzemplarz rekopisu, niegdys wilasnosé - Biblioteki Uni-
wersyteckiej we Wroclawiu, dzi§ nie istnieje. Do pozostatych rekopiséw Sunmmy,
znajdujacych sie w Lipsku i Hanowerze, przy obecnym opracowaniu nie udalo
sie dotrzeé. Je$li trudnosci odnosnie do rekopisow znajdujgcych sie poza grani-
cami kraju sg zrozumiale, to jednak nalezy zalowaé, ze Autor nie wyzyskal drob-
nych wyjatkéw z dziela Rudolfa pozostajagcych w rekopisach biblioteki w Elblagu,
a o ktorych jedynie napomkngt Daloby to moznosé czesciowego porownania,
a by¢ moze nawet skorygowania wydania Klappera.

Po informacji o klasztorze w Rudach oraz uwagach o osobie autora Summy
Karwot zamieszcza tekst wybranych partii dzieta wraz z ich polskim przektadem
oraz podejmuje szeroka interpretacje zawartego w nich materialu. Autor podkre-
§la zwiazek z epokg oraz oryginalnos¢ Katalogu magii Rudolfa, analize zawartych
w nim wiadomosci przeprowadza na tle szerokiego porownania tak z bhadaniami
archeologicznymi (w szczegodlno$ci z badaniami wykopaliskowymi w Opolu), jak
i z materialem etnograficznym. Porownanie to w obu wypadkach dowodzi, ze Ru-
dolf opieral sie na spostrzezeniach czynionych w $Srodowisku stowianskim. Wpraw-
dzie {rudno zywié¢ pretensje do Autora, ze wybral i opracowal z Summy Rudolfa
tylko wyjatki zawierajgce material etnograficzny, ale historyk pragnalby jednak,
aby monografia przyniosta nieco szersze omodwienie pozostalych czes$ci lego Zrod-
la. Jednakze juz i to, co daje wydanie Karwota, w poréwnaniu z innymi Zrédlami
pisanymi jest szczegdlnie obfitg skarbnicg wiadomos$ci o kulturze ludowej XI1II w.

Rozwazania Karwota, mimo ze charakter zrédia czyni je szczegdlnie obfitymi
w dziedzinie przesadéw i wierzen, dotycza zaréwno stosunkéw gospodarczo-spo-
tecznych, jak kultury materialnej i caloksztaltu kultury duchowej. Zywe jeszcze
w polowie XIII w. w Swiatopogladzie ludu $lgskiego pozostalo$ci wierzen pogan-
skich miaty wedlug Autora oparcie wlasnie w strukturze spotecznej spoleczenstwa,
przede wszystkim rolniczo-hodowlanego, i dzieki temu zdotaly sie tak diugo
utrzymac¢. Nie przesadzajgc stuszno$ci uwag Autora na temat stopnia rozwoju
gospodarczego Slaska i nie przeoczajac pewnego niebezpieczenstwa upraszczania
zjawisk samg probe glebszego ich wyjasnienia nalezy powitaé z uznaniem.

Z kolei kilka uwag szczegélowych. Pierwsza dotyczy zagadnienia czasu i miej-
sca powstania Summy Rudolfa®. Autor monografii okresla date powstania dzicla
na lata 1235—1250 przyjmujgc réwnoczesnie, ze poczatek klasztoru datuje sie do-
piero na lata 1252—1255, z czego sklonny jest wysnu¢ wniosek, iz rekopis nie
powstal w klasztorze rudzkim. Przypuszczenie takie nie jest jednak przekonywa-

rJ. Klappe.r, Deutscher Volksglaube in Schlesien in &Ltester Zeit (Mittei-
lungen der schlesischen Gesellschaft fir Volkskunde, 1915, t. XVII, s. 28—38).
2 Rec. praca, s. 7T—12.
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jace. Karwot sam stwierdza, ze rekopis od polowy XIII w. az do 1810 r. byl zwig-
zany z Rudami®. Przesuwanie poczatkéow klasztoru w Rudach dopiero na lata szesé-
dziesigte XIII w. jest malto prawdopodobne. Cytowany czesto dokument z r. 1258
nie jest bowiem aktem fundacyjnym, a jedynie nadaniem dla poddanych istnieja-
jacego juz klasztoru szeregu zwolnien od ciezar6w. Wzmianka generalnej kapituty
cystersow z r. 1238 $wiadczy wyraznie, ze juz od tego roku zaczely sie realne
prace nad powstaniem konwentu‘. Zapewne wiec juz na dlugo przed r. 1250 prze-
bywata tu cze§¢ mnichéw. Jest tez bardzo prawdopodobne, ze wlasnie w owych
pierwszych latach zaistniala szczegodlnie pilna potrzeba opracowania jakiego§ va-
demecum postepowania z miejscowsg ludnos$cia w rozpoczynajacej sie pracy dusz-
pasterskiej. Z drugiej strony argumentacja Autora, ze rekopis Rudolfa moégt po-
wslaé przed r. 1250, ale w zadnym wypadku nie mdgt powstaé choéby kilka lat péz-
niej ze wzgledu na niski wedtug tego zrédla poziom miejscowego duchowienstwa, nie
wytrzymuje krytyki. Wprawdzie 'w stosunkach koscielnych nastepuje w drugiej
polowie XIII w. niewatpliwie daleko idaca przemiana, ale nie byla ona ani tak
powszechna, ani tez tak szybka i Scisle umiejscowio\na w czasie.

Druga uwaga dotyczy pochodzenia Rudolfa. Autor wyklucza jego pochodzenie
niemieckie uwazajgc go raczej za ,syna ziemi francuskiej“. Uzasadnia to jedynie
ogélnymi wiadomosciami o zwigzkach klasztoru rudzkiego z Francjg. Jednakowoz
imie Rudolf zdaje sie $wiadczy¢ raczej o pochodzeniu niemieckim. Nasuwa sie
jeszcze jedna uwaga. Jest rzeczg niewatpliwa, choé¢ tej sprawy Autor nie porusza,
ze Rudolf znal jezyk polski. W przeciwnym razie nie moégiby zebraé¢ tylu wia-
domosci o miejscowych, stowianskich wierzeniach. Czy w takim razie nie mamy
tu do czynienia ze $wiezo wciagnietym do konwentu Slgzakiem — moze z rodziny
mieszanej, o silnych jednak zwigzkach z ludnoscia miejscowg? Oczywiscie w Swie-
tle calosci pracy Karwota nawet przyjecie czysto niemieckiego pochodzenia Ru-
dolfa bynajmniej nie dowodzi, jakoby opisywane przez niego obyczaje i wierzenia
stanowily folklor niemiecki, a nie stowianski.

Jesli chodzi o oryginalnos¢ dzieta Rudolfa, Autor dopuszcza jedynie mozli-
wo$¢ wplywu Cezariusza z Heisterbachu oraz Burcharda z Wormacji. Budzi sie
pewna watpliwosé, czy wplyw innych utworow wczesniejszych, wymienionych
przez Karwota w zestawionej przez niego tablicy zrodet do magii Sredniowiecz-
nej, jest rzeczywiscie wykluczony? Mimo to nalezaloby sie zgodzi¢ ze spostrze-
zeniem Autora, ze sama forma literacka Summy przemawia za oryginalnoscia
przekazanych wiadomosci, gdyz w przeciwnym wypadku mijaloby sie to z celem
spisywania wierzen miejscowych. Te oryginalno§¢ wzmacnia rdéwniez wyrazenie
Rudolfa: ,,widzialem na wtlasne oczy kobiete, ktora tego rodzaju praktyk uczyla
innych*“. To powiedzenie Rudolfa jest charakterystyczne takze i pod innym wzgle-
dem. Swiadczy bowiem o dgznosci do zywej obserwacii i spostrzegania, co dla swia-
topogladu ludzi XIII w. bylo zasadniczo obce.

Na zakonczenie pragne jeszcze raz podkresli¢, z¢ mimo drobnych zastrzezen
monografia etnograficzna Karwota jest cenng pozycjg dla historykow $laskich.
W sposéb naukowy i przekonywajacy Autor dowiodl bezcelowosci préob wyzyski-
wania przez niemieckich badaczy zrédia Rudolfa jako namacalnego dowodu kul-
tury germanskiej na Slasku w XIIT w., a szczegdélowa analizg etnograficzng uza-

3 Codex diplomaticus Silesige, t. 1I, Wroctaw 1859, s. 3.

¢J. M. Canivez Statuta capitulorum generalium Ordinis Cisterciensis, ab
a. 1116—1786, t. II, Lowanium 1933, s. 191, rok 1238, nr 33: ,mittent illuc conven-
tum de Andreo si viderint expedire, non exspectata amplius licentia Capituli ge-
neralis.. Cyt. za Karwot, rec. praca, s. 13, przyp. 6.
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sadnil powiagzanie zrodia ze S$rodowiskiem stowianskim. Dzieki pracy Karwota
nauka polska uzyskala jeszcze jeden silny argument w walce z teoriami o rzeko-
mo germanskiej kulturze wczesnosredniowiecznego Slgska.

Leokadia Matusik

B. Indra, POVSTANI NEVOLNIKU V OLDRISOVE U OPAVY R. 1765. Pri-
spévek k velkému hnuti nevolnikd ve Slezsku r. 1766 (Slczskf) Sbornik, 1953, z. 3,
s. 339—352).

Powstanie chlopéw s$lagskich w 1766 r. ktore ogarnelo duze potacie Slgska
Goérnego i Cieszynskiego, a nawet niektore okolice Dolnego!, znajdujac rowniez
zywy oddzwiek na Morawach?, poprzedzone zostalo ,buntem" poddanych w O1-
dryszowie, ktéry wybuchl w 1765 r. Powslanie oldryszowskie posiada- swojg wecale
obszerng iloSciowo literature zaréwno czeska, jak polska i niemiecka. Zajeli sie
nim najpierw J. Pospisil?, a nastepnie J. Ziekursch®, K. Lorenz’ S. Michalkie-
wicz® i O. S. Popiotek?’. Ostatnio osubng rozprawke poswigcil temu problemowi
B. Indra®. Praca jego zaczyna sie od scharakteryzowania powstania chlopéw ol-
dryszowskich jako pierwszego i waznego ogniwa w walce gorno-§laskich i cie-
szynskich poddanych, z wyzyskiem i uciskiem feudalnym. Po dokonaniu krytycz-
nej‘ oceny pracy J. Pospisila oraz charakterystyki wyzyskanych w recenzowanym
artykule zrodet archiwalnych Autor przechodzi do sumiennego, zrodlowego omo-
wienia bezposrednio poprzedzajac&ch ,bunt* oldryszowski wystapien chiop-
skich na Slgsku Cieszynskim i na Morawach. Przedstawiwszy w najogolniejszym
zarysie dzieje majatku Oldryszowa w pierwszej potowie XVIII w., charakterysty-
ke jego ostatniego wlasciciela hr. Wilhelma Gesslera oraz podloze spoleczno-go-
spodarcze powstania chlopow oldryszowskich, Autor przystepuje do omoéwienia
historii sporu‘miedzy poddanymi a wiascicielem Oldryszowa, rozpoczetego jesz-
cze w 1747 r. i zakonczonego wybuchem powstania w 1765 r. Trzon pracy poswie-
cony jest przebiegowi powstania, akcjom chlopéw szukajacych oparcia u najwyz-
szych wtadz $laskich oraz pruskich, dzialalno$ci lokalnych wtadz i Gesslera, da-
zacych wspoélnie do zdlawienia oporu chlopskiego, przybyciu egzekucji wojskowej
do Oldryszowa i krwawej bitwie stoczonej przez regularne wojsko z chlopami,
a wreszcie dziejom walki poddanych oldryszowskich po tej bitwie. Swoje rozwa-
zania Autor’ konczy stwierdzeniem, 7e dwory berlinski i wiedenski wspétpraco-
waly ze sobg w zwalczaniu powstania chlopskiego w austriackiej i pruskiej cze-
Sci Slaska, co uwidocznilo sie przede wszystkim w wylapywaniu i wydawaniu
zbieglych z Oldryszowa na terytorium austriackiego Slaska poddanych.

Artykut B. Indry przynosi wiele nowego materialu zrédiowego zachowanego
w opawskim archiwum, rozszerzajgcego naszg wiedze o powstaniu oldryszowskich
! Ruchy chlopskie w 1765 r. mialy miejsce np. w Jeleniogérskiem, por. Wysia-
pienia chlopow w Lomnicy, WAP Wroctaw, Oddzial Terenowy w Jeleniej Goérze,
Lomnitz nr 23.

2 B. Indr a, Povstani nievolnikt v Oldrisové u Opavy 1. 1765... (Slezsky Sbor-
nik, 1953, z. 3, s. 351). :

3J.Pospisil, Selské nepokoje ve Slezsku v 1. 1766—-1771, VMO, XV, s. 78 i n.

19‘2J: x%iekursch, Hundert Jahre schlesischer Agrargeschichte, Wroclaw 1927,
s. in.

5 K. Lorenz, -Schlesische Bauernunruhe (Heimatblitter des Neissegaues,
1936, nr 5).

®S. Michalkiewicz Kilka epizodéw z dziejéow walk chlopskich na Sigsku
w XVII i XVIII w. (Szkice z dziejow Slaska, t. I, wyd. 1, Warszawa 1953, s. 313in.).

?0.S. Popiotek, Bunty chlopskie na Gérnym Slasku do roku 1811, War-

szawa 1955, wyd. 2, s. 60 i n.
8 Indra, op. cit., s. 339—352.
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chlopéw o szereg nie znanych dotychczas szczegétlow i faktéw. Szczegdlnie cenne
i wazine sa te, ktore dotyczg postawy prowincjonalnego ministra we Wroctawiu
E. W. von Schlabrendorfa jako ,.chlopskiego protektora“, roli urzedowych posred-
nik6w w sporze miedzy chlopami a Gesslerem: landrata glubczyckiego Eickego,
a nastepnie powi_atowego deputowanego von Brixa, ich stronniczosci na rzecz
pana wynikajacej nie tylko z klasowej solidarnosci, ale takze z tego, ze byli oni
przez niego przekupieni. Bardzo dokladnie naswietla wreszcie B. Indra dzialal-
nos¢ adwokata chlopéw oldryszowskich Kéhlera, jego chwiejno$é¢ i zaprzedanie
sie wladzom. Nie bez racji tez, jak sie zdaje, pomawiali go oldryszowianie o to,
7e byl przekupiony przez Gesslera.

Obok niewatpliwych zalet recenzowana praca zawiera jednak pewne niejas-
nosci, usterki i niedociggniecia. Wynikajg one przede wszystkim z faktu niewy-
zyskania przez Autora literatury przedmiotu. Z wyzej wymienionych polskich
i niemieckich prac cytuje on jedynie J. Ziekurscha. A szkoda' Wyzyskanie bo-
wiem pracy K. Lorenza pozwoliloby Autorowi szerzej omoéwi¢ dziatania militarne
na terenie Oldryszowa w drugiej polowie grudnia 1765 r., zbrojne starcie chiopow
z regularnym wojskiem oraz ich kleske w rozegranej 19 grudnia bitwie’. Jesli
chodzi o wspomniane prace polskie, to mimo ze s3 one w zasadzie oparte o do-
robek literatury niemieckiej, przynosza jednak rowniez nowe dane archiwalne
do powstania oidryszowskiego, zwtlaszcza do jego dziejow po klesce grudniowej.
Zawarte sg one w edykcie krolewskim z 1767 r. zawierajagcym wyroki na chilopow
z Oldryszowa. Okreslono w nim, za jakie przewinienia i na jakie kary skazani
zostali poszczegdlni chlopi. Dowiadujemy sie z niego o przywdédcach powstania
chlopskiego w Oldryszowie, a mianowicie o Walentym Kolarzu, Janie Lokoczu, .
Szymonie Kwittku i Janie Wagnerze, oraz o probach weciggniecia do powstania
chlopéw z sasiednich wsi, a przede wszystkim z Kobrowic i Kranowic. Z tych
wzgledow wyzyskanie pracy S. Michalkiewicza i O. S. Popioika byto konieczne
dla pelniejszego obrazu powstania w Oldryszowie.

Dokladniejszego przebadania i wyjasnienia wymaga sprawa Jana Lokocza.
W edykcie z 1767 r. czytamy bowiem: ,hersztowie, czyli gléwni buntownicy, Wa-
lencin Kolarz i Jan Lokocz w rozruchu 19 grudnia 1765 r. zywot swdj utraciwszy,
zasluzonej za to kary wiecej odnies¢ nie moga‘“!!. Natomiast na podstawie wy-
zyskanego i cytowanego przez B. Indre listu prezydenta urzedu w Brzegu hr. Zed-
litza (z 17 IX 1766 r.) dowiadujemy sie, ze Lokocz po wypadkach grudniowych
zbiegt na terytorium Slaska austriackiego, gdzie zostal zatrzymany, a nastepnie
wydany witadzom pruskim!?. Rozwigzanie tej wyraznej sprzecznosci miedzy obiema
relacjami mozliwe jest dopiero po przeprowadzeniu dodatkowych poszukiwan
w archiwach polskich i czeskich.

Kilka krytycznych uwag nasuwa sie rowniez, jesli chodzi o opracowanie pod-
loza spoleczno-ekonomicznego powstania oldryszowskiego. Autor ograniczyl sie
bowiem tylko do podania ilo$ci poszczegdlnych kategorii poddanych i inwentarza
zywego u chlopéw i na folwarku oraz arealu ziemi chlopskiej i folwarcznej. Po-
dal réwniez szacunkowa wyscko$é dochodéw panskich. Przyczyna sporu migdzy
chlopami a Gesslerem, a tym samym wybuchu powstania, bylo narzucanie przez
pana nowych powinnosci i czynszow oraz zwiekszanie panszczyzny. Chlopi oldry-

* Lorenz op. cit.

1 Michalkiewicz op. cit, s. 316—317; Popiotlek, op. cit, s. 64-—65.

1 Michalkiewicz op. cit, s. 316.

12 Wydania go jako ,nowego burzyciela“ domagal sie Gessler jeszcze 25 VII
1766 r., Indra, op. cit.,, s. 351—352.
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szowscy nie zgadzali sie na to i zadali od Gesslera respektowania urbarza z 1574 r.
okreslajacego ich robocizny i powinno$ci. Autor poza tymi ogdlnymi stwierdzenia-
mi nie wchodzi blizej w meritum sprawy, nie analizuje dokladniej tych aspektow
gospodarki chlopskiej i folwarcznej, ktore bezposrednio wiagzaly sie z powstaniem.
Wydaje sie, ze dla pelniejszego zrozumienia i poznania powstania niezbedne bylo
zbadanie, ile wynosila panszczyzna w Oldryszowie i do jakich rozmiaréw Gessler
ja podwyzszal, jaka byla wysoko§¢ czynszow w pienigdzu i naturaliach i jakie
jeszcze inne powinnosci spetnia¢ musieli poddani oldryszowscy. Nalezalo rowniez
"poda¢, jakie nowe oplaty i czynsze wlasciciel usilowal im narzucié.

Zupelnie drobne juz zarzuty dotycza konstrukcji pracy; Autor nie ustrzegt
sie bowiem przed powtdrzeniami. Wyraznie wystepuje to w zwigzku z opisem
wydarzen, jakie sie rozegraly w Oidryszowie w grudniu 1765 r. Zagadnienie to
raz omawia Autor na podstawie wlasnych materiatow (s. 348), a drugi raz —
w oparciu o J. Ziekurscha (s. 350). Z powtérzeniem spotykamy sie takze przy
ocenie powstania otdryszowskiego jako pierwszego ogniwa w tancuchu wystapien
chlopskich, jakie ogarnely znaczne polacie Slagska w 1766 r. (s. 339—340 i 351—352).

Powyzsze uwagi krytyczne nie umniejszajg w niczym duiéj wartosci rozpraw-
ki B. Indry jako wartosciowego i cennego przyczynku do poznania dziejow walki
klasowej chiopow §lgskich w drugiej polowie XVIII w.

Jozef Leszczynski

H. Mayer, STUDIEN ZUR DEUTSCHEN LITERATURGESCHICHTE (Neue
Beitriage zur Literaturwissenschaft, t. II, Berlin 1954, s. 270).

- Problem nowego, marksistowskiego ujecia historii literatury niemieckiej jest
nader palacy. Zanim jednak przystapi sie do napisania wyczerpujacej syntezy,
nalezy dokonaé¢ skrzetnej rewizji dotychczasowego dorobku naukowego i opraco-
wa¢ liczne zagadnienia szczegélowe traktowane dotychczas przez badaczv bgdz
to po macoszemu, badz tez w ogodle przemilczane. Czolowe miejsce w tych pra-
cach wstepnych zajmujg studia historyczno-literackie wychodzgce pt. Neue Beitrdge
zur Literaturwissenschaft, ktorych pierwsze trzy tomy ukazaly sie juz w wydaw~
nictwie Riitlen & Loening w NRD. Studia, redagowane przez prof. dra Wernera
Kraussa i prof. dra Hansa Mayera, przynoszg najnowsze prace z zakresu historii
i teorii literatury niemieckiej i sg przeznaczone nie tylko dla naukowcéw i stu-
dentéw, lecz rowniez dla szerszego kregu czytelnikow. Juz pierwsze tomy spotkaly
sie z goracym przyjeciem i znalazlty glosny oddzwiek zaréwno w Niemieckiej
Republice Demokratycznej, jak i w Niemieckiej Republice Federalnej oraz poza
granicami Niemiec.

Jake tom drugi tej serii ukazala sie ksigzka prcf. dra Hansa Mayera pt. Stu-
dien zur deutschen Literaturgeschichte. Prof. Mayer jest jednym z najwybitniej-
szych historykéw literatury niemieckiej. Spod jego piéra wyszla znana praca
o Biichnerze i $wietna monografia o Tomaszu Mannie, nad ktérej drugim, rozsze-
rzonym wydaniem Autor obecnie pracuje. Za swojy dzialalno§¢ naukowo-badaw-
czg zostat prof. Mayer w roku ubieglym wyrézniony nagroda panstwows. Jego
tom Studiéw zawiera dziesie¢ rozpraw i artykulow dotyczacych réznych proble-
mow literatury niemieckiej od XVIII do XX w. Prace o Schnably, Lessingu,
Immermanie, Biichnerze i Gerhardzie Haupimannie drukowano w tej ksiazce po
raz pierwszy, pozostale rozprawy Autor drukowa! juz uprzednio w czasopismach.

Mayer zaczyna Studia rozprawa o powieSciach Jana Gotfryda Schnabla, kt6-
re stanowig w literaturze niemieckiej ogniwo posrednie pomiedzy Grimmelshau-
senem a Wielandem. Wskazujac na blaski i cienie twdrczo$ci Schnabla zwraca
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szczeg6lng uwage na watki realistyczne w jego utworach i analizuje na szerokim
tle historycznym jego poglady spoieczne i artystyczne. W nastepnej pracy Hans
Mayer porusza interesujacy problem stosunku Lessinga, reprezentanta literatury
niemieckiej okresu Os$wiecenia, do pisarzy ,Burzy i naporu“ (Sturm und Drang)
i czasow pozniejszych. Autor zaznajamia nas réwniez z malo znanym dotyd pisa-
rzem plebejskim drugiej polowy XVIII w. Ulrykiem Brikerem, ktory opisa?
w sposob jedrny i bezposredni dzieje swego zycia. Mimo sprzecznosci i niekon-
sekwencji ideologicznych tworczosé Brikera jest interesujacym dokumentem hi-
storyczno-kulturalnym o wielkiej oryginalnosci literackiej.

Najobszerniejsza rozprawa jest poswiecona Fryderykowi Schillerowi. Uka-
zala cie ona w przekladzie polskim mnakladem Ossolineum pt. Schiller a na-
réd. Rozprawe te omoéwi autor niniejszej notatki w okresie pdzniejszym. W na-
stepnym artykule zajmuje sie Mayer powie$cia Immnermanna Die Epigonen.
Utwoér ten poréwnuje z tworczoscia Balzaka wskazujac na specyfike niemieckiej
sytuacji spotecznej. Jedng z prac poswieca Autor pogladom estetycznym Biich-
nera, ktory ,przcciwstawil arystokratycznemu idealizmowi i arystokratycznemu
realizmowi realizm plebejsko-demokratyczny*. Mayer akcentuje roéznice zachodzg-
ce pomiedzy pogladami Biichnera a tendencjami reprezentowanymi przez kieru-
nek literacki zwany Mlodymi Niemcami i uwaza estetyke Biichnera za tworcza
kontynuacje idei poetéw ,Burzy i naporu“, a szczegbélnie mlodego Schiliera,
i zarazem za zapowiedz nowej, marksistowskiej estetyki.

Opierajgc sie na nowym wydaniu listow Ryszarda Wagnera rzuca Mayer inte-
resujgce Swiatlo na przebieg ideologicznego i artystycznego rozwoju Wagnera
i dochodzi do wniosku, ze jest on typowy dla mieszczanstwa niemieckiego na
przestrzeni lat 1830—1883. Mayer zajmuje sie przede wszystkim Wagnerem jako
pisarzem i poeta i zwraca uwage na fakt, ze punkty szczytowe jego dziatalnosci
artystycznej przypadajg na czas, kiedy reprezentowal! on najbardziej postepowe
poglady. W nastepnych dwédch artykutach Autor omawia stosunki, jakie istnialy
pomiedzy Gerhardem Hauptmannem a Tomaszem Mannem, oraz twoérczo$s¢ Her-
manna Hessego. Prace zamyka mowa wygloszona przez Hansa Mayera w Ham-
burgu z okazji 90 rocznicy urodzin Gerharda Hauptmanna.

Mowiagc ogdlnie prof. Mayer zajmuje sie w Studiach — na przykladzie twor-
czosci poszczegélnych pisarzy wzglednie na podstawie analizy ich dziet — pod-
stawowymi problemami niemieckiego Os$wiecenia, ,Burzy i naporu“, kwestiami
klasyki niemieckiej oraz tzw. Mlodych Niemiec i wreszcie rozwojem literatury
burzuazyjnej XIX i XX w., wychodzac od analizy stosunkéw spoteczno-politycznych
i uwzgledniajac sytuacje w przodujacych literaturach obcych. Nie izoluje réwniez
literatury od innych dziedzin sztuki, a szczegélnie muzyki. Dojrzate opanowanie
metody marksistowskiej, wszechstronna i gruntowna wiedza pozwolily Mayerowi
na naszkiccwanie — wprawdzie jeszcze w sposéb fragmentaryczny — nowego obra-
zu literatury niemieckiej na przestrzeni ostatnich wiekéw, uwzgledniajac rowno-
czesnie calg zlozono$¢ procesow tworczych, unikajac wulgaryzacji i dysproporcji,
bledéw tak czesto popelnianych w badaniach nad literaturg. Studia prof. Mayeri,
stanowigce jedno z najwiekszych osiggnie¢é w literaturoznawstwie niemieckim
- ostatnich lat, powinny zainteresowaé¢ nie tylko naszych germanistéow, ale i histo-
rykow, ktorych zajmuje problematyka niemiecka.

Marian Szyrocki

S. Walczak, W 75 ROCZNICE WALK KLASOWYCH GORNIKOW ZABRZA,
(Ze skarbca kultury, z. 1 (7), 1955, s. 60—98).
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Artykut S. Walczaka omawia wazny epizod z dziejow walk goérno-$laskiego
proletariatu. Zastuguje on tym bardziej na uwage, ze strajk gornikow Zabrza
w 1879 r. jest wydarzeniem bardzo malo znanym; nawet specjaliSci — historycy
Slaska tego okresu — nie wypowiadali sie raczej na temat bojowego wystapie-
nia zabrskich gérnikéw, o czym s$wiadczg referaty i dyskusje na Konferencji
IH PAN.

Zastugg S. Walczaka jest jednak nie tylko wydobycie z mrokéw niepamieci
tego niezmiernie interesujgcego zjawiska, Autor staral sie takze wszechstronnie
zanalizowaé i oceni¢ opisywane przez siebie fakty, uwzgledniajgc specyfike rozwo-
ju miejscowego ruchu robotniczego, dostrzegajac zaréwno jego wielka potencjalng
sile, jak i slabosci wynikajace z powaznych zahamowan w dziedzinie ideolo-

gicznej.
Analiza sytuacji wydaje sie w zasadzie prawidlowa pomimo -— powiedzmy
sobie szczerze — do$¢ jednostronnego doboru zrédet. Podstawa zrédiowg pracy

sq przede wszystkim informacje wspodlczesnej prasy, pominigte raczej zostaly zro-
dla archiwalne. Nie wydaje sie to wprawdzie w konkretnym przypadku kwestig
o podstawowym znaczeniu. Pomiedzy prasg mieszczanska a dokumentami pocho-
dzgcymi od witadz administracyjnych zachodzi tylko réznica ilosciowa w stopniu
Scistosci informowania, czasem jeszcze — co wydaje sie mniej istotne — w oce-
nach, przewidywaniach, wnioskach. Sprawozdania czy raporty policyjne dadza na
pewno obraz bardziej wyrazisty anizeli artykul prasowy, ale zasadnicze kontury
pozostang te same. Brak szerszego wyzyskania archiwaliow nie stanowi przeto
moim zdaniem zasadniczego braku pracy. Autor jest tym bardziej usprawiedliwio-
ny, iz nie ograniczy! sie do prasy burzuazyjnej. Korzystal on do$¢ szercko z pol-
skich gazet robotniczych (lwowska ,.Praca‘“), z gazet polskich wychodzacych w zabo-
rze pruskim (,Gwiazdka Cieszynska*, ,.Gazeta Lecka‘), solidaryzujacych sie mimo
swojej spoclecznej zachowawczosci z walka Slaskiego robotnika. W niektérych wy-
padkach, $ciSlej mowige, w sprawach ogolniejszych, Autor odwoluje sie dodatko-
wo do pism i drukéw socjalistycznych. Oczywiscie sg to Zrodia nieco pozniejsze,
omawiajgce sprawe retrospektywnie, jako ze rok 1879 to najciezszy okres represji
antysocjalistycznych.

Nie mozna mie¢ do Autora pretensji o sam sposéb przedstawienia wypadkow.
Sadze, ze uczynil to mozliwie dokladnie, choé zapewne kwerendy archiwalne
wniostyby tu i 6wdzie niejedno uzupelnienie lub korekture!.

Co innego natomiast wypadnie zarzuci¢ pracy S. Walczaka. Zacigzyl nad nig do
pewnego stopnia ,,0kolicznosciowy* charakter, nawigzywanie do ,,okraglej* roczni-
¢y 75-lecia. Tego rodzaju wzgledy w pracy naukowej winny wchodzi¢é w rachube
tylko wyjatkowo i to w odniesieniu do wydarzen duzo powazniejszych. Strajk
zabrski sam w sobie nadaje sie do monograficznego opracowania, ale trzeba
by go omawiaé na szerokim tle walki klasowej proletariatu dzielnicy gérno-$la-
skiej. Tymczasem w artykule Walczaka strajk zabrski wystepuje troche w oder-
waniu od innych wystapien klasy robotniczej, przy tym nickoniecznie mamy tu
na mysli strajki i demonstracje. Autor do3¢ szeroko potraktowal ekonomiczne
i polityczne tlo wydarzen, ale przyczyny i charakter strajku zawieszone sg jak
gdyby w proézni. Obnizka plac jako bezposredni powodd to oczywiscie nie wszystko.
Trzeba by zbada¢ sytuacje panujaca w owym czasie na terenie Zabrza, poszukaé

1 Na s. 96, przyp. 91, Autor stwierdza niepowodzenie kwerendy w mocno nie-
stety przetrzebionym zespole akt bylej rejencji opolskiej. By¢ moze jednak, ze
znajdg sie materialy w aktach wtadz powiatowych lub archiwaliach przemy-
stowych.
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sladow dzialalnosci organizacji robotniczych, osobliwie za$ organizacji o cha-
rakterze klasowym. Wcigz jeszcze bardzo malo wiemy o poczatkach ruchu socjali-
stycznego na Goérnym Slasku, co sklania nas do przyjmowania pogladu (w grun-
cie rzeczy niczym nie uzasadnionego), ze ruch socjalistyczny rozwinat sie dopiero
w latach dziewieédziesigtych. Absolutnie nie mozna sugerowad czegos wbrew
faktom i doszukiwaé¢ sig¢ na sile ruchu socjalistycznego, ale tez z drugiej strony
nie wolno nam rezygnowac¢ z takich poszukiwan. Do niedawna okres walk Kkla-
sowych w latach szesc¢dziesigtych i siedemdziesigtych byl w historiografii prawie
nie zapisang karta. Dzi§ sporo juz zmienilo sie na lepsze, do czego w niematym
stopniu przyczynit sie artyku! S. Walczaka. Jednak weciaz jeszcze stanowczo za
malo wiemy o kierunkach ideologicznych w s$rodowisku robotniczym Gornego
Slaska. Ciaggle jeszcze obracamy sie w schemacie: Miarka — ,Katolik* -- Cen-
trum — reakcja pruska, a schemat ten niemal wyklucza wszystko inne. Skad
zatem tak nagle rozwinat sie tu ruch socjalistyczny, skad nieoczekiwane sukcesy
wyborow parlamentarnych u schytku stulecia? Recenzowany artykul nie przyczy-
nia sie do wyswietlenia prawdy. A szkoda. Podniostoby tc ogromnie jego (i tak
zreszta niewatpliwe) wartosci.

Mozna by jeszcze posprzecza¢ sie z Autcrem o niektére zbyt kategorycznie
wartcsciujgce stormulowania. I tak np. nie wydaj2 sie ani stuszne, ani potrzebne
potepienie dzialalnoéci charytatywnej Miarki (s. 74). Na swo6j sposob pragnal on
przeciez ulzy¢ cigzkiej doli polskiego ludu. Nie zgodzilbym sie takze z oceng
zwigzkow hirsch-dunckerowskich, ktéore w pewnym okresie spelnily pozytywng
role jako pierwsza szkola organizacji robotniczych. W kazdym razie trzeba te
sprawy rozstrzyga¢ w ujeciu historycznym. Przykladow tego rodzaju znaleZ¢ mozna
wiecej w recenzowanym artykule. Przyznajmy jednak lojalnie, ze byt to {(oby
mozna juz mowi¢ w czasie przesziym!) grzech nas wszystkich i wszyscy do nie-
dawna tak wilasnie pisaliSmy. Spojrzenie na przeszio§¢ przez okulary apriorycz-
nych schematéw ogromnie zaszkodzilo wlasnie w historii Slaska i czas juz najwyz-
szy- odrabia¢ dawne bledy. To wszakze temat sam dla siebie.

Jesli chodzi o artykul S. Walczaka, to mimo tych czy innych niedociggnie¢
jest on pozytywnym wkladem w nasz ,Slaski“ dcrobek historyczny. Autorowi po-
zostajacemu poza kregiem os6b zwigzanych organizacyjnie z historig Slaska na-
lezy sie od nich szczegdlna wdziecznosc.

fr.

J. Marchlewski, PISMA WYBRANE, t. II, Ksigzka i Wiedza, Warszawa
1956, s. XXXV + 817.

Publicysta, ekonomista, historyk. Do dzialalnosci pisarskiej Juliana Marchlew-
skiego odnies¢ mozna wszystkie te okreslenia. Pasja hadawcza naukowca, ktdra
znalazla swoj wyraz przede wszystkim w Stosunkach spoteczno-ekonomicznych
w ziemiach polskich zaboru pruskiego, nie mogta mie¢ pelnego, nieskrepowanego
ujscia wobec codziennych zadan proletariackiczo rewolucjonisty. On sam pisal
o tym: ,Miejsce marksistéw, nawet jesli posiadaja sklonnosci do pracy naukowej,
jest w redakcjach gazet robotniczych, w zarzadach zwiazkéw zawodowych,
w parlamentach — a nie w gabinetach naukowych“!.

Zasadzie tej holdowal przez cale swoje zycie, bo tez trudno bylo wowczas
dzialaczowi tej miary odejsé od codziennej, praktycznej dziatalnosci w szeregach
ruchu robotniczego. Ale ,symbioza“ dzialacza i naukowca lezala u zrodet po-

1 Cyt. za J. Kaczanowska, Bibliografia prac Juliane Mar-htewskiego,
L6dz 1954, s. VIII (,Przedmowa* piéra B. Krausego).
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wstania olbrzymiej ilosci mniejszych i wiekszych artykulow, ktore rozsiane od
monachijskiej ,Miinchener Post*“ do moskiewskiej ,Trybuny Komunistycznej*?
dajg czestokro¢ krotka, lapidarnie ujeta, acz w pelni naukows, nie zatrzymujgca
sie na powierzchni analize okreslonego zjawiska.

Wybér artykutdéw i broszur publicystycznych Marchlewskiego zawarty w dru-
gim tomie Pism wybranych udostepnia czytelnikowi wprawdzie niewielkg tylkn
czeS¢ jego nadzwyczaj bogatej, liczacej tysigc kilkaset pozycji, spuscizny dzienni-
karskiej i naukowej, tym niemniej stanowi on wraz z tomem pierwszym dosé
trafny w zasadzie przekrdj jego twdrczosci. Stosunki ekonomiczne ‘w Stanach
Zjednoczonych®, Duma carska i bezprawie wyborcze!, O mnedzy gérnoslgskiejs.
Rosja proletariacka a Polska burzuazyjna® — oto garsé tytutdow wybranych na
chybit trafit ze spisu rzeczy.

Szeroki zakres zainteresowan i wicdza Marchlewskiego, powoduja, ze tematyka
jego artykulow dotyczy tak spraw ekonomicznych, jak i biezacych wydarzen po-
litycznych. Obok drobnych artykulow w prasie codziennej widzimy w jego twor-
czosci wieksze prace naukowe i popularnonaukowe, opublikowane w postaci arty-
kulow i broszur (oproécz niektorych juz wymienionych, np. Imperializm czy so-
cjalizm)®.

Omoéwienie calego bogactwa problematyki, jakie zawiera nawet zamieszczony
w omawianym tomie wybér artykuléw Juliana Marchlewskiego, przekroczyloby
znacznie ramy zwyklej recenzji. Baczniejszg uwage trzeba wiec zwré6cié na jedno
tylko zagadnienie, a mianowicie na problem, w jakiej mierze w utworach
Marchlewskiego, dzialacza polskiego i niemieckiego ruchu robotniczego, znalazly
odzwierciedlenie sprawy ludnosci polskiej w Niemczech, szczegélnie w panstwie
pruskim, oraz na problem stosunku do nich niemieckich i pruskich wladz pan-
stwowych. Mozna wprawdzie wyrazi¢ zal, ze w recenzowanym tomie zabraklo
np. artykulu Das ,Kulturwerk* der preussischen Polenpolitik, w ktéorym Marchlew-
ski sprzeciwia sie nacjonalizmowi prawicowych sccjalistow niemieckich w spra-
wach polskich8, tym niemniej reprezentacje w nim wymienionego poprzednio za-
gadnienia uznaé¢ nalezy za zadowalajaca.

Na plan pierwszy wysuwajg sie dwie grupy prokleméw. Pierwsza — to spra-
wy obrony jezyka polskiego, ucisku narodowego czy falszerstw pruskich w od-
niesieniu do problematyki ludnosici polskiej, druga — zagadnienia ksztaltujacego
sie polskiego ruchu narodowego i rozwoju ruchu robotniczego na ziemiach pol-
skich w granicach 6wczesnych Prus.

»W wypadku Glogau, Bomst, Meseritz — idzie o nazwy nadane tym miejsco-
wosciorn przez bezmyS$lnych pruskich urzednikéw administracyjnych* -— wola
Marchlewski protftestujac przeciw szykanom poczty pruskiej wobec adresujg-
cych lisly w ojczystym jezyku Polakow'. Ze wszech miar godnym uwagi jest nadto
fakt, ze juz w tym artykule, opublikowanym w 1901 r., broni on nie tylko polskosci
Babimostu czy Miedzyrzecza, sle i lezacego 'na zachod od zwartego ctnicznie
obszaru polskiego Glogowa.

2 Nie wspominamy juz tu np. o artykulach w prasie chinskiej, o ktorych
istnieniu pisze Kaczanowska, op. cit, s. XI.

3 Rec. praca, s. 94—103.

i Ibid., s. 259—-263. ’

5 Ibid., s. 453—-458.

¢ Ibid., s. 743—186.

7 Ibid., s. 471—494.

# Kaczanowska, op. cit., s. 106, poz. 1111.

% Rec. praco, s. 87 (art. Nagonka antypolska).
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Obrona polskosci nie ogranicza sie jednak u Marchlewskiego do spraw szcze-
gotowych, nie dotyczacych bezposrednio ludnosci polskiej. Warto zwréci¢ uwage
i na takie artykuly, jak Nagonka antypolska a statystykae!®, w ktéorym demaskuje
falszerstwa narodowosciowej statystyki pruskiej i poddaje analizie gospodarcze
przestanki zwigkszania si¢ procentu ludnosci polskiej w miastach Pomorza, Wiel-
kopolski i Gérnego Slaska. A przede wszystkim wymieni¢ tu trzeba Spruwe pol-
skq w pruskim Landtagu!. Gdy z trybuny tego ,przedstawicielstwa spoleczen-
stwa' padaja stowa o niepolskosci mowiacych ,,wasserpolnisch® Slazakow, Marchlew-
ski replikuje: ,gwara »wasserpolska« powstala w wyniku tego, ze rozwojowi kul-
turalnemu ludnosci Slaska stawiane byly przeszkody polegajace na tym, ze
w szkotach, w sadach narzucano sita jezyk niemiecki...1?

Sprawy ruchu robotniczego i narodowego znajduja wiec odzwierciedlenie
w Scistym powigzaniu ze sobg. Stusznie przewiduje Marchlewski, iz przyjdzie czas,
gdy proletariat wyzwoli sie spod wplywu polskich dziataczy mieszczanskich i péj-
dzie wlasng, rewolucyjng droga. Rzecz inna, ze zbyt optymistycznie widzi termin
tego przejscia, nie docenia bowiem sily wplywoéw nacjonalistycznych. Mimo tego
jednak z calg precyzjg wskazuje na wlasciwe, spoteczno-gospodarcze zrédia roz-
plenienia sie ideologii ,,ré6znych Korfantych13,

Drobnomieszczanin i robotnik — stwierdza Marchlewski -— wstepujg na arene
polityczng w warunkach ucisku narodowego, ,przeto jest zrozumiale, iz pierw-
szg rzecza, ktorej dajg wyraz, jest opér przeciwko polityce ucisku narodowego,
przeciwko polityce wynaradawiania‘!4.

Naszego zdania o tworczosci Marchlewskiego odnoszacej sie do ziem polskich
pod zaborem pruskim, a bedacej pierwszym marksistowskim, naukowym i po-
pularnym przedstawieniem problematyki tych terenéw, nie zmienia w niczym
fakt, ze w niektérych artykulach wystepujg na jaw bledne, niestuszae ujecia,
bedace wyrazem ideologicznych wahan Marchlewskiego jako dzialacza SDKPiL.
Zaliczy¢ do nich nalezy w pierwszym rzedzie niedocenianie zasigegu i glebokosci
wplywow ruchu narodowego, odzwierciedlajace sie nawet w daleko idacym upra-
szczaniu rzeczywistego stanu rzeczy, gdy moéwi, ze wplywy endecji wsrod Kklasy
robotniczej mozliwe byly tylko w zacofanych przemystowo Galicji i Poznan-
skiem!?,

Nie to ‘jednak  jest charakterystyczne dla artykuléw i wiekszych prac Juliana
Marchlewskiego. Nicig przewcdnia jest w nich nieugiete dazenie do internacjo-
nalistycznej walki proletariatu réznych panstw i narodéw, tak zrozumiale u Po-
laka — dzialacza polskiego, niemieckiego i rosyjskiego lewicowego ruchu robot-
niczego. Kiedy w artykutach publikowanych w niemieckich pismach socjaldemo-
kratycznych przedstawia ciezka dole ludnosci polskiej w Prusach, nie zapcmina
o wykazaniu wspélnych intereséw polskich i niemieckich klas uciskanych. ,,Prze-
$ladowanie Polakéw w jakiejkolwiek formie moze sie zgadzaé z interesami klasy
panujacej w Niemczech, nie moze by¢ nigdy zgodne z interesami wydziedziczo-

nych..“i¢ Kiedy pisze o dzialalnoéci przedstawicieli polskich klas posiadajacyeht?,
18 Ibid., s. 156—162.
11 Ibid., s. 35—39.
12 Ihid., s. 36.
13 Ibid., s. 457.
Vi Ibid., s. 89.
15 Ibid., s. 164.
16 Ibid., s. 323.
17 Ibid., s. 401—409 (art. Gorzatka a patriotyzm Kotla Polskiego).
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wykazuje sprzeczno$é interesow klasowych w lonie ludnosci polskiej i wskazuje
na naturalnego sojusznika polskich mas ludowych — proletariat niemiecki.

Lektura okreslonych prac Marchlewskiego moze wiec byé lekcja marksistow-
skiej analizy splctu problematyki narodowej i spolecznej oraz praktycznego usto-
sunkowania sie don klasy i partii robotniczej — rzecz jasna — nalezy jednak pamie-
ta¢ o blednosci niektorych tez Autora. Dlatego tez witajac opublikowanie drugiego
tomu Pism Wpybranych wyrazamy zarazem nadzieje, ze predzej czy pézniej wy-
dawca Pism (Wydzial Historii Partii przy KC PZPR) przystapi do opracowania
pelnegc zbioru pism Marchlewskiego, w ktorym i materialy interesujgce badaczy
historii Slaska znajda szerokie i pelne odzwierciedlenie'®.

Julian Raba

Z. Rogozinski, Z METODYKI STATYSTYCZNEJ BADAN SPOLECZNYCH
NA PRZYKLADZIE ZBIOROWOSCI GOSPODARSTW CHLOPSKICH W POLSCE,
¥.6dz 1955, Zaklad Imienia Ossolinskich we Wroctawiu, s. 119.

Rozwinieta w ostatnim czasie na lamach prasy dyskusje na temat nowego
pcdejscia do zagadnienia badan spotecznych poprzedzilo ukazanie sie pracy Z. Ro-
gozinskiego Z metodyki statystycznej badan spolecznych, wydanej jako tom V
»Prac z IHistorii Mysli Spolecznej i z Badan Spoiecznych Uniwersytetu Lodzkie-
go* pod redakcjg J. Chalasinskiego. Autor stara s:ie wykazac¢ ,,przydatnos¢ metod
statystyki analitycznej w badaniach spolecznych“ oraz pokazuje ,stosowanie tych
metod na konkretnym przykladzie zbiorowosci gospodarstw chlopskich po woj-
nie‘.

Juz na samym wstepie Autor pragnie przekonac¢ czytelnika, ze skomplikowane
w swej naturze prcblemy spoleczne wymagajg poznania i stosowania precy-
zyjnych metod badawczych, jakimi dysponuje wspolczesna statystyka. Cytat wpro-
wadzajacy, zaczerpniety 'z Wyboru pism naukowych Jana Sniadeckiego, traktuja-
cy o ,rachunku lesé6w*, tzn. o rachunku prawdopodobienstwa, sugeruje, ze wlasnie
metody statystyczne w naukach spoltecznych dajg wlasciwe criterium wveritatis.
Jednakze analiza statystyczna nie moze zastgpic¢ 'analizy przedmiotowej zjawisk.
Stwierdzajac to Autor stusznie podkreéla leninowska zasade pierwszenstwa anali-
-zy jakoSciowej przed ilosciowa i ostrzega przed bezkrytycznym stosowaniem me-
tod statystycznych do wszystkich zagadnien spotecznych.

Podstawowym materialem zZrédlowym dla Autora byly budzety rodzin chtop-
skich opublikowane w Wynikach rachunkowych za rok 1947/48, znajdujace sie
w Instytucie Ekonomiki Rolnej. Spomiedzy istniejacych zapiské6w dochodow i wy-
datkow Rogozinski wybral dane dotyczace trzech kategorii wydatkéw, poniewaz
w pracy postawil ,sobie za zadanie zbadaé zalezno§¢ miedzy wydatkami budzeto-
wymi pewnej grupy gospodarstw chlopskich w Polsce po drugiej wojnie $wiato-
wej na zakup mebli i sprzetu (y), na pokrycie potrzeb kulturalnych (2) i na za-
kup napojow alkoholowych (w) — ze wzgledu na przynaleznosé¢ tych gospo-
darstw do okreslonego regionu oraz na wielkoéé obszaru, a nastepnie uogdlnié

18 Recenzja nasza nie miala na celu krytycznego omowienia calego tomu wraz
z ciekawym, na uwage zastugujacym wstepem J. Zawadzkiego, ale tylko zwro- -
cenie uwagi na kilka wezlowych w twodrczosci Marchlewskiego probleméw do-
tyczacych zachodnich ziem polskich, osrodkéw jego zainteresowania i sposobow
rozwigzywania przezen zwigzanej z zaborem pruskim problematyki. Z drobiazgow
trzeba wymieni¢ kilka ciekawych wzmianek o Kasprzaku i agitacji socjaldemo-
kratycznej w jezyku polskim na Gornym Slagsku (s. 6—7 i 13), krytycznie zas
wspomnie¢ o notce redakcyjnej na s. 35, stwierdzajgcej, ze Centrum to ,partia
wielkiego kapitatu w Niemczech*.
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otrzymane wyniki na calg zbiorowos$¢ gospodarstw chlopskich w kraju“ (s. 16).
Uzasadniajgc z kolei w rozdz. I swej pracy wybor tych witasnie trzech cech Autor
sadzi, ,ze ta kategoria potrzeb jest wysoce charakterystyczna dla oceny pozio-
mu socjalno-kulturalnego gospodarstw chtopskich...“ (s. 18). Autor rozpatruje ba-
dane zbieznosci w trzech odrebnych grupach obszarowych: w gospodarstwaéh 0 po-
wierzchni 2—7, 7—12 i 12—30 ha, zaznaczajgc, ze klasyfikacja gospodarstw w opar-
ciu o kryterium dochodowos$ci bylaby prawdopodobnie stuszniejsza. Podzial przy-
.jety przez Autora roézni sie nieco od podzialu przyjetego w wydawnictwie I. E. R.
Wies w liczbach, niemniej jednak wydaje sie, ze bledy powstale na skutek po-
rownywania podobnych grup obszarowych w réznych regionach, w ktérych po-
siadajg one rozng moc ekonomiczng, nie sy wielkie. Zagadnienie wiasciwej klasy-
fikacji gospodarstw jest zresztg dla samego przykladu drugorzedne.

Najwazniejszym problernem rozdz. II, w ktéorym Autor omawia rozporza-
dzalny material, jest zagadnienie reprezentatywnosci. Problem ten jest w litera-
turze ciggle sporny. Na ogél uwaza sie, ze badane przez Autora gospodarstwa
reprezentuja bardziej zaawansowang gospodarczo i kulturalnie grupe chlopstwa,
a wiec nie mogy charakteryzowac¢ caloéci. Autor uwaza, ze mozna by uznaé
gospodarstwa prowadzace zapiski (gospodarstwa rachunkowiczéw) za reprezenta-
tywne przynajmniej w ograniczonym zakresie, {ym bardziej ze likwidacja analfa-
betyzinu po wojnie wyréwnala poziom kultury. Wydaje sie jednak, ze likwida-
cja ta nie oznacza natychmiastowej zmiany w. reagowaniu mas chiopskich na
bodzce kulturalne i gospodarcze i proces ten, z samej swej istoty dlugofalowy,
nie mogt jeszcze wplyng¢ na sposdéb wydatkowania w 1947 r. Poréwnujgc pro-
porcje wystepowania poszczegdélnych grup obszarowych w badanej zbiorowosci 313
gospodarstw rachunkowiczow z odnosnymi danymi GUS Autor dochodzi do wnio-
sku, ze badana zbiorowos¢ nie jest reprezentatywna, poniewaz wystepuje w niej
znacznie wiekszy odsetek gospodarstw duzych. Nalezalo tu zwroéci¢ uwage czytel-
nikowi, ze zagadnienie- to nie ma dla pracy charakteru pierwszorzednego. Autor
bowiem nie bada zaleznosci pomiedzy trzema rodzajami wydatkow a wielkoscig
gospodarstw, lecz jedynie zwiazki zachodzace pomiedzy wydatkami wewnatrz
trzech odrebnych grup obszarowych. Istotne jest natomiast to, czy rachunkowicze
grupy 2—7 ha mogg by¢ uwazani za reprezentatywnych dla wszystkich gospo-
darstw tej grupy pod wzgledem trzech cech (wydatkow) itd. Wielkos¢ gospodar-
stwa jest tu czwartg cecha nie uwzgledniong  w samym rachunku korelacyjnym.
To, ze autor rozpatruje zwigzki w odrebnych grupach obszarowych czy regional-
nych, wskazuje tylko na jego ostroznos¢ wobec wysnuwania wnioskéw zbyt ge-
neralnych. Trudno bowiem sobie wyobrazi¢, azeby motywy i cele wydatkéw chlo-
péw najbiedniejszych byly analogiczne do motywéw i celow wydatkow zamoz-
nych gospodarzy. Musimy bowiem liczy¢ sie z mozliwoscia istnienia szerszego
wachlarza sposobdéw postepowania .w miare wzrostu mocy produkcyjnej gospo-
darstw. W gospodarstwach matych, gdzie skromny dochdéd czysty pozwala na za-
spokojenie tylko nielicznych i podstawowych potrzeb zyciowych, podobienstwo ce-
low i motywoéw pomiedzy poszczegélnymi gospodarstwami bedzie wieksze anize-
li pomiedzy gospodarstwami wiekszymi i bogatszymi. Czesto sie zdarza, ze w_ba—
daniach reprezentacyjnych (prébkowych), w ktérych mamy do czynienia z goespo-
darstwami réznego rozmiaru, liczbe gospodarstw dobieramy nie proporcjonalnie
do ich liczby absolutnej, lecz np. proporcjonalnie do ich $redniej wielkosci. Tak
wiec fakt, ze Autor posiadal w badanej zbiorowosci stosunkowo wiecej gospo-
darstw duzych, jest raczej korzystny.
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Trudno jest ustali¢, czy istnieje podobienstwo celow i motywow w wydatkach
na meble, czytelnictwo i alkohol pomiedzy rachunkowiczami a pozostaltymi chio-
pami. Autor jest sklonny przyja¢, ze .podobienstwo takie istnieje, poniewaz ,uwa-
runkowane przez Srodowisko spoleczne wyobrazenia chlopa o stopie zyciowej sa
zblizone lub te same, bez wzgledu na to, czy prowadzi rachunkowo$¢, czy nie.
Kazdy chlop chciatby mieé¢ zapewne nie jednego konia, ale co najmniej dwa, i nie
tylko woz roboczy, ale i bryczke do wyjazdow' (s. 32). Otoz wydaje mi sie, ze
taka jednolito$¢ pogladéw chlopskich na stope 7zyciowa nie istnieje. Winna byé ona
rozpatrywana w podobny sposob, jak i reprezentatywno$é, tzn. wzgledem niekto-
rych dobr chlopi beda wykazywaé zblizone poglady, wzgledem za$§ innych nie.
Nie wiadomo réwniez, jak sie ksztaltujg preferencje wydatkowania w zaleznosci
od zamoznosci. Nie mozna wiec przyjg¢ a priori, ze istnieje jednolito$s¢ pogladow
wzgledem ogotu doébr. Wyniki uzyskane przez Autora, w szczegoélnosci w odnie-
sieniu do wydatkow na czytelniciwo i alkohol, w zupeilnosci potwierdzajg ten
wniosek. Ogodlnie rzecz biorgc, o reprezentatywnosci rachunkowiczéw, poza wiecej
lub mniej uzasadnionymi hipotezami, nie mozna nic definitywnie powiedziec.

Sposéb ujecia przez Autora zagadnienia reprezentatywnosci jest dla czytel-
nika pouczajacy. Autor operuje argumentami pro i contra, nie przyjmuje ani nie
odrzuca z gory jakiejkolwiek hipotezy, nawet watpliwej, lecz poddaje jg kry-
tycznej analizie. Dopiero po przestudiowaniu wszystkich rozdzialéw pracy, odpo-
wiadajacych mniej wiecej etapom rozumowania naukowego, czylelnik dowie sie,
czy i ktore hipotezy zcstang potwierdzone. W ten sposéb Autor delikatnie wdraza
czytelnika do samodzielnej pracy badaweczej.

W rozdz. III Autor przystepnie omawia ogdlne zagadnienia i etapy badania
statystycznego, azeby w nastepnych rozdziatach przejs¢ do oméwienia metod sta-
tystycznych. I tak w rozdz. IV czytelnik zapoznaje si¢ z S$rednig arytmetyczng,
srednim kwadratowym odchyleniem i wspétczynnikiem zmienno$ci. W rozdz. V
Autor wprowadza go w pojecie i sposéb obliczania korelacji zastosowanej przez
niego do hadania zwigzkéw i zaleznosci pomiedzy trzema rodzajami wydatkdow.
W rozdz. VI omodwione sg zasadnicze pojecia wnioskowania statystycznego. Po-
dane s3 tam zasady indukcji statystycznej, pojecie prawdopodohienstwa, krzywa
Laplace-Gaussa, rozktad .t“, zasady estymacji i okreslania przydzialow ufnosci
i wreszcie transformacja ,z“ Fishera dla rachunku korelacyjnego. To wszystko
omowione jest na 35 stronach. Autor zdaje sobie sprawe, ze pragngc przedstawié
na tak szczuptej ilosci stron =zarys statystyki podjgl sie niewatpliwie bardzo
trudnego zadania. Nie mozna wigc mie¢ do niego pretensji, ze niektéore wazne za-
gadnienia badz pomingl, badz potraktowal bardzo ogélnikowo. Zadanie, ktérego
Autor sig podjal, wymaga jednakze przestrzegania optymalnej ekonomiki miejsca
i wprowadzanych poje¢. Szereg poje¢ trudnych do zrozumienia przez niematema-
tyka, a nie mogacych by¢ w sposéb zwiezly i prosty wyjasnionych, nalezalo opu-
Sci¢ (np. powierzchnia regresji itd.). Wydaje sie rowniez, ze mozna bylo zrezygno-
wa¢ z kilku dluzszych wzoréw na rzecz opisu stownego. Autor nie podat wyjasnie-
nia kilku wzoréw i miar, np. funkcji gamura, sredniego bledu $redniej arytmetycz-
nej i sposobu obliczenia wspétczynnika regresji dla zbiorowosci generalnej. FPewne
trudnosci moze sprawia¢ interpretacja wykladéw o wspolczynniku zmiennosci
i.transformacji Fisherowskiej. Nier6wnosé¢ Czebyszewa powinna byé¢ umieszczona
w rozdziale o wnioskowaniu, a nie o miarach zbiorczych. Wykres korelacji jest
czeSciowo niezrozumiaty, poniewaz Autor nie wskazal, w jaki sposéb wykreslit
linie regresji, oraz nie podal ich interpretacji. Poza tym nie powinno sie 13czyé
elementéw graficznych z tablicg statystyczna, bowiem prowadzi to do zaciem-
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nienia obrazu prawidlowosci, ktéora wykres miatl wlasnie uwypuklic. Pewne za-
klopotanie u czytelnika moze spowodowaé¢ zmienianie symboléw w tych samych
wzorach w toku wykladu, np. w wypadku obliczania réwnan regresji i wspol-
czynnikow regresji.

W ostatnim rozdziale Autor omawia bardzo szczegélowo wyniki analizy sta-
tystycznej badanych zagadnien, a w uwagach koncowych jeszcze raz sprawdza
przyjete zatozenia w Swietle uzyskanych rezultatow stwierdzajac, ze ,,zaréwno
pozytywne, jak i negatywne wyniki niniejszego opracowania moga mie¢ znacze-
nie dla nauki, ostrzegajac przed zbyt generalizujagcymi uogélnieniami i przed przypi-
sywaniem badanym zaleznosSciom zbyt wielkiego znaczenia“ (s. 111).

W istocie Autor wykazal, ze pewne zjawiska spoleczne mogg byé badane me-
todami statystycznymi, ale uzyskanie wynikow t3 droga i ich intepretacja mogg
sprawia¢ trudnosci. Wydaje sie jednak, ze w celu przekonania czytelnika o ko-
niecznosci postugiwania sie w badaniach spolecznych skomplikowanymi metodami
statystycznymi powinien byt uciec sie do bardziej latwego i przekonywajgcego przy-
k}adu, a w szczegoélnosci do zbadania zwigzkow pomiedzy cechami bardziej istot-
nymi anizeli te, ktére zanalizowal. Ale czy samo stwierdzenie, ze postugiwanie sig
metodami statystycznymi jest pozadane, doprowadza do szerszego przyjecia sie tych
metod w badaniach spotecznych? Dotychczasowa atmosfera panujgca w naukach
spolecznych i trudne warunki materialne nie zachecalty naukowcow do slosowania
bardziej pracochtonnych choé¢ wiarogodniejszych metod badawczych. ,Przede
wszystkim idzie o stworzenie zapdtrzebowania na naukowe [podkr. moje —
A. J.] poznanie prawdy w sferze zjawisk spolecznych, o stworzenie tym samym
atmosfery bobudzajacej rzetelnie pomyslane badania spoteczne“ — postuluje bar-
dzo stusznie prof. A. Schaff na lamach ,Przegladu Kulturalnego“ (1955, nr 45).
Praca Z. Rogozinskiego jest jak gdyby podkresleniem faktu, jak niestychanie mato
zrobiono u nas w ostatnich latach w kierunku poznania rzeczywistych stosunkéw
spotecznych wsi, pomimo ze szereg instytucji posiada niewatpliwie wiele cieka-
wych materialéw informacyjnych. .

Przeszkodg do wprowadzenia metod statystycznych w naukach spolecznych
jest rowniez szczegolnie gteboko zakorzenione u niektéorych badaczy i ludzi nauki
doktrynerstwo. Zjawisko to doskonale scharakteryzowat M. Sustow na XX Zjez-
dzie KPZR: ,Istota szpetnej choroby zwanej doktrynerstwem polega nie po pro-
stu na tym, ze ludzie dotknieci nig, czy trzeba, czy nie trzeba, przytaczajg cytaty,
lecz na tym, ze nie praktyke, lecz wypowiedzi autorytetow w tej czy innej kwestii
uwazajg za naczelne kryterium swej stusznosci. Nie pocigga ich badanie
konkretnej rzeczywistosci (podkr. moje — A. J.). Wszystko zastepuje
sie doberem odpowiednich cytatow i sztukg manipulowania nimi. Wszelkie, naj-
mniejsze odchylenie od cytatu uwaza sie za rewizje podstaw. Ta dzialalnosc do-
gmatykow jest nie tylko bezplodna, lecz takze szkodliwa“ (,,Trybuna Ludu*“ z 19
II 1956). Niewatpliwie dla tych ,naukowcow* zastgpienie werbalizmu rzetelng pra-
ca badawcza bylo niepozgdane. Nic wiec dziwnego, ze wobec stosowania statysty-
ki w naukach spolecznych zajmowano u nas przewaznie stanowisko negatywne,
a najwiekszymi oponentami byli ci, ktérzy jej dobrze nie znali. Marks i Engels
studiowali matematyke. Zaobserwowane zwigzki spcleczne i gospodarcze starali sig
oni wyrazié przy pomocy symboli i wzoréw matematycznych. Wnioski swe budo-
wali po zbadaniu olbrzymiego materialu statystycznego. To samo czynit Lenin,
ktéry nie poprzestal na komentowaniu wynikéw osiggnietych kilkadziesigt lat
przed nim przez wielkich klasykow, lecz przez konkretng analize konkretnej rze-
czywistosci w sposob twérczy rozwijal marksizm. Dotychczasowa atmosfera
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w dziedzinie badan spolecznych nie byla u nas zgodna z naukg marksistowska.
W dziedzinie zjawisk szybko i ciagle sie zmieniajacych stosuje sie czesto prze-
starzale pojecia, a dla wyjasnienia faktow biezgcych odwoluje sie do czesto watpli-
wych analogii sprzed dziesiagtkéow lat z innego terenu. Czyzby wiec zasada ma-
terializmu dialektycznego o cigglej zmienno$ci nie miala mocy w dziedzinie nauk
spolecznych? Zreszta w wypadkach, gdy nie mozna znalez¢ stcsownego cytaty,
wprowadza sie pojecia mgliste, wielo- lub nic nie znaczace. 1 stad nieche¢ wobec
statystyki i matematyki, poniewaz jak to stwierdzil (tym razem stusznie) wybitnv
fizyk idealista H. Poincaré, Les mathématiques m’ont pas des -symboles pour les
idées confuses.

Dobrze sie stalo. ze ukazanie sie pracy Z. Rcgozinskiego zbieglo sie z rozpo-
czeciem w prasie dyskusji na temat badan spolecznych oraz z XX Zjazdem KPZR,
na ktérym raz jeszcze pctepiono doktrynerstwo w tej dziedzinie nauk. Mozna
wiec pogratulowa¢ wydawnictwu Ossolineum, ze jeszcze przed tymi zdarzeniami
zdecydowalo sie wypusci¢ w $wiat rzecz o przedmiocie wowczas jeszcze niezbyt
,modnym*. Praca Z. Rogozinskiego, umiarkowana w tonie, wystrzegajgca sie ka-
tegorycznosci sadow, przedstawia usilowanie rzetelnego opraccwania pewnego
problemu naukowego. ‘Winna ona by¢ przedstudiowana przez tych wszystkich, kté-
rzy pracujg w dziedzinie nauk spolecznych.

Andrzej Jagielski
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K R O NI K A N A U K O W A

O PRACY 1 ZADANIACH ODDZIARU HISTORII LUZYC INSTYTUTU
LUZYCKIEGO NA UNIWERSYTECIE IM. KAROLA MARKSA W LIPSKU

W r. 1952 jednocze$nie z wprowadzeniem specjalizacji tuzyckiej zalozono na
Uniwersytecie Lipskim Instytut Euzycki. Sklada sie cn z Oddzialu Jezyka i Li-
teratury, ktory wspodlpracuje z Instytutem Slowianskim, i Oddziatu Historii Lu-
zyckiej, ktory jest zwigzany z Instytutem Historii na Uniwersytecie.

Juz w czasie republiki weimarskiej przedstawiciele narodowego ruchu tuzyc-
kiego zadali powolania lektoratu luzyckiego na jednym z uniwersytetow niemiec-
kich. Wohec panujacych woéwczas stosunkéw odméwiono urzeczywistnienia tych
stusznych iad}aﬂ. Dopiero zakrojone na szeroka skale poparcie tuzyckich intere-
sow przez NRD umozliwitlo studentom tuzyckim podjecie studiow nad mowa
ojczysta na jednym z uniwersytetow, mianowicie w Lipsku. Do obowigzkéw In-
stytutu nalezy zatem ksztalcenie studentéw w zakresie spraw tuzyckich, jedno-
cze$nie ma on stanowi¢ miejsce badan tuzyckiego jezyka, literatury, historii i etno-
grafii. Oddziat historyczny pracuje pod kierownictwem prof. dr H. Sproemberga,
ktory zajmuje sie jednoczesnie powszechng historia Sredniowieczng. Oddzial ten
podjal sie ksztatcenia studentow w specjalizacji tuzyckiej i tych studentow
z kierunku historycznego, ktérzy pracuja w zakresie historii Luzyc. Juz w r. 1852
wprowadzono konwersatorium historyczne w wymiarze 2 godzin tygodniowo, na
ktorym studenci tuzyccy zapoznawali sie z historia swego narodu. Do r. 1954 pro-
wadzili je st. asystent oddziatu historii krajowej dr G. Heitz i st. asystent Insty-
tutu Luzyckich Badan Ludoznawczych Niemieckiej Akademii Nauk E. Palm. By-
lo to pierwsze konwersatorium nad tuzyckimi problemami historycznymi. Czlon-
kowie jego doszli do pewnych nowych osiagnieé na polu historii Euzyc, szcze-
golnie przy poznawaniu z punktu widzenia materializmu historycznego teorii
o etnogenezie i autochtonizmie Stowian zachodnich. Obecnie dr Mietzschke, wspodti-
pracownik naukowy Luzyckiego Instytutu Ludoznawczego, prowadzi specjalny
wyktad o nowozytnych zagadnieniach historii luzyckiej. Do dzialu historycznego
nalezy prowadzenie wykladéw na temat historii Luzyc w ramach studiéw spo-
tecznych dla studentow narodowosci tuzyckiej. Na to zadanie nalezy polozyé spe-
cjalny nacisk, poniewaz mtlode tuzyckie pokolenie studenckie zdobywa swe wy-
ksztalcenie przewaznie w Lipsku i Dreznie. Dlatego nalezy umozliwi¢ im doktad-
niejsze poznanie historii swego narodu juz w czasie studiow.

Do dalszych zadan oddziatu historycznego nalezy praca badawcza na polu
historii ltuzyckiej. Nalezy zbada¢ wczesng historie luzyckich plemion i historie
Serbow tuzyckich az do Reformacji. Zadanie to traktuje sie¢ jako pierwszoplanowe
i juz w r. 1956 bedzie ogloszona publikacja wczesnej historii zachodnio-stowian-
skich plemion i ich zwigzkéw miedzy Saala, Laba i Odrg, a niebawem majg na-
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stapi¢ dalsze. Prace te maja sie przyczyni¢ do napisania historii Luzyczan przy:
wspoélpracy Luzyckiego Instytutu Ludoznawczego w Budziszynie.

Obok tych dwu gléwnych zadan cddziat historii Instytutu Luzyckiego podej-
muje takze inne liczne prace zwigzane z bezposredunimi potrzebami obecnego 7y~
cia na RLuzycach, np. bierze udziat w opracowaniu wystawy wedrownej na Eu-
zycach, obrazujgcej przeszio$§¢ i terazniejszo§¢ luzyckiej mniejszosci narodowej.
Oddziat historyczny jest rowniez znacznie zaangazowany w przygotowywanej na
r. 1956 akcji badania ruchéw robotniczych w s$rodkowo-tuzyckim okregu weglo-
wym. Obydwa oddziaty Instytutu Luzyckiego maja takze przyczyni¢ sie do dal-
szego poglebiana probleméw tuzyckiej literatury, historii i etnografii. Prace te
winny przyczyni¢ sie do posuniecia naprzéd znajomosci i zrozumienia spraw lu-
zyckich w niemieckiej opinii publicznej.

Na oddziale historycznym byl zatrudniony w latach 1951—1855 jeden luzycki
pomocniczy pracownik naukowy, Pod kierownictwem dyrektora prof. dr Sproem-
berga zajmowat sie¢ on rozbudowa oddziatu, ktory posiadat w r. 1955 juz ponad
2200 ksigzek oraz 100 fotokopii i mikrofilmow. Oddzial ten popieral Instytut Hi-
storu Powszechnej Sredniowiecznej i Instytut Historii Krajowej.

Prof. Sproemberg i dr J. Jatzwauk wspoldzialali przy zalozeniu Instytutu i po-
pierali jego -dzialalno$¢ wszelkimi s$rodkami. Prof. Sproemberg zglosil réwniez
gotowos¢ podjecia i prowadzenia ksztaicenia tuzyckich historykéw w Lipsku.

Nalezaloby jeszcze zaznaczyé, ze Historyczna Komisja Krajow Saskich przy
Saskiej Akademii Nauk, do ktdérej zarzadu naleza trzej wybitni przedstawiciele
tuzyczan i ktorej przewodniczacym jest prof. Sproemberg, zainteresowala sie
specjalnie badaniami historii luzyckiej i poczeta je popiera¢. Dlatego miedzy nie-
mieckimi a tuzyckimi historykami w Lipsku i Budziszynie istnieje owocna wspo6l-
praca, ktéra znajduje wyraz w udziale tychze w pracy grupy naukowej nad khi-
storig tuzycka w Budziszynskim Instytucie Badan Ludoznawczych i oddziatywa
pozytywnie takze na inne dziedziny. Tak wiec dr G. Heitz jest zaangazowany w opi-
niowaniu wykonczonych podrecznikéw historii luzyckiej w dwujezycznych szko-
tach luzyckich. Dzieki na szerok skale zakrojonej pomocy rzagdu NRD i ener-
gicznemu poparciu niemieckich historykéw powstaje na razie mlody jeszcze od-
dzial historii luzyckiej, ktory bedzie przeprowadzat badania nad historig tuzycka.

Do historii ELuzyc ukazala sie po r. 1945 nastepujgca literatura w jezyku serb—
skim i niemieckim: '

1. Metsk, Kurs serbskich stawiznow (Kurs der sorbischen Geschichte), Bu-
dzi;z.yn 1953. 1. Lektion: ,,Die Vorgeschichte des sorbischen Landes und Volkes";
2. Lektion: ,Die Sorben im friihen Mittelalter; 3. Lektion: ,Die Sorben zwischen
zwei Feudallagern (9. Jahrhundert)“.

2. ,Letopis‘. Jahreszeitschrift des Instituts fiir sorbische Volksforschung Bau-
tzen. Red. P. Nowotny.

S. B, nr 1, 1953, E. Palm, Beitrdge 2ur Geschichte des Klassenkampfes des
Oberlausitzer-Landvolkes zur Zeit des Spdtfeudalismus (s. 3—120); M. Reutner,
Beitrdige zur Geschichte des deutschen und sorbischen Elementarschulwesens der
Stadt Bautzen bis zum Jahre 1373 (s. 121—153); M. Reuther, Die Oberlausitz in
Kartenbild des 16—18. Jahrh. mit besonderer Beriicksichtiguny der deutsch-sor-
bischen Sprachgrenzenkarte von Skultetus und Schreiber, mit neuen Reproduk-
tionen der dltesten Karten (s. 154—172).

S. B, nr 2, 1955: W. Boelcke, Zur Lage der Oberlausitzer Bauern vom aus-
gehenden 16. bis zum ausgehenden 18. Jahrhundert (s. 5—124): Ein Verbot der
sorbischen Sprache im Schulunterricht im Gebiet der Standesherrschaft Muskau
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vom, Jahre 1705 — Editions Abschrift Willi Boelcke; M. Reuther, Die Darstel-
lung der Ober- und Niederlausitz auf den dltesten Deutschlandkarten (s. 127).

3. M. Reuther, Die sorbische Bevolkerung in und um Bautzen und ihre
Beziehungen zur Kirche und Schule bis zum Ausgang des 19. Jahrhunderts, , For-
schungen aus mitteldeutschen Archiven. Zum 60. Geburtstag v. Hellmut Kretzsch-
mar, Berlin 1953, s. 401—430.

4. E. Tschernik, Die Entwicklung der sorbischen Bevolkerung wvon 1832--
1945, Berlin 1954.

5. ,,Schriftenreihe iber die Sorben*, Budziszyn: z. 1. H. Brickner, Die
Geschichte der Sorben bis zum Verlust ihrer politischen Selbstindigkeit — 1955,
z. 3. K. Krenz Domowina, die nationale Organisation der Lausitzer Sorben —
1954; z. 4. J. Handrick, Dic DDR auch das Vaterland der Sorben — 1954; z. 5.
P. Nedo, Sorbische Volkstrachten — 1954.

6. F. Métsk, Préhlad stawiznow-wot specatkow clowjeskeje towaursnosce haé
ke komcej prenjeje swétoweje wojny (Serbska sula, létnik 6 (1953), ¢o 20a, 23;
1étnik 7 (1954), ¢o 1, 2, 5, 8, 16, 13, 17, 20, 23, 24).

7. H Mohr, R. F. Sch in i e d, Die Sorien. Ein geschichtlicher Uberblick, (Ge-
schichte in der Schule, 1951).

8. R. F. Schmied, Préhlad stawiznow Serbow (Serbska sula, 1létnik 6, (1953)
éo '18).

Jan Brankack

WOJEWODZKIE ARCHIWUM PANSTWOWE W KATOWICACH
W LATACH 1949—1955

I. Zmiany organizacyjne

W. okresie od 1949—1955 r.! wysunely sie na plan pierwszy dwie zasadnicze
zmiany w zakresie organizacyjnym: pierwsza z nich — to rozszerzenie sieci archi-
walnej, druga — to przejecie terenu woj. opolskiego przez odrebne Wojewodzkie
Archiwum Panstwowe w Opolu.

Sie¢ archiwalna na terenie woj. katowickiego jest obecnie najgestsza
w Kkraju; nalezy do niej 9 archiwoéw terenowych podleglych Wojewodzkiemu Ar-
chiwum Panstwowemu (WAP) w Katowicach, w tym 6 powiatowych archi-
wow panstwowych (PAP) —w Bedzinie, Bielsku, Bytomiu, Czestochowie, Tarnow-
skich Goérach i Zawierciu, posiadajacych obsade 1-osobowa, oraz 3 oddzialy te-
renowe (OT) — w Cieszynie, Gliwicach i Pszczynie posiadajace obsade zlozong
z 2 archiwistow. Jedynie dzieki tak rozbudowanej sieci mozna bylo sprosta¢ za-
daniom wynikajacym z ogromnej koncentracji akt gospodarczych na terenie tu-
tejszego okregu przemysiowego i zlego stanu skladnic akt wszelkiego typu. Roz-
poczeta w 1951 r. przez WAP i podlegle mu archiwa systematyczna, intensywna
akcja wizytowania skiadnic akt dala w wyniku 6378 wizytacji, przeprowadzonych
do konca 1955 r., oraz teoretycznego i praktycznego szkolenia kierownikéw sktlad-
nic mozliwos¢ gruntownego przeorania terenu, zabezpieczenia w wielu wypadkach
wartosciowych materialow aktowych przed zniszczeniem, ogoélnego zewidencjono-
wania ich i stopniowego przejecia do archiwéw.

Utworzenie odrebnego WAP w Opolu pociggnelo za sobyg przekazanie mu
przez WAP w Katowicach wszystkich zespcléw aktowych zwiazanych teryto-

31 Informacje dotyczgce okresu do 1948 r. pedano w ,Sobétce”, 1948, péir. II,
s. 382--387.
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rialnie z woj. opolskim, jak archiwaliow miasta Nysy, Archiwum IPraschméw
z Niemodlina, akt kilku landratur, sgdéw itd.

II. Zasob aktowy

W omawianym G6-letnim okresie, WAP w Katowicach wraz 2z podlegltymi
mu archiwami przejelo z terenu ponad 3500 mb akt, w czym najwiecej akt go-
spodarczo-przemystowych oraz miejskich. Akta sgq przejmowane z koniecznosci
w stanie nieuporzagdkowanym i dlatego — z malymi wyjatkami — moga byé udo-
stepnione do badan naukowych dopiero po opracowaniu ich w archiwach. Oto
najwazniejsze zespoty dostepne juz dla badaczy:

I. W grupie akt wladz, urzedow i instytucji panstwowych i samorzadowych,
obejmujacej glownie materialy od XIX do potowy XX w., na pierwszy plan wy-
suwaja sie akta dotyczace Goérnego Slaska, jak akta poszczegdlnych landratur
z okresu pruskiego, akta miejskie — szczegélnie w Bytomiu, Gliwicach, Pszczy-
nie i Tarnowskich Gorach (siegajagce w dokumentach do XV w. — akta sadowe
(Amisgericht, Kreisgericht, Landgericht, XVII—XIX w.) i akta inspektoratéw szkol-
nyvch (Kreisschulinspektion, XIX — poczatek XX w.). Dla bylego zaboru austriac-
kiego w tym zakresie dostepne sg juz akta miejskie w Cieszynie (XV — poczgtek
XX w.) i Bielsku (od polowy XVIII do polowy XX w.), a dla bylego zaboru ro-
syjskiego akta gminy Siewierz (1800—1945 r.) w Zawierciu.

Najbogatsze materialy do okresu miedzywojennego znajdujg sie w zespole
akt Urzedu Wojewodzkiego Slaskiego, uporzadkowanym dotad tylko czesciowo,
oraz w aktach starostwa bedzinskiego i lublinieckiege; wszystkie te zespaly za-
chowaly sie tylko fragmentarycznie.

Akta Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego Slaska zacnowaly
sie w postaci szczatkowej w zwigzku z wywiezieniem ich przez okupanta w 1941 r.

Dla okresu okupacji (1939--1945 r.) najwazniejszy jest zesp6t akt rejencji ka-
towickiej i nadprezydium — niestety, rowniez z powaznymi brakami.’

II. Grupa akt przemystowych, dostepnych juz do badan, obejmuje w podanych
nizej wazniejszych zespotach gléwnie akta goérniczo-hutnicze, w malej czesci tylko
akta innych galezi przemystu. Nalezy tez pamietaé, ze materialy do dziejow prze-
mystu znajduja sie rowniez w aktach administracyjnych, np. w aktach landratur,
miejskich, urzedu wojewodzkiego.

Wazniejsze zespoly przemystowe w WAP w Katowicach:

1. Wyzszy Urzad Goérniczy (Oberbergamt, 1725—1944 r.) obejmuje m. in. ma-
terialy dotyczace organizacji wladz gorniczych na Slasku, przepiséw policyjnych.
poszukiwan gorniczych, produkcji i organizacji zbytu gorniczo-hutniczego, upraw-
nien poszczegolnych firm, nieszczesliwych wypadkéw w kopalniach, prace dyplomo-
we w zakresie gornictwa i hutaictwa itd.

2. Archiwum Goérnicze z Dabrowy Gorniczej (1799—1918 r.) obejmuje w za-
siegu Zaglebia Dabrowskiego m. in. akta kopalan wegla kamiennego i brunatnego,
galmanu, rudy zelaznej, srebra i otowiu, glinki, zakladéw hutniczych, kamieniolo-
mow, cegielni, magazyndéw solnych (z terenu calego bylego Krélestwa Polskiego).
akta personalne, dotyczace nieszcze$liwych wypadkéw, drog panstwowych, kasy.
zakladow gorniczych.

3. Krélewski Zarzad Huty Fryderyk (Friedrichshiitte, 1784—1922 r.) zawiera
akta personalne, akta dotyczgce nieszczesliwych wypadkow drog panstwowych,
kasy zakladéw gorniczych.

4. Zaktady Hohenlohego S. A. w Wemnowcu (1787——1944 r.): akta kilku kopaln



Kronika naukowa 503

T

wegla i hut cynkowych nalezacych do Zakladéw, sprawozdania z dziatalnosci, umo-
wy, okolniki, akta dotyczace kolor;ii robotniczych.

5. Huta Batory w Chorzowie (1845—1945 r.).

6. Huta Baildon (1905—1946 r.). ,

7. Giesche S. A. w Katowicach (1765—1945 ‘r.): akta koncernu i podleglych mu
zakladow na terenie wojewodztwa $laskiego w granicach z 1939 r. (z anteriorami).

8. Kopalnia Giesche w Janowie Slaskim 1838—1944 r. (obecnie kopalnia Wie-
czorek).

9. Kopalnia Eminencja w Katowicach (1850—1944 r.).

10. Skarboferm w Chorzowie (1922—1939 r.): sprawozdawczoé¢, protokoty z ze-
bran, zarzadzenia, ksiegi handlowe, statystyka, materialy dotyczace rozwoju tech-
nicznego kopaln, spraw robotniczych i réznorodna korespondencja.

11. Okreg gorniczy w Krolewskiej Hucie (Bergrevier, 1787—1944 r.): materialy
glownie do stosunkéw prawnych i stanu technicznego kopaln nalezacych do okregu.

12. Wspolnota Interesow Gorniczo-hutniczych S. A. w Katowicach (1814—1944 r.;)
materialy do spraw administracyjnych, finansowych, produkcji (kopalnie, huty,
kamieniotlomy, wapienniki), do nieruchomosci, do spraw robotniczych, urzedniczych
itd. (z anteriorami).

13. Unia Polskiego Przemystu Gorniczo-hutniczege w Katowicach (1911—
1941 r.): fragmentarycznie zebrane sprawozdania, protokoly, okdlniki, statystyka,
sprawy organizacyjne.

14. Syndykat Polskich Hut Zelaznych w Katowicach (1926—1944 r.): fragmen-
tarycznie zachowane akta organizacyjne, statystyka, umowy, bilanse, cenniki.

15. Polska Konwencja Weglowa w Katowicach (1926—1939 r.): statuty, okolniki,
protokoly z posiedzen, umowy (materialy szczatkowe, zastepcze).

16. Gorno-slaski Zwiazek Przemystowcow Godrniczo-hutniczych w Katowicach
(1880—1933 r.): fragmenty okolnik