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Sobétka 1972 1

MATERIALY SESJI NAUKOWEJ POSWIECONEJ 50 ROCZNICY IO POWSTANIA SLA-
SKIEGO, ZORGANIZOWANEJ W DNIU 15 V 1971 R. PRZEZ INSTYTUT HISTORII UNIWER-
SYTETU WROCLAWSKIEGO ORAZ TOWARZYSTWO MILOSNIKOW WROCLAWIA

WSTEP

Pieédziesigta rocznica III powstania $laskiego, a wlasciwie rocznica
wszystkich trzech powstan $laskich stala sie okazja do wielu obchodéw
i konferencji naukowych. Jak kazda niemal rocznica waznego wydarzenia
historycznego sklania ona nie tylko do refleksji, ale jest impulsem do
podsumowania dotychczasowych badan i posuniecia naprzéd naszej zna-
jomosci istotnego fragmentu dziejéw narodowych. Choé bowiem o po-
wstaniach $lagskich pisano juz nieraz, a wiec réowniez przy poprzednich
rocznicach, wydaje sie, ze obecna przyniesie ze sobg poklosie znacznie
bogatsze.

Kontynuujac zainteresowania najnowszg historig Slgska, w tym takze
okresem powstan, zainteresowania, ktéore we Wroclawiu w okresie powo-
jennym majg juz pokazne tradycje, Instytut Historii Uniwersytetu Wro-
clawskiego podja! inicjatywe przygotowania w naszym oSrodku sesji
naukowej. Do inicjatywy tej przylaczylo sie Towarzystwo Milosnikow
Wroctawia, dzieki ktéremu sesja uzyskala uroczysta oprawe i ulatwiony
zostal druk jej materialéw. Obok pracownikéw naukowych i mlodziezy
akademickiej w sesji udzial wziela liczna grupa weteranéw powstan s$las-
kich i powstania wielkopolskiego. Przedstawiono na niej referaty prof.
M. Orzechowskiego i doc. W. Wrzesinskiego, dra M. Czaplinskiego i mgr
T. Kulak, dra F. Bialego i doc. K. Fiedora oraz red. dra W. Nawrockiego.
W dyskusji weteran powstan $laskich ob. W. Terpilowski z Warszawy
przedstawil swoje wspomnienia z powstania, a takze wyniki swoich ama-
torskich prac nad powstaniem, gtéwnie w postaci zebranych ponad 400
zycioryséw powstancéw. Polemizowal z niektorymi sformulowaniami do-
tychczasowej literatury i podal wiele przykladéw pomocy, jakiej powsta-
niu udzielalo spoleczenstwo polskie. Na podstawie zebranych przez niego
danych wyraznie rysuje sie ludowy charakter powstan. Prof. H. Zielinski
z Katowic oméwil dorobek dotychczasowej literatury naukowej na temat
powstan. Za niepodwazalne osiggniecia historiografii powojennej uznal
zwiazanie problematyki narodowej powstan $laskich z problematyka spo-
teczna, indywidualne traktowanie poszczegélnych powstan, przedstawienie
wplywu polityki wschodniej rzagdu polskiego na losy powstaf oraz okre-
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2 . Wstep

Slenie roli czynnika miedzynarodowego, gry mocarstw zachodnich woko?!
sprawy Goérnego Slgska. Obok spraw spornych istnieje pelna zgodno$é
pogladdw na znaczenie powstan dla przylgczenia do Polski przynajmniej
czeéci Goérnego Slaska. Wérdd ciaggle jeszcze istniejacych luk wymienié
nalezy role poszczegdlnych ugrupowan politycznych i warstw spotecznych
w Polsce w czasie powstan. W nawigzaniu do referatu red. Nawrockiego
dr B. W. Januszewski z Wroctawia zatrzymat sie nad powiesciag W. Szew-
czyka Pogodne noce, w odrdznieniu od referenta podnoszac jej pozytywne
cechy.

Publikujac referaty przedstawione na sesji dolaczono do nich takze
dostarczony przez doc. S. Michalkiewicza (Wroctaw) Przyczynek do dzie-
jow powstan $lagskich oraz artykul! Normana Daviesa Wielka Brytania
a plebiscyt cieszynski 1919—1920. Ten ostatni wykracza poza tematyke
konferencji, ale naszym zdaniem wart jest publikacji.

W ramach sesji i wydawnictwa nie bylo mozliwe przedstawienie calej
problematyki powstan $lgskich. Totez centralnym problemem naszych
rozwazan stal sie obraz powstan $laskich w. oczach wspdlczesnych i po-
tomnych, na Yamach ulotnej prasy i na kartach dziel naukowych czy li-
terackich, w wyobrazeniach politykéw, dziennikarzy i naukowcéw. Chodzi
tu takze o zwiazki miedzy powstaniami $lgskimi a dziejami wszystkich
ziem polskich w tych tak brzemiennych w skutki latach. Nalezy to do
stosunkowo stabiej zbadanych zagadnien. Mimo stale powiekszajgcej sie
liczby prac o powstaniach $laskich luk takich jest wiecej. Warto by np.
z tego punktu widzenia spojrzeé¢ takze na geneze powstan.

W nacjonalistycznej historiografii niemieckiej wlasnie w znacznej mie-
rze w ogniu walki przeciw tradycji powstan wyrosty twierdzenia, ze od
prawiekéw Slgsk nie mial zadnych polskich tradycji niepodlegloéciowych,
nie méwige juz o tradycjach wojskowych, ze pozostawal calkowicie obcy
polskiemu ruchowi niepodleglosciowemu. ,,0d czaséw Fryderyka Wielkiego
do czasé6w najnowszych nigdy wojsko nie musialo wystepowaé przeciwko
narodowo-polskim buntownikom na Gérnym Slgsku” — stwierdzal jeden
z autoréw. W raportach wiadz z 1914 r. z radoscig podkreslano, ze nie
ma mowy o oporze przeciwko mobilizacji. Twierdzono, ze powstania nie
mialy zadnej genezy, ze — podobnie jak caly ruch polski — wywolane
zostaly z zewnatrz.

W odrdéznieniu od tego w literaturze polskiej podkreslano silnie wszel-
kie przejawy udzialu Slgzakéw w polskim ruchu niepodlegloéciowym.
Wprawdzie od czaséw Jana Sobieskiego do poczatkéw XIX w. zolnierz
polski nie pojawil sie ani razu nad Odra, ale Slagsk mégl przynajmniej
wyraza¢ swoje sympatie dla ,,Warszawy i Krakowa, tych szwarnych
miast”, co nie bojg sie krola pruskiego, -jak glosil! anonimowy wierszyk
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z czasOw powstania kosciuszkowskiego. W koncu 1806 r. powstawaly -
plany zorganizowania partyzantki na Gérnym Slgsku, a jeden z oficeréw
polskich donosil, ze ,,az po samo Kozle ... pospélstwo radosnymi okrzy-
kami witalo [nas] jako wybawcow”. W powstaniu listopadowym wzieli
udzial tylko pojedynczy Slgzacy, ale w okresie przed rewolucjg 1848 r.
powaznie brano pod uwage wciggniecie do polskiej dzialalnosci spiskowej,
a nastepnie walk zbrojnych, takze ziem nad Odrg. Nie znana jest liczba
Gornoslazakow, ktorzy w 1863 r. ruszyli do oddzialdéw partyzanckich, ale
chyba nie bez kozery wladze carskie skarzyly sie, ze mieszkancy gorno-
Slaskiego okregu przemyslowego i robotnicy rolni spod Olesna gromadzag
sie, aby przejsé granice i wstapi¢ do powstania.

Wydaje sie, ze na te zasadniczg sprzecznos$é nalezy spojrzeé¢ z szer-
szego punktu widzenia. To prawda, ze w 1914 r. rekrut polski stawal na
wezwanie, gdy obwieszczenia straszliwg polszcezyzng stwierdzaty, ze ,,ru-
chawka jest nakazana”, a wypadki dezercji w poczatkowej fazie wojny
nalezaly do rzadkosci. Ale podobnie bylo i na innych ziemiach polskich,
ktéorym nikt nie jest w stanie odmoéwié tradycji powstanczych. Wszedzie
za$ W mniej czy wiecej irracjonalnej postaci istnialo przeswiadczenie, ze
z wielkiej zawieruchy powstanie niepodlegle panstwo polskie.

Trzeba jednoczesnie pamieta¢, ze przez poprzednie kilkadziesigt lat,
gdy rozwijat sie i tezal ruch polski na Slgsku, my$l o walce zbrojnej
takze na innych ziemiach polskich znajdowala sie w regresie. Po 1864 r.,
a zwlaszcza po 1871 r., gdy nad Europg zawisl ciezki cien poteznej Rzeszy
bismarckowskiej, wydawalo sie, ze na wiele pokolen nie moze by¢é mowy
o wznawianiu walki. A przeciez i woweczas poeta $§laski, wysuwajac pro-
gram o charakterze pozytywistycznym, wspominal o orezu, ktory trzeba
odlozye¢.

- Powstania wiec $lgskie, ktére wywarly powazny wplyw na nastepne
pokolenia, wyrosty takze z okresu poprzedniego, blizej to zas naswietli¢
mozna bedzie dopiero przez poréwnanie rozwoju narodowego Goérnego
Slaska z sytuacja na terenie innych ziem polskich.

Adam Galos




POWITANIE

»Walka o wolnos§é gdy sie raz zaczyna, spada w dziedzictwie z krwig
ojca na syna. Sto razy wrogéw zachwiana potega, konczy zwyciestwem!” —
wolal wielki poeta angielski gardzac przemoca stosowang wobec slabszych
narodéw walczacych o swe prawa i wolnosé.

Lud $lgski nigdy nie godzil sie na przemoc stosowang wobec niego
przez germanskich gwalcicieli! Zawsze protestowal, manifestowal, gloso-
wal za polskoscia i Polska, a gdy miara tej przemocy sie przebrala,
chwytal za bron i czynami powstanczymi zaznaczal swg obecnosé na
odwiecznej ziemi piastowskiej, na Slasku.

Jednym z takich symboléw nieugietosci polskiego ludu $laskiego bylo
III powstanie Slagskie, ktérego 50 rocznice¢ czcimy dzisiaj na sesji naukowej
zorganizowanej wspoélnie przez Instytut Historii Uniwersytetu Wroclaw-
skiego Bolestawa Bieruta i spoleczny ruch, jaki mam zaszczyt tu repre-
zentowaé, skupiajacy sie wokol Towarzystwa Milosnikéw Wroctawia. To-
warzystwo nasze zawsze nawigzuje do polskich tradycji politycznych,
spotecznych i kulturalnych tkwigcych gleboko w tej ziemi, upamietnia je
w swej dzialalno$ci wydawniczej, kulturalnej i oswiatowej, utrwala, roz-
wija i kultywuje ze szczegélng troskg o to, aby one staly sie trwalg
wartoscig intelektualng i uczuciowg w ksztaltowaniu osobowosci kazdego
Polaka, a szczegélnie w wychowywaniu mlodego pokolenia. Dlatego cieszy
nas obecno$¢ na tej sali tak licznej rzeszy mlodziezy wroclawskiej, ktéra
obok weteranéw powstan $lgskich i swych nauczycieli historii wyslucha
tu, w Auli Uniwersyteckiej Leopoldinie, tak interesujgcych nas dzi§ wy-
kladéw na temat powstan $laskich.

Materialy tej sesji, aby stuzyly pokoleniom, zarzad TMW postanowil
wspoélnie z Instytutem Historii wydaé w odrebnej publikacji.

W imieniu Towarzystwa Milosnikéw Wroclawia dziekuje Uniwersy-
tetowi Wroclawskiemu i jego pracownikom naukowym za przygotowanie
material6w na te sesje i zycze pomyslnych jej rezultatow.

Bernard Woodrow Januszewski
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MARIAN ORZECHOWSKI, WOJCIECH WRZESINSKI

TRADYCJE POWSTAN SLASKICH W POLSKIEJ MYSLI
POLITYCZNEJ

Kiedy w 1920 r. jeden z politykéw francuskich staral sie znalez¢ od-
powiedz na pytanie, co najbardziej dominuje w zyciu politycznym wspol-
czesnej Europy, stwierdzil, ze nad jej polityka ,,panuje kopula Sw. Zofii
w Konstantynopolu i wielkie piece Slaska”!. O ile sprawy, dla ktérych
symbolem byl Konstantynopol, do$¢ szybko stracily tak wielkie znaczenie
miedzynarodowe, to Slask przez caly okres dwudziestolecia miedzywojen-
nego pozostal kraing, gdzie koncentrowaly sie podstawowe sprzecznosci
polsko-niemieckie. Problemy wewnetrzne ziem $laskich, ich implikacje
i uwarunkowania miedzynarodowe stanowily jedno z najbardziej brze-,
miennych w skutki zagadnien polityki europejskiej, chociaz nie we wszyst-
kich okresach ujawniajgce sie z calg ostroscig i silg. Nie mozna sie wiec
dziwié¢, ze Slagsk — jego rola i znaczenie dla narodu polskiego w ksztalto-
waniu stosunkéw wewnetrznych w Rzeczypospolitej, rozwoju stosunkéw
polsko-niemieckich — zajmowal uwage wielu polskich politykéw, pisarzy,
mySlicieli, uczonych. Dla rozwazan tych charakterystyczny byl punkt
wyjscia: powszechne uznanie historycznie polskiego charakteru tej krainy
oraz szczegblnie powaznego znaczenia roli ziem $lgskich w rozwigzywaniu
ekonomicznych, politycznych, kulturowych i narodowosciowych proble-
mow panstwa polskiego. Ale z tych samych podstawowych ocen wypro-
wadzano roéznorodne wnioski zalezne od szczegdélowych programoéow po-
litycznych, szukajac uzasadnienia dla rozstrzygnieé¢ spraw biezacych
w antecedencjach historycznych. Punktem wyjscia tych rozwazan, chociaz
najczesciej nie ujawnianym wprost, byly doswiadczenia, jakie wyniesiono
z okresu walk powstaniczych i plebiscytu na Gérnym Slasku. Oceny
i wnioski byly czesto argumentami w walkach politycznych o wladze na
Slasku, a niekiedy stanowily element rozgrywek politycznych w calym
kraju. Znajomo$¢ tych probleméw w polskiej nauce historycznej jest
jednak jak dotad niewielka. Ogranicza sie¢ nieomal wylacznie do okresu

1J. Kucharzewski, Polska wobec $§wiata, Warszawa 1921, s. 3.




6 Marian Orzechowski, Wojciech Wrzesinski

powstan. W tym zakresie na szczegdlng uwage zastugujg studia Tadeusza
Jedruszczaka 2 oraz Wladystawa Zielinskiego 3. Niedostatek badan nad
owymi problemami wystepuje tym wyrazniej, ze rownoczesnie sg pro-
wadzone roznorodne i coraz to bardziej intensywne studia nad historig
Slaska w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. Brak badan nad sta-
nowiskiem polskiej mys$li politycznej wobec probleméw $laskich oraz nad
funkcjg tradycji powstan w zyciu tej krainy, a i w opinii ogélnonarodowej,
niejednokrotnie utrudnia formulowanie pelnych i wlasciwych wnioskéw
z zakresu historii politycznej Slaska. Niektére problemy z tego zakresu
zostaly zasygnalizowane przez Henryka Rechowicza 4.

Jest zrozumiale, ze artykul nasz nie stawia sobie za zadanie przed-
stawienia w sposéb pelny i wyczerpujacy stosunku polskiej mysli poli-
tycznej do tradycji powstan $lgskich. Stoi temu na przeszkodzie obecny
stan badan. Bedziemy starali sie zasygnalizowaé najwazniejsze, jak nam
dzisiaj sie wydaje, problemy. Wnioski nasze wymagajg dalszych studiéw,
ktore przyniosg uscislenia, czy nawet istotne zmiany tez dzisiaj formulo-
wanych.

Stopien zainteresowania problemami s$lgskimi na obszarach II Rze-
czypospolitej nie byl réwnomierny: wiekszy na ziemiach Polski zachodniej,
mniejszy na terenach wschodnich. Laczylo sie to nie tylko z odlegloscig
od regionu S$lgskiego, ale w ogéle z wyczuleniem na sprawy zagrozenia
niemieckiego. Jak slusznie zauwazyl jeden z przywdédeédw obozu konserwa-
tywnego w Polsce, Jan Bobrzynski, ,.kwestiag obrony przed Niemcami
zajmujg sie dotad tylko kresy zachodnie — Slask, Poznanskie, Pomorze.
Juz Warszawiaka, tym bardziej Lwowianina czy Wilnianina problem ten
wlasciwie malo obchodzi”’ 5. Majgc swiadomosé pewnego, chociaz nie tak
daleko idgcego, jak to przedstawil Bobrzynski, zréznicowania zaintereso-
wan problemami §lgskimi w zaleznosci od terytorium, autorzy nie widzieli
jednak mozliwo$ci juz dzisiaj przedstawienia tego zagadnienia, ukazania
réznic w zalezno$ci od kryterium geograficznego, a nie tylko politycznego.

Odzyskaniu niepodleglosci przez panstwo polskie i postulatom rewin-
dykacyjnym w sprawach Goérnego Slgska, jak i p6zniejszym walkom
powstanczym oraz plebiscytowi towarzyszylo powazne zainteresowanie

Warszawa 1958. .

3 W. Zielinski, Stosunek spoleczenstwa polskiego do powstan i plebiscytu
na Gornym Slgsku 1919—1921, Katowice 1968.

4 H Rechowicz Spoleczno-polityczna ocena powstanr Slaskich w minionym
50-leciu, sesja maukowa w 50 rocznice III powstania S$lgskiego, Katowice—Opole
26—27 kwietnia 1971 r., maszynopis powielony; tenze, Sejm Slaski 1922—1939,
Katowice 1965.

5J. Bobrzynski, Klin klinem. W perspektywie rozprawy z Niemcami (Nasza
Przysztos¢, 1930, nr 6, s. 92).
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calej opinii publicznej. Przewazalo stanowisko, ktére juz po plebiscycie,
ale przed wybuchem III powstania, lapidarnie okreslit Zdzistaw Zdziarski:
,utrata Slaska to przylozenie nam noza do gardla, to dla nas kwestia,
czy Polska bedzie zyé, czy wegetowaé. Zadne ofiary z naszej strony nie
wystarczg, najwieksze wysitki bedg jeszcze male, tak wazna to dla Polski
sprawa’” 6. Ale woéweczas pierwsze doswiadczenia, ktére moéwily o zmie-
niajacych sie zainteresowaniach spoleczenstwa polskiego Warmiag, Mazu-
rami czy Slaskiem Cieszynskim, zmuszaly jeszcze przed wybuchem III
powstania do wyrazenia obaw, czy zainteresowanie Gérnym Slgskiem nie
jest tylko przejSciowe i czy w wypadku przegranej Polski na Goérnym
Slagsku nie przejdzie sig nad tym do porzadku dziennego, ,,jak przeszliSmy
do porzadku dziennego po utracie Mazur i Warmii, po utracie Zaglebia
Karwinskiego” 7. Kiedy w maju 1921 r. Gorny Slask zostal objety ogniem
walk powstanczych, przewazalo zdanie, ze powstanie nie jest jednak wy-
razem dazenia do ostatecznego rozwigzania problemu $lgskiego, lecz sta-
nowi jak gdyby ,wielkie wolanie ku sprzymierzonym”, aby rozwigzali
sprzecznos$ci polsko-niemieckie na Gérnym Slagsku zgodnie z prawem na-
rodu do samookreslania, a nie niemiecks racjg stanu 8. Bylo to zgodne ze
stanowiskiem endecji, ktéra przywigzywala wieksze znaczenie do akcji
dyplomatycznej niz do dzialania na zasadzie faktéw dokonanych 9.
Kiedy na Slgsku ucichty juz walki, kiedy zapadly i byly znane sze-
rokiej opinii decyzje Mocarstw Sprzymierzonych i Stowarzyszonych
w sprawie podzialu ziem S$lgskich, a i pdézniej, kiedy juz ziemie przyznane
Polsce uroczyscie zostaly przejete przez wladze Rzeczypospolitej, wbrew
wcze$niej wyrazanym obawom zainteresowanie problematyka $laskg utrzy-
mywalo sie. Trudno bylo woéwczas dopatrzy¢ sie powaznych roznic w sta-
nowisku poszczegélnych obozéw i stronnictw politycznych. Powszechne
byto uznanie decydujgcej roli powstan dla powrotu chociaz tylko czesci
ziem S$laskich do panstwa polskiego w warunkach dla Polski niekorzyst-
nych, przy podkreslaniu, ze o tym fakcie uznanym za sukces zadecydo-
walo zwyciestwo zbrojnego zrywu ludu polskiego. Dominujace dla éw-
czesnych rozwazan w roznych partiach politycznych byly stwierdzenia
wychodzace z kregu Zwigzku Obrony Kreséw Zachodnich, ze decyzje
w sprawach S$lagskich zapadly ,,po przeréznych zygzakach, zwrotach, prze-
targach frymarczacej losami $§wiata i narodéw dyplomacji Zachodu, wy-

6 Z. Zdziarski, Wrazenia z Gérnego Slgska. Spostrzezenia osobiste uczestnika
akcji plebiscytowej na Gornym Slasku, Plock 1921, s. 3.

7 Tamze, s. 4.

8 S Stronski, Pierwsze lat dziesieé (1918—1928), Lwow—Warszawa 1928,
s. 162.

9 Por. R. Wapinski, Endecja wobec probleméw polskich ziem zachodnich
(Zapiski Historyczne, t. XXXI, 1966, z. 4, s. 65 i n.).
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sitkach zbrojnych zniecierpliwionego tymi matactwami ludu goérnoslaskie-
go, po najdzikszych wreszcie, krwawych gwaltach miotajgcego sie w swej
bezsilnosci terroru pruskiego” 10.

Nastroj ogoélnonarodowej euforii wywolanej powrotem ziem S$laskich
nie trwal jednak dlugo. Szybko wracalo przypomnienie, ze bylo to tylko
czeSciowe spelnienie uzasadnionych polskich postulatéw rewindykacyj-
nych, ze problem §$laski nie jest jeszcze rozwiazany 11, Ze obszary, ktére
zadokumentowaly i w powstaniach, i w plebiscycie, iz sg najbardziej
polskie, zostaly po drugiej stronie granicy, ze powroét ziem, ktére Polska
otrzymala, jest zaledwie pierwszym krokiem na drodze do pelnego zjed-
noczenia wszystkich ziem $laskich w ramach Rzeczypospolitej. Zarazem
jednak liczne byly glosy, i to nawet ze strony najbardziej ekspansyw-
nych zwolennikéw obozu narodowodemokratycznego, ze rachunek strat
i zyskéw Polakéw na Gérnym Slgsku nie moze byé zacheta do prowa-
dzenia dalszej walki, lecz jedynie do obrony i umacniania na dzisiaj tego,
co Polska juz posiadala, a przygotowywania sie w sposéb woéwczas nie
okreslony, ale raczej metodami dyplomatycznymi, do walki o ziemie po
Odre i Opole w chwili do tego sposobnej. Niezrealizowanie polskich
postulatow terytorialnych pomimo zadokumentowanego krwawg daning
stanowiska ludu miejscowego mialo sie sta¢ podstawg nie do kontynuo-
wania walki, lecz do pracy nad integracjg ziem wojewddztwa slaskiego
z calym panstwem polskim, nad wlasciwym zuzytkowaniem potencjalu
ekonomicznego tego obszaru, przy réwnoczesnym stworzeniu wlasciwego
programu oddzialywania na polskie ziemie etniczne po drugiej stronie
kordonu dla zahamowania postepéw germanizacyjnych 12. Niepokéj jednak
wywolywala niedostateczna opieka panstwa polskiego nad Polakami na
OpolszczyZnie, tym bardziej ze — jak owczesni pisali — jedynie ,,duchy
bezimiennych bohateréw $laskich trzymaly tam straz’” 13.

Przy rozwazaniu skutkéw owczesnych rozwigzan terytorialnych na
Goérnym Slgsku dla stosunkéw polsko-niemieckich czesto odwolywano sie
do doswiadczen historycznych. Uwage zwracajag dwie tezy. Jedna pod-
kreslala, ze o ile upadek panstwa polskiego byl rezultatem zaniedbania
sprawy zachodnich obszaréw historycznie i etnicznie polskich, w tym
takze i §lgskich, o tyle powr6t Slagska w granice Polski stanowi widoczny
dowdd nie tylko odradzania sie ducha narodowego ludu S$laskiego, ale
i zarazem zrozumienia wagi i znaczenia tych ziem przez caly naréd pol-

0 A Klodzinski, Zagadnienia $laskie (Straznica Zachodnia, 1922, z. 3, s. 9).

1 Por. np. J. Kierdon, Polozenie Gérnego Slaska w chwili obecnej (Straznica
Zachodnia, 1923, nr 1—3, s. 26 i n.).

12 Przeglad prasy (Straznica Zachodnia, 1922, nr 1, s. 169 i n.).

3 J Ludyga-Laskowski, Materialy do historii powstair Slaskich, t. I,
Katowice 1925.
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ski 4. Druga teza nas interesujgca zwracala uwage na falowy charakter
naporu niemczyzny na ziemie stowianskie tak w przeszlosci, jak i przy
przewidywaniu przyszlosci 15. Uzyskanie sukcesu w powstaniach przez
Polske zgodnie z tg teorig nie mialo byé jednak wyrazem ostatecznych
rozstrzygniec, lecz zapowiedzig nawrotu nacisku niemieckiego, do czego
nalezalo sie odpowiednio przygotowaé. Walka o Gérny Slask w tej sytuacji
miala by¢ wyrazem solidarnosci narodu polskiego, ,,aby zaswiadczy¢ przed
S§wiatem, ze nie pozwoli i nie zgodzi sie nigdy na niesprawiedliwy podzial
dzielnicy $laskiej” 16.

Pierwsze klopoty i pierwsze trudnosci z tlumaczeniem i ideowo-po-
litycznym spozytkowaniem tradycji powstan §laskich przez my$l polityczng
polskiego obozu mieszczanskiego zaczely wystepowaé w 1923 r., kiedy na
Goérnym Slasku doszlo do powaznych napieé¢ spotecznych i walk klaso-
wych, w czasie ktorych wielu robotnikow, dawnych powstancow, doku-
mentowalo swoje poparcie dla komunistow, oceniajgcych przeciez jedno-
znacznie walki powstancze jako starcie z obu stron sprowokowane przez
nacjonalistow 7. Klopoty ekonomiczne na Goérnym Slgsku stawaly sie
zrodtem narastajgcych watpliwosci przy szukaniu odpowiedzi na pytanie,
czy przypadkiem nadzieje, jakie laczono z powrotem Goérnego Slaska do
Polski, nie byly zawodne i czy polityka wewnetrzna wladz polskich, sto-
sunki w woj. katowickim, a przede wszystkim zbyt silne wplywy niem-
czyzny nie stang temu na przeszkodzie 8. Rownolegle z poglebianiem kry-
tycznego stosunku do ocen sytuacji na Gérnym Slgsku poglebialy sie roz-
nice w rozwazaniach poszczegélnych ugrupowan politycznych nad spra-
wami Slaskimi.

Wsrod pisarzy politycznych obozu endeckiego uznanie powaznej roli
powstan $laskich w uksztaltowaniu granicy polsko-niemieckiej stanowilo
punkt wyjscia w poszukiwaniu odpowiedzi na pytania, co sprawilo, iz
mozliwe staly sie wystgpienia zbrojne ludu $laskiego, oraz jakie wnioski
nalezy wyprowadzi¢ z owych wydarzen. Sprawg najwazniejszg bylo uzna-
nie powstan $laskich za naturalny etap rozwoju procesu ksztaltowania
Swiadomosci narodowej 19. Uznano natomiast, ze wykazaly one niezaleznosé

14 Zamiast przedmowy (Straznica Zachodnia, 1922, nr 1, s. 1 i n.).

15 Por. np. K. Tymieniecki, Przeszto§é¢ niemieckiego ,Drang mnach Osten”
i jego przyczyny (Straznica Zachodnia, 1923, nr 4—5, s. 193 i n.).

16 J Piernikarczyk, Ilustrowana ksiega pamigtkowa Gornego Slaska, Ka-
towice 1923, s. 33. i

17 A, Warski, W sprawach partyjnych (Nowy Przeglad, 1925, nr 1, s. 343, nowa
reedycja); H. Walecki, Wybor pism, t. II, Warszawa 1967, s. 111 i n. Por. réwniez:
Rechowicz Sejm Slagski, s. 70.

18 Z walki o Slask. Rzecz o autonomii i przemysle, Katowice 1924.

1 Por. S. Belza, Przeszlo§é, terazniejszosé i przyszlo$é Gérnego Slaska, War-
szawa 1922, s. 62 i n.
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zmagan narodowosciowych Polakéw i Niemecéw na terenach Slgska od
biezacej polityki obu zainteresowanych rzadéw, ktore zaledwie moga od-
powiednio ukierunkowanymi celowymi dzialaniami wplywaé¢ na oslabienie
natezenia tych walk. Napiecie narodowo$ciowe na Gérnym Slasku mialo
wynikaé ze starcia przeciwstawnych proces6w narodowosciowych, ktére
decydowaé¢ mialy o charakterze naturalnym ekspansji polskiej, gdy eks-
pansja niemiecka miala wynikaé tylko z przyjecia przez Niemcoéw zabor-
czej doktryny politycznej 20. Stad wyciggano wnioski o potrzebie prowa-
dzenia przez Rzeczpospolita aktywnej polityki wobec problemu $laskiego,
podporzadkowanej planowemu dazeniu do rozbudzania i umacniania swia-
domosci narodowej wsrédd Polakéw po obu stronach granicy. Endecja de-
monstrowala optymizm w sprawie przyszlosci Slaska, wychodzac z zato-
zenia, ze o ile w latach niewoli naréd polski mégt doprowadzié¢ do takiego
rozbudzenia $§wiadomosci, iz faktem stal sie zwycieski b6j powstanczy, to
w warunkach niepodleglego panstwa polskiego sa zwielokrotnione mo-
zliwosci rozszerzenia polskiej $wiadomosci narodowej wsréd Polakéow, tak-
ze i pozostalych pod rzadami niemieckimi. Przyklad Slaska mial spelniaé
szczegbélng role w umacnianiu optymistycznych prognoz na temat przy-
szlo$ci innych rejonéw etnicznie polskich w Niemczech, a przede wszyst-
kim Mazur. Jerzy Drobnik wrecz stwierdzil, ze ,,tak jak tu sie kiedys
odrodzil Slask, tak odrodzi¢ sie musza i Prusy Wschodnie. Bedzie to proces
trudny i dlugotrwaly, ale jest on niewagtpliwie mozliwy?” 21,

Procesy narodowosciowe na terenie Gérnego Slaska wedlug oceny

20 S, Grabski pisal w tej sprawie: ,Caly Gérny Slask po Odre ma ludnosé
w wiekszosci albo znacznej czesSci widocznie ku Polsce cigzacg. I powszechne jest
w calym narodzie, a najsilniej w masach ludowych zainteresowanie Gérnym Sla-
skiem. Traktat zas genewski ustanawia szerokie prawa mniejszo$ci polskiej na nie-
mieckiej cze$ci oraz mniejszosci niemieckiej na polskiej czesci Gérnego Slaska.
W tych.warunkach trwaé musi pomimo dokonanego podzialu Gérnego Slgska po obu
stronach granicy walka cywilizacyjna, gospodarcza i polityczna zywiolu polskiego
z niemieckim. A przedmiotem tej walki wsréd zaréwno Niemcow, jak Polakéw caly
Goérny Slask. Zmaganie sie polskiego narodu z niemieckim na Gérnym Slasku jest
faktem. Ani panstwo polskie, ani panstwo niemieckie, chocby nie wiadomo jak
chcialo — walki tej powstrzymaé¢ nie moze. Moga oba rzady jedynie lagodzié¢ jej
formy. Ale ktérykolwiek z nich chcialby sile jej naporu zmniejszy¢ i staralby sie
sprzeciwi¢ z calg narodowg opinig, podjglby sie zadania niewykonalnego. Wzmaganie .
sily polskiej na Gérnym Slgsku i nie tylko na przyznanej Polsce jego czeSci jest
naturalnym obowigzkiem wszelkiego rzgdu polskiego”. S. Grabski, Uwagi o bie-
2qcej historycznej chwili Polski, Warszawa 1923, s. 147. Por. réwniez: M. Seyda,
Walkae Komitetu Polskiego o Go6rny Slask (Przeglad Wszechpolski, 1922, nr 7,
s. 545 i n.).

2t J Drobnik, Z 2agadnienr niemieckich (Przeglad Wszechpolski, 1924, nr 4,
s. 311). Zob. takze: I. Oksza-Grabowski, Pieé lat panstwa polskiego 1918—1923
(tamze, 1923, nr 11, s. 745); Grabski, op. cit.,, s. 39 i n.
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teoretykéw endeckich nie byly.zakonczone. Powstania, walki polityczne
zwigzane z plebiscytami spowodowaly skrystalizowanie sie postaw naro-
dowych przede wszystkim w licznej tutaj grupie chwiejnych narodowo,
powodujac réwnoczesnie powazne zwiekszenie liczby Polakéw o zdecydo-
wanym obliczu narodowym, demonstrujacych swoéj gleboki patriotyzm.
Wedlug owych ocen jednak walka o oblicze narodowe Goérnego Slaska
trwala nawet i w czesci przynaleznej Polsce. Stad potrzeba pracy na
rzecz poglebienia integracji narodowej ziem S$laskich z calym narodem
polskim. Powodzenie owych staran mialo byé uwarunkowane nie tylko
dzialaniami politycznymi, kulturalnymi, ale przede wszystkim wynikami
pracy gospodarczej 22. Niejednokrotnie przy tym negowano znaczenie ple-
biscytu dla rozstrzygnieé, ktére by opieraly sie na zasadzie prawa do
samookreslania, gdyz — jak pisal woéwczas jeszcze mlody specjalista
w dziedzinie prawa miedzynarodowego Bohdan Winiarski — , plebiscyt
bywal dotychczas prawie zawsze zwykla formalnoscig: zarzadzano go
tam, gdzie wynik glosowania nie wzbudzal zadnych watpliwosci” 23.
Kola polityczne zwigzane z obozem pilsudczykowskim nie posiadaty
tak jednolitej doktryny politycznej, jak endecja. Takze i w sprawach
§laskich nie bylo jednosci zdan. Zainteresowanie obozu pilsudezykow-
skiego problemami $laskimi bylo przy tym o wiele mniejsze niz endecji.
Charakterystyczne dla réznych kot pilsudezykowskich bylo jednak przy-
znawanie mniejszej roli i znaczenia zrywowi zbrojnemu ludu S$laskiego
dla ostatecznych rozwigzan granicznych, a uwypuklanie wplywu czyn-
nika panstwowego. Pilsudczycy, ktérzy przeciez tak krytycznie podcho-
dzili do préby przeceniania roli mocarstw w uzyskaniu przez Polske nie-
podleglodci, tutaj Yatwiej niz endecja godzili sie z uznaniem funkcji czyn-
nika miedzynarodowego. W okresie przetargéw miedzynarodowych o Slgsk
w kolach pilsudczykowskich wyrazajac uznanie dla czynu zbrojnego ludu
Slaskiego stwierdzano, ze nie wolno zapominaé, iz dopiero rozstrzygniecie
granicy wschodniej pozwoli na zestrzelenie ,,myéli i dazen w jednym
kierunku — uzyskania nalezytych i koniecznych Polsce granic i wplywu
opartego o Odre i Dniepr”24. Wyrazajac niezadowolenie z podzialu Goérne-
go Slaska, pozostawienia tak znacznych obszaréw zamieszkalych przez Po-
lakéw pod rzagdami niemieckimi, niejednokrotnie jednak wlasnie w takim
podziale tej krainy widziano nie zrodla zadraznien polsko-niemieckich, lecz
mozliwos¢é zblizenia miedzy obu panstwami na plaszczyznie gospodarczej,

22 Jw., por. takze: Kiedron, op. cit., s. 26 i n.

28 B. Winiarski, Zasada czy przesad marodowy (Przeglad Wszechpolski, 1922,
nr 12, s. 895—896).

2 J. M. Bazewicz Prawdy historyczne o konieczno$ci dziejow i zadan Polski,
Warszawa 1921.
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a nawet kulturalnej25. Ale mozliwo§¢ chwilowego, taktycznego zblizenia
polsko-niemieckiego wedlug oceny niektérych pilsudezykéw nie miala po-
wodowaé zasadniczej zmiany w ukladzie stosunkéw polsko-niemieckich,
ktére zadecydowaly o uksztaltowaniu sie trwalego antagonizmu na obsza-
rze Slaska. Piszac o tym konflikcie Stanistaw Bukowiecki stwierdzil zde-
cydowanie, ze trwaly zwigzek ,,Polski z Niemcami stanowi zupelng nie-
mozebno$¢ ze wzgledu na zasadniczg sprzeczno$é intereséow obu tych
krajow” 26. Grozba konfliktu polsko-niemieckiego, przy dostrzeganiu mo-
zliwo$ci politycznego zblizenia radziecko-niemieckiego, miata byé czyin-
nikiem sprzyjajacym popieraniu idei wspolpracy i zblizania panstw Euro-
py Srodkowo-wschodniej pod egida Rzeczypospolitej.

W kolach pilsudczykowskich jednakze réwnolegle z uznaniem stopnia
przewidywanego zagrozenia ekspansjg niemiecks krytykowano postawe
mocarstw sprzymierzonych za polowiczne rozstrzygniecie probleméw gor-
noslaskich, pozostawienie konfliktéw nie rozwigzanych, ktére mialy stwa-
rzaé¢ stale zagrozenie intereséw polskich na terenie woj. $laskiego. Roz-
wigzanie probleméw granicznych doprowadzilo — zdaniem Jana Dgbrow-
skiego — do sytuacji, w ktérej ,,albo Niemcy odbiorg nam przyznang
cze$é Slaska, albo Polska posunie swe granice poza Odre i Opole” 27. Sa-
lomonowy wyrok w sprawach Slgska stworzy! sytuacje, ktéra wedlug
Dabrowskiego bylaby trudna do utrzymania, nawet gdyby po obu stronach
granicy rozciggaly sie zaprzyjaznione panstwa, a nie tak jak jest, gdy
mamy do czynienia z organizowanymi przez Niemcéw przygotowaniami
do zbrojnego odwetu.

Konflikt polsko-niemiecki na Gérnym Slgsku uznali jednak pilsudezycy
zaraz po ogloszeniu decyzji w sprawie ustalen granicznych za zlo mniejsze
niz rozwigzanie problemu wschodniopruskiego. Pisano woéweczas: ,,Mozna
krytycznie ocenié¢ uksztaltowanie granic Polski wspolczesnej, zwlaszcza
bole¢ nad utratg Karwiny, Gliwic i Bytomia, ale granice te na ogol od-
powiadaja naszym interesom i nie stanowia dla Polski grozby. Inaczej
z Prusami Wschodnimi, jest to miejsce dla organizmu polskiego szcze-
gbélnie bolesne, a jednoczesnie bardzo wazne” 28. Od rozwigzania sprzecz-
nosci polsko-niemieckich na obszarze Prus Wschodnich, zabezpieczenia
trwalego dostepu Polski do morza uzalezniano stopniowe zalatwienie
spraw gornoslaskich.

25 Zwolennikiem takich pogladéw byl przede wszystkim Wladyslaw Studnicki
oraz cala grupa publicystéw na czele ze Stanistawem Catem-Mackiewiczem skupio-
nych wokdél wilenskiego ,,Stowa”. Por. np.: W. Studnicki, Na marginesie ratyfi-
kacji traktatu z Niemcami (Slowo, 14 III 1931, nr 60).

2 S, Bukowiecki, Polityka Polski miepodleglej. Szkic programu, Warszawa,
s. 63.

27 J. Dgbrowski, Polska a przyszla wojna, Krakow 1922, s. 12.

28 Bukowiecki, op. cit., s. 79.
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Z doswiadczen powstan $laskich ob6z pilsudezykowski wyciggal wnio-
ski o potrzebie zwiekszenia roli czynnika panstwowego w rozwigzywaniu
wszelkich probleméw zycia wspélczesnego na Slasku 29, prowadzenia prac,
ktére by zmierzaly do zlikwidowania w wyniku zdecydowanej i trwalej
dzialalno$ci politycznej Srodkami panstwowymi tak silnych woéweczas od-
rebnosci ludu $laskiego, przy wprowadzaniu pelnej unifikacji kulturowej,
gospodarczej i politycznej tej krainy z resztg ziem Rzeczypospolitej. Jedy-
nie w pierwszych latach po wyzwoleniu — i to ze wzgledow taktycz-
nych — pilsudczycy wypowiadali sie za utrzymaniem autonomii woj.
Slaskiego na okres przejsciowy 30.

Przy pewnym niedocenianiu roli powstan $Slaskich w odzyskaniu przez
Polske czesci ziem goérnoslaskich w obozie pilsudczykowskim dosé powazng
popularno$cig cieszyla sie opinia, ze przyznanie tych ziem Polsce nalezy
rozumieé¢ jako ,,dowéd zaufania mocarstw do naszych uzdolnien przemy-
stowych. Gdyby$my zaufaniu temu nie odpowiedzieli, to bylaby to kom-
promitacja, ktora odbilaby sie na ogdlnych naszych zewnetrznych stosun-
kach finansowych, a wreszcie i politycznych, nie méwigc tez o tym,
ze nieumiejetnos¢ pokierowania przemystem §lgskim stanowilaby sama
przez sie najpowazniejszg strate” 31. Fascynacja mozliwosciami ekspansji
wschodniej, niedocenianie roli i znaczenia terytoriéw zachodnich, odmien-
no$¢ wzorcOw patriotyzmu wyksztalconych przede wszystkim na trady-
cjach bohaterskich walk na terenie zaboru rosyjskiego, jak i odmienny
charakter klasowy walk $lgskich, nie pozwalaly na wlasciwe zrozumienie
i ocene narodowego i spolecznego sensu powstan $lagskich i ich znaczenia
dla przyszlosci Rzeczypospolitej. Oceniajgc caloksztalt sprzecznosci tery-
torialnych w 1922 r. pilsudczycy twierdzili, iz ,,pomimo ze rzeczywisto$¢
nie zadawala naszych uzasadnionych aspiracji, méwimy: dla nas istnienie
Niemiec w granicach obecnych daje sie pogodzié¢ z interesami Polski. Jesli
za$ dzisiejsze Niemcy chcg nadal pozosta¢ przy doktrynie moéwiacej, ze
egzystencji Prus nie mozna pogodzié¢ z interesem Polski, my w takim
razie pamieta¢ musimy, ze mozemy zyé tylko majac odpowiednig armie
i system sojuszéw odpornych, i Prusy politycznie odosobnione” 32. Po-
mniejszajac role walk powstanczych, starano sie wykazaé, ze znacznie
trudniejsze zadania stoja przed wladzami polskimi w okresie, kiedy juz

29 Stanowisko takie bylo krytykowane w kregach endeckich, ktére podkreslaty
potrzebe dzialania, i to wlasnie w warunkach takich, jak na Slgsku,. Srodkami spo-
lecznymi, a nie ograniczanie sie tylko do dziatalnosci panstwowej. Por. np. S. Stro n-
s ki, Ostrzezenie Slgska (Mys$l Narodowa, 1930, nr 21, s. 323 i n.). i

30 Por. np. Bukowiecki, op. cit, s. 138—4139. Wiele uwagi sprawie tej po-
Swieca Rechowicz Sejm Slgski, s. 70.

1 Bukowiecki, op. cit, s. 198.

2 Rewera [T. Filipowicz], Nasza polityka zagraniczna, Warszawa 1922,
s. 29.
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ziemie $laskie zostaly przejete i kiedy nowo przejmowane tereny beda
musialy przej$é przez trudny proces integrowania z innymi obszarami
panstwa polskiego 33. Stanowisko takie utrzymywalo sie, a nawet rozwijalo
przez wiele lat. Wyrazal je jeden z bohateréw reportazu Ksawerego Pru-
szynskiego ze Slaska, kiedy w 1936 r. stwierdzal o powstancach, ze ,,mozna
dojrze¢ do tego, zeby by¢ zolnierzem, ale trudniej jest dojrzeé¢ do tego,
aby urzedowag’ 84,

Takze w kregach ludowcéw istniala zgodno$é pogladéw o decydujacej
roli walk powstanczych dla rozstrzygnieé¢ politycznych na spornych obsza-
rach Gérnego Slaska. Réwnocze$nie uznawano potrzebe prowadzenia po-
lityki, ‘ktéra by w oparciu o metody dyplomatyczne mogla przyniesé po-
wrot calego obszaru plebiscytowego do Polski. Niekiedy wsrod ludowcow
byly wysuwane postulaty powrotu do Polski takze i Dolnego Slaska 3.
W. Wakar z PSL-Wyzwolenie pisal o koniecznosci przylaczenia do Polski
Slaska Opolskiego z Raciborzem, Opolem oraz czeéci Slgska Dolnego
z Wroclawiem, Legnicg, Glogowem, przy przyznaniu Czechom ZLuzyc
i Doliny Klodzkiej. Takie zmiany terytorialne mialy by¢ czynnikiem nie
tylko regulujacym stosunki polsko-niemieckie, ale i zarazem sprowadza-
jacym na wlasciwa plaszczyzne stosunki polsko-czechostowackie, stanowié
wiec mialy jeden z najbardziej trwalych czynnikow pokoju europejskiego3.
Wsrod ludoweéw krytykowano jednak postawe panstwa polskiego w cza-
sie walk powstanczych, podnoszac fakt niedostatecznej pomocy dla ludu
§laskiego. Brak dostatecznej pomocy dla powstancow oraz chwiejnosé
dyplomacji polskiej zdaniem Wakera byla zasadniczg przyczyng niepowo-
dzen polskich w sprawach goérno$laskich na arenie miedzynarodowej.
. Wybuchaly powstania i mialy momenty kompletnego powodzenia —
pisal Wakar. — Czy nie byla to okazja do formalnego wystgpienia pan-
stwa, skoro poczucie praw i obowiazek zabezpieczenia sie przed agresja
niemiecka, nie méwigc juz o sentymencie narodowym, wskazywaly nam
bezwzglednie, ze Slask moze za wszelkg cene do Polski nalezeé? Byl to
okres faktow dokonanych i obawy, ze doprowadziloby to za »kare« do
odwolania plebiscytu, wydaja sie plonne. Czuliémy przeciez, ze Slask jest
nasz i plebiscyt oraz postepowanie przedplebiscytowe okupantéw nie-
stusznie nas krzywdza, a ze walke zbrojng wygramy. Nie zdobyliSmy sie
w tym momencie na odwazng decyzje, przeto za§ w granicach niemiec-

3 Por. np.: Gérny Slask w gospodarstwie krajowym (Drogi Polskie, 1922, nr 1,
s. 69).

4 K. Pruszynski, Wegiel i czlowiek (WiadomosSci Literackie, 1936, nr 48).

85 Por. program Chlopskiego Stronnictwa Radykalnego z 1924 r.: A. Betlci-
kowsk a, Stronnictwa i zwiqzki polityczne, Warszawa 1925, s. 292.

% Consolibus [W. Wakar], DoSwiadczenia i bledy maszej polityki zagra-
nicznej wobec zadan chwili, Warszawa 1926, s. 25.
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kich pozostalo pot miliona Polakéw poddanych dowolnemu oddzialtywaniu
pruskiemu” 37,

Zainteresowanie polskiej literatury politycznej -Slaskiem, stosunkowo
najpowazniejsze w calym okresie dwudziestolecia miedzywojennego w la-
tach 1922—1925, bylo jednak nieproporcjonalnie male w poréwnaniu
z waga tego problemu dla najzywotniejszych spraw zewnetrznych i we-
wnetrznych Rzeczypospolitej, nie odpowiadalo zarazem zywotnosci owego
problemu w $§wiadomosci spolecznej wspolczesnego Polaka. Refleksja inte-
lektualna nad sprawg Slaska, znajdujaca swéj wyraz nie tylko w litera-
turze politycznej, ale i pieknej, byta niedostateczna. Zwracajac na to uwa-
ge Alfred Brandowski pisal w 1925 r. o obojetnosci ,,polskiej gedli, tak
czulej na kowienskie dgbrowy i ukrainskie kurhany, wobec slgskiego ludu,
spedzajagcego — na ksztalt podziemnego kreta — najpiekniejsze godziny
dnia w mrocznych kopalniach weglowych, lub — na ksztalt salamandry —
w rozjarzonych hutach zelaznych’ 38.

W warunkach nowej sytuacji miedzynarodowej Polski po 1924 r.,
kiedy zarazem zaostrzaly sie walki polityczne wewngtrz kraju, nastgpil
wyrazny spadek zainteresowan polskich pisarzy politycznych problemami
§lgskimi. Charakterystyczna byla przy tym bezradno$é¢ wobec trwalej zy-
wotnosci w spoleczenstwie $laskim, a takze i w calym kraju tradycji
powstan $laskich 3. Zjawisko to szczegdlnie wyraznie wystepowalo po
przewrocie majowym, kiedy nastgpily tak powazne zmiany w polityce
wladz panstwowych wobec woj. §laskiego. Nasilenie walk wewnetrznych
na terenie woj. Slaskiego, ujawnienie sie coraz dalej poglebiajacych sie
powaznych roéznic miedzypartyjnych, utrzymywanie silnych wplywow
niemczyzny, aktywny udzial wielu powstancow slgskich w szeregach kla-
sowych organizacji robotniczych sprawialy, ze coraz trudniejsze bylo wy-
korzystywanie tradycji powstanczych przez wszystkie partie mieszczan-
skie, zgodnie zresztg z ich zalozeniami ideowymi. Przede wszystkim za-
wodzily préby wyzyskania tradycji powstanczych do stworzenia solida-
rystycznego stowarzyszenia kombatanckiego, ktére podporzadkowane tylko
jednej partii politycznej wywieraloby decydujacy wplyw na wszelkie
objawy zycia politycznego. Zamiast dyskusji merytorycznych o charakterze
powstan $laskich toczyly sie spory personalne o wymiar zaslug w czasie
powstan, rozumianych jako podstawa do staran o pierwsze miejsca na
Olimpie slgskich bohateréw 40.

37 Tamze.

38 A. Brandowski, Bez piesni (Higiena Ciata i Sportu, 1925, nr 7). Cyt. za:
W. Szewczyk, Literatura piekna a powstania Slgskie (W piecédziesigta rocznice
powstan §laskich i plebiscytu, pod red. H. Rechowicza, Katowice 1971, s. 343).

3 Por.: Z walk o Slagsk...

40 Por. interesujgce rozwazania na temat m. in. wyksztalcenia sie na terenie woj.
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Objecie urzedu wojewody na Gérnym Slgsku po przewrocie majowym
_ przez jednego z przywodcow powstanczych, Michata Grazynskiego, ktoéry
tak czesto odwolywal sie do kombatanckich wiezéw powstanczych, nie
zmienilo sytuacji. Tradycje powstancze, stanowigce zywy element co-
dziennego zycia na Goérnym Slasku, niosty ze sobg idealy, ktére nie
odpowiadaly kierunkowi wszystkich partii mieszczanskich, tak reprezen-
towanych w obozie rzadzacym, jak i bedacych w opozycji, bo jak trafnie
zauwazy! z trybuny Sejmu Slaskiego dzialacz Komunistycznej Partii Pol-
ski, byly powstaniec, Jozef Wieczorek, ,,klasa robotnicza w 1919 r. poszla
do powstania wlasnie o te kopalnie i fabryki, ktére przydzielilo sie
burzuazji polskiej lub amerykanskiej, ktora dzisiaj krew wysysa z klasy
robotniczej” 4. Zbyt wielkie byly réznice miedzy stwierdzeniami Gra-
zynskiego o rzeczywiscie ludowym charakterze powstann a do$wiadcze-
niami zycia codziennego. Jego stwierdzenie, ze lud S$laski ,,krwig wlasng
nawigzal ni¢ przerwanej tradycji historycznej, a przez zbiorowy boha-
terski czyn stworzy! substrat wielkiej legendy przyszlosci, dla ktoérej
wlasna przebrzmiala przeszlo§¢ nie dawala mu materialu” 42, czy wyrazona
w innym miejscu ocena, ze ,,pijani byliSmy wtedy mysla, trzezwi wola.
WstepowaliSmy w osadach fabrycznych do mrocznych izb, gdzie kryly sie
nedza, bol i nieokreslona tesknota, wskazywaliSmy wroga i poprzez nie-
nawis¢ wyczarowaliSmy ofiarng milosé: szare Sciany zdobiliSmy réznymi
marzeniami o szczesciu, ktore nalezy wykué mlotkiem czynu. GlosiliSmy
ewangelie walki o wolnosé. BiliSmy sie o nig. Braémi byliSmy z ducha,
zolnierzami spod tego samego znaku. I to wszystko w nas zyje. Dlatego
i dzi§ tworzymy jedng duchowsg i' nierozerwalng druzyne” 43, spelnialy
jedynie charakter instrumentu w walce sit sanacyjnych o pelnie zwy-
ciestwa nad przeciwnikami politycznymi.

Tradycji powstan $laskich takze i poza woj. Slagskim nie mozna bylo
usungé z zycia publicznego Rzeczypospolitej. Zbyt niedawne byly to
wydarzenia, zbyt wielu powstancow bralo aktywny udzial! w dzialalnosci
politycznej, a przede wszystkim zbyt wiele emocji patriotycznych utrwa-
lonych daning krwi przypominato te walki. O powstaniach $lgskich uczono
w szkolach, przypominano przy kolejnych rocznicach, czesciej w woj.
Slaskim i sgsiadujgcych z nim niz w innych. Ale w rozwazaniach ogélno-
politycznych, giéwnym nurcie edukacji ogélnonarodowej, powstania $las-

Slaskiego warstwy przywoddczej: R. Lutman, Plebiscyt gérnoslgski (Straznica Za-
chodnia, 1931, nr 3, s. 383 i n.).

41 Postowie rewolucyjni w sejmie, lata 1920—1935, Warszawa 1961, s. 631.

2 M. Grazynski, Wojewddztwo $lgskie (Wojewéddztwo Slaskie 1918—1929.
Rozw¢éj administracji samorzadowej wojewddztwa $laskiego w zarysie, Katowice
1929, s. 8).

8 M. Grazynski, Walka o Slask. Przeszlo$¢ i terazniejszo$é, Katowice 1931,
S 128
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kie, podobnie jak i wielkopolskie, stawaly sie czym$ drugorzednym, pozo-
stajacym daleko w tyle na panteonie bohaterskich tradycji narodowych
za wszystkimi innymi czynami zbrojnymi44. Tylko niekiedy wywolywalo
to glosy krytyki wsréd wspoélczesnych, ktorzy nie mogli sie pogodzié
z tym, ze w spoleczenstwie powré6t Slgska do Polski tak szybko ,,uwazano

za zjawisko naturalne, chociaz nalezalo zastanowié¢ sie nad nim
glebiej” 45,

Innym elementem, ktéry powodowal, ze o powstaniach $lgskich jako
o czynniku Kksztalcgcym postawy i dyktujgcym propozycje rozwigzan
politycznych pisalo sie coraz mniej, tylko w sposéb okazjonalny, ze tra-
_ dycje powstancze stawaly sie jak gdyby czyms$ klopotliwym, byta sytuacja
miedzynarodowa. Zdecydowane stanowisko Polski jako obroncy systemu
wersalskiego, zaakceptowane prawie przez wszystkie dzialajgce w Polsce
partie polityczne, czynilo klopotliwymi préby apoteozowania czy chociazby
tylko rzeczowego analizowania konsekwencji i do$§wiadczen z powstan
§laskich dla biezacej polityki zagranicznej. Napoér rewizjonistycznych da-
zen republiki weimarskiej, przy stopniowym uzyskiwaniu coraz to wiek-
szego poparcia ze strony czynnikéw miedzynarodowych, spychal Polske
na plaszczyzne polityki defensywnej, gdy wszelkie analizy powstan $lgs-
kich dostarczaly wnioskéw o potrzebie prowadzenia polityki ofensyw-
nej 46,

Precyzujac zasady polityki defensywnej, uznanej za konieczno$é¢ chwili
przez wszystkie ugrupowania mieszczanskie, réwnoczesnie jednak wy-
suwano argumenty, ktére opierajac sie na doswiadczeniach historycznych
mialy uzasadnia¢ potrzebe obrony ziem gornoslaskich uzyskanych juz
wezes$niej. Nawet w kregach konserwatywnych, ktére tak zdecydowanie
wypowiadaly sie za potrzebg znalezienia sposobéw trwalego rozwigzania
konfliktéw polsko-niemieckich, wskazywano na konieczno$§¢ utrzymania
nabytkéw slaskich 47. Defensywa miala oznaczaé¢ zarazem dbalo$é o zabez-
pieczenie bytu narodowego Polakow po drugiej stronie granicy 48. Ko-
nieczno$é utrzymania Goérnego Slagska w granicach Rzeczypospolitej uza-

4 Por. Z. Wasilewski, O swiadomos¢ dziejowq (Mysl Narodowa, 1928, nr 27).

45 Przedmowa Z. Szutowskiego do I wydania ksigzki Z. Kossak-Szczuc-
kiej Nieznany kraj, cyt. za wydaniem: Warszawa 1967, s. 9.

46 O koniecznos$ci prowadzenia polityki defensywnej wobec Niemiec przekonani
byli nawet rzecznicy narodowej demokracji. Por. np.: Giosy (Mysl Narodowa, 1932,
nr 29, s. 423).

47 Por. np. Bobrzynski, Klin klinem..,, s. 93 i n.

48 Wyrazajgc te poglady Zofia Kossak-Szczucka pisala: ,Nie myslimy jednak
na razie o popiolach, lecz o tym, co zyje, co broni sie i bohatersko walczy o prawa
do swojej duszy narodowej. Nie chcemy wojny, nie dazymy do odebrania ziem
lezgcych nad przyrodzong granicg Slowianszczyzny — Odrg, ale nie wolno nam za-
niedbywa¢ naszych naj$wietszych praw. Nie mozemy dopuscié do celowego wy-

2 — Sob6tka 1/72
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sadniano przede wszystkim jego wartosciami gospodarczymi, nie zapomi-
najac jednak o argumentach narodowosciowych, a takze i o wnioskach
plynacych z doswiadczen historycznych. Politycy endeccy przeciwstawia-
jac znaczenie Slgska znaczeniu Ukrainy podkreslali, ze utrata Slgska
,»to jak gdyby Francja stracita Ile de France, jakby Wlochy stracily Toska-
nie, jakby Hiszpania stracila Kastylie. Podobnej kleski nie przezy! bodaj
zaden europejski narod. Tg utracong dzielnica, tg rang nigdy nie za-
blizniong jest wroclawski Slask. Gorzka rzecz doczekaé sie zaklamania
kilkuwiekowej ekspansji i z kontynuowania tej ekspansji by¢ zmuszonym
zrezygnowaé. Ale rzecz to znacznie mniej gorzka niz oplakiwaé dzielnice
wydartg z samego ciala Macierzy” 49.

W miare nasilania sie propagandy rewizjonistycznej Niemiec weimar-
skich, a przy rownoczesnym umacnianiu sie Polski nad Baltykiem, w coraz
to wiekszym stopniu problemy $laskie uznawano za zalezne od rozwigzan
politycznych w sprawach pomorskich. W latach trzydziestych coraz czesciej
wielu politykéw podkreslalo, ze odzyskanie Pomorza zmusilo Polske do
umacniania sie nad Baltykiem, a zarazem posiadanie przez Polske dostepu
do morza stwarzalo warunki do odpowiedniego wykorzystywania i rozwi-
jania potencjalu przemyslowego Gérnego Slagska 5.

Pewne ozywienie zainteresowan sprawami $lgskimi mialo miejsce
w 1931 r. w zwiazku z obchodami 10-lecia III powstania. Wéweczas to
wyraznie wystgpily préby wykorzystywania tradycji powstanczych do
biezacych walk politycznych tak przez sanacje, jak i chadecje 5. Nie po-
glebiona analiza powstan $lgskich, zabarwiona dydaktyzmem politycznym,
miala dostarczaé wzorcéw postepowania dla calego kraju. Slask, jego upér
i patriotyzm w walce o polaczenie z Rzeczgpospolita, wiernosé w stuzbie
idei narodowo-panstwowej, solidaryzm narodowy zademonstrowany w cza-
sie powstan kola sanacyjne chcialy wykorzystywaé na rzecz wychowa-
nia panstwowego, bo jak pisal Eugeniusz Kwiatkowski: ,,W poprzednim
pokoleniu dokonal sie cud nad Odrg przez nie spotykane w dziejach
$wiata odrodzenie ducha narodowego na Slgsku ... W pokoleniu nowym,
nadchodzagcym musi sie dokonaé drugi cud nad Odrg ... Slask poznaé
i zrozumieé musi cata Polska, Slask otoczyé¢ nalezyta opiekg i zyczliwoscia.
Slask zwigzany coraz to silniejszymi wezlami z gospodarstwem narodo-

niszczenia polsko$ci poza granicg wojewddztwa Slaskiego, tej polskosci tysige lat
z takim uporem bronionej”. Z. Kossak-Szczucka, Slgsk a Polska (Straznica
Zachodnia, 1932, nr 3, s. 297).

19 O koniecznosci dziejowej (Mysl Narodowa, 1932, nr 41, s. 591).

8% Por. np. W. Olszewicz Slask i Baltyk (Roczniki Towarzystwa Przyjaciot
na Slasku, t. I, 1929, s. 110 i n.). '

51 Por. np. cykl artykutéw W. Korfantego Marzenia i zdarzenia, opublikowany
na lamach ,,Polonii” w okresie od 3V do 5VI1931r.; O Wolno$é Slaska. Pamietnik
wydany przez Komitet uroczysto$ci dziesieciolecia III powstania, Katowice 1931.
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wym Polski moze sie staé¢ Zrodlem sil nie docenianych jeszcze nowych
mocy naszego panstwa’ 52.

Jak powstania byly przedstawiane jako naturalny etap rozwoju swia-
domosci narodowej Polakéw na Slgsku dokumentujgcych czynem zbroj-
nym swojg wole uzyskania niepodleglosci, tak potrzebe ochrony wszyst-
kich Polakéw na calym Slgsku bez wzgledu na podzialy graniczne oce-
niano jako obowigzek ogélnonarodowy. Natomiast w sprawie odzyskania
Dolnego Slgska dla polskosci panowal raczej powszechny sceptycyzm.
Przyklad tej krainy mial byé zachetg do pracy narodowej na rzecz obrony
przed germanizacjg. Sceptycyzm reprezentowal nawet Jedrzej Giertych,
znany z ekspansywnych koncepcji w sprawie innych obszaréow historycz-
nie polskich, ktére znajdowaly sie pod panowaniem niemieckim. ,,Mozna
uzdrowié to, co ostablo — pisal Giertych o Dolnym Slgsku — mozna
odrobi¢ to, co zaniedbano, ale nie mozna wskrzesi¢ tego, co umarlo’ 33.
Podobne stanowisko zajmowali konserwatys$ci 54.

Przyszto$é Slaska jako krainy polskiej miala byé wyrazem naturalnych
praw ekonomicznych, narodowosciowych, czy wreszcie determinant geo-
graficznych. Natomiast ekspansje niemieckg oceniono jako przejaw wply-
wow przyjetych przez Niemcéw ekspansywnych koncepcji politycznych
czy — jak to okreslil Aleksander Szczepanski — jako wyraz ,rezyserii
politycznej”. Lecz jego zdaniem ,,zycie spoleczne zas daje sie rezyserowac
tylko w swoich dotychczasowych ulicznych objawach. Wielkie jego pro-
cesy odbywajg sie samorzutnie w mysl praw wieczystych. A prawo wie-
czyste jest na Gérnym Slgsku po stronie Polski” 5.

Dojscie Hitlera do wladzy nie spowodowalo w Polsce zmiany stano-
wiska gltéwnych stronnictw politycznych w sprawach Slaska. Stopniowo,
w miare poprawy stosunkéw miedzypanstwowych, umacnialy sie kon-
cepcje polityczne, ktore uzasadnialy tezy o mozliwosci przedtuzania okresu
pokojowej wspolpracy miedzypanstwowej polsko-niemieckiej, a nawet
nadania jej charakteru trwalego. Znamienne bylo przy tym stanowisko,
ze o ile nawet istniejg sporne interesy Polski i Niemiec na Gérnym Slgsku,
to ,,w Polsce nie ma réwniez polityka, ktéry dla przylgczenia etnicznie
polskich okregow Bytomia, Zabrza i Opola do Rzeczypospolitej chcialby
przyja¢ odpowiedzialno$¢ za rozpetanie nowej wojny S$wiatowej’” 36.
Szczegdlnie gorgcym zwolennikiem takich koncepcji by! znany ze swego
germanofilstwa Wladyslaw Studnicki, ktéry wrecz stwierdzal, ze ,utrata

2 G. Morcinek, Slgsk, Poznan b.r., wstep E. Kwiatkowski, s. XV.

3 J. Giertych, Tragizm loséw Pclski, Pelplin b.r.,, II wyd., s. 222.

4 J. Bobrzynski, Problem Ukrainy (Nasza Przyszlo$é, t. I, 1930, s. 114).

55 A. Szczepanski, Gérny Slask w Swietle wykonania konwencji genewskiej,
Warszawa 1929, s. 239. .

5% A, Plutynski, Przeciwienstwa gospodarcze Niemiec i Polski (Straznica Za-
chodnia, 1933, nr 3, s. 359).
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czeéci Gornego Slgska nie stanowi kamienia obrazy w stosunkach polsko-
-niemieckich. Wschéd jest Hinterlandem dla Slaska” 57. W podziale pro-
wincji dostrzegal on mozliwo§é¢ wykorzystania tego stanu rzeczy do zbli-
zenia miedzypanstwowego na plaszczyznie gospodarczej. Nie wolno nie
wspomnie¢ tutaj tez gloszonych przez niektérych publicystéw politycznych
z kregéw konserwatywnych, chadeckich, a przede wszystkim mlodoen-
deckich, ktorzy uznajac parcie niemczyzny na wschod za zjawisko ciggle
w procesie historycznym, przestrzegali przed wycigganiem pochopnych
wnioskow z przejsciowych koniunktur politycznych %8, W kolach mlodoen-
deckich popularna byla teza sformulowana przez Jozefa Widajewicza, ze
»Z dwoéch najwiekszych ciosow, jakich doznala Polska w toku swej
1000-letniej historii, wandalizm rozbicia zostal ostatecznie naprawiony, ale
zepchniecie z linii Odry istnieje w dalszym ciggu’ %%. Wnioski wyprowa-
dzane z do$wiadezen dziejowych mialy wplywaé nie tyle na praktyczne
ksztalty polityki zagranicznej, co raczej na formowanie zasad edukacji
narodowej, bo konieczne jest — pisal Zygmunt Wojciechowski — wy-
chowaé spoleczenstwo polskie w przekonaniu, ,,jak bardzo »niekresowe«
z historycznego punktu widzenia sg dzisiejsze kresy zachodnie Polski.
Pokaze sie, ze to, co my dzisiaj nazywamy Kkresami, lezalo ongi§ z dala
od zachodnich granic panstwa. Jak »niekresowymi« z tego punktu widze-
nia jest czy Gdansk, czy Poznan i czym one sg przy Szczecinie, Lubuszu,
Krojnie, Niemczy czy Wroclawiu’ 60,

W powodzi réznorodnych broszur, ksigzek poswieconych sprawom
wspoélczesnej polityki zywotno$é problemoéw $laskich, nie do$é ze czesto
utajona, zaznaczala sie w stopniu niewielkim. Trafne byly stwierdzenia
znakomitego pisarza polskiego Jana Wiktora, ktéry poznawszy tragedie
ludnosci polskiej na Slgsku Opolskim pod rzgdami hitlerowskimi, zanie-
pokojony brakiem w kraju zainteresowania jej sytuacja, ze smutkiem
stwierdzil, ze ,,Polska, zaczadzona skutkami glo$no reklamowanej przy-
jazni niemieckiej, nie chce styszeé¢ i widzie¢, co sie dzieje nad Odrg” 6.
Zrédtem demonstrowanych jednak czasami optymistycznych przewidy-

57 W. Studnicki, System polityczny Europa a Polska, Warszawa 1935, s. 263.

%8 Szczegblnie interesujgce wnioski w tej sprawie zawieraly rozprawy Z. W o j-
ciechowskiego Miedzy Niemcami a Rosjq, Poznan 1938; ten ze, Program pari-
stwowy, kierunek narodowy i wychowanie mlodziezy (Awangarda Panstwa Naro-
dowego, 1935, nr 6—8, s. 92); ten ze, Niemcy hitlerowskie a Polska (tamze, nr 11,
s. 53 i n); tenze, Mysli o polityce i ustroju narodowym, Poznan 1935, s. 127 i n.

% J. Widajewicz Bilans tysigclecia (Awangarda Panstwa Narodowego, 1934,
nr 9, s. 126).

0 Z Wojciechowski, O narodowy program mnaukowy w =zakresie historii
(Awangarda Panstwa Narodowego, 1934, nr 1—2, s. 6).

61 J Wiktor, Krzyzacy (Prosto z mostu, 1936, nr 8). Alfred Jesionowski, za-
niepokojony utrzymywaniem sie tego stanu rzeczy, pisal w rok pézniej: ,Trzeba
sobie uswiadomié, ze idzie o ratowanie ziemi o takim nasileniu polsko$ci, jakie istnieje
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wan przyszlosci polskosci na Opolszezyznie w kolach zwigzanych z obo-
zem rzgdzgcym bylo przekonanie o trwalosci powigzan ludu polskiego na
Slagsku Opolskim z narodem polskim. Polsko$é na Slgsku Opolskim byta
przedstawiona jako ,,woda zaskorna”, ktora tkwi blisko powierzchni,
uparcie trzyma sie rodzinnego miejsca i nie pozwoli sie z niego usungé 62.

Pewne ozywienie zainteresowan tradycjami powstanczymi przyniost
rok 1936 w zwigzku z obchodami 15 rocznicy III® powstania Slgskiego.
I tym razem dominujgcg cechg owej rocznicy byly proby wykorzystania
obchodow tak przez sily zwigzane z obozem rzadzacym, jak i jego prze-
ciwnikoéw politycznych do wlasnych celow partyjnych. Z- podnoszonego
zar6wno w obozie sanacyjnym, jak i wérod chadecji ludowego charakteru
powstan $lgskich wyciggano wnioski, ktore mialy potwierdzaé¢ slusznosé
taktyki przyjetej przez obie partie. W kolach sanacyjnych wyrazano prze-
konanie, iz program powstanczy zostal zrealizowany w czasie minionego
pietnastolecia przez rzady polskie, a szczegdélnie po przewrocie majowym,
ze powstania $lgskie zadokumentowaly laczno$é calego narodu ze Slgskiem
oraz umilowanie idealéw narodowych przez Slazakéw, ze Polska uzyskaw-
szy dzieki powstaniom i decyzjom, jakie zapadly w ich wyniku, samo-
dzielnos$¢ gospodarcza, dala mu wszystko, co bylo konieczne 63. Zarazem
jednak w czasie obchodéw urzadzanych przez obdz rzadzacy podnoszono,
ze wskazujg one na ludowy charakter przyszlych przeobrazen panstwa
polskiego, iz ,,$wiat jutrzejszy jest $wiatem robotnika i chlopa polskiego,
ktéry swym patriotyzmem i heroicznym porywem nawigzal przerwang
ni¢ rycerskich walk o wolno$é Slgska i w ten sposéb chlubnie zwigzal
sie SciSle z pojeciem panstwa polskiego” 64. Takie wnioski mialy stawaé
sie podstawag do nasilania solidarystycznych nastrojéw obliczonych na
stwarzanie warunkéw, ktére by umozliwialy poglebianie wplywoéw poli-
tycznych sanacji. Jak sie wydaje, obchody rocznicy III powstania mialy
stanowi¢ element wzmacniajgcy w obozie rzadzgcym sily skupione wokot
Rydza-Smiglego, ktére szukaly alternatywy w polityce zagranicznej
w pewnym- zblizeniu do Francji, a zarazem oslabieniu wplyw6w nie-
mieckich 65

na Pomorzu lub w Poznanski[elm. Trzeba sobie zdaé¢ sprawe z tego, iz tej ziemi
i tych ludzi — wtasnej swej krwi traci¢ nam nie wolno ani teraz, ani nigdy. I ze
aby jej nie utracié, trzeba poméce, trzeba o niej pamietaé¢ ustawicznie, krzepi¢ ich
czynem i slowem. Okazji nie zabraknie”. A. Jesionowski, Rodlo i statystyka
(Prosto z mostu, 1937, nr 28).

6 S Wasylewski, Na Slasku Opolskim, Katowice 1937, s. 137.

68 Por. np. Uroczystosci 15-lecia III powstania Slaskiego w Warszawie (Polska
Zachodnia, 3 V 1936, nr 123).

64 Mowa marszatka Sejmu Slgskiego Karola Grzesika wygltoszona na posiedzeniu
Sejmu Slaskiego (Polska Zachodnia, 3 V 1936, nr 121).

6 Por. wystapienie Rydza-Smiglego w Katowicach, ,Polonia”, 4 V1936, nr 4151.
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Calkiem inne stanowisko reprezentowala w okresie obchodow 15-lecia
III powstania $laskiego chadecja, oceniajac, ze z idealéw powstanczych
wiele ,,pozostalo nie spelnionym marzeniem”. Korfanty przyczyn tego
szukal przede wszystkim w braku wséréd dawnych powstancow dostatecz-
nych si! do walki o spelnienie ideal6w z okresu powstan. Starajac sie
znalez¢ odpowiedz, w czym kryly sie przyczyny takiego stanu, w liscie
pisanym 2z zagranicy, rozgoryczony niedostatecznym — jak uwazal —
poparciem jego programu, pisal: ,Nie winna temu jednak Polska, ale
winni§my sami, bo zabrak!o nam widocznie sil do ich zrealizowania. Pod
oslong wzajemnej legendy obce, niepolskie zasady, obce poglady, za-
czerpniete z niemoralnego dorobku naszych zaborcéw, doprowadzily nasze
panstwo krwig ludu zdobyte nad brzeg przepasci. Podziemne pomruki
ludu polskiego przeciw obecnemu stanowi szerzg sie w panstwie, idg przez
caly kraj” 66,

Wzrostowi zainteresowania roznych odlaméw polskiej mysli politycz-
nej problematyka ziem nadodrzanskich i nadbaltyckich w obliczu nad-
ciggajacego konfliktu zbrojnego polsko-niemieckiego nie towarzyszyla ja-
kosSciowa zmiana stosunku do tradycji powstan $laskich. Nawet odlamy
skrajnie nacjonalistycznej mys$li politycznej, snujace w przededniu wojny
koncepcje mocarstwowej Polski Trzech Morz, kiedy stwierdzaly: ,,po-
wiedzmy sobie twardo i mocno, ze Wroctaw, Szczecin, Gdansk i Krolewiec
muszg byé nasze’ 67, wéréd teoretyeznie mozliwych drég urzeczywistnie-
nia polskich aspiracji terytorialnych po Odre i Nyse Luzycka, wskazujace
rowniez na rozwigzania zbrojne (w formie marszu wojsk polskich),
nie odwolywaly sie do tradycji powstan S$lgskich, nie dostrzegaly i nie
docenialy ich historycznej roli w rozwigzywaniu polsko-niemieckiego sporu
terytorialnego po I wojnie $wiatowej, w realizacji programu rewindyka-
cyjnego po Odre 6. Powstania $lagskie jawily sie najwyzej jako przejaw
Swiadomosci narodowej ludu §laskiego, jego dazenia do polaczenia z Polska
za wszelkg cene, odruch rozpaczy ‘doprowadzonych do ostatecznosci mas
lub wreszcie jako celowa, Swiadomie zorganizowana manifestacja sity
polskiej majaca wspiera¢ dyplomatyczne zabiegi w Paryzu i w innych
europejskich stolicach. Jedynie na Gérnym Slasku w ostatnich latach
i miesigcach II Rzeczypospolitej w obliczu nadciggajacej burzy, ktorej
zwiastunami byly sabotaz i dywersja V kolumny oraz prowokacje gra-
niczne oddzialow hitlerowskich ,,korpuséw ochotniczych”, tradycje powstan
Slaskich nabieraly nowego wyrazu, stawaly sie zywe, ucielesnione z jednej

66 Polonia”, 4 V1936, nr 4151,
67 Baczno$é takze na wschod (Nasza Przysziosé, t. LXXI, 1939, maj—czerwiec,

S. 25).
% Por. np. J. Bobrzynski, Dwie sprgwy kapitalne (Nasza Przyszlos¢, t. LXXI,

1939, maj—czerwiec, s. 517.
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strony w mobilizacji bylych powstancow do odparcia hitlerowskiej agresji,
a z drugiej w odradzajgcych sie i potegujacych ludowych pragnieniach
urzeczywistnienia ,,polskiego marszu nad Odre”, przerwanego w 1921 r.
w wyniku kunktatorskich poczynan powstanczych przywéddeéw politycz-
nych i wojskowych. Ale w istocie rzeczy az po kres istnienia II Rzeczy-
pospolitej powstania S$lgskie traktowane byly jako zjawisko o zasiegu
lokalnym, sporadycznie tylko i formalnie umieszczane w rzedzie polskich
zrywéw narodowowyzwolenczych XVIII i XIX w.

Powstania $laskie i ich tradycje pozostawaly fenomenem spoleczno-
-politycznym i ideologicznym, z ktérym mieszczanska mysl polityczna
wszelakich odcieni nie byla w stanie sobie poradzi¢, wlasciwie oceni¢ jego
sensu i miejsca w narodowej historii. Zrédla tego zjawiska byly wielo-
rakie. Wspomnieé¢ wiec trzeba o dominujgcym w mys$li politycznej obozu
rzadzacego zafascynowaniu wschodnimi kresami Rzeczypospolitej i zwig-
zanymi z nimi tradycjami, obowigzujagcym oficjalnie systemie narodowej
edukacji, o wzorcach zachowan i postaw patriotycznych zaczerpnietych
z dziejow Polski i polskosci poza etnicznie polskimi obszarami na wscho-
dzie, kierunku polskiej polityki zagranicznej orientujacej sie na wspol-
prace z hitlerowskimi Niemcami i w imie dobrosgsiedzkich z nimi stosun-
kéw rezygnujacej z ,,draznienia” przywoédeow III Rzeszy jawnym przyzna-
waniem sie do antypruskich tradycji powstan s$laskich. Taka orientacja
Polski — zauwazy kilka lat pézniej przywodca Polskiej Partii Robotni-
czej — ,nie pozwalala Polsce przedwrzesniowej umiescié powstan ludu
Slaskiego na wlasciwych kartach naszej historii, zmuszala do spychania
w cien najpiekniejszych momentéw naszej przeszlosci, ktére towarzyszyly
powstaniu Polski z grobu poéltorawiekowej niewoli. Nie ksztaltowalo sie
$wiadomosci narodu, nie wychowywalo sie naszej mlodziezy w szkolach
i poza szkolg na historii powstan $lgskich i bohaterskiej bitwy o Gore
Sw. Anny” 69,

Zasadnicze jednak zrédla stosunku mieszczanskiej myS$li politycznej
do tradycji powstan Slgskich wynikaly z manifestujgcego sie w nich ple-
bejskiego charakteru, powigzania dazen narodowych z dazeniami do
Polski ludu pracujgcego, stwarzajacej szanse i realne zarazem mozliwosSei
awansu spotecznego, wreszcie z ich swoistej, zachodniej orientacji geopoli-
tycznej, upatrujgcej zrédla sily odradzajacego sie panstwa polskiego
w ziemiach nad Odrg i Baltykiem, a nie nad Dzwing i Prypecig. Spoleczne
i narodowe aspiracje powstancéw gornoslgskich, rozbudzane i kultywo-
wane w okresie plebiscytu przez wysilki propagandowe i mysl polityczng
réznych odtaméw mieszczanskich od chadecji po $laska organizacje Pol-
skiej Partii Socjalistycznej, ukazujace ,,Slask czarny, weglowy i ludowy,

8 W. Gomutlka, Idea powstan §$laskich zrealizowana (Glos Ludu, 19 V 1946).
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przebudowany ... Eldorado szczesliwosci, w ktére wierzyli wszyscy” 79,
z biegiem lat znalazly sie w jawnej sprzecznosci z doSwiadczeniami i rze-
czywisto$ciag Polski niepodleglej. Tylko niekiedy przypominano, ze rze-
czywisto$¢ przyniosla powstancom $lagskim rozczarowanie, ze nie ziscily
sie ich marzenia, z jakimi szli do walki. W ostatnich latach przed wybu-
chem wojny stanowisko takie wzmacnialo sie i nie mogli obojetnie obok
niego przechodzi¢ takze i politycy z két demokratycznych obozu rzadza-
cego. 3 III 1938 r. przemawiajac w sejmie Tadeusz Kopeé¢ podkreslal: , Nie
zapominajmy bowiem, ze ... walka ludu $laskiego byla nie tylko walka
narodows, byla nie tylko walkag o swobode wiary po okropnym okresie
»kulturkampfu«, ale byla to takze walka o wyzwolenie socjalne. Chlop
§laski, idagec ku Rzeczypospolitej, przylaczajac do innych dzielnic swoja
ziemie ojczysta, czynil to rowniez i w tym glebokim przekonaniu, ze tej
ziemi bedzie pelnym gospodarzem. Niestety, mimo ze od 1921 r. uplynelo
juz 16 lat, mimo tego dlugiego okresu czasu na terenie gérnoslaskiej czesci
wojewodztwa $lgskiego nie mogly by¢é wykonywane ustawy, ktore obo-
wigzywaly w innych dzielnicach” 7*. W 15 rocznice III powstania $laskiego
Wojciech Korfanty pisal: ,,Z wielkiej, tworczej radosci z czaséw bohater-
skich niewiele pozostalo. Rzeczywisto$¢ zbyt liczne sprawila nam zawody.
Nasza wiara, ze odkupiliSmy sobie przelang krwig takze poszanowanie
godnosci ludzkiej i obywatelskiej, ze wywalczyliSmy sobie sprawiedliwos¢
spoleczng i poprawe naszego bytu, okazala sie przedwezesna’ 72

Dwa lata pdzniej te samg mysl, w innej tylko formie, bardziej obrazowo
i chyba trafniej, wyrazil znakomity i wnikliwy publicysta Ksawery Pru-
szynski. Dokonujgc konfrontacji nadziei, aspiracji i deklaracji czasu
powstan i plebiscytu z rzeczywistoscig przedwrzesniowej Polski na Gor-
nym Slasku, pisal: ,Polska, zdaje sie, nie wyzyskala $laskiego wegla.
Polska nie wyzyskala takze $laskiego czlowieka. Ruszyly sie masy $lgskie
w powstaniu pierwszym, drugim i trzecim. Krwawily, darly. Ale w gore
nie poszly. Pozostaly po dawnemu na dole, w glebokich szybach kopaln,
u szczebli najnizszych. Wsréd wolan o demokracje i o lud, wéréd dekla-
racji o czynie ludowym i o okresie szlachetczyzny, koSciele, elicie, wdarli
sie za to na wierzcholki, na wierchy ... obywatele Borelowscy. Powto-
rzyla sie historia orszaku Wilhelma Zdobywcy po bitwie pod Hastings ...
Urodzila sie z »Grupy Wschod« $laska legenda »Mayfloweru« ... od
ktorego zalogi wywodza sie wielkie rody potentatéw amerykanskich ...
Taka to jest w gruncie rzeczy socjalna prawda $laska. Nigdzie, jak Polska
dluga i szeroka, nie bylo latwiej wydobyé¢ ku gérze szerokie masy, szukaé

® Pruszynski, Wegiel i czlowiek...

11 Materialy do historii klubow demokratycznych i stronnictw demokratycznych
w latach 1937—1939, wstep i opr. L. Chajn, t. II, Warszawa 1964, s. 157—158.

72 Polonia”, 3 V 1936.
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w nich odnowy, znalezé Swiezy material tworczy. Nigdzie nie natrafialo
to na tak niewiele przeszkod, jak tu wlasnie. Nigdzie te warstwy ludowe
nie byly tak blisko, nigdzie ludzka ruda nie miala tak znacznej zawartosci
kruszcu. Tylko siegnaé, tylko braé. I — nie wzieto. Nie siegnieto” 73.

W tym wlasnie klasowo — politycznie, spolecznie, psychologicznie —
zdeterminowanym ,,nie wzieto, nie siegnieto’’ szukac¢ nalezy podstawowe-
go zrodla stosunku mieszczanskiej mysli politycznej do tradycji powstan
§lgskich. Spoleczno-klasowy bowiem sens tradycji powstan byl sprzeczny
z burzuazyjng rzeczywistoScig Polski przedwojennej. Pelne ich uznanie
musialo logicznie prowadzi¢ do negacji istniejgcego w Polsce systemu
politycznego i spoleczno-ekonomicznego, akceptowanego zaréwno przez
grupe rzadzaca, jak tez opozycyjng wobec niej endecje i chadecje. Gdy
Korfanty pisal o nedzy, krzywdzie i bezrobociu mas $laskich, o sprzecz-
nosci miedzy nadziejami i aspiracjami czasé6w powstan i plebiscytu a sa-
nacyjng rzeczywistoscia, nie oznaczalo to ani aprobaty radykalizmu spo-
lecznego powstancow, ani odrzucenia fundamentalnych zasad systemu ka-
pitalistycznego rodzacego nieuchronnie nedze, wyzysk i bezrobocie. W row-
nym stopniu dotyczylo to narodowego sensu tradycji powstanczych, mani-
festujacej sie w nich zachodniej, ,,piastowskiej’” orientacji polityki pol-
skiej. Pelne bowiem uznanie narodowej wymowy powstan $laskich prowa-
dzi¢ musialo do calkowitego odrzucenia ekspansji wschodniej. Tej wymo-
wy powstan $lgskich nie dostrzegala i nie akceptowala nie tylko sanacja,
ale takze endecja i chadecja. Gdy w latach trzydziestych przywddea cha-
decji pisal, ze ,,podstawg panstwowej powagi Polski jest zachodnia jej po-
la¢ z bastionem $lagskim na poludniu i bramg wypadowa na wielki §wiat na
Pomorzu” 74, gdy potepial wyprawe na Kijow, nie oznaczalo to odrzucenia
ekspansji wschodniej, lecz po prostu krytyke sanacji za niewlasciwe roz-
lozenie sil, za ,,wyzwalanie Ukraincow” w czasie, gdy trzeba bylo whbijac
»Stupy graniczne w Odre”, za sieganie zbyt daleko na wschod, az po
Kijow.

Nie zrozumiane i odrzucone przez komunistow jako obce rewolucyj-
nemu i internacjonalistycznemu ruchowi robotniczemu (mimo pierwszych,
nieSmialych jeszcze préb rewizji sekciarsko-dogmatycznego stanowiska),
jednostronnie, koniunkturalnie i powierzchownie ujmowane przez odlamy
mieszczanskiej mysli politycznej, sprzeczne w swej istocie spolecznej i na-
rodowej z rzeczywistoscig Polski przedwojennej, tradycje powstan $laskich
nie staly sie integralng czescia narodowego dziedzictwa, narodowej pa-
mieci i $wiadomo$ci narodowej, nie wzbogacily w sposéb im nalezny
obrazu dziejow narodowych. Tradycje powstan $lgskich i rzeczywisty bieg

L4

B K. Pruszynski, O krolu i Stachu (Slowo, 1938, nr 69).
4 Polonia”, 20 III 1931.
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dziejow narodu dominowanego przez klasy posiadajgce jeszcze nie wspol-
brzmiaty.

W okresie wojny i okupacji, kiedy wyraznie wzroslo zainteresowanie
spoleczenstwa i wszystkich nurtéw polskiej mysli politycznej ziemiami
nad Odra, Nysg fLuzycka i Baltykiem, coraz czeSciej powolywano sie na
powstania §laskie, ich masowy i ludowy charakter oraz ogélno$laski zasieg
terytorialny jako na najbardziej doniosly przejaw SwiadomosSci i postawy
narodowej ludnosci polskiej Slgska Gérnego i Opolskiego, jako na $wia-
dectwo, ze lud $laski jest ,,godnym synem’ Polski 75. W powstaniach za-
czeto coraz czeSciej dostrzega¢ argument przemawiajacy na rzecz polskich
planéw rewindykacyjnych po linie Odry—Nysy, dowdd skutecznosci po-
lityki faktéow dokonanych. Interesujaca ilustracjg tych stwierdzen moze
byé¢ kolportowana w Warszawie w 1943 r. broszura Zbyszka Bednarza
Slgsk wierny Ojczyznie. Na Slgsku — pisal autor — ,,niepodleglosé nie
spadla z nieba. Wywalczona zostala ... trzema powstaniami $lgskimi,
walka plebiscytowg i zywiolowym zrywem ludu $lagskiego pod przewod-
nictwem Wojciecha Korfantego”. W powstaniach widzial wyraz ,,woli
przynalezenia do reszty Polakéw” oraz tej woli ,,serdeczny manifest”
uprawomocniony ,,pieczecig krwi”. Jako chyba pierwszy w dziejach pol-
skiej my$li politycznej umieszcza Zbyszko Bednarz powstania $lgskie
w szeregu .polskich zrywéw narodowowyzwolenczych — od kosciuszkow-
skiego po wielkopolskie — podkreslajac zarazem ich zasadniczg odmien-
nos¢, ,,sa to bowiem najbardziej ludowe z wszystkich niepodleglosciowych
wystapien naszego narodu”. Sens historyczny i polityczng aktualno$é
powstan S$laskich dostrzegal w tym, ze zawarta w nich byla idea ,,Polski
po Odre”. ,,Gdy wybije godzina”, lud $laski ,,p6jdzie jak wicher nad Odre
i Nyse Luzycka. Ku Odrze szly dzielne zastepy trzeciego powstania $la-
skiego. Rozkaz, ktéry je powstrzymal ... pamietny jest w ludzie Slaskim
jako krzywda ... Ale ten rozkaz nie padnie juz po raz drugi i cale polskie
Slasko wréci do Ojezyzny”. Znéw rozbrzmi hymn powstancow:

Powstancy, naprzod! Hej, w szeregi,
Na ramie bron, do boku stal!
droga: Odry brzegi.

Podobnie jak w ostatnich latach II Rzeczypospolitej, rowniez w ostat-
nim okresie wojny i okupacji odzywaly i nabieraly nowego wyrazu po-
wstancze tradycje na wcielonym do Rzeszy Goérnym Slasku. Wyrazaly sie
one przede wszystkim w odnotowywanej przez placéwki Polski podziem-
nej gotowos$ci hutnikéw i gérnikéw goérnoslgskich, a zwlaszcza mlodziezy
gbérnoslaskiej, do chwycenia za bron, aby ,,silg zdoby¢ to”, co sie Polsce
slusznie nalezy 76.

7% ByliSmy nad ZLaba (Odra—Nisa, 11X 1944).
% M. Orzechowski, Odra—Nysa Luzycka—Battyk w polskiej mysli politycz-
nej okresu drugiej wojny Swiatowej, Wroctaw 1969, s. 89.
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W okresie wojny i okupacji mieszczanska mysl polityczna nie zmienila
jednak w sposéb istotniejszy stosunku do powstan $laskich. Broszura
Bednarza byla w zasadzie zjawiskiem odosobnionym, a jej ukazanie sie
sprowokowane zostalo nieznajomoscig i niezrozumieniem istoty spraw
Slgskich w kregach zwigzanych z rzadem polskim w Londynie i jego
delegaturg w okupowanym kraju. Jest rzeczg charakterystyczng, ze nawet
kola glosujace, iz ,,naréd polski za wszelka cene, choéby na nowo wylanej
krwi, choéby z kosami w rekach”, wyrgbie granice po Odre i Nyse Lu-
zycka, nie odwolywaly sie expressis verbis do tradycji zbrojnych ludu
Slagskiego 77. Zasadniczej zmiany stosunku do tradycji powstan $lgskich
dokonaly dopiero sily polskiej lewicy w ostatnich latach wojny, gdy zaczal
sie zmieniaé bieg dziejéw narodowych, gdy odpowiedzialno$¢ za losy
panstwa i1 narodu zaczela przechodzi¢ z rgk klas posiadajacych w rece
mas pracujacych i ich marksistowsko-leninowskiej partii. Juz w enuncja-
cjach prasowych i programowych z pierwszych lat swego dzialania PPR
nawigzywala do ,,wspanialych tradycji naszego narodu w jego walce o nie-
podleglosé”, a w szczegdlnosci do tysigeletnich tradycji ,,obrony przeciwko
naporowi germanizmu na nasze ziemie” 8. Do tradycji powstanczych od-
wolywala sie mysl polityczna polskiej lewicy emigracyjnej w Zwigzku
Radzieckim. W organie Zwigzku Patriotow Polskich Stefan Jedrychowski
pisal, iz wyniki trzech powstan s$lgskich swiadczg o realnych szansach
»Zmian przebiegu wydarzen na korzys¢é Polski”. Trzecie powstanie —
,manifestacja polskoéci Slaska krwig i walkg” stala sie najistotniejszym
wynikiem wazgcym na decyzji o podziale Slagska 7. Tradycje powstancze
byly jednym z elementéw wychowawczych w I Dywizji im. T. Kosciuszki.
W ten sposéb w nowych warunkach historycznych lewica polska podej-
mowala dzielo rewizji stosunku KPP do powstan $laskich.

Zasadniczego zwrotu w tym zakresie dokonala ona w okresie tworze-
nia sie wladzy ludowej na wyzwolonym skrawku ,,Polski Lubelskiej”.
Rozszerzyt sie wowczas znacznie zakres spoleczno-politycznego i ideowego
~oddzialywania lewicy, pozyskala ona nowe i bardziej skuteczne S$rodki
ksztaltowania opinii i postaw szerokich kregéw spoteczenstwa. Rozpo-
czynal sie skomplikowany historyczny proces przeksztalcania sie ,,rewo-
lucyjnej mniejszosci” w ,,rewolucyjng wiekszos¢”, obiektywnie wyrazajacg
podstawowe racje narodowo-panstwowe i subiektywnie wspierang przez
wiekszos¢é narodows. Jednym z niezwykle donioslych czynnikéw charakte-
ryzujacych nowsa sytuacje lewicy polskiej byla obiektywna koniecznosé
pozyskania grup i warstw spolecznych znajdujacych sie dotychczas poza
‘'sferg jej oddzialywania, maksymalnego w zwigzku z tym wykorzystywa-

77 Por. Szaniec Bolestawoéw, Warszawa 1941, s. 62.

B Orzechowski, op. cit.,, s. 118.

%S Jedrychowski, Szansa stracona w 1919—1921 (Nowe Widnokregi,
1 IIT 1944).
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nia tych tradycji, nastrojow, postaw i emocji, ktére nie staly w sprzeczno-
$ci z programem lewicy, byly zgodne z jego sensem, ulatwialy jego reali-
zacje. Ta obiektywna konieczno$é, wynikajgca z faktu, iz lewica znalazla
sie u wladzy, poczela przewodzi¢ panstwu i narodowi, a nie tylko jednej
jego klasie i warstwie, stala sie zréodlem stopniowej zmiany stosunku do
narodowych tradycji, nowego na nie spojrzenia. Coraz czesciej tez propa-
ganda i my$l polityczna lewicy poczely sie odwolywaé do historycznie
wazkich postaw patriotycznych i antyniemieckich, do tradyecji walk o pol-
sko$¢ ziem nadodrzanskich i nadbaltyckich. Wéréd tych tradycji na miej-
scu naczelnym znalazly sie powstania $laskie. Wymogi chwili, ktérej
dominantg byla walka o realizacje programu przesuniecia zachodniej gra-
nicy odradzajgcego sie panstwa polskiego na linie Odry—Nysy Luzyckiej
i Baltyku, sprawily, ze najczesciej eksponowano narodowe aspekty powstan
$laskich. ,,Najlepszym dowodem polskosci Gérnego Slaska i objawem go-
ragcej milosci Ojezyzny jego ludu sg trzy kolejne powstania ... Nie fal-
szowane przez Niemcow spisy ludnosci ani jeszcze bardziej sfalszowany
plebiscyt sg miara polsko$ci tego kraju, ale krew przelana wtedy na
polach bitew i sita bojowa powstancéw ... Historia bohaterskich bojéow
zdanego na wlasne sity Slagska — to najlepszy dowéd jego polskosci” —
czytamy w broszurze z poczatkéw 1945 r. reprezentujgcej stanowisko le-
wicy 8. Stopniowo jednak ten obraz powstan $laskich w ujeciu lewicy
wzbogacal sie o nowe elementy: wydobywano na jaw ludowy, plebejski,
demokratyczny charakter zrywoéw powstanczych, zwracano uwage na
splatanie sie w nierozerwalng calo$¢ ,hase! wolnosci spolecznej i ekono-
micznych zgdan robotnikéw i chlopéw z narodowowyzwolenczym hastem
przylaczenia do Polski”, eksponowano fatalne skutki wypraw wschodnich
Pilsudskiego na rozmach powstan 8. Adaptujac tradycje powstan do rze-
czywistosci spoteczno-politycznej ksztaltujgcego sie panstwa ludowego
z granicami przesunietymi nad Odre i Nyse Luzycka, wydobywano na jaw
powstanczg orientacje geopolityczng, przeciwstawiano jg ekspansji wschod-
niej. ,,Powstanie $lgskie i marsz na Kijow — to dwie koncepcje Polski,
ktéra sie wowczas ksztaltowala, to dwie orientacje, ktére mial do wyboru
nar6d polski”. W sposéb zupelnie nowy odczytujac sens i lekcje powstan
§laskich, inspirujac w ten sposéb naukowe nad nimi dociekania, lewica
polska uznawala sie za spadkobierczynie tych tradycji i realizatorke ich
podstawowych celow spotecznych i narodowych. ,,IJdee powrotu Polski na
ziemie zachodnie, o ktorej realizacje krwawil w powstaniach lud $laski na
czele z klasg robotnicza, podjal i zrealizowal w drugiej wojnie swiatowej

8 O ziemie polskie na zachodzie, styczenn 1945. Wydawnictwo Oddzialu Propa-
gandy Glownego Zarzadu Polityczno-Wychowawczego Wojska Polskiego, s. 13—14.

81 Ziemie polskie ma zachodzie, 1945, Wydawnictwo Oddzialu Propagandy Gléw-
nego Zarzgdu Polityczno-Wychowawczego Wojska Polskiego, s. 27—33.
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zjednoczony obdéz demokracji polskiej, z Polskg Partig Robotniczg ... Na-
sza Partia ... reprezentuje idee tej Polski, ktéra porywala robotnikéw
i chlopéw polskich do zbrojnych czynéw w latach 1919—1921 ... Zreali-
zowalismy to, o co tak bohatersko walczyli powstancy $lagscy” 2.

Za sprawg tez lewicy tradycje powstan slaskich, ktéorym przywroécono
wlasciwy sens, staly sie tradycjami ogdélnonarodowymi, weszty do systemu
narodowej edukacji, wzbogacily obraz narodowych dziejow. '

DIE TRADITION DER SCHLESISCHEN AUFSTANDE
IM POLNISCHEN POLITISCHEN GEDANKEN

Die polnische politische Literatur der Zwischenkriegszeit schenkte den schle-
sischen Problemen grosse Aufmerksamkeit; dieses Interesse war jedoch weit geringer
als es die Rolle Schlesiens in inneren Leben und in der Aussenpolitik der Polnischen
Republik erforderte. Charakteristisch war fiir die Erwigungen der politischen
Schriftsteller, Vertreter verschiedener Gruppen und Parteien, die Anerkennung des
geschichtlich-polnischen Charakters des schlesischen Bodens sowie die Anerkennung
seiner besonderen Bedeutung filir die Losung Okonomischer, politischer, kultureller
Probleme und der Nationalitdtenfragen des polnischen Staates. Aus denselben
Voraussetzungen wurden jedoch verschiedene Schliisse gezogen, je nach den ein-
zelnen politischen Programmen; Entscheidungen iiber aktuelle Fragen versuchte
man auf Grund einer Analyse geschichtlicher Vorgiange zu begriinden. Die Grund-
lage fiir diese Erwidgungen, die zwar meistens direkt nicht zum Vorschein trat,
bildeten die Erfahrungen aus der Zeit der Aufstinde in Oberschlesien.

Das Interesse fiir die schlesischen Angelegenheiten im polnischen politischen
Gedanken war wesentlich stiarker auf dem Gebiet Westpolens, wie auch iiberhaupt
grosser in den ersten Jahren der zweiten Unabhingigkeit. Nach 1924 hat dieses
Interesse deutlich abgenommen. Die Ursache dafiir war die internationale Lage,
der Verzicht der polnischen Regierung auf eine aktive Politik und der Ubergang
zur Verteidigung der Errungenen sowie die inneren Verhiltnisse auf schlesischem
Boden. Der gesellschaftlich-klassenmaissige Sinn der Tradition der schlesischen Auf-
stiande stand im Gegensatz zur bourgeoisen Wirklichkeit in Polen der Zwischen-
kriegszeit. Vor dem Ausbruch des II. Weltkrieges nahm das Interesse fiir die
schlesischen Probleme wieder zu. Die Traditionen der Aufstdnde mobilisierten zum
Kampf gegen die faschistische Aggression. Den richtigen gesellschaftlichen und
nationalen Sinn der schlesischen Aufstinde hat die polnische Linke wihrend des
Krieges und in den ersten Nachkriegsjahren wiederhergestellt. Die aufstdndischen
Traditionen wurden zu Traditionen des ganzen Volkes und sind in das nationale
Erziehungssystem aufgenommen worden.

82 Gomutka, op. cit.
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POWSTANIA SLASKIE W POLSKIEJ OPINII PUBLICZNEJ

Temat powyzszy nie byl dotychczas w pelni opracowany. Roéwniez
autorzy niniejszego referatu nie tudzg sie, ze zdolaja go przedstawié w ra-
mach krotkiego artykulu. Z goéry tez stawiali sobie pewne ograniczenie.
Przedmiotem ich badania byla reakcja prasy polskiej, organéw gléwnych
stronnictw politycznych, a takze gazet bezpartyjnych, na trzy powstania
Slgskie. W ten spos6b mozna s$ledzi¢ zaréwno postawe réznych odlamow
spoleczenstwa polskiego, jak i polityke slaskg gléwnych partii polskich.
Opublikowane dotychczas prace Tadeusza Jedruszczaka, Henryka Zielin-
skiego i Wladyslawa Zielinskiego nie wyczerpujg tak postawionego za-
gadnienia 1. Autorzy niniejszego artykulu starali sie oprze¢ na gléwnych
organach poszczegélnych stronnictw, takich jak: ,,Czerwony Sztandar”,
,,Robotnik”, , Piast”, , Wyzwolenie”, ,,Glos Narodu”; czesto nie mieli jed-
nak okazji dotrze¢ do pism ogdlnie uwazanych za najbardziej reprezen-
tatywne dla danej partii. Mimo to spojrzenie na opinie publiczng poprzez
pryzmat innych, mniej wykorzystywanych przez badaczy, ale powszech-
niej czytanych gazet przyniosto dos¢ ciekawe wnioski, przede wszystkim
w zakresie zainteresowania spoleczenstwa sprawami $lgskimi. Starano sie
poza tym korzysta¢ z prasy réznych dzielnic Polski (np. ,,Kurier Poznan-
ski” z Wielkopolski, ,,Stowo Polskie” ze Lwowa, ,,Czas” i ,,Glos Narodu”

1T Jedruszczak, Polityka Polski w sprawie Goérnego Slaska 1918—1922,
Warszawa 1958; tenze, Stosunek spoleczenstwa polskiego do trzeciego powstania
Slaskiego (3 V—5 VII 1921) (Powstania Slaskie. Materialy z sesji naukowej zorganizo-
wanej w 40 rocznice III powstania §lgskiego w ramach obchodéw Tysigclecia Pan-
stwa Polskiego, Katowice 13 i 14 VI 1961, pod red. K. Popiolka i H. Zielinskiego,
Katowice 1963, s. 70—88); H. Zielinski, Sprawa Slaska a ekspansja polska na
wschdéd na tle sytuacji miedzynarodowej (tamze, s. 44—170); t e n ze, Potozenie i walka
gornoslaskiego proletariatu w latach 1918—1922, Warszawa 1957; W. Zielinski,
Stosunek spoteczenstwa polskiego do powstan i plebiscytu na Gérnym Slgsku (1919—
1921), Katowice 1968; tenze, Spoleczenstwo polskie wobec sprawy gornoslgskiej
(1918—1922) (W piecdziesigta rocznice powstan §laskich i plebiscytu, red. H. Recho-
wicz, Katowice 1971, s. 203—227).
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z Krakowa) celem zbadania, w jakim stopniu przynalezno$é do bylego za-
boru rosyjskiego, pruskiego lub austriackiego okreslala stosunek danej ga-
zety oraz zainteresowanie opinii publicznej sprawami $lgskimi. W waz-
niejszych wypadkach siegnieto do gazet bezpartyjnych najbardziej od-
zwierciedlajacych opinie burzuazyjng jakiej§ dzielnicy (,,Ilustrowany
Kurier Codzienny”) oraz do prasy reprezentujgcej lewicowy odlam pil-
sudczykow (,,Rzad i Wojsko”). Rozwazania nasze ujmiemy w porzadku
chronologicznym. Chodzi nam bowiem o to, jaki oddzwiek wywolaly po-
szczegblne zrywy ludu polskiego na Gérnym Slasku w spoleczenistwie Ma-
cierzy.

W 1919 r. w zasadzie az do sierpnia dla prasy robotniczej znacznie waz-
niejsze od spraw $lgskich sg problemy spoleczne Polski, dla ludowcéw
kwestia reformy rolnej, dla prasy prorzgdowej wojna na wschodzie.
O wiele wigksze zainteresowanie problemami Goérnego Slagska mozna zau-
wazy¢'w endeckich gazetach Lwowa i Poznania. Réwniez krakowski ,,Ilu-
strowany Kurier Codzienny” prawie w kazdym numerze przynosil relacje
ze Slaska, drukowal doniesienia wlasnych korespondentéw z Cieszyna
i Wiednia po$wiecone losom ziem polozonych na zachéd od Malopolski.
Pierwsze wiadomo$ci o wybuchu powstania2? wywolaly w calej prasie
zrozumialy wzrost zainteresowania Slgskiem. Opinia publiczna przyjela
to jako zupelnie oczywisty akt rozpaczy, rezultat niemieckiego terroru
wobec ludnosei gérnoslaskiej oraz dowéd jej narodowych dazen. Pozosta-
wienie Gornego Slgska pod rzadami pruskimi, nie ustalony i odlegly ter-
min plebiscytu, ktory mial zadecydowaé o jego losach, spoleczenstwo uwa-
zalo za dowdd lekcewazenia intereséw Polski przez koalicje, dzieki ktérej
Niemcy mogli wykorzystaé czas do umocnienia swojej przewagi nad lud-
no$cig polska, do kontynuacji polityki terroru i zastraszania.

Nie wywoluje wiec zdziwienia podobienstwo oceny przyczyn powstania
na lamach prasy endeckiej i socjalistycznej. Organ Polskiej Partii Socjali-
stycznej ,,Robotnik” piszac 19 sierpnia o wybuchu powstania stwierdzal:
,»otalo sie to, coSmy od dawna przewidywali. Gwalty niemieckiej burzuazji,
odwieczne bezprawie, wywolaly zywiolowe powstanie ludowe. Robotnik
polski ... stang! do boju o ziemie rodzinng, nie czekajgc az Ententa zechce
przeprowadzi¢ plebiscyt, juz dzi§ krwig swg ofiarng znaczy granice Rze-
czypospolitej”’. Niewiele od tego stanowiska roznilo sie zdanie ,,Kuriera
Poznanskiego”: ,,Doprowadzony do rozpaczy gwaltami pruskimi chlop
i gornik polski z golymi rekami poszed! bié ciemiezcow swoich. Za od-
wieczne krzywdy nikczemnego systemu, za poniewierke i ucisk diugich
lat niewoli, za wyzysk krwawy baronéw i dyrektoréw kopalnianych, za

2 O przebiegu powstania szerzej patrz: J. Przewlocki, Pierwsze powstanie
Slgskie, Katowice 1969, oraz M. W rzosek, Dzialania bojowe w czasie pierwszego
powstania Slgskiego (W piecédziesigtg rocznice powstan S$lgskich..., s. 62—86).
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okrutny przymus germanizacyjny krzyzackich apostolow, a wreszcie za
krzyczace o pomste do nieba lajdactwa i rabunki hord grenzschutzowych
lud goérnoslaski bierze dzisiaj odwet zywiolowy” 3. Inaczej wygladal sto-
sunek do zaistnialej sytuacji. Bardzo wywazone stanowisko zajmowala
prasa rzadowa. ,,Kurier Polski” z 19 sierpnia zaznaczal mimochodem swoj
niezbyt chetny stosunek do powstania: ,Nie bedzie w Polsce zapewne
zywiolowy ruch powstanczy uwazany za najlepsze wyjscie, ale to przy-
najmniej bez ogrédek stwierdzié musimy, iz najzupelniej rozumiemy uczu-
cia naszych rodakéw na Slasku i — czy krok ich bedzie, czy nie bedzie sie
podobal dyplomatom Zachodu — wyraza¢ mozemy dla nich tylko naj-
zywszg sympatie”. Otwarcie swe poglady wyrazil jedyhie konserwatywny
,Czas”. Uwazal on, ze wybuch powstania byl , krokiem nieslychanie ry-
zykownym” i moze okaza¢ sie politycznym sukcesem Niemiec. Dla kot,
ktére reprezentowal ten dziennik, jedynym sposobem pozyskania Slaska
dla Polski byl plebiscyt, dlatego w ich ocenie ,ten akt rozpaczy ludu
polskiego, dokonany bez wiedzy i wbrew woli rzadu polskiego”, byl bardzo
klopotliwy dla Warszawy. ,,Czas” sugerowal, aby rzad przeszkodzil! Niem-
com w wyzyskaniu ,,zaburzen” na Gérnym Slasku, starajac sie udowodnié,
ze to bylta prowokacja niemiecka. Obawial sie reakcji mocarstw koalicyj-
nych, gdyby Niemcy przedstawily im powstanie jako ,,przejaw bolsze-
wizacji i anarchizmu ludnosci polskiej”. Istnialaby wowczas mozliwos$é
dokonania pacyfikacji Slaska przez Niemcy, niebezpieczenstwo krwawego
rozprawienia sie z ludnosciag polska. Zrozumiale bylo, ze akcja taka
dotknelaby najwybitniejszych dzialaczy i odbilaby sie szczegdlnie nieko-
rzystnie na wynikach przyszlego plebiseytu 4.

Znacznie przychylniejszy stosunek do ruchu powstanczego obserwuje-
my w pozostalych stronnictwach zaréwno lewicy, jak i prawicy. Prze-
wazalo wsérod nich przekonanie, ze powstanie o wiele silniej zamanifestuje
polskie prawa do Slaska niz cala dotychczasowa akcja dyplomatyczna,
a takze przyspieszy decyzje Ententy w sprawie zajecia przez Polske ob-
szaru plebiscytowego. Podkreslala to szczegélnie odezwa Centralnego Ko-
mitetu Wykonawczego PPS: ,,.Lud pracujacy Gérnego Slaska postanowil
rzuci¢ na szale wypadkéw dziejowych swg niezlomng wole, [by] droga
bezposredniej walki zdobyé sobie prawo do swobodnego decydowania
o swoim losie ... Lud roboczy Gérnego Slaska przekresla uklady dyplo-
matyczne krwia, stwierdza wole zjednoczenia z reszta ziem polskich” 5.
Zdaniem endeckiej ,,Gazety Porannej” wobec odsuwania plebiscytu i prze-
jecia wladzy przez Komisje Sojuszniczg lud $laski ,,raz jeszcze dobitnie
objawil swa wole przez strajk powszechny, nastepnie za$ chwycil za bron,

3 ,Kurier Poznanski”, 20 VIII 1919.
4 ,Czas”, 21 VIII, 61X 1919.
5 ,Robotnik”, 20 VIII 1919.

3 — Sobétka 1/72
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pragnac tym krwawym plebiscytem przyspieszyé odbycie plebiscytu kart-
kowego” 6, :

Naczelnym problemem, ktory zaprzatal uwage spoleczenstwa, byla
kwestia pomocy dla powstancéw. Jasne bylo dla wszystkich, ze przy
zbrojnej przewadze Niemcéw walka powstancza skazana bedzie na niepo-
wodzenie. Gazety czesto wyrazaly przekonanie, ze strona niemiecka celo-
wo sprowokowala Polakéw do walki?, aby krwawo zdusiwszy ten ruch
mie¢ pewnosé poézniejszego zwyciestwa w plebiscycie. W sprawie pomocy
dla powstanicéw ponownie obserwujemy polaryzacje stanowisk poszczegol-
nych partii i gazet. Zasadniczym pytaniem bylo, czy Polska ma udzieli¢
pomocy zbrojnej, czy tez ograniczy¢ sie do akcji dyplomatycznej. Podzial
opinii w tej kwestii przebiegal, co ciekawe, niezaleznie od przynaleznosci
do stronnictw prorzadowych lub opozycji, a co wiecej, réznice zdan mozna
zaobserwowa¢ nawet w lonie endecji. Wiekszo§¢é prasy byla za pomocg
zbrojng. Oczywiscie najostrzej wypowiadaly sie za nig dwie najsilniejsze
na Gérnym Slasku partie — Polska Partia Socjalistyczna i Narodowy
Zwigzek Robotniczy. W ich wypowiedziach widaé¢ bylo wyraznie proébe
wywarcia nacisku na rzad. Rezolucja NZR z 23 sierpnia uchwalona na
wiecu w Tomaszowie Mazowieckim stwierdzala: ,nie spoczniemy, az nie
zmusimy rzadu do udzielenia wam [tj. Gérnoslazakom] wydatnej pomocy
zbrojnej” 8. PPS firmowala ogloszenia o biurze werbunkowym w Sosnow-
cu. Sosnowiecka i goérnoslgska PPS wzywaly do udzialu w powstaniu
czlonkow bylej Organizacji Bojowej i zdemobilizowanej Milicji Ludowej,
ktorych doswiadczenie predestynowalo do funkeji kierowniczych w oddzia-
lach powstanczych. Robotnicy Sosnowca na wiecu zwolanym 24 sierpnia
postanowili, ze walki rozpoczetej nie zakonczg i broni nie zlozg dopéty,
dopodki ,,Gérny Slgsk nie bedzie stanowil jednej, calej i nierozerwalnej
czesci z Polskg” 9. PPS obok mobilizowania opinii mas robotniczych w ca-
Iym kraju dla poparcia powstania zwracala sie do miedzynarodowego
proletariatu, a przede wszystkim do tych towarzyszy niemieckich, ,ktorzy
nie poszli na lep imperialistycznej polityki”, z wezwaniem o moralne
poparcie i zrozumienie ,,Swietej sprawy’’. SocjaliSci kierowali do nich
stowa: ,nie pragniemy przylaczenia do Republiki Polskiej ani jednej
piedzi ziemi zamieszkalej w wiekszo$ci przez ludnos$é niemiecks. Prag-
niemy jednak, aby zrozumieli oni, iZ nie mozemy sie zgodzié¢ na to, aby

6 ,Gazeta Poranna”, 19 VIII 1919.

7 ,Robotnik”, 24 VIII1919; ,Ilustrowany Kurier Codzienny”, 20 VIII 1919. Bylo
to przejecie oficjalnej tezy rzadu polskiego, por. Jedruszczak, Polityka Polski...,
s. 138, 143—144,

8 ,Gazeta Polska”, 27 VIII 1919.

9 ,Robotnik”, 26 VIII1919. O stosunku Sosnowca do powstania patrz szerzej
W. Zielinski, Spoleczenstwo polskie..., s. 206.



Powstania $laskie w polskiej opinii publicznej 35

ziemie rdzennie polskie mialy by¢ oderwane od Macierzy, aby stanowily
one przedmiot dyplomatycznych przetargéw i szacherek” 10. Reakcejg',,Ilu-
strowanego Kuriera Codziennego” na decyzje koalicji sprzeciwiajgca sie
interwencji wojsk polskich na Gérnym Slasku bylo faktyczne opowie-
dzenie sie za postawg partii robotniczych. Jako jedyne pismo burzuazyjne
wyraznie sugerowal on 25 sierpnia zacigg ochotniczy na pomoc powstan-
com. Grubym drukiem IKC wzywal: ,,Czy jednak koalicja moze zabronié¢
cywilnej ludno$ci nie$é czynng pomoc Slaskowi?” Je$li dyplomatyczna
interwencja  Ententy nie nastapi, ,,nalezy wzorem konspiracyjnych bojé-
wek z b. Krolestwa czyscié Goérny Slgsk tak dlugo, dopoki Slagzacy nie
otrzymajg minimum swoboéd narodowych. W Sosnowcu i innych miejsco-
wosciach tworzg sie oddzialy ochotnikéw goérnoslaskich. W szeregi tych
powstancow zglaszaé sie powinni ci wszyscy, dla ktérych walka z barba-
rzynstwem niemieckim nie jest frazesem?”.

W zasadzie partie prawicowe (endecja, chadecja), a rowniez ludowcy
z ,,Piasta”, wypowiadaly sie za interwencja, kazda jednak rozumiala jag
inaczej. Przede wszystkim miata byé ona uwarunkowana zgoda koalicji.
Tak np. ,,Kurier Poznanski” i ,,Piast” sugerowaly wyslanie armii Hallera
w charakterze wojsk sojuszniczych, zaktadajgc uzgodnienie dyplomatyczne
tej sprawy z mocarstwami zachodnimi 1. Jednak ,,Gazeta Poranna”, najwy-
razniej liczac sie z nastrojami spoteczenstwa Warszawy, 19 sierpnia stwier-
dzala: ,,Rzad polski nie moze patrzeé¢ obojetnie na te krwawe gwalty, ja-
kich dopuszczajg sie Niemcy na ludnosci polskiej. Bierna obojetnos¢ byla-
by tu zbrodnig. Polska musi pchngé swe sily zbrojne na Gérny Slask i za-
ja¢ go z mandatu koalicji, czy nawet bez mandatu. Obowigzek ratowania
braci naszych na Gérnym Slasku wazniejszy jest od wszelkich wzgledéw
dyplomatycznych”. Réwniez ,,Glos Narodu”, odzwierciedlajgc poglady spo-
teczenistwa tak bliskiej Slaskowi dzielnicy, pisal juz w pierwszych dniach
powstania: ,,Opinia publiczna domaga sie uczynienia stanowczego kroku
bez ogladania sie na pozwolenie koalicji, gdyz nie mozna spokojnie patrzeé
na zbrodnie popelniane przez Niemcoéw na Polakach i czekaé” 12. Zaréwno
poznanski organ endecji, jak i prasa rzgdowa zapewnialy, ze wyslane
oddzialy ustrzegg Gérny Slask réwniez od grozgcych mu zamieszek spo-
lecznych. Postawa endecji wielkopolskiej w sprawie interwencji jest tym
bardziej ciekawa, ze jej czolowy organ mimo dawnych sympatii do sprawy
Slagskiej akcentowal raczej koniecznos$é rozwagi niz dzialania. Po pierw-
szych ostrych wypowiedziach wyraznie hamowal opinie publiczng: ,,Trud-

10, Robotnik”, 20 VIII 1919.

11 Kurier Poznanski”, 20 VIII 1919; ,,Piast”, 81 VIII 1919; por. Zrédia do dziejow
powstan Slgskich, t. I, pazdziernik 1918 — styczen 1920, cz. 1, opr. H. Zielinski,
Wroclaw 1963, dok. 187.

2 | Glos Narodu”, 21 VIII 1919.
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no zachowaé spokédj, gdy jeki ofiar katowanych rozlegaja sie o miedze,
ale i w tej chwili najwyzszego podniecenia nie wolno nam tracié zdol-
no$ci wszechstronnej, rozumowej oceny sytuacji” 3.

Nie bylo natomiast zadnych réznic zdan co do tego, ze spoteczenstwo
polskie powinno udzieli¢ Slagzakom jak najdalej idacej pomocy finansowej
i zywnosciowej. Rzagdowa ,,Gazeta Polska” pisala: ,,Bohaterski ped Slaska
nie moze rozbié sie o Sciane obojetnosci naszej, nie wolno nam zhanbié
sie zmarnowaniem pokladanej w nas ufnosci” 4. Wtérowala jej endecka
,Gazeta Poranna”. Zapowiadajac wiec Zwigzku Ludowo-Narodowego
w Warszawie poswiecony sprawom Goérnego Slagska, pisala 21 sierpnia:
,»Wiec ten powinien by¢ punktem wyjscia do akeji, w ktorej wzigé powinny
udzial jak najszersze sfery spoleczenstwa naszego, a ktérej celem bedzie
pomoc braciom naszym na Gérnym Slgsku. Na kazdym z nas poszcze-
gbélnie, na kazdym ugrupowaniu lub zrzeszeniu spolecznym cigzy obowiag-
zek Spieszy¢ braciom naszym na pomoc, kazdy w zakresie swych obo-
wigzkow i uprawnien przyczyni¢ sie moze do polepszenia lub pogorszenia
ich niedoli”. Pomoc ta miala mie¢ réwniez znaczenie polityczne, na co
najdobitniej wskazywal 22 sierpnia ,,Kurier Poznanski”: ,,Zadaniem na-
szym — pisal — jest udowodnié §wiatu naocznie, jék zywo nardd caty
odczuwa to, co sie dzieje na Gérnym Slasku, jak elementarnym jest prad
Iacznoscei i solidarnosci z ucisnionym ludem tej dzielnicy. Musimy zama-
nifestowaé wole niewzruszong przyjscia z pomocg ludowi gérnoslaskiemu
i pokazaé, ze nie cofniemy si¢ przed Zadnym S$rodkiem, aby odeprze¢
niecne zakusy niemieckie zdazajgce do udaremnienia powrotu Goérnego
Slaska na tono polskiej macierzy”.

W tych i innych wezwaniach trudno nie dostrzec préby nacisku na
mocarstwa zachodnie, aby bardziej niz dotychczas liczyly sie z interesami
Polski w swoich decyzjach dotyczacych Gérnego Slagska. W wypowiedziach
gazet polskich, nawet rzagdowych, przewija sie od poczatku powstania
nuta szantazu majgca skloni¢ koalicje do natychmiastowego dzialania.
Najwyrazniej w tym kierunku idg wszystkie zapowiedzi, ze trudno bedzie
utrzymaé wojska polskie przed interwencjg. Typowe bylo tu stanowisko
,Kuriera Polskiego”, ktéry juz w pierwszym komentarzu redakcyjnym
pisal: ,,Naszych zolnierzy, skonsygnowanych na granicy, nic nie wstrzy-
ma, gdy beda widzieli, ze o miedze od Zaglebia Dgbrowskiego, o pare
kilometréow od polskich posterunkow leje sie krew polska w walce z hor-
dami niemieckimi. Ruszg sie¢ — choéby wypadlo im rozkaz ztamaé — i ani

13  Kurier Poznanski”, 22 VIII 1919. Postawa ta jest zupelnie zrozumiala wobec
tego, ze identyczne stanowisko zajeta wielkopolska Rada Ludowa i Korfanty, por.
Jedruszczak, Polityka Polski..., s. 131.

14 Gazeta Polska”, 23 VIII 1919. Na temat pomocy spoleczenstwa patrz szerzej
W. Zielinski, Stosunek spoteczenstwa polskiego..., s. 19—28.
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rzad, ani komenda nie bedg mogly przeciwstawi¢ sie odruchowi uczucia
narodowego, bo nie bylo, nie ma i nie bedzie narodu, ktéry by majac
bronn w reku patrzy! cierpliwie i bezczynnie na to, jak leje sie krew ro-
dakow i rozwija powstanie” 15, Dla postawy obozu belwederskiego typowe
jest jednak, ze w pézniejszym okresie, kiedy inne stronnictwa coraz bar-
dziej domagaja sie¢ interwencji, ,,Kurier Polski” juz o niej nie wspomina,
starajgc sie skierowaé¢ aktywnos$é spoleczng w strone akeji charytatywnej
na rzecz uchodzeow gornoslaskich. Koalicja bowiem wypowiedziala sie
tymczasem przeciwko akcji wojsk polskich. ,,Gazeta Polska’” rowniez sku-
piajaca zwolennikow Pilsudskiego pisala 23 sierpnia: ,,Wrog nie zaluje
wysitkéw i zlota — nie poskgpmy i my! — nie dopus$émy do upadku
twierdzy polskosci na zachodzie i nie zmarnujmy ... wiecznie zywego
wskazania Piastow”. Z apelem do spoleczenstwa calego kraju zwroécita
sie Rada Miejska Warszawy, wzywajac do wspoldzialania w obliczu
zagrozenia ojczyzny i do ,,obrony Perly Rzeczypospolitej”. Stronnictwa
ludowe apelowaly do pewstancow o wytrwanie w walce i zapewnialy ich,
ze w swych krwawych zmaganiach z wrogiem nie zostang osamotnieni 16.

Formg organizacji pomocy dla Gérnego Slgska mialy byé komitety
zbierajgce odziez, pienigdze oraz zywnos$é dla powstancoéw i uciekinierow.
Zrazu wszystkie odlamy polityczne firmowaty idee komitetow pomocy,
poniewaz w odczuciu spoleczenstwa kazdy Polak powinien spieszy¢ z da-
ning narodowg odpowiadajaca jego sytuacji materialnej. Jednak w koncu
sierpnia wykrystalizowaly sie ostatecznie odrebne organizacje inicjujgce
pomoc dla powstancéw. Przyczynily sie do tego rozbieznosci miedzy par-
tiami w sprawie akcji zbrojnej na rzecz powstania i zaostrzyly sie ataki
PPS, NZR i ludowcéw na endecje za obrone polityki wschodniej rzgdu.
Powstaly wiec w Warszawie endecko-chadecki Komitet Zjednoczenia Gor-
nego Slaska z Rzeczgpospolitg Polskg i lewicowy Komitet Obrony Gérnego
Slagska obok istniejgcego juz Komitetu Pomocy dla Gérnego Slgska, na
ktérego czele stala Helena Paderewska. ,,Robotnik” 30 sierpnia oficjalnie
podal, ze rozbicie musialo nastgpi¢, gdyz projektowany miedzypartyjny
Centralny Komitet Pomocy dla Goérnego Slaska stal sie ,,mafig endecks
i koltunska”. Pod pozorem ogélnej reprezentacji stronnictw endecy chcieli
scentralizowaé finanse plynace na rzecz Goérnego Slgska. Poza tym organ
PPS podejrzewal niektére osoby z przeciwnego obozu o nieczyste machi-
nacje finansowe.

Sprawy $laskie w spoteczenstwie polskim popularyzowala w tym czasie
prasa wszystkich kierunkow politycznych. Relacjonowano w niej wszelkie
przejawy reakcji opinii publicznej — wiece, rezolucje, kwesty, zamiesz-
czano liczne doniesienia agencyjne, korespondencje z terenu walk. Mozna

15 Kurier Polski”, 19 VIII 1919,
16 Robotnik”, 26 VIII 1919; ,Piast”, 31 VIII1919; ,Wyzwolenie”, 31 VIII 1919.
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jednak zaobserwowac ciekawe réznice w zainteresowaniu powstaniem gazet
réznych obozéw i dzielnic Polski. Nie bedzie chyba zbyt wielkim upro-
szczeniem, jeSli stwierdzimy, Zze ze stronnictw politycznych najwiecej
zajmowaly sie sprawami Slgska PPS i Narodowa Demokracja. Blisko$cig
Krakowa od terenu zmagan powstanczych i duzym zainteresowaniem
spoleczenstwa mozna tlumaczyé fakt, ze wiele uwagi wydarzeniom zza
miedzy poswiecaly ,,Czas” i ,Ilustrowany Kurier Codzienny”. ,,Rewolwe-
rowy” styl pisania ,,Ikaca” sluzy! w tym wypadku powstancom, mobilizo-
wal opinie publiczng przeciwko Niemcom 17.

Juz po kilku dniach powstania spoleczenstwo polskie zrozumialo, ze
poza deklaracjami slownymi rzagd warszawski nie uczynil nic, aby w za-
sadniczym stopniu pomoéc walczagecym rodakom. Powstawalo pytanie, czy
przyczyn takiej postawy nie nalezy szukaé¢ w zaangazowaniu czynnikéw
oficjalnych w walke o Litwe, Ukraine, Bialorus 18. Stopniowo narastalo tez
rozgoryczenie z powodu lekcewazenia intereséw rdzennie polskiej ludnosci
ziem S$lgskich. Odbiciem tych nastrojéw stala sie polemika prasowa wokol
polityki zagranicznej rzadu. Zawieszenia wojny na wschodzie i skon-
centrowania wszystkich wysitkéw na pomocy dla Gérnego Slagska doma-
galy sie najbardziej zainteresowane wplywami wsréd mas Slaskich PPS
i NZR. Najostrzej w tej sprawie wystepowal NZR, zarzucajac rzadowi
brak zrozumienia intereséw narodowych, poniewaz ,,armia polska bije
si¢ gdzie§ nad brzegiem Berezyny, nie wiadomo za kogo i po co”, zamiast
wystapi¢ w obronie ,,odwiecznej i historycznie niezaprzeczalnej ziemi pol-
skiej” 19, Socjalisci wypowiadali sie za zdecydowang pomocg rzadu dla
powstania, podkreslajac, ze robotnicy gotowi sg do wszelkich ofiar i udzie-
la poparcia w przekonaniu, iz walczg ,,0 zjednoczenie narodowe, o zjed-
noczenie ludu polskiego, o nieod¥aczng czesé Polski” 20. Na lamach ,,Robot-
nika” juz 19 sierpnia T. Holéwko w artykule pt. Po co wojska polsikie ide
naprzod? krytykowal rzad Paderewskiego i popierajaca go Narodows De-
mokracje za prowadzenie wojny na wschodzie. Stwierdzal, ze w chwili,
gdy Goérny Slask i inne ziemie rdzennie polskie znajduja sie poza gra-
nicami panstwa polskiego, na wschodzie ,,zolnierz polski staje dzi§ na
ziemiach, ktére nie sg juz polskie. Nie tylko staje, lecz wcigz posuwa sie

17 Juz same tytuly nie pozostawialy watpliwoéci co do intencji pisma, por. ,Ilu-
strowany Kurier Codzienny”, 20 VIII: Potworne zbrodnie Niemcow domagajq sie
natychmiastowego odwetu, 21 VIII: Nie wojny, ale karnej ekspedycji zqdamy na
Gorny Slagsk, 23 VIII: Pulki wielkopolskie nie chca juz czekaé, 27 VIII: Niemcy da2q
do zupelnego wytepienia Polakéw na Slasku.

18 Szerzej o wplywie polityki wschodniej patrz H. Zielinski, Sprawa §laska
a ekspansja polska na wschod...; W. Zielinski, Wojna polsko-radziecka a sprawa
polska na Gornym Slgsku w latach 1918—1921 (Odglosy 1917 roku w Zaglebiu Dg-
browskim, Czestochowie i na Slasku, red. H. Rechowicz, Katowice 1967, s. 305—340).

19  Gazeta Polska”, 27 VIII 1919.

20 Robotnik”, 22 VIII 1919.
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naprzod. W imie czego?”’ Konsekwencjg tego stanowiska PPS byl artykutl
Konczmy wojne opublikowany juz po zakonczeniu powstania. W artykule
tym domagano sig, aby Gérny Slask stat sie najwazniejszag kwestig w pol-
skiej polityce. ,,Nie lekcewazymy spraw wschodnich — pisat »Robotnik« —
ale nie w tym lezy punkt ciezkosci sprawy polskiej” 21,

,.Piast” rowniez ostrzegal, piszgc: ,,Dawna Polska zrobila kardynalny
blad odwracajgc sie od zachodu ... zostawiajgc cale dzielnice zachodnie
na lup Niemcom; tego juz teraz powtarzaé¢ nie wolno ... nasze miejsce,
nasza uwaga na zachodnich kresach, bo tam zrédlo naszej przysztosci go-
spodarczej”. Dalej podkre$lal: ,,Wschod to gar$é bogatych magnatow, za-
chod to interes milionowej masy chlopsko-robotniczej. A tej masy Polsce
ludowej opuszcza¢ nie wolno” 22.

Na Yamach ,,Gazety Polskiej” 27 i 31 sierpnia ukazaly sie artykuly Jana
Pierzchalskiego Bezwzgledny nakaz chwili dziejowej wysuwajace postulat
natychmiastowego zawieszenia broni na froncie wschodnim. Dla autora
., bezwzglednym nakazem’ byla koncentracja wojsk polskich na granicy
niemieckiej. Analizujgc problemy polskiej polityki zagranicznej, Pierz-
chalski dochodzi do wniosku, ze wyzwoli¢ Polske z wplywow ,,sfer kre-
sowych i ich awanturniczych zapedow” moze tylko ,,prawdziwe ludowladz-
two, prawdziwy rzad ludowy, dla ktérego trzy powiaty na Slasku beda
drozsze i wiecej warte niz gubernia minska, podolska i wolynska razem
wziete”. Wywody autora redakcja propitsudczykowskiego dziennika opa-
trzyta zastrzezeniem, zZe sg niezgodne z jej zasadniczym pogladem w tej
sprawie. Popularny ,,Ikac” 22 sierpnia uzyczyl swych lfaméw ,,pewnej wy-
bitnej osobistosci politycznej” (Daszynski?, Witos?), ktéora dowodzila, ze
Polska udowodni swg ludowo$é i demokratyzm, gdy zajmie sie¢ ludowym
Gérnym Slagskiem zamiast posuwaé sie na wschéd w interesie tamtejszych
klas posiadajacych. W obronie polityki belwederskiej stanela jednak ende-
cja, zwykle tak krytykujgca koncepcje wschodnie Pilsudskiego. ,,Gazeta
Poranna”, polemizujac z haslami socjalistéw, zapewniala opinie publiczng:
,Nasze walki nad Horyniem i Berezyng sg réwng koniecznoscig, jak zjed-
noczenie z Polska Gérnego Slaska, i przeciwstawiaé nasze zadania na za-
chodzie tym, ktéore mamy do spelnienia na wschodzie, moze tylko niepo-
czytalno$¢ i zta wola” 23. Endecja wykorzystywala trwajacy wlasnie w Za-
glebiu Dgbrowskim strajk gornikéw zorganizowany m. in. przez PPS dla
dyskredytowania polityki socjalistéw; twierdzila, ze w tej trudnej dla
Polski sytuacji wlasnie na froncie wewnetrznym potrzebny jest spokoj 24

Bezczynno$¢ rzadu polskiego stala sie szczegdlnie denerwujgca w ostat-

2t Robotnik”, 18 IX 1919.

22 Piast”, 31 VIII 1919.

23 Gazeta Poranna”, 20 VIII 1919.

24 Tamze; ,,Gazeta Poranna”, 27 VIII 1919. Por. W. Zielinski, Stosunek spo-
leczenstwa polskiego..., s. 17—18.
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nich dniach sierpnia, gdy Niemcy zaczeli prowokowa¢ incydenty graniczne
i ostrzeliwa¢ miejscowosci po drugiej stronie granicy. Wyprowadzalo to
z rownowagi nawet ostrozne dotychczas stronnictwa. Energicznego wysta-
pienia rzadu w interesie ludnosci, ktéora udowadnia w walce swg polskosé
i wysokie uswiadomienie narodowe, domagali sie konserwatysci. ,,Akcja
rzadu — pisal »Czas« juz 21 sierpnia — wymaga wielkiego po$piechu,
bo niepodobna dopuscié, aby na Gérnym Slasku lata sie krew, aby stanety
kopalnie, aby wywozono masowo ludnosé”. Milczenie Warszawy dawalo —
zdaniem chadeckiego ,,Glosu Narodu” — powod ,,do coraz bardziej roz-
powszechniajgcego sie wsrdéd szerokich koét spoleczenstwa podejrzenia, ze
rzad ograniczyl sie jedynie do placzliwego protestu i bezradnej prosby
o interwencje wystosowanej pod adresem naszych moznych zachodnich
sprzymierzencow’ 2. | Tlustrowany Kurier Codzienny” donoszac 28 sierp-
nia o incydentach wzywal réwnoczes$nie rzad do akcji, powolujac sie na
glosy wszystkich stronnictw. Na brak zdecydowanej postawy polskiego
gabinetu uskarzala sie réwniez Narodowa Demokracja. Mimo obrony
wschodniej polityki rzadu najbardziej zdecydowanie krytykowala jego
stanowisko w sprawie §$laskiej ,,Gazeta Poranna”. W cytowanym przez
liczne pisma artykule Niechlubna karta (z 24 sierpnia) pisala ona: ;,Roz-
paczne porwanie sie ludu goérnoS$laskiego do krwawego czynu wywolane
nieludzkim udreczeniem wladz pruskich potraktowano w naszych sferach
rzadowych z dziwng oschloscig i biurokratycznym formalizmem?”. Gazeta
endecka zestawiala z jednej strony ,,sukcesy dyplomacji polskiej”, tzn.
pare arkuszy zapisanego notami papieru, przyjazd komisji alianckiej bez
zadnych pelnomocnictw na Gérny Slask i obietnice rzadu berlinskiego
wstrzymania egzekucji, a z drugiej — mordy, wiezienie i deportacje lud-
nosci polskiej. Zrodel tego artykulu nalezy szukaé w odbytej poprzed-
niego dnia konferencji prasowej wiceministra Skrzynskiego, ktéry uznal,
ze rzad polski spelnit wszystko, co do niego nalezalo. Traktat wersalski
nie jest ratyfikowany, rzad niemiecki wiec ma prawo wykonywaé na
Gérnym Slasku pelnie swojej wladzy — brzmiala teza ministra, ktoéra
,,Gazeta Poranna” komentowala: ,,Tak niewatpliwie rozumuje kazdy Nie-
miec — Regierungsrath ... rzad polski zachorowal! na hamletyczne roz-
dwojenie woli. Interwencja w sprawie Gérnego Slaska — twierdzi przed-
stawiciel rzadu — jest zla, bo bedzie to naruszeniem traktatu, nieinter-
wencja jest rowniez zla, bo podrywa ufno$é ludu S$lgskiego do Polski
i moze odbi¢ sie fatalnie na wyniku plebiscytu. Wynikiem tego hamle-
tyzmu jest oczywiscie bezczynnosé i do tego faktycznie sprowadza sie
stanowisko rzadu polskiego w sprawie Goérnego Slaska”. W dwa dni
pozniej na famach tego samego pisma pojawil sie artykul Polska ma prawo

%  Glos Narodu”, 30 VIII 1919.
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i obowigzek interwencji, w ktorym Wladystaw Sikorski dowodzil, ze
Warszawa wcale nie potrzebuje osobnego pelnomocnictwa ze strony koa-
licji. Skoro o przynaleznosci panstwowej Slagska ma zadecydowaé plebiscyt,
a wojska niemieckie juz sg na Slgsku, to i Polska ma prawo wystaé¢ tam
swoje oddzialy. Autor konczyl swéj wywod: ,,Polska dzi§ na wiele moze
sobie pozwolié ... Im wiecej rzad polski wykaze dzi§ samodzielnosci i pew-
nosci siebie, tym wiecej Polska zyska na powadze u koalicji” 26,

Krytyka biernosci rzadu nie byla jednak powszechna. PSL-Wyzwolenie
podkreslalo, ze Polska nie przystepuje do walki w imie wyzszych celow.
,,Polska chce pokazaé — pisalo »Wyzwolenie« 7 wrzesnia — ze dla niej
warunki traktatu pokojowego i umowy zawarte w obliczu wszystkich
narodow sg $§wiete”. Ludowcy otwarcie solidaryzowali sie ze stanowiskiem
sejmowego Konwentu Senioréw, ktéry na swym posiedzeniu 24 sierpnia
aprobowal rzagdows polityke dotrzymywania traktatow.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze Yamy cytowanych tu pism i gazet
sg dowodem propagandowego sukcesu walki powstanczej. Ruch zbrojny
wywolal bowiem powazny wzrost zainteresowania spoleczenstwa polskiego
sprawami $laskimi. Doniesienia gazet pozwalajg wykazaé powstanie ogol-
nopolskiego frontu solidarnosci z Polakami z Gérnego Slgska. Manifestacje,
wiece, sktadki i akcje, poczatkowo inicjowane przez partie, dzienniki,
a nawet wladze lokalne 27, przerodzily sie w ruch autentycznie masowy.
Nie udalo sie skierowaé. spoleczenstwa wylacznie na tory akeji spolecz-
nej, swiadczyl! o tym udzial w powstaniu ochotnikéw z szeregéw PPS,
NZR czy PSL-Wyzwolenia. Manifestacje, majace poczatkowo by¢ dla rzadu
poparciem jego staran dyplomatycznych, przerodzily sie w krytyke samych
tylko krokéw dyplomatycznych 28, W spoleczenstwie narastalo zgdanie pod-
jecia zdecydowanej akcji na rzecz Goérnego Slgska. Pod wplywem tych
zadan znalazly sie nawet partie gloszace poczatkowo jedynie poparcie
dyplomatyczne. Jednak od stéw do czynéw gotowe byly przejsé jedynie
partie robotnicze.

W porownaniu z poprzednim — II powstanie $lgskie zostalo przez pol-
ska opinie publiczng zaledwie zauwazone. Niedawna bitwa o Warszawe
i wcigz wielki wysilek na froncie wschodnim, plebiscyt na Warmii i Ma-
zurach znajdowaly sie na pierwszych stronach gazet, spychajgc do malych,
nielicznych notatek doniesienia z Goérnego Slgska 2. Wielkg rzadkoscig

2 Gazeta Poranna”, 21, 25, 26, 27, 29 VIII 1919; , Kurier Poznanski”, 22, 27 VIII
1919; ,Ilustrowany Kurier Codzienny”, 22 VIII 1919.

27 | Gazeta Poranna”, 30 VIII, 11X 1919; ,Ilustrowany Kurier Codzienny”, 23 VIII
1919; ,,Glos Narodu”, 23 VII 1919.

28 Gazeta Poranna”, 26 VIII 1919.

29 Szerzej o tym prace cyt. w przyp. 18, o samym powstaniu najnowsza praca:
W. Ryzewski, Drugie powstanie $lgskie (W piecdziesiata rocznice powstan $las-
kich...,, s. 86—122).
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byly artykuly redakcyjne poswiecone powstaniu. Blado wypadly reakcje
tak bardzo zainteresowanej Slaskiem endecji. Zaréwno lwowskie ,,Stowo
Polskie”, jak i warszawska ,,Gazeta Poranna’” zajmowaly sie przede
wszystkim wojng polsko-radziecksg. Ciekawe jednak, ze ,,Stowo”, ktére
jeszcze 18 sierpnia zamiescilo wlasna korespondencje ze Slaska przedsta-
wiajagca w ciemnych barwach sytuacje ludnosci polskiej, pdzniej nie wy-
chodzilo poza przytaczanie na dalszych stronach komunikatéw PAT-a.
Jedynym $wiadectwem stosunku pisma do walki powstanczej by! przedru-
kowany z ,,Gazety Porannej” wywiad z wiceprezesem Komitetu Zjedno-
czenia Gérnego Slaska z Rzeczapospolita Polskg o przebiegu wypadkéw,
ktére doprowadzily do powstania 3. Rowniez pisma stronnictw ludowych
ograniczyly sie do biernej informacji o celu i przebiegu powstania.
Dominujgcym problemem w reakcjach prasy byla kwestia przyczyn
powstania. ,,Kurier Polski” w jedynym artykule poswieconym powstaniu
wykazywal, ze Niemcy liczyli na zdobycie Goérnego Slgska réwnoczes$nie
z zajeciem Warszawy przez Armie Czerwong. W tych planach doszukiwal
sie sprzysiezenia przeciw Polsce komunistéw i nacjonalistow niemieckich.
Triumfujgco podkreslal; ze udana kontrofensywa polska popsula szyki
Niemcom 31. Zadowolenie ze ,,zwartej i solidarnej obrony” ludnosci poi-
skiej wobec strajku powszechnego robotnikéw niemieckich i akeji Stoss-
trupéw wyrazal ,,Robotnik”. Podkreslal, ze kontrakcja polska byla sku-
teczna mimo rozpoczecia jej ,,bez odpowiedniego przygotowania, bez zde-
cydowanego nakazu z gory, zywiolowo i samorzutnie”. Przeszkodzila
Niemcom wyzyskaé zwyciestwa Armii Czerwonej. W planach ich bylo
odzyskanie przedwojennego stanu posiadania i podjecie préby unicestwie-
nia traktatu wersalskiego. ,,Robotnik” ubolewal jednoczesnie, ze w tych
dazeniach bynajmniej nie spotecznych, lecz majgcych na celu przedwojen-
ny Vaterland, gléwna role odegrali robotnicy niemieccy, poniewaz socjal-
demokracja niemiecka wszelkimi silami dgzyla do utrzymania Slaska przy
Rzeszy. Stad organ polskich socjalistéw wyciggal wniosek, ze Polacy row-
niez powinni robié wszystko, aby wywalczyé Slask dla Polski 32,
Wypadki na Gérnym Slasku dla konserwatystéw krakowskich stano-
wily dowodd, ze ,,Niemcy chca tam zastosowaé te same metody, ktérymi
postugiwali sie tak skutecznie na Warmii i Mazurach”, gdzie terrorem
i demonstracja sity starali si¢ powstrzymac¢ polska dzialalno$¢ nie dyspo-
nujgcg zadnymi Srodkami obrony. Podobnie jak ,,Piast”, konserwatywne
kota krakowskie wypowiadaly sie stanowczo za utworzeniem policji mie-

30 Stowo Polskie”, 29 VIII 1920.

31 Kurier Polski”, 21 VIII 1920. O przyczynach wybuchu powstania zob. Je-
druszczak, W sprawie drugiego powstania §laskiego (dyskusje) (Kwartalnik
Historyczny, 1954, z. 1, s. 4—5); H. Zielinski, Polozenie i walka..., s. 197 nn.

32 Robotnik”, 21 VIII 1920.
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szanej, ktéra pelnilaby swe obowigzki ,,bezstronnie i sumiennie” 33. Tak
samo o przyczynach powstania wypowiadala sie wielkopolska endecja’
i chadecki ,,Glos Narodu”. ,,Kurier Poznanski’’ rownoczesnie zastanawial
sie nad mozliwo$ciami pomocy powstaricom. ,,Wiadomosci z Gérnego Sla-
ska muszg caly swiat przeja¢ uczuciem grozy i oburzenia” — pisal 21
sierpnia, dodajac, ze tam ,polala sie krew polska i francuska, Francja
[wiec] w drodze represji powinna obsadzi¢ Ruhre”. Nieostrozny krok
Niemcéw i zaatakowanie wojsk francuskich z radoscig odnotowywal ,,Glos
Narodu” w artykule z 23 sierpnia pt. Zdradziecki napad. On réwniez miat
nadzieje na kontrakcje Francji nad Renem i spodziewal sig, ze Paryz
we wlasnym interesie przystgpi do likwidacji niemieckiego puczu na
Gérnym Slagsku. Energicznych pociggnieé¢ francuskich oczekiwaly kota kon-
serwatywne, uwazajac, ze pouczylyby one Niemcoéw na przyszlosé, iz ,ich
gwalty i wybuchy zostang energicznie poskromione i surowo ukarane’ 34.
Akty przemocy popelniane na ludnosci polskiej w opinii nielicznych tylko
gazet wymagaly zdecydowanych krokéw wladz polskich. ,,Oczekujemy od
rzadu naszego — wypowiadal sie stanowczo organ endecji wielkopol-
skiej — ze przedsiewezmie bezzwlocznie i energicznie kroki odpowiednie
i nie cofnie sie przed represjami, ktore jedynie skuteczny wywrzeé¢ moga
wplyw. Polska musi da¢ dowdd, ze wszelkg probe gwaltu na Gérnym
Slasku potrafi odeprzeé i praw swoich do tej ziemi zadnej sile nie pozwoli
sobie wydrze¢” 35. Niemieckie starania w sprawie zbadania wypadkéw na
Gérnym Slgsku daty korespondentowi ,Kuriera Poznanskiego” z terenu
powstania asumpt do postawienia pytania pod adresem Warszawy, ,,dla-
czego rzad polski jeszcze zadnych urzedowych krokéw w sprawie $laskiej
nie poczynil wzglednie nie poinformowal o tym opinii? ... Rzad polski
milczy, chociaz pomordowano Polakéw na Slagsku w sposéb wotajgcy
o pomste do nieba. To milczenie jest karygodne! ... Rzad polski pierwszy
i dawno powinien byl wystapi¢ z gloSnym protestem przeciwko gwaltom
niemieckim na Gérnym Slgsku. Jak sobie lud gérnoslgski wytlumaczy
jego milczenie? Zgdamy krokéw stanowczych i energicznych” 36,
Stanowisko wtadz polskich w sprawie wypadkéw na Slasku sktonito
.,,Czas” do gorzkiego stwierdzenia, ze ,,ani nasza dyplomacja, ani propa-
ganda nie pracujg tak gorliwie, tak sprawnie i systematycznie, jak nie-
miecka. Jezeli w tym kierunku nie nastgpi zasadnicza i gruntowna zmiana,
mozemy znalezé sie w podobnym polozeniu jak przy podziale cieszyn-
skiej prowincji”. ,,Czas” sugerowal prowadzenie jednoczesnej akcji dyplo-
matycznej w Paryzu i Londynie z uwagi na olbrzymie znaczenie kwestii

38 Czas”, 25 VIII 1920; ,,Piast”, 5 IX 1920.
M Czas”, 25 VIII 1920.

3  Kurier Poznanski”, 21 VIII 1920.

38 Kurier Poznanski”, 27 VIII 1920.
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gornoslaskiej dla przyszlosci panstwa polskiego, ktorego ,,byt ekonomicz-
ny dopiero wowczas bedzie zabezpieczony, gdy posigdziemy kopalnie $las-
kie i zaklady przemyslowe”. Z uwagi na wyrazane niejednokrotnie od
chwili podpisania traktatu wersalskiego stanowisko, ze o przysztosci Slaska
moze zadecydowaé jedynie plebiscyt, w ktorym — zdaniem ,,Czasu” —
zwyciestwo polskie ,nie ulegalo najmniejszej watpliwosci”, korespondent
dziennika z Bytomia zastanawial sie nad perspektywami Polski w przy-
sztym glosowaniu. Opierajgc sie na zdobytych juz doswiadczeniach, za-
strzegal stanowczo, ze ,,na Slagsku nie moze sie powtérzyé haniebna kome-
dia odegrana naszym kosztem na Warmii i Mazurach pod poblazliwym
okiem tamtejszej komisji alianckiej kierowanej przez Anglikéw ... po-
wtorzenie tych praktyk jest wlasciwie niemozliwe, poniewaz lud $laski,
doskonale uswiadomiony pod wzgledem narodowym, nie da sie uzyé
[jako] narzedzie niemieckiej zachtannosci i broni¢ bedzie wszystkimi srod-
kami prawa do samostanowienia o swojej przysziosci” 37.

Roéwniez organ PPS warunkowal przyszio$é i trwalo§¢ odrodzonego
panstwa do posiadania Gérnego Slgska. Wobec aktywnosci dyplomacji nie-
mieckiej w kwestii gérno$laskiej na arenie miedzynarodowej podkreslal,
ze ,,ani Polski, ani Slgska dla Polski nie mozna kupié, nie da sie nawet
wyszachrowaé¢ przy pomocy najbardziej przebieglych i zrecznych matactw
kuluarowych i salonowych uklonéw”. Podsumowujgc w pewnym stopniu
rezultaty powstania korespondent specjalny ,.Robotnika” pisat, ze na Gér-
nym Slasku oceniano je jako wielkie zwyciestwo i odczuwano podniesienie
uczué patriotycznych ludnosci polskiej. Z dumg podkreslal, ze zwyciestwo
powstania to wynik ,,samodzielnego, tworczego wysitku i zywiotowego
entuzjazmu mas ludowych ... [oraz] rozbudzonej $wiadomosci narodowej
i porywu czynu zbrojnego”. Obserwacja przebiegu powstania wykazala,
ze Komisariat Plebiscytowy dal sie porwaé fali wypadkow i dopiero po
opanowaniu sytuacji przez ludnos¢ polskg i rozbrojeniu przez nig Sicher-
heitswehr ,,Komisariat ocknal sie i przystapil — do likwidacji powstania.
To byl jedyny jego akt wlasnej inicjatywy’”. Korespondencja pietnowala
ten krok czlonkéw Komisariatu przerazonego nieobliczalnymi nastepstwa-
mi ruchu, ktérego jako ,,zywiolowego poruszenia mas ludzie ci z natury
rzeczy musieli sie obawiaé”. Ograniczeni klasowyrh pochodzeniem, wbrew
interesom polskim poparli Zadania koalicji bezwzglednego rozbrojenia
powstancéw, a tym samym przyczynili sie do likwidacji walk. Refleksje
swoje konczyl autor ostra oceng: ,,Dotychczasowa taktyka Komisariatu nie
daje nam absolutnie zadnych gwarancji, ze zwyciestwo okupione krwig
ludowsg nie pdjdzie na marne i ze nowy atak niemiecki zastanie nas zu-
pelnie przygotowanych. [Na Gérnym Slagsku] trzeba by prowadzié istotnie
polityke ludowa, wyzwolencza, zaréwno pod wzgledem polityczno-naro-

37 ,,Czas”, 251X 1920.
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dowym, jak i spolecznym. Lud musi wiedzie¢, ze owoce jego walk nie
zostaly zmarnowane czy to przez lekkomys$lnosé lub partyjne zaslepienie,
a jego wysilki nie sg traktowane jako pomoc do partyjnych sukceséw lub
orez w walce domowej” 38.

W sumie musimy stwierdzi¢, ze endecja wielkopolska najwyrazniej
udokumentowala swojg wiez z dzielnicg §laskg w tym powstaniu. Przyczyn
takiej postawy nalezaloby szukaé¢ nie w dawnych wiezach zaborowych,
lecz raczej w fakcie, ze Poznan w stopniu o wiele mniejszym niz Warszawa
czy Lwéw byl latem 1920 r. zagrozony. Prawdopodobnie byl to tez re-
zultat najsilniejszych w tym roku nastrojéw separatystycznych Poznan-
skiego. Wystapienia ,,Kuriera” mialy w duzym stopniu charakter dema-
gogiczny — nie mozna mieé¢ co do tego watpliwosci, pamietajac jego za-
chowanie w 1919 r. — jednak podkreslaly bierno$é¢ rzadu polskiego.

Reakcja spoteczenstwa polskiego byla jednak znacznie slabsza niz przed
rokiem. W sierpniu 1920 r. nie obserwujemy zadnej specjalnej akcji spo-
lecznej na rzecz powstancow. Brak wyrazonego w tej formie zaintereso-
wania powstaniem wobec licznych akcji podejmowanych na rzecz Zolnie-
rzy polskich jest jeszcze jednym dowodem zaabsorbowania kraju frontem
wschodnim. Zapatrzone w przyszly plebiscyt kola zwigzane z ,,Czasem”
przeciwne byly akcji powstanczej jako niezgodnej z poczuciem praw i zo-
bowiazan podjetych przez Polske. Elementem nowym byla negatywna
ocena polskich zabiegdéw dyplomatycznych w sprawie S$laskiej juz od
chwili odzyskania niepodleglosci. Ponadto w przeciwienstwie do 1919 r,,
kiedy starano sie nie podwazac zaufania spoteczenstwa do koalicji, po
plebiscycie na Warmii i Mazurach ,,Czas” wrogo odnosil sie do Anglikéw.
Z gazet prawicowych niedwuznacznie wynika cheé¢ dyskontowania dla
sprawy polskiej faktu ataku Niemcéw na wojska francuskie. Poczynania
rzadu polskiego na rzecz powstancéw uzyskalyby woéwczas oparcie w au-
torytecie koalicji. Zdecydowanie negatywna.ocene polityki Polskiego Ko-
misariatu Plebiscytowego wyrazali socjaliSci. Prawicowe Kkierownictwo
Komisariatu nie moglo prowadzi¢ polityki radykalnej i w interesie mas
robotniczych.

Rok 1921 mial znéw zwr6cié uwage catej Polski na los Gérnego Slgska,
i to na okres o wiele dluzszy niz dotychczas. Juz w marcu tegoz roku
»Czerwony Sztandar” stwierdzal, ze ,nad hutami i kopalniami Goérnego
Slaska zbierajg sie ciezkie chmury. Zbliza sie dzien, kiedy Gérny Slask
sta¢ sie moze widownig nowych gwaltéw”, ze ,,gra w plebiscyt” nie przy-
niesie rozstrzygniecia 3. Sluszno$¢ przewidywan komunistéw potwierdzilo
przeprowadzone glosowanie. Wobec perspektywy podzialu obszaru ple-

38 Robotnik”, 7 IX 1920.

39  Czerwony Sztandar”, 15 III 1921. Szerzej o stosunku komunistéw do powstan
patrz F. Hawranek, Ruch komunistyczny na Gérnym Slasku w latach 1918—1922,
Wroctaw 1966.
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biscytowego istnialy w spoteczenstwie polskim obawy, czy decyzja mo-
carstw bedzie odpowiadala wynikom plebiscytu, woli i oczekiwaniom mas
gornoslgskich oraz interesom gospodarczym Polski. Angielsko-wloski pro-
jekt podzialu Gérnego Slaska, sprzeczny z wynikami plebiscytu i daze-
niami narodowowyzwolenczymi ludnosci, spowodowal trzeci zryw po-
wstanczy 40.

Wybuch powstania wywotal zywa reakcje w calym spoleczenstwie pol-
skim, ktérego stosunek do walki powstanczej znalazl juz swoéj wyraz w hi-
storiografii 41. Tu zamierzamy przedstawi¢ opinie spoteczng wobec niekto-
rych probleméw dominujgcych w czasie powstania. Z poparciem dla po-
wstania wystgpili socjalisci i PSL-Wyzwolenie, widzac koniecznosé tej
walki podjetej w imie polskosci, w celu przekre§lenia przetargéw miedzy
koalicja. ,,Powstanie — pisal organ PPS — to czyn buntu przeciwko zbrod-
ni zaprzedania tego ludu obcemu panstwu, to krzyk sumienia_proletariac-
kiego gardzacego matactwami dyplomacji imperialistycznej; to upraw-
niona samoobrona wobec bezprawia i krzywdy’ 42. Ze zrozumieniem od-
niosly sie do czynu powstanczego Slgzakéw organ PSL-Piast i chadecki
,,Glos Narodu”. Ten ostatni podkreslal, ze ,,walke Gérnego Slaska o wol-
no$¢ uwaza narod polski za swojg wlasng walke, i to walke najswietsza.
Nie pytamy naszych braci — pisal dalej — czy nie mogli poczekaé jeszcze
kilka dni, bo wszak dos¢ dlugo czekali i dos¢ dlugo z rozpaczg i zdumie-
niem patrzyli na przetargi, jakie sie o ich dusze toczyly” 43.

Zdecydowanie niechetne stanowisko wobec powstania zajely kola en-
deckie, konserwatywne i pilsudczykowskie, ktore od poczatku opowiadaly
sie za jego likwidacja. Gléwnym motywem takiej postawy byla obawa
przed pogorszeniem stosunkéw z decydujacymi w sprawie $laskiej pan-
stwami koalicji, przekonanie, ze Polska od niedawna dopiero zaznajgca
pokoju moze zosta¢ weiggnieta w wojne z Niemcami. Polska potrzebowata
pomocy Ententy, a tymczasem — jak stwierdzala z ubolewaniem ,,Gazeta
Poranna” w dniu 8 maja — wokoé! sprawy $laskiej zawigzal sie ,,tragiczny
wezel”, gdyz lud S$laski walczy przeciwko Niemcom, ale po przelaniu
krwi zolnierzy sojuszniczych powstalo w Swiecie wrazenie, ze walczy prze-
ciwko Wlochom,  Francji i Anglii. Niepokojgcy dla tych kot byl strajk
powszechny na Gérnym Slasku poprzedzajacy powstanie. Obserwowane
tam nastroje mas mogly wedlug ,,Czasu” pociggnagé Polske o wiele dalej,

9 O trzecim powstaniu patrz K, Popiolek, Trzecie §lgskie powstanie, Kato-
wice 1946; tenze, Geneza III powstania $laskiego (Powstania $lgskie. Materialy
z sesji..., s. 89—116).

41 Patrz literatura w przyp. 1.

4  Robotnik”, 11 V 1921.

48 | Glos Narodu”, 6 V 1921. Centralny organ chadecji ,,Rzeczpospolita” odniést sie
niechetnie do powstania i od samego poczgtku opowiadal sie za jego likwidacjg. Por.
,Czas”, 11 V 1921.
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niz to dyktowataby ,,chlodna rozwaga” i interesy polskiej polityki 44. Stad
tez zapowiedziany przez Narodowsg Partie Robotniczg werbunek ochot-
nikow do oddzialéw powstanczych spotkal sie z krytyks lub rezerwg tych
ugrupowan.

Rzad polski ocenil powstanie jako ,niecelowe”, budzgce ,,powazne
i stuszne obawy” natury spolecznej i politycznej. Sklanial sie jedynie do
zaakceptowania krotkotrwalej ,,zbrojnej demonstracji” sit polskich na
Gérnym Slgsku 45. W. Witos przed Sejmem o$wiadczyl 10 maja, ze rzad’
jest przeciwny ,,dochodzeniu przez lud gornoslaski praw swych droga
orezng”. Wydal wiec zarzgdzenia zakazujgce wspoldzialania z powstan-
cami, ,jakkolwiek wiedzial, ze cale spoleczenstwo bedzie tym krokiem
w wysokim stopniu bolesnie dotkniete” 46. Polityka rzadu w zasadzie zys-
kala poparcie wszystkich stronnictw politycznych mimo pewnych demon-
stracji ze strony NPR, PPS i PSL-Wyzwolenia. Powszechnie uwazano, ze
powstanie powinno sie sta¢ atutem Polski w rozgrywkach z koalicjg. Jesli
jednak zblizony do Belwederu ,,Kurier Polski”, ludowy ,,Piast” i prasa
endecka pochwalaly wstrzemiezliwg postawe rzadu i jego dazenie do
neutralnosci, to w ujeciu lewicy, a takze chadecji i konserwatystow walka
powstancza winna byé poparta energiczng akcjg rzadu na arenie miedzy-
narodowej 47.

Odmienne opinie wyrazal lewicowy odlam pilsudczykowski w redago-
wanym przez Andrzeja Struga pismie ,,Rzad i Wojsko”. Ustosunkowal sie
on krytycznie zaro6wno do rzgdu, jak i partii politycznych oraz ich orga-
néw prasowych. Bledne i kompromitujgce rzad polski byly jego zdaniem
kroki odcinajgce sie od powstania. W pewnych ,najzywotniejszych” dla
narodu sprawach — pisal — najodpowiedniejszy jest argument sily. ,,Po-

44 | Czas”, 11V 1921.

%5 Jedruszczak, Polityka Polski..., s. 315—378.

46 Sprawozdanie stenograficzne z posiedzen Sejmu Ustawodawczego Rzeczypo-
spolitej Polskiej, pos. 225 z 10V 1921.

47 Kurier Polski”, 3 V1921: ,Liczymy na to, ze rzad polski odgrodzi sie od
zamierzen, ktére byly na miejscu w listopadzie 1918, a nie teraz. Rzgd winien unikaé
wszelkich przedsiewzie¢ na wlasng reke”; ,Kurier Poznanski”, 7 V: ,Spoleczenstwo
rozumie trudne polozenie rzadu i zdaje sobie sprawe z tego, ze odpowiedzialne czyn-
niki panstwa nie mogg sie angazowac”; tamze, 8 V: ,Im S$cislej urzedowe czynniki
polskie zachowajg stanowisko poprawne, tym silniejszy bedzie efekt polityczny wy-
padkéw na Gérnym Slgsku”. Za akcjg wypowiadal sie ,,Glos Narodu”, 6 V: ,Rzad
polski zlozy! z urzedu komisarza p. Korfantego. Nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci
za ruch powstanczy, ktéry z p. Korfantym na czele ogarnat polski Slagsk. Ale nie
moze patrzeé¢ obojetnie na rozpaczliwg walke ludu goérnoslgskiego. Nardd oczekuje
dzisiaj od rzgdu roztropnych, ale i energicznych krokéw ... Trzeba przemowié je-
zykiem twardym i $§mialym”; tamze, 11 V: ,rzad polski musi spelni¢ swdj obowigzek
i nie moze pozostaé¢ biernym widzem wobec najazdu teutonskich kohort na ziemie
$laskg”.
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lacy przyzwyczaili sie' do dyplomatyzowania — nie do czynu ... To wlas-
nie cigzy na nas jak przeklenstwo”. Réwnoczes$nie pismo kierowalo zarzuty
pod adresem spoleczenstwa, a przede wszystkim stronnictw politycznych:

»Kazda prawie demonstracja, kazda prawie rezolucja stronnictwa czy
wiecu, kazdy artykul dziennikarski — wszystko ukladane bylo tak, jakby
do autoréw tych rzeczy nalezalo ukladanie not dyplomatycznych. Kazdy
uwazal za stosowne popisywac sie swym wyrobieniem politycznym przez
okazywanie tego, ze pojmuje powstanie jako fakt dyplomatycznie nieprzy-
zwoity, Zze rozumie stanowisko rzadu, zrzuca ze swych barkéw odpowie-
dzialno$¢ za akt zbrojny. Wszystkie te gérnolotne slowa o s»bohaterstwie«
powstancow, wszelkie zapewnienia o pomocy spoleczenstwa i wezwania
do ofiar przepuszczane byly przez ten pseudodyplomatyczny filtr. Bardzo
stosunkowo nieliczne wyjatki stawialy sprawe na jedynie zdrowym grun-
cie bezwzglednej, czynnej solidarnosci z powstaniem. Rozdyplomatyzowani
politycy i publicysci nasi zapominali, Ze sposéb stawiania przez nich kwe-
stii pozbawial ich akcje prawie wszelkiej wartosci” 48.

W propagandzie na rzecz pomocy dla powstancéw i uciekinieréw goér-
noslgskich powazny udzial mialy redakcje gazet. Rekordowe rezultaty
w prowadzonej z duza inwencja kampanii uzyskal ,Ilustrowany Kurier
Codzienny”, ktéry do 19 czerwca zebral 2,3 mln mk. Akcja pomocy skon-
centrowala w réoznych komitetach zajmujgcych sie tg sprawag wszystkie
odlamy polityczne. Wytworzyla sie w spoleczenstwie opinia, jak podawat
,,Czas”, ze nalezy spelni¢ obowigzek Polaka nawet wowezas, jesli nie jest
sie catkowicie przekonanym o ,,trafnosci zamierzen sprawcéw powstania’.
Jednocze$nie ofiarna pomoc dla powstancéw byla swego rodzaju wenty-
lem bezpieczenstwa dla wzburzonej opinii i na takie tory sfery rzadowe
i prawica kierowaly aktywno$é mas. ,,Pomoc dla Gérnego Slgska — oto
jedyne haslo tej chwili”, podkreslal z naciskiem ,,Kurier Poznanski”. Dla-
tego tez ,,z entuzjazmem dla Gérnego Slaska i ofiarnoscig na jego cele
musi iS¢ w parze panowanie nad sobg, ktére nie pozwoli uniesé sie nastro-
jom w kierunku niepozgdanym” 4°. Podobnie pisal 6 maja ,,Czas”: ,,Spo-
teczenstwo musi zachowaé spokdj i réwnowage i nie daé¢ porwaé sie de
czynow nierozwaznych i nieopatrznych ... obecnie chodzi przede wszyst-
kim o to, aby daé¢ Slagzakom te pomoc, jakiej od nas oczekujg i stusznie
zadajg”. Do rzadu zwracano sie o ukierunkowanie tych nastrojéw, ponie-
waz przez pewien czas ,,mozna jeszcze liczy¢ na pozycje wyczekujacg ze
strony spoteczenstwa i najgoretszych jego koél, ale — jak ostrzegal w dwa
dni pézniej dziennik konserwatystow — jezeli rzad nie wskaze kierunku,
w jakim ma sie wyladowaé, moze wybuchngé” 30,

48 ' Rzad i Wojsko”, 15V 1921.

49 Kurier Poznanski”, 8 V 1921.
50 | Czas”, 8 V 1921.
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Sformulowane w. chwili wybuchu walk zgdania pod adresem rzadu
o energiczng akcje nie zostaly zrealizowane. ,,Robotnik’” 11 maja pisal:
,Niezrozumialym jest, dlaczego rzad polski tak bojazliwie i wstydliwie
traktuje powstanie gornoslaskie zamiast jak najszerzej wyzyskaé je w celu
obrony zgdan polskich. Rzgd polski w swych notach dotychczasowych
i przez usta p. Witosa . . . wystepuje stale wobec Ententy niby zafrasowany
ojciec, ktérego dziecko cos nabroilo w mieszkaniu moznego sgsiada. A tym-
czasem nalezaloby wrecz przeciwnie postuzyé sie doniostym faktem po-
wstania” i wobec mocarstw sojuszniczych ,nie tlumaczyé i usprawiedli-
wiaé powstancéw polskich, lecz oskarzaé i przestrzegaé dyplomatéow En-
tenty”. Interesy klasowe polskich warstw rzadzacych nie pozwolily wyzy-

ska¢ walki powstanczej do konca, gdyz — jak podkreslal dalej organ
PPS — ,,burzuazja polska, ktora tylko pod przymusem stanela w obronie
bohaterskiego robotnika goérnoslaskiego ... dzi§ wzdycha z ulga, iz doszlo

do ugody miedzy [jej] politykami a Komisjg Aliancksa, iz znowu Polska
pojdzie razem ze swoimi sprzymierzencami, [poniewaz] wszystkie swe na-
dzieje poklada we wspanialomyslnosci Ententy”.

Przyczyne biernosci rzadu opinia publiczna widziala w braku koncepcji
politycznej Warszawy wobec powstania. Zaniedbania ministra spraw za-
granicznych E. Sapiehy w akcji dyplomatycznej na rzecz Slaska za granicg
staly sie jedng z gléwnych przyczyn jego dymisji. Kola zwigzane z Pil-
sudskim, Wygrywajac fakt opanowania dyplomacji polskiej przez endekow,
twierdzily, ze powstanie bylo ,,zbrojnym wotum nieufnosci dla dyplomacji
polskiej” 51. W tej sytuacji niezaleznie od rzeczywistej troski o losy Slaska
kryzys rzadowy stal sie elementem rozgrywki miedzypartyjnej. Szcze-
goélnie endecja zamierzala wykorzysta¢ powstaly wakat na stanowisku
ministra spraw zagranicznych do przeforsowania czlowieka ze swoje]
partii, nominacja K. Skirmunta nie zyskala jej uznania 52. PSL-Piast ze
zrozumiatych wzgledow popieralo rzagd Witosa. Postawe te uzasadnialo
koniecznoscig skupienia wszystkich sit politycznych w kraju dla skutecznej
obrony powstania na forum miedzynarodowym. Jednak zdaniem lewicy
pitlsudczykowskiej wzglad na opinie miedzynarodowa powinien zadecy-
dowaé¢ o upadku rzgdu. Dyplomacja polska bowiem nie wypelnila nalo-
zonych na nig zadan i zwigzanych z nig nadziei. Abstrahowano w ogoéle

51  Kurier Polski”, 18 V 1921.

52 Kurier Poznanski”, 21 V 1921: ,W ciezkiej chwili obecnej Polska potrzebuje
bardziej niz kiedykolwiek na czele polityki zagranicznej meza wybitnego, obznajo-
mionego dokladnie z terenem polityki miedzvnarodowej. Wazg sie losy Goérnego
Slgska, gdyz sytuacja jest bardzo powazng, a rownoczesnie niestychanie skompliko-
wang ... Kto daje najwiecej szans umiejetnego przeprowadzenia sprawy gornosla-
skiej przez wiry i burze, ktore sie dookola niej rozpetaly, ten powinien stangé u steru
spraw zewnetrznych w Polsce”, tamze, 14 VI 1921; por. ,,Slowo Polskie”, 22 V 1921.
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od tego, czy rzeczywiscie byly one wykonalne w éweczesnej sytuacji mie-
dzynarodowej. Wedlug lewicy pilsudczykowskiej kryzys rzadowy moglt
przynies¢ korzysci. Przede wszystkim pozwolilby — twierdzilo pismo
»Rzad i Wojsko” — ,jujawnié¢ faktyczny stan umystéw w narodzie ...
bezwzglednie wrogi wobec sprzymierzonych, bezwzglednie solidarny nie
tylko z intencjami, ale i taktyka powstancow. Ta prawda wyraznie ujaw-
niona staé¢ sie mogla w rekach rzadu atutem. Moglby on wtedy ad oculos
pokaza¢ Europie, ze Polska nie zniesie gwaltu zadanego jej prawom do
Gérnego Slaska, ze zaden rzad, ktéry by w tych warunkach chcial pro-
wadzi¢ polityke lojalnosci . .. ktéry by chcial w dalszym ciagu,byé enten-
tofilskim ... w Polsce utrzymacé sie nie bylby w stanie” 5. Sposéb urato-
wania Slgska dla- Polski wskazywali konserwatysci. Analogicznie do
krokéw poczynionych przez Polske wobec Francji % oraz przez strone nie-
mieckg wobec innych panstw koalicji ¥ proponowali zainteresowaé mate-
rialnie Wloch6w i Anglikéw w przyznaniu Slaska Polsce: ,Nie do sen-
tymentéw, ale do chlodnej rozwagi sojusznikéw dyplomacja polska musi
przemo6wié” — pisal ,,Czas” juz 4 maja — zastrzegajac sie réwnoczesnie,
ze nie ,,cynizm ani ironia, lecz gorzkie doswiadczenia” nakazujag mu wy-
suwaé propozycje stworzenia bezposSredniego zwigzku miedzy prawami
Polski a interesami polityczno-ekonomicznymi koalicji.

Analiza prasy dowodzi, ze konserwatysci byli niezwykle wyczuleni
na sprawy S$laskie. Oni tez obok PPS i PSL-Wyzwolenia zaatakowali
Korfantego, dyktatora powstania. ,,Czas”, ktéry wielokrotnie potepial kaz-
da akcje na rzecz powstancow nie firmowang przez rzad, najwieksze
niebezpieczenstwo widzial w samowolnej decyzji o wybuchu powstania,
w prowadzeniu przez dyktatora wlasnej polityki 36. SocjaliSci natomiast,
przeciwni w ogéle idei dyktatury, wypowiadali sie za cialem zbiorowym
reprezentujgcym wszystkie stronnictwa na Slasku. Osoba Korfantego,
przedstawiciela prawicy, nie cieszyla sie zaufaniem polskiej klasy robot-
niczej, budzila réwniez sprzeciwy za granica, co przynosilo szkody inte-
resom Polski 57. Réwniez PSL-Wyzwolenie, niechetne pozycji Korfantego,
opowiedzialo sie za utworzeniem ,,przedstawicielstwa ludowego wylonio-
nego sposréd tych chlopéw i robotnikéw, ktérzy samorzutnie porwali sie
do walki” %8. Tylko ,,Wyzwolenie” wbrew stanowisku calej prasy polskiej

53 Rzad i Wojsko”, 15 V 1921.

4 Z. Landau, J. Tomaszewski, Misja profesora Artura Benisa (Teki
Archiwalne, t. VI, 1959).

55 Przewlocki, Stosunek mocarstw zachodnich do zagadnienia przynaleZnosci
panstwowej Gornego Slaska 1918—1922 (W piecédziesigtg rocznice powstan §lagskich...,
s. 247).

56  Czas”, 8, 9, 13 V 1921.

57 Robotnik”, 5, 17 V 1921.

58  Wyzwolenie”, 15 V 1921.



Powstania slgskie w polskiej opinii publicznej 51

zaatakowalo tzw. linie Korfantego, uznajac, ze ,,jest karygodnym pomniej-
szeniem ojczyzny — cho¢ nazywa sie naszym minimum, rzecz jasna, ze dla
sedziow sprawy staje sie od razu maksimum?” 58. Z obrong Korfantego wy-
stapila endecja, piastowcy i chadecja. Dla tych stronnictw Korfanty jako
dyktator byl gwarancja, ze powstanie nie zmieni sie w ,,bezladng ruchaw-
ke”. Chadecja krakowska traktowata krytyke swego sztandarowego przy-
wodcey jako przejaw ,,porozumienia socjalistyczno-stanczykowskiego” 60.

W trzecim tygodniu walk na Gérnym Slgsku w prasie poszczegélnych
stronnictw upowszechnia sie opinia o koniecznosci likwidacji powstania.
Gléwnym motywem byla obawa, ze po wrogiej Polsce mowie Lloyd
George’a Niemcy uzyskajg zgode koalicji na interwencje Reichswehry.
Obok doniesien o przygotowaniach niemieckich do kontrofensywy przeciw
powstanicom nie bez znaczenia bylo dla wiekszosci partii polskich zakty-
wizowanie sie ruchu komunistycznego na Goérnym Slasku. Z tego tez
glownie powodu polityczng koniecznosé¢ zlikwidowania walk powstanczych
widzialy kola konserwatywne. Uwazaly one, ze powstanie wypelnitlo swoje
zadanie ,,demonstracji zbrojnej”’, dalsze wiec jego trwanie byloby szkodli-
we dla sprawy gornoslaskiej 1. Za likwidacjag powstania wypowiadal sie
,Robotnik”: | Powstanie gérnoslaskie jako ostrzezenie i protest spelnilo
swoje zadanie. Przedluzanie powstania az do »skutku« oznaczaloby juz nie
protest i demonstracje, lecz branie w swoje rece rozstrzygniecie sprawy
goérnoslaskiej bez wzgledu na to, jakie bedzie stanowisko Ententy. Nie
byloby to wiec juz wplywaniem na decyzje mocarstw sprzymierzonych,
lecz zastepowanie tej decyzji wlasng decyzja powstania”. Site i znaczenie
powstania widzieli socjaliSci w zdemaskowaniu przed opinig swiatowg
stronniczo$ci mocarstw zachodnich, ktére wbrew traktatowi pokojowemu
i ludnosci goérnoslaskiej zamierzaly wydaé¢ decyzje na rzecz Niemcow:
»Zdemaskowanie tego bylo wielkim czynem — podkreslal organ PPS —
ale dalej iS¢ nie mozna, jezeli sie uznaje traktat wersalski za obowigzujacy.
Swiat caly moze i musi zrozumieé protest, ale nie zgodzi sie, aby protest
zastapil legalng decyzje” 2. Radzil wiec ,,Robotnik”, aby te moralne zdo-
bycze wykorzysta¢ w interesie Polski do konkretnych juz pociagnie¢ na
Gérnym Slgsku. Likwidacja powstania, przywrécenie wladzy koalicji na
Slasku stwarzaly nadzieje stronnictw na ustepstwa ze strony Lloyd
George’a, ktore ulatwilyby porozumienie Anglii z Francja w sprawie
§laskiej. Zdaniem ,,Czasu’ nalezalo przede wszystkim usungé Korfantego,

59 Wyzwolenie”, 8 V 1921, krytyka Korfantego ponadto 22 V 1921.

60 Glos Narodu”, 12 V 1921.

61 Czas”, 21 V1921. Warto chyba zaznaczyé, ze na lamach ,,Czasu” juz 11V
ukazal sie artykul Likwidacja powstania. Juz wéwczas pisano o spelnieniu jego roli,
jako ,manifestacji prawdziwej woli ludu goérnoslaskiego”.

62  Robotnik”, 20 V 1921.
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ktory z racji swej funkcji i roli, jakg w powstaniu odegral, musi by¢
szczegblnie niewygodny dla opinii angielskiej 8. Obok tendencji do osiagg-
nigcia kompromisu angielsko-francuskiego cze$¢ opinii publicznej wyrazala
zaniepokojenie mozliwoscig ataku wojsk niemieckich i rozpatrywala ko-
nieczno$¢ polskiej akeji zbrojnej w tym wypadku. ,,Glos Narodu” 16 maja,
a wiec w trzy dni po wystapieniu angielskiego premiera, oglosil na swoich
lamach szereg odezw organizacji spolecznych i kombatanckich. Otwarcie
solidaryzowal sie z wyrazonym w nich stanowiskiem, gloszac, ze spoleczen-
stwo polskie w wypadku ataku niemieckiego musi by¢ gotowe do pomocy
w ludziach i materiale wojennym. Roéwniez ,,Gazeta Poranna” w tym
samym momencie przewidywala wyjscie rzagdu z pozycji biernej neutral-
nosci. ,,Wojny z Niemcami nie chcemy — podkreslala — ale nie ma takiej
ofiary, przed ktérg nie cofnie sie naréd polski, jesli do tej wojny bedzie
zmuszony’’ 64,

Wydaje sie, ze o postawie tych pism obok rzeczywistego zaniepoko-
jenia losami Gérnego Slaska decydowaly wzgledy taktyczne. Prasa musiala
wystgpi¢ zgodnie z nastrojami opinii publicznej, oburzonej gwaltownie
antypolskg mowg Lloyd George’a. Swiadczy o tym fakt, ze po replice
Witosa na forum sejmowym 65 replice, ktéra zadnego z istotnych proble-
moéw nie rozwiagzywala, zlagodzono ton wypowiedzi. Typowy jest tu wy-
wod ,,Glosu Narodu”, ktéry 25 maja informujgc o’'uderzeniu wojsk nie-
mieckich pisat: ,,Rzad polski znajduje sie w trudnym polozeniu. Pozosta-
wacé w bezczynnosci, gdy niemiecka armia morduje polskg ludnos$é bronigcy
swoich ziem, jest ciezko. Jednak dyplomacja polska musi stara¢ sie o do-
stosowanie swej linii postepowania do stanowiska Francji. Nierozwazny
krok z naszej strony moze wywola¢ pozar”. Jedynie lwowskie ,,Stowo
Polskie” na wie$é o dzialaniach wojsk niemieckich na Gérnym Slasku
w sposob czysto deklaratywny pisalo: ,,Polska nie bedzie mogta dla milosci
pokoju biernie przypatrywac¢ sie podbojowi przez Niemcéw wyzwolonego
traktatem wersalskim Slgska i dzikiemu u$mierzaniu zelazem i krwig woli
bohaterskiej ludnosci tego rdzennie i odwiecznie polskiego kraju’ 66,
W rezultacie gazety prawicowe nie wyszly poza reprezentowang od poczat-
ku postawe — ostrozng i w zasadzie niechetng rozwojowi walk powstan-
czych. Zmienil sie rowniez stosunek krakowskiej chadecji, choé¢ do konca
dawala ona wyraz przekonaniu, ze powstanie bylo pozyteczne i potrzebne.

. 68 Czas”, 22 V 1921. Ilustracja opinii prasy endeckiej o roli Korfantego w po-
wstaniu moze by¢é wypowiedz ,Stowa Polskiego” z 22 V: ,Spizowymi gloskami
powstanie Slgskie w dziejach zapisane ... Biegu historii nie odwréci nawet Lloyd
George. Korfanty w historii juz zwyciezy!”.

64 | Gazeta Poranna”, 16 V 1921.
65 Sprawozdanie stenograficzne z posiedzen Sejmu.., pos. 227 z 18 V 1921.
66 Stowo Polskie”, 22 V1921.
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Wage i znaczenie powstania oceniano juz od pierwszych jego dni nie
tylko jako manifestacje wobec Ententy, ale jako czynnik, ktory praktycz-
nie moze zmienié ,,beznadziejne” — w Swietle projektu angielsko-wloskie-
go — rozwigzanie loséw Goérnego Slaska. Takie przekonanie wyrazal ,,Ro-
botnik”, piszac: ,,Byloby istotnie czym$ niebywale potwornym, niestycha-
nym w dziejach, aby w sprawie majacej po swej stronie wszystkie
argumenty prawa, sprawiedliwosci, ekonomii, statystyki itp., w sprawie,
za ktéra setki ginelo ludzi, decydowal jaki§ przygodny splot intereséw
obcych mocarstw” 67. Donioslo$§¢ czynu powstanczego dobitnie wyrazal
,,Glos Narodu”: ,,Powstanie goérnoslaskie ... stokro¢ silniej poparlo nasze
prawa do Gornego Slaska niz plebiscyt. Bo plebiscyt mozna bylo wyinter-
pretowaé, jak komu dogadzalo, mozna bylo jego wynikiem upozorowacé
kazdy podzial Gornego Slaska. Czyn za$ zbrojny jest faktem, ktérego
nie mozna tlumaczyé inaczej, jak nieugieta wolg ludnosci nalezenia do
Polski” 68,

Jedynym ugrupowaniem, ktére bardzo krytycznie ocenilo powstanie,
byli konserwatys$ci. Zwracali oni uwage na obnizenie autorytetu rzadu
polskiego w Europie. Ich zdaniem wybuch powstania wykazal, ze ,nie jest
[rzad] dosé silny, aby wywrzeé¢ wplyw na spoleczenstwo i nie dopuscié¢
do ryzykownych eksperymentow”. Autorytet rzadu, wiara w jego lojal-
no$¢ i wplyw w spoleczenstwie sg w $wiecie dyplomatycznym jak ,kre-
dyt i zaufanie w wyplacalno$§¢ w Swiecie kupieckim”. Powstanie oceniali
wiec jako przyslowiowag kule u nogi dyplomacji polskiej 8.

Z powyzszych analiz prasy mozna wysnu¢ nastepujace wnioski. Stopien
zainteresowania sprawami $laskimi byl zalezny od przynaleznos$ci partyj-
nej pisma, miejsca wydawania gazety i jej charakteru. Prasa prorzadowa
poswiecala im o wiele mniej miejsca niz kwestiom wschodnim, co widaé
zwlaszcza w okresie I powstania. Organy krakowskie i poznanskie wydaja
sie bardziej zainteresowane sprawami wschodnimi niz wiekszosé¢ war-
szawskich. Pisma przeznaczone dla szerszych rzesz czytelnikow, liczac sie
z opinig publiczng, o wiele wiecej donosily o Slasku i jego losach niz
gazety adresowane do wezszych kregow spoleczenstwa. Na podstawie ana-
lizowanych pism mozna stwierdzi¢ we wszystkich stronnictwach wyrazna
sympatie dla powstancow, wrogo$¢ do niemieckich metod dzialania na
Gérnym Slasku i nieufnoéé do polityki koalicji. Nawet stronnictwa nie-
chetne ruchowi w 1921 r. podnosily na lamach swych organéw prasowych
doskonalg organizacje powstania, porzadek zaprowadzony przez dowddz-
two i bohaterstwo walczacych Polakéw. Wydaje sie, ze w tym wypadku

67  Robotnik”, 21 V 1921.
68  Glos Narodu”, 9 V 1921,
69  Czas”, 21 V 1921.
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nie chodzilo o schlebianie opinii publicznej, lecz o autentyczny podziw
dla powstancéw. Z powyzszych wywodéw wida¢ wyraznie, ze postawa
polskiej opinii publicznej w sprawie powstan $laskich w duzym stopniu
byla stymulowana odgérnie czfy to przez najbardziej zainteresowane po-
wstaniem partie, czy to przez organy administracji lokalnej. Nie chodzi tu
bynajmniej o twierdzenie, Ze powstania nie cieszyly sie popularnoscia,
lecz o to, ze partie i wladze chcialy wykorzysta¢ glos opinii publicznej
jako Srodek nacisku na koalicje. Np. akcja wiecowa zorganizowana w I
powstaniu miala poméc rzgdowi polskiemu w rozwigzaniu sprawy $laskiej
droga dyplomatyczng i wywolaé przekonanie na Zachodzie, ze solidarnosé
calego spoleczenstwa Swiadczy o stusznosci sprawy. W III powstaniu po-
pieranie przez wladze akcji spolecznej na rzecz powstancéw mialo uchronié
rzad polski przed zarzutami biernosci i przed konieczno$cia interwencji
zbrojnej.

Analizujac stopien poparcia polskiej opinii publicznej dla polityki rza-
dowej w sprawie Gérnego Slaska, dochodzimy do wniosku, ze w I po-
wstaniu zadna partia nie popierala w sposéb jednoznaczny tej polityki,
a partie robotnicze, najbardziej zaangazowane w walce na Gérnym Slasku,
odnosily sie¢ do niej zdecydowanie wrogo. Prawidlowoscia jest, ze naj-
bardziej krytyczne stanowisko zajmowaly pisma wiecej liczace sie z opinig
publiczng, jak ,,Robotnik”, ,,Gazeta Poranna’, ,Ilustrowany Kurier Co-
dzienny”. Zaskakujgca natomiast jest obrona polityki wschodniej rzadu
przez ,,Kurier Poznanski”. Inaczej wygladala sytuacja w III powstaniu,
gdy krytyczne nastawienie do ruchu $laskiego obserwujemy zaréwno
u endekéw, jak i pilsudeczykéw. Oba ugrupowania obawialy sie¢ bowiem
skomplikowania stosunkéw z mocarstwami Ententy i ewentualnej wojny
z Niemcami. Dopiero kryzys rzadowy spowodowal, ze endecja coraz silniej
akcentowala swa wrogo$é do polityki belwederskiej, dazac do przefor-
sowania swojego kandydata na stanowisko ministra spraw zagranicznych.

Zgodnie z przewidywaniem najwiekszy oddzwiek w opinii publicznej
wywolaly I i III powstanie. Zaskakujgco silna byla reakcja prasy i spo-
leczenstwa na I powstanie, zwlaszcza jeSli bra¢ pod uwage jego kroétko-
trwalo$¢ i trudno$é O6wczesnej sytuacji politycznej. To powstanie bylo
impulsem, ktéry pobudzil uczucia solidarnosci z walczacymi o Polske
Goérnoslazakami. Zaréwno w 1919, jak i 1921 r. spotykamy wezwania do
akcji zbrojnej na rzecz powstancéw, lecz jedynie w I powstaniu partie
lewicowe byly sklonne poprzeé bez zastrzezen interwencje wojsk polskich.
W czasie III powstania mimo ostrych nieraz deklaracji nikt juz na serio
nie myslal o pomocy zbrojnej rzadu dla powstania. To powstanie, naj-
wieksze i najdluzsze, wywolalo wielkie wrazenie w spoleczenstwie. Jednak
niecheé czynnikéw rzadowych oraz niektérych stronnictw politycznych
do inicjatywy powstanczej powodowala, ze grozace wybuchem emocje mas
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starano sie rozladowaé przez szeroko zakrojong akcje pomocy na rzecz
Gornego Slaska.

Powstania $laskie w olbrzymim stopniu przyczynily sie do zwiekszenia
zainteresowania przecietnego Polaka sprawami S$laskimi i przyszly los
Slaska uczynily rzecza bliskg calemu narodowi. Nawet niechetne ruchom
zbrojnym gazety dochodzily do wniosku, ze ,,glos poswiecenia i krwi
ofiary, ktéry na caly swiat krzyczy o polskosci, nie moze nie zawazy¢ na
szali. Za to poswiecenie idgce do ostatecznych granic Polska wdzieczna
by¢ musi powstanicom gérnoslaskim? 70,

DIE SCHLESISCHEN AUFSTANDE
IN DER POLNISCHEN OFFENTLICHEN MEINUNG

Auf Grund einer Analyse der Presseorgane der wichtigeren polnischen politischen
Parteien untersuchen die Verfasser deren Verhiltnis zu den schlesischen Auf-
standen sowie die Haltung der parteilosen offentlichen Meinung.

Der Aufstand in Schlesien rief bei der polnischen Bevolkerung ein grosses
Interesse, Solidaritdt und den Willen zur Hilfeleistung hervor. Die lebhafte Polemik
liber die Ostpolitik der polnischen Regierung, die wihrend des I. Aufstandes in der
Presse gefiihrt wurde, beweist, dass das Schicksal Schlesiens den Arbeiter- und
Bauerparteien wichtiger war als die Ostprobleme. Nur die Linke war bereit, ein
bewaffnetes Eingreifen der polnischen Regierung zu unterstiitzen. Die Parteien der
Rechten dagegen organisierten eine grossziigige Solidaritats- und Hilfsaktion
zugunsten der Aufstdndischen, um auf diesem Wege den Weststaaten zu zeigen,
welch grosse Bedeutung die Polen ‘einer fiir sie positiven Losung der schlesischen
Frage beimessen. Der deutsche Terror rief bei der Bevolkerung eine immer starkere
Forderung nach einer aktiven Hilfe fiir die kdmpfenden Landsleute hervor. An-
gesichts dieser Forderungen begannen sich fiir den Aufstand sogar solche Parteien
einzusetzen, welche sich bis dahin {liber den Aufstand zuriickhaltend gedussert
hatten.

Der II. Aufstand blieb wegen der gespannten Situation im polnisch-sowjetischen
Krieg von der polnischen Meinung fast unbemerkt. Allein der grosspolnische Teil
der Nationalen Demokratie forderte von der Regierung eine nidher nicht prazisierte
Aktion zugunsten der Aufstdndischen. :

Die III. Erhebung der Oberschlesier gegen die Deutschen wurde durch die
Mehrheit der polnischen Presse von vornherein als ein ausserordentlich wesentlicher
Faktor im diplomatischen Spiel um Schlesien angesehen. Doch die Politik der
Regierung und der Rechten richtete sich nicht nach der Ansicht der linken Parteien,
weil sie eine Verschlechterung der Beziehung zu den Koalitionsméachten befiirchteten,
obwohl auch diese ihre Sympatie flir die Aufstdndischen deklarierten.

7 Kurier Poznanski”, 8 V 1921.
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STRONA NIEMIECKA
WOBEC POWSTAN I PLEBISCYTU NA GORNYM SLASKU
W LATACH 1918—1939

Powstaniami $lgskimi i plebiscytem na Gérnym Slasku interesowaty
sie centralne wladze rzadowe, partie polityczne, zwigzki paramilitarne,
stowarzyszenia i organizacje spoleczno-gospodarcze nie tylko w okresie
ich trwania (1919—1921), lecz i w nastepnych latach republiki weimar-
skiej oraz Trzeciej Rzeszy. Problem powstan $lgskich byl niejednokrotnie
poruszany rowniez na forum Parlamentu Rzeszy, Sejmu Pruskiego oraz
w licznych publikacjach naukowych i propagandowych.

Bezposrednio po zakonczeniu dzialan wojennych na zachodzie w 1918 r.
losy Goérnego Slaska przejely niejako w swoje rece zwiagzki paramilitarne
i one tez wywieraly zasadniczy wplyw na propagande i polityke czynnikow
rzadowych wobec poruszonych spraw. Przejawialo sie to w pierwszym
rzedzie w tworzeniu na Slagsku réznego rodzaju zwigzkéw wojackich da-
zacych do zbrojnego rozstrzygniecia ‘granic polsko-niemieckich. Jedng
z najwczesniej powolanych tego typu formacji bylo Freie Vereinigung
zum Schutze Oberschlesiens (Niezalezne Zjednoczenie dla Obrony Goérnego
Slaska), zalozone z inspiracji Gérnoslaskiego Zwigzku Przemyslowcow Gor-
niczo-Hutniczych 15 XII 1918 r. z siedzibg w Opolu. Wystepowalo ono
w obronie ,,zagrozonej”’ niemieckiej ziemi S$lgskiej. Grupowalo przede
wszystkim prawicowych dzialaczy z kregéw nauczycielskich i oddziaty-
walo na szerokie rzesze spoleczenstwa za posrednictwem swych , mezéw
zaufania” (Vertrauensleute). Po utworzeniu panstwa polskiego prowadzilo
dzialalno$¢ wywiadowczg na korzysé Niemiec, kierowalo antypolskg pro-
pagandg i wystepowalo przeciwko polskim dzialaczom na Slgsku Opolskim.
W sierpniu 1919 r. przenioslo swoja siedzibe do Wroclawia i rozpoczelo
przygotowanie do akcji plebiscytowej 1.

! Deutsches Zentralarchiv Merseburg, Rep. 90, Abt. D Tit. I, 2, nr 20, Bd 1
(w dalszym ciggu cyt. DZA Merseburg). Patrz réowniez, M. Laubert, Die ober-
schlesische Volksbewegung, Wroctaw 1938; E. Birke, Schlesien (Die deutschen
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W tym samym czasie w kregu S$laskich dzialaczy partii Centrum na-
rodzil sie pomyst utworzenia tzw. Wydzialu Slaskiego (Schlesischer Aus-
schuss), ktéry stawial sobie jako naczelne zadanie koordynacje prac partii
politycznych i zwigzkéw spolteczno-gospodarczych w czasie przygotowan
plebiscytowych. Rychlo Wydzial Slaski przystapil do ozywionej dziatalno-
Sci propagandowej o wyraznym antypolskim nastawieniu. Utrzymywat
Scisly kontakt z miejscowg prasg i wladzami administracyjnymi. Jego prze-
wodniczacym i jednym z zatozycieli byl dr H. Lukaschek, pdzniejszy nad-
prezydent - prowincji gérnoslaskiej 2.

W grudniu wreszcie przerzucono na Gérny Slask pierwsze pododdzialy
wojsk niemieckich, ktére walczyly na zachodnim froncie. Sposréd przy-
bylych tu jednostek wkrétce wybita sie 117 dywizja piechoty i ona
tez stanowila sile wiodgcg wsrod formacji wojskowych, a jej .dotych-
czasowy dowodca gen. Hofer stal sie ich naczelnym wodzem. Wspomniane
oddziaty wojskowe przeksztalcily sie w formacje obrony granicznej, tzw.
Grenzschutz.. Zasadniczo kandydatéw do owych ugrupowan werbowano
z trzech zrédel: a) regularnych oddzialéw armii, b) zwolnionych do cywila
zolnierzy, c) bezrobotnych z okregéw przemystowych oraz mlodziezy i stu-
dentéw. Mlodziez i studenci angazowali sie do ,,obrony wschodnich granic
Niemiec” z pobudek ideowych. Pozostalych wabil wysoki zold wyplacany
codziennie lub cotygodniowo w zaleznosci od posiadanych stopni woj-
skowych. Nie bez znaczenia byla tez mysél o lupach zdobytych w czasie
ewentualnych staré zbrojnych na wschodzie. Niektére jednostki posiadaly
nie tylko bron reczna, lecz i maszynowa, miotacze min, pociagi pancerne,
a nawet lotnictwo. Oproécz piechoty stuzyly tu takze oddzialy kawalerii
i artylerii 3. Po zakonczeniu powstania wielkopolskiego znajdujace sie tam
pododdzialy Grenzschutzu przeniosty sie badz to na tereny Gérnego Slaska,
badz tez do Prus Wschodnich. Szczegélnie brutalnie zachowywaly sie one
na Opolszczyznie, dopuszczajagc sie nie tylko pospolitych przesladowan
tamtejszej ludnosci polskiej, lecz ferowaly i wykonywaly wyroki sadéw
kapturowych.

Tak zorganizowane formacje bojowe wydawaly sie niemieckim mili-
tarystom niewystarczajace. Postanowiono je wzmocnié Korpusami Ochot-
niczymi (Freikorps), ktére stanowi¢ mialy obok Reichswehry i Grenzschu-

Ostgebiete zur Zeit der Weimarer Republik, z. 3, Koln-Graz 1966, s. 153); F. Biatly,
Gornoslgski Zwiqgzek Przemystowcow Gorniczo-Hutniczych 1914—1932, Wroclaw—
—Warszawa—Krakéw 1967, s. 123 i n.; Zrédie do dziejow powstan $laskich. Pod
red. K. Popiolka, t. I, cz. 1. Wybrat i oprac. H. Zielinski, Wroclaw—Warszawa—Kra-
kéw 1963, s. 434.

2 Birke, op.cit, s. 161, oraz H. Zielinski, Polozenie i walka gérnoslgskiego
proletariatuy w latach 1918—1922, Warszawa 1957, s. 169 i n.

3 Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (w dalszym ciggu
cyt. CAMSW), ZA 13, z. 3, raport s. 30 VII 1925.
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tzu czesé skladowg niemieckiej obrony (Deutsche Abwehr) na wschodnich
rubiezach Rzeszy. Na polecenie Hindenburga z 24 XI 1918 r. przystapiono
bowiem do organizowania na terenie calych Niemiec owych ,,ochotniczych
oddzialdw” bojowych, ktére mialy podlega¢ dowddztwu Grenzschutzu 4.
Dzielily sie one na dwie podstawowe grupy: a) korpusy ochotnicze two-
rzone z rozwigzywanych jednostek wojskowych bylej armii cesarskiej (ich
dowddcami byli wyzsi oficerowie), od wiosny 1919 r. stopniowo wcielane
w szeregi rodzacej sie¢ Reichswehry, b) korpusy ochotnicze tworzone przez
mlodszych stopniem oficerow bylej armii cesarskiej, zasilane zgdnymi
przygod i checi wzbogacenia sie ochotnikami, ktérzy do tej pory nie stuzyli
w wojsku. Rekrutowali sie oni najczesciej z kregéw drobnej burzuazji,
inteligencji, bezrobotnych robaotnikéw miejskich, synéw chlopskich, war-
stwy junkierskiej oraz mlodziezy studenckiej. Tworzone w ten sposéb
formacje przybieraly najczesciej imiona swych dowddcow 5. W koncu
grudnia 1918 r. korpusy ochotnicze liczyly juz okolo 10 tys. oséb, a latem
1919 r. 400 tys. Tworzono je za wiedzg i zgodg socjaldemokratéw F. Eber-
ta i G. Noskego. Zyskaly sobie one smutng slawe przede wszystkim na
Opolszezyznie. Po raz pierwszy wkroczyly do walki przeciwko strajku-
jacym polskim robotnikom w Kroélewskiej Hucie w styczniu 1919 r.,
wspierajgc regularne oddzialy 11 batalionu piechoty, dowodzonego przez
kpt. von Chappuisa. Na czolo wybil sie wtedy powolany do zycia z inicja-
tywy jednego z gdrnoslaskich potentatow przemystowych, G. Willigera,
Oberschlesisches Freiwilligen Korps 6. W tym samym miesigcu przybyt na
Slask korpus ochotniczy Aulocka (Freikorps Aulock). Brat on udzial w li-
kwidowaniu lewicowych Rad Zolnierskich w Lambinowicach i Brzegu.
W styczniu 1919 r. rozlokowaly sie réwniez na Opolszczyznie korpusy
ochotnicze Kiuhme i Hasse. W czerwcu przybyly formacje Eulenburga
(Freikorps Eulenburg), Hesko-turynsko-waldecki (Hessisch-Thiiringisch-
-Waldecksche Freikorps) oraz Tiillmanna (Freikorps Tillmann). Ten
ostatni ,,upamietnil” sie w sierpniu 1919r. w czasie likwidacji grupy po-
wstancéw w Paprocanach. Przybywajace na Gérny Slgsk formacje Frei-
korpséw w pelni rozwinely swg dzialalnos¢ dopiero w czasie III po-
wstania 7.

4J. Wasicki, Prowincja Grenzmark Posen—Westpreussen 1918—1933, Zielona
Gora 1967, s. 55; W. Erfurth, Die geschichte des deutschen Generalstabes von
1918— bis 1945, Getynga 1957, s. 32.

5 K. Finker, Die militaristischen Wehrverbinde in der Weimarer Republik
(Zeitschrift fur Geschichtswissenschaft, 1966, z. 3, s. 357 i n.), oraz E. K6nnemann,
Die biirgerlichen Parteien in Deutschland, t. II, Lipsk 1970, s. 53 i n.

6 Archiwum Panstwowe Wroctaw, Biuro Prezydialne Rejencji Opolskiej, nr 279
(w dalszym ciggu cyt. APWr.B.Pr.), oraz Biaty, op. cit, s. 98 i n.

7 CAMSW, ZA 2, 13, tecz. 2, 14, tecz. 2, 18.




60 Franciszek Bialy, Karol Fiedor

Oprécz wyzej wspomnianych formacji militarnych wiosng 1919 r.,
a wiec w okresie toczacej sie konferencji wersalskiej, powolywano takze
pod bron legalnie na mocy ustawy Zgromadzenia Narodowego w Weima-
rze z 6 oraz rozporzadzenia pruskiego ministra spraw wewnetrznych
W. Heinego z 18 III 1919 r. obywateli poszczegélnych miasteczek i wsi
do jednostek obrony terytorialnej (Einwohnerwehr). W praktyce stanowity
one rezerwe zaroéwno dla formacji Grenzschutzu, jak i Reichswehry 8.
Teoretycznie sluzyé w niej mogli na zasadzie dobrowolnosci mieszkancy
poszczegblnych okregéw Niemiec, ktérzy ukonczyli 20 rok zycia i byli
przeszkoleni wojskowo. W praktyce do samoobrony werbowano ludzi
z rozwigzywanych reakcyjnych formacji paramilitarnych.

Powstajgcym i rozwijajagcym sie w pierwszych miesigcach 1919 r.
zwigzkom wojackim na Slgsku towarzyszyla dzialalno$é organizacji i sto-
warzyszen cywilnych. W styczniu 1919 r. w okresie przetargéw o Slgsk
powstal Bund der Oberschlesier (Zwigzek Goérnoslazakéw). Wysuwal on
hasta. utworzenia samodzielnego panstwa gornoslaskiego. Chcace pozyskaé
sobie miejscowg ludno$¢, zwigzek glosit konieczno$é zniesienia wszystkich
zarzadzen pruskich skierowanych przeciwko Polakom, réwnouprawnienia
jezyka polskiego z niemieckim w sgdownictwie, szkolach, urzedach i ko$-
ciele, obsadzania urzedéw kierowniczych ludzmi wladajagcymi zaréwno
jezykiem polskim, jak i niemieckim i pochodzgcymi z Gérnego Slgska. Do-
magal sie takze wolnosci religii i przestrzegania wspolpracy kosciola z pan-
stwem, rozbudowy praw socjalnych gwarantujgcych opieke nad robotni-
kiem oraz podniesienia oswiaty wsrdd szerszych kregéw robotniczych
i chlopskich. Haslo: Gérny Slgsk dla Gérnoslagzakéw (Oberschlesien den
Oberschlesiern) mialo ostabié¢ powszechne zyczenie ludnosci tego regionu
przylaczenia jej do panstwa polskiego oraz utrwali¢ panowanie niemiec-
kich wlascicieli fabaryk i obszarnikéw nad tg ziemig 9.

Zgola odmienne cele stawial sobie jeden z najbardziej antypolskich
zwigzkow Deutscher Ostmarkenverein (Niemiecki Zwigzek Kresow
Wschodnich), zalozony jeszcze w 1894 r. Stosunkowo szybko otrzgsng! sie
on z kleski 1918 r. i dostosowal do nowych warunkéw politycznych. Jako
jeden z pierwszych wystapil w obronie utraconych kreséw wschodnich
Niemiec. Na wiadomo$¢é o podpisaniu postanowien wersalskich przez rzad
niemiecki kierownictwo zwigzku przestalo na rece kanclerza Scheideman-
na protest, zarzucajac przedstawicielom Niemiec ugodowosé i dzialanie
na szkode ludno$ci niemieckiej mieszkajgcej na kresach wschodnich. Pod
koniec 1919 r. zarzad DOV postawil sobie jako naczelne zadanie odzyska-

8 CAMSW, ZA 18, k. 3, oraz Kénnemann, op. cit., t. I, s. 778 i n.

9 Birke, op. cit, s. 154; Bialy, op. cit, s. 129; A. Targ, Opolszczyzna pod
rzqdami Lukaschka i Wagnera, Katowice 1958, s. 15 i n., oraz Zrdédla do dziejow...,
t. I, s. 434.
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nie ziem wschodnich oderwanych od Rzeszy na mocy traktatu wersalskie-
go. Zgodnie z tymi zalozeniami na przelomie lat 1919—1920 zwigzek skon-
centrowal si¢ przede wszystkim na problematyce plebiscytowej. Dazy! on
do stworzenia odpowiedniego aparatu propagandowego, ktory by te akcje
przygotowal. Wlgczyl sie rowniez do dzialalno$ci oddzialow Grenzschutzu
i Freikorpsow, gdyz tylko za pomocg oreza — zdaniem DOV — bedzie
mozna odzyskaé¢ niemieckie ziemie wschodnie 10.

Bezposrednio przed plebiscytem na Opolszczyznie dzialalo takze sporo
stowarzyszen zajmujacych sie przede wszystkim zbiorka pieniedzy i Srod-
kow materialnych dla obrony tej ziemi przed polskim i czeskim ,,napo-
rem”. Oprdcz hasel skrajnie nacjonalistycznych lansowaly one hasla ,,anty-
bolszewickie”, ktore mialy przede wszystkim na celu rozbijanie jednosci
lewicowego ruchu robotniczego. Wyrazalo sie to najpelniej w sformulo-
waniu: ziemi §laskiej zagraza nie tylko niebezpieczenstwo polskie i czeskie,
lecz takze i bolszewizm 11. Do tego typu zwigzkéw nalezaly przede wszyst-
kim Schlesierhilfe (Slaska Pomoc), Schlesischer Bund fiir Heimatschutz
(Slaski Zwiazek dla Ochrony Ojczyzny) oraz Vereinigte Verbinde Heimat-
treuer Oberschlesier (Zjednoczone Zwigzki Wiernych Ojczyznie Gorno-
$lazakow) 12, Zwiazki te dzialaly nie tylko na Goérnym Slasku, lecz mialy
swoje kola na terenie calej Rzeszy. Ich trzon stanowili wychodzcy ze
Slaska, do ktérych dolaczyli sie emigranci z terenéw wschodnich z drugiej
polowy XIX w. Zjednoczone Zwigzki domagaly sie przyznania Niemcom
calego Gornego Slaska. Zadanie to przewijalo sie we wszystkich ich wy-
stagpieniach. One tez rozpoczely systematyczng propagande plebiscytowsa
na obszarze calych Niemiec. W tym celu podjely Scislg wspodlprace z wla-
dzami administracyjnymi i innymi ugrupowaniami kierujagcymi akcjag
plebiscytowsg 13.

Zwigzkiem inspirujgcym i nadzorujgcym przygotowania plebiscytowe
byl jednak Deutscher Schutzbund fiir das Grenz- und Auslandsdeutsch-
tum — DSB (Zwigzek Obrony Niemczyzny), zalozony 26 V 1919 r. na fali
dyskusji nad wreczong Niemcom przez mocarstwa zachodnie pierwsza
wersjg traktatu wersalskiego. Mial on stanowié organizacje wiodacg (Dach-
organisation) dzialajacych juz na terenie Rzeszy i poza jej granicami ugru-
powan okreslajgcych sie jako Grenz- und Auslandsdeutsche Verbénde.
Juz od pierwszych miesiecy swego istnienia DSB popierany byl przede

10 DZA Merseburg, Rep. 77, Tit. 875; CAMSW, R 1/1, sprawozdanie za II kwartal
1931. Szerzej o zwigzku patrz: A. Galos, F. H Gentzen, W. Jakdbczyk,
Dzieje Hakaty, Poznan 1966, oraz F. H. Gentzen, Die biirgerlichen Parteien, t. I,
s. 502.

11 Zielinski, op. cit,, s. 170 i n.

12 DZA Merseburg, Rep. 77, Tit. 856, nr 612, k. 78 i n.

13 Tamze, Rep. 120 C Abt. IX, Fach 3 b, nr 19, Bd 1; AAN MSZ, P. II nr 4930,
pismo z 25I111930; Targ, op. cit., s. 122 i n.
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wszystkim przez Ostmarkenverein i Verein fiir das Deutschtum im Aus-
land (Zwiazek Niemczyzny Zagranicznej). Pod koniec 1919 r. skupial on
w swoich szeregach 19 ugrupowan ,,0jczyznianych”, a w latach dwudzie-
stych zrzeszal ogdélem 121 organizacji od skrajnie nacjonalistycznych do
stowarzyszen dobroczynnych i towarzystw regionalnych o charakterze
spoleczno-kulturalnym. Jako organizacja wiodagca glosil zasady walki na-
rodowosciowej (Volkstumskampf) i walki granicznej (Grenzkampf), co
oznacza¢ mialo obrone ,,pokrzywdzonej” w traktacie wersalskim niemczy-
zny i mobilizowanie spoleczenstwa niemieckiego do rozprawy przeciwko
wschodniemu sgsiadowi Niemiec 4. Uwazajac sie za organizacje nie zwia-
zang z zadnym ugrupowaniem politycznym, DSB zadzierzgnal Sciste kon-
takty z ministerstwem spraw wewnetrznych Rzeszy oraz z Reichszentrale
fiir Heimatdienst (Ogdélnoniemiecka Sluzba Ojczyzniana). Zainicjowal tez
akcje propagandows na rzecz plebiscytu na Gérnym Slgsku za pomocg
ulotek i broszur, przystapil do sporzadzania list uprawnionych do udzialu
w plebiscycie mieszkancoéw dzielnic centralnych i zachodnich Niemiec. Na
terenie Opolszczyzny nadzorowal bojéwki nacjonalistyczne i utrzymywat
staly kontakt z miejscowg policja. Specjalne grupy Schutzbundu zajmo-
waly sie dzialalnoscia wywiadowcza i podstuchem na rzecz armii nie-
mieckiej 15.

Na Gérnym Slgsku, tak zreszts, jak i na terenie Niemiec wschodnich,
nie przestrzegano podpisanego w czerwcu 1919 r. traktatu wersalskiego.
zwlaszcza jego postanowien dotyczacych ograniczenia jednostek paramili-
tarnych, zburzenia fortyfikacji oraz przekazywania broni Alianckiej Ko-
misji Kontroli, ktéra miala nadzorowac¢ wykonanie postanowien mocarstw
wobec Niemiec. Rzady poszczegdlnych krajow Rzeszy byly zobowigzane do
udzielania jej wszechstronnej pomocy 6. Traktat wersalski nie okreslit
ani terminu rozpoczecia, ani tez zakonczenia jej pracy. Wykorzystala to
strona niemiecka, zwlaszcza na Gérnym Slasku. Po stlumieniu I powstania
Slaskiego jeszcze w wiekszym stopniu niz dotychczas przystgpiono tu do
rozbudowy formacji wojskowych, magazynowania broni i amunicji. Hasto
,Nach Ostland wollen wir reiten” oznaczalo dla ké! paramilitarnych i for-
macji wojskowych zgromadzenie nad granicg polsko-niemiecka jak naj-
wiekszej liczby uzbrojonych jednostek zdolnych do podjecia walki 17. Roz-
poczeto nowe aresztowania przywodcoéw i masowe przeSladowania ogoéiu
ludnosci polskiej. Zadania §laskich dzialaczy zniesienia stanu wyjatkowego,

14 Deutsches Zentral Archiv Potsdam (w dalszym ciggu cyt. DZA Potsdam),
Ob.01 nr 221/1, k. 3; tamze, 15.07, nr 473.

5 D. Fensch, Die biirgerlichen Parteien, t. I, s. 554.

16 AAN, MSZ, P II, nr 4508, k. 99. Patrz ré6wniez J. Jaworznicki, Kontrola
zbrojen niemieckich po I wojnie Swiatowej (Sprawy Miedzynarodowe 1955, nr 2).

17 AAN, Ambas. Londyn, nr 358, k. 3.
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uwolnienia wiezniéw politycznych i wycofania Grenzschutzu, a przede
wszystkim odwolania z Gérnego Slaska Horsinga, poparte interwencjami
dyplomatycznymi przedstawicieli rzgdu polskiego, strona niemiecka pozo-
stawila bez odpowiedzi 18. Dopiero przyjazd przedstawicieli Ententy na
tereny objete akcjg powstania ograniczyl nieco wystgpienia zwigzkow wo-
jackich, zwlaszcza Grenzschutzu. Dla uspokojenia miejscowego spoleczen-
stwa wladze niemieckie zarzadzily ich cze$ciowa demobilizacje. Zwalnia-
nych zatrudniano jednak w miejscowym przemysle. Czesé¢ takze wcielono
do Reichswehry. Rozwigzywane pododdzialy prawie z reguly przekazy-
waly bron i ekwipunek do magazynéw nadzorowanych przez zwigzki
paramilitarne 19,

Od 1920 r. nasilita sie na Slgsku dzialalno$é¢ organizacji paramilitar-
nych, niejednokrotnie przebywajacych tu nielegalnie. Cze$¢ z nich wyste-
powala jawnie w pelnym umundurowaniu, cze$¢é rozmieszczona byla
w charakterze robotnikéw rolnych w majatkach junkierskich na Dolnym
Slasku, lub tez w zakladach przemyslowych i kopalniach von Plessa, von
Gieschego, Huldischinskiego i innych jako normalne zalogi. Ludzie ci
mogli w kazdej chwili wyruszy¢é do akecji zbrojnej. Posiadali bowiem
umundurowanie i bron w miejscach swojego pobytu 20. We wladzach ple-
biscytowych =zasiadali takze przedstawiciele Reichswehry zatwierdzeni
przez ministerstwo spraw wewnetrznych Rzeszy i Prus. Funkcje te w okre-
gu gérnoslgskim pelnili mjr Brinkmann i kpt. Gall 2. Oni tez popierali
rozwo6j formacji wojackich.

Nie sposéb podaé tu wszystkich zwigzkéw dzialajacych po 1920 r. na
Gornym Slasku. Na najwazniejsze jednak nalezaloby naszym zdaniem
zwrocic uwage. Jednym z najbardziej preznych by! Arbeitsgemeinschaft
Rossbach (Zespdé! Roboczy Rossbacha) utworzony przez oficerow 175 puiku
piechoty z Grudziadza. Bral on udzial w walkach na Litwie, nastepnie
Pomorzu Zachodnim, a od sierpnia 1920 do maja 1921 r. znaczna jego
cze$é przebywala na Gérnym Slasku, gdzie bezposrednio zaangazowala sie
do antypowstanczych wystgpien, dopuszczajac sie niejednokrotnie rabun-
kéw 1 mordow politycznych. W tej grupie znalezli sie m. in. E. Heines
i R. Hess. W koncu 1921 r. ugrupowania Rossbacha zostaly ktorys tam
raz z rzedu przez rzad rozwigzane. Tym razem spora grupa ich cztonkow
zasilita inne organizacje 22.

Inng z kolei organizacja bojows z siedzibg we Wroctawiu byta Selbst-

18 AAN, Ambas. Londyn, nr 358, k. 32 i n, oraz Zielinski, op. cit., s. 162in.

19 CAMSW, ZA 13, z. 1, k. 28.

20 Tamze, ZA II, raport E, nr 2, k. 101 i n.

21 Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe Olsztyn, Rejencja Olsztynska (w dalszym
ciggu cyt. WAP Olsztyn, RA).

2 APWr. RO I, nr 1793, oraz 1827.
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schutz (Samoobrona). Zrazu jako gldwne zadanie stawiala ona sobie pro-
wadzenie pracy destrukcyjnej na terenie objetym plebiscytem, a nastep-
nie przygotowanie akcji zbrojnej skierowanej przeciwko Polsce. Jej trzon
stanowily oddzialy Abwehry, do ktérych dolaczyli sie na przelomie
1920/21 r. ochotnicy z réznych paramilitarnych zwigzkéw czynnych na te-
renie Rzeszy. Utrzymywala ona kontakty z Organisation Escherich, Ober-
land, a przede wszystkim Freikorps Heinz. Miala tez powigzania z forma-
cjami dzialajgcymi na Pomorzu, w Brandenburgii, Prusach Wschodnich
i Bawarii. Jej najwiekszy rozkwit przypad! na okres III powstania.
W pierwszych dniach maja 1921 r. byla juz jednostka bojowa zdolng do
przeprowadzenia akcji na szerszg skale. Dzielila sie na trzy grupy ope-
racyjne: ,,Niederschlesien”, , Mittelschlesien” i ,,Oberschlesien”. Ta ostat-
nia nalezala do najruchliwszych i rozpadala si¢ z kolei na 2 podgrupy:
,Ost”, ktorej podlegaly pow. Bytom, Gliwice, Zabrze, Strzelce Opolskie
i Opole, oraz ,,West” obejmujgca pow. Glubczyce, Kozle, Kluczbork i Do-
brodzien. Na czele Selbstschutzu stal sztab zaprawionych w rzemiosle wo-
jennym ludzi. Rekrutowali sie oni w wiekszosci z dawnej formacji Grenz-
schutz gen. Hoefera. Na skutek interwencji Komisji Sojuszniczej z 5 VII
1921 r. Hoefer oglosil rozkaz rozwigzania oddzialéw Selbstschutzu. Znacz-
na ich czesé przeszla do tzw. Arbeitskommando rozrzuconych na terenie
wschodnich Niemiec, w tym i na Dolnym Slasku. Spora grupa postanowila
dziala¢ nielegalnie. Prowadzone przez nia éwiczenia wojskowe utrzymy-
wane byly w tajemnicy 23. ;

Aby uzasadnié konieczno$¢é rozwoju zwigzkéw wojackich, prawica nie-
miecka nadal lansowala hasta o zagrozeniu Slgska przez Polske. W pierw-
szych dniach maja rozpoczeto wzmozone werbowanie ochotnikéw na Gor-
ny Slask z terenéw calych Niemiec. Powolany do zycia Heeresabwicklungs
Amt (Urzad Zaopatrzenia Wojsk) zaopatrywal zglaszajacych sie ochotnikéw
w mundury, bron i potrzebny sprzet zolnierski 24¢. Do ochotniczego zaciggu
nawolywala prasa. Rzagd niemiecki oficjalnie stwierdzal, ze nie popiera
interwencji zbrojnej przeciwko polskim powstancom. Tymczasem w prak-
tyce zapewnienia te byly bez pokrycia. Demaskowaly je lewicowe dzien-
niki 25,

W maju przybyly na teren Gérnego Slaska nowe oddzialy Freikorpséw,
w tym Oberland liczacy 1800 ludzi, Paulsena, Ehrhardta, von Kiinitza,
Wernera, Dietricha, Hollebena, Winklera, von Adamitza, Zimmermanna,
Batalion Bergerhoffa i Eschericha. Oddzial Eschericha stal sie wkrétce
eksponentem groZnych nie tylko dla ruchu polskiego, lecz i republiki
weimarskiej sil. Zasilony uczestnikami prawicowego puczu Kappa, dazyl

23R BUIR ke, Mo p et S Ss T8] 71 Mo o AN G DI CiL IR SO 74
24 AAN, Ambas. Londyn, nr 394, raport z maja 1921.
25 Freiheit”, 8 V1921; , Die Rote Fahne”, 12 V 1921.
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do narzucenia swojego programu dzialania takze innym zwigzkom. Znaczng
aktywnos$¢ wykazywaly rowniez bojowki Heinza. One to dokonaly kilka
masowych mordéw na powstancach i dzialaczach goérnoslaskich, np. 14
maja po zdobyciu majatku Strzebniow pod Gogolinem wymordowaly
wzietych do niewoli powstancéw. Podobnego czynu dokonaly w nocy z 30
na 31 maja w miejscowosci Kalinowice. Niektére ich pododdzialy powig-
zane byly z policjg specjalng dokonujgcg m. in. sgdéw kapturowych na
dzialaczach polskich. Na tym polu zaslyneli przede wszystkim Hauenstein
i Schlageter 26. Podobna role spelnial przybyly dopiero 5 czerwca pod-
oddzial Heydebrecka. Walczy! on w rejonie Kedzierzyna. Jego ludzie naj-
‘dluzej tez grasowali na Opolszczyznie. Wszystkie formacje ochotnicze
przybywajace na Slask stawialy sobie jako naczelne zadanie wsparcie
regularnych jednostek Reichswehry. Wiele z nich, jak np. Paulsena, Ross-
bacha, czy tez Ehrhardta, mialo juz za sobg gruntowng zaprawe w walkach
w Estonii i na Litwie pod dowoédztwem gen. von der Goltza 27.

Z ich szeregow tez w pozniejszym okresie rekrutowaly sie pierwsze
oddzialy SS i SA. W sumie do konca maja 1921 r. dzialaly na Goérnym
Slasku formacje militarne Selbstschutzu, Freikorpséw i Reichswehry. Do
najwiekszych jednostek Selbstschutzu nalezaly: ,,Ratibor” liczacy 3000 lu-
dzi, ,,Kosel” — 2000, ,,Oppeln” — 2500, ,,Kreuzburg” — 3500, ,,Brieg” —
4000 oraz kilka innych liczacych do 1000 oséb kazda 28. Do wymienionych
juz formacji wojackich dolgczyly nowe: , Ruttwitz” o sile 1500 ludzi,
sochwarz” i1 ,,Wiking” do 1000 osob kazda. We Wroclawiu stacjonowalo
6500 zolnierzy Reichswehry, w Trzebnicy — 2500, Olawie — 1200, Strze-
linie — 1000, Dzierzoniowie — 1200, Ziebicach — 1400, Nysie — 1500,
Raciborzu — 4000 i w Opolu 6000 2°. Zaktywizowaly sie takze wyspe-
cjalizowane grupy terrorystyczne, wséréd ktérych czolowsa role odgrywalo
Organisation ,,Consul” (Stowarzyszenie ,,Consul”). W czasie III powstania
jego ludzie w liczbie 200 pod dowddztwem von Killingera dokonywali na-
padéw na dzialaczy polskich na Opolszezyznie 30. Ogoélem sily niemieckie
na Slasku liczyly pod koniec maja 1921 r., okolo 60 tys. oséb, rozporzadza-
jacych 8 pociggami pancernymi, 26 dzialami polowymi i 4 ciezkimi, 7 mio-
taczami min, 14 ciezkimi karabinami maszynowymi, nie liczgc broni recz-

2% APWr. B.Pr. nr 279, raport z maja 1921. Zob. szerzej] E. Salomon, Das
Buch vom — deutschen Freikorps — kdmpfer, Berlin 1938; oraz F. W. Oertzen, Die
deutschen Freikorps 1918—1923, Monachium 1938.

27 Zob. szerzej A. Juzwenko, Postawa Polski wobec akcji von der Goltza
i Bermondt-Awatowa w krajach batltyckich w 1919 7. (Komunikaty Mazursko-War-
minskie 1969, nr 4).

28 AAN, Ambas. Londyn, nr 394, k. 22—2T7.

29 Tamze, k. 22 i n.

30 DZA Potsdam, 15.07, Organisation C, k. 339—342; F. Ryszka, Noc i mgla.
Niemcy w okresie hitlerowskim, Wroclaw—Warszawa—Krakoéw 1962,

5 — Soboétka 1/72
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nej i lekkiej broni maszynowej 31. Strona polska natomiast dysponowala
okolo 40 470 ludzmi, stosunkowo o wiele gorzej uzbrojonymi 32. W chwili
wybuchu powstania szeregi te mogly sie powiekszy¢ o dalszych kilka-
nascie tysiecy.

21 maja Niemecy majac zdecydowang przewage nad powstancami, przy-
stagpili do ofensywy. Ich zwycieski pochdod zostal tym razem powstrzy-
many wyslanym do Berlina ultimatum Komisji Miedzysojuszniczej zada-
jacym wstrzymania niemieckiego uderzenia i rozwigzania jednostek ochot-
niczych przebywajacych na terenie Gérnego Slaska. Strona niemiecka
zobowigzala sie do 10 VI 1921 r. zakonczy¢ rozbrojenie ludnosci cywilnej,
a znajdujaca sie w jej posiadaniu broni oddaé¢ aliantom, do 30 czerwca
rozwigzaé¢ wszystkie organizacje paramilitarne i wreszcie do 15 lipca do-
konaé¢ ostatecznej reorganizacji wladz policyjnych i dostosowaé je do po-
trzeb panstwa przestrzegajacego zasady bezpieczenstwa i porzadku pu-
blicznego. Niemcy mialy sta¢ sie panstwem zdemilitaryzowanym i nasta-
wionym pokojowo 33, '

W nastepnych latach istnienia republiki weimarskiej rozwinelo sie
w Niemczech, a w tym i na Slasku sporo organizacji tak cywilnych, jak
i paramilitarnych, ktére odwolywaly sie do tradycji walk z powstancami
Slaskimi. Do bardziej znanych nalezaly niewatpliwie Landesschiitzenver-
band (Krajowy Zwiazek Strzelcéw), ktérego trzon stanowili ludzie z roz-
wigzanych oddziat6w Selbstschutzu 4, Schlesiendienst (Stuzba Slaska) pro-
wadzaca pod koniec istnienia republiki weimarskiej 3 wszechstronng dzia-
lalnos$é informacyjno-propagandows oraz Heimatverband Schlesien (Zwia-
zek Ojczyzniany Slagska), ktéry koordynowal dzialalno$é istniejgcych na
terenie Slgska ugrupowan tak cywilnych, jak i paramilitarnych i podlegat
Vereinigte Vaterldndische Verbédnde Deutschlands (VVVD) 36,

Rozgrywajace sie w latach 1919—1921 na Slgsku wydarzenia znalazly
szerokie odbicie w prasie nie tylko Slaskiej, lecz i ogélnoniemieckiej. Juz
bezposrednio po podpisaniu traktatu wersalskiego wysuwala ona hasla
rewizji ,niesprawiedliwych” jego postanowien, przy czym na Goérnym
Slgsku na plan pierwszy eksponowano problematyke gospodarczg. Wyra-

31 Dane dot. uzbrojenia na podstawie AAN, Ambas. Londyn, nr 394, k. 23 i n,,
dot. stanu ludzi na podstawie obliczenn wilasnych w oparciu o raporty polskie znaj-
dujace sie w AAN, Ambas. Londyn, nr 394; K. Popiolek podaje, iz sily niemieckie]j
organizacji wojskowej mialy wynosi¢ 35 do 40 tys. ludzi na terenie obszaru plebi-
scytowego. Zob. Powstania Slaskie. Materialy =z sesji maukowej zorganizowanej
w 40 rocznice III powstania Slgskiego, Katowice 1963, s. 101 i 112.

32 Tamze, s. 112, s. 163.

8 CAMSW, ZA 15, rap. z 3 X1 1921 oraz W1I. Sikorski, op. cit., s. 109.

34 Tamze, ZA 10, tecz. 4, oraz APWr. RO I, nr 1785.

35 APWr. WSPr.Sl. nr 853, raporty z lutego i kwietnia 1931—1933.

%6 CAMSW, ZA 10. tecz. 4.
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zem owych zainteresowan prowincjg gornoslaska bylo powolanie w latach
1919—1921 zgodnie z dyrektywami osrodka prasowego przy ministerstwie
spraw zagranicznych (Pressestelle des Auswirtigen Amts) az kilkunastu
instytucji propagandowo-prasowych, niejednokrotnie z sobg rywalizuja-
cych 37. Naczelng dewizg tych instytucji bylo przekonanie wtlasnego spo-
leczenstwa i zwycieskich mocarstw o ,,krzywdzie”, jakg wyrzadzono nie-
mieckiej ludnosci $laskiej po 1919 r. Przywigzywano duzg wage do obfi-
tosci materialu zamieszczanego na lamach prasy, nie troszczac sie o prawde
historyczna. Dalo sie to.w pelni zauwazy¢ juz w czasie I powstania $lg-
skiego. W ukazujgcych sie raportach i sprawozdaniach z terenu walk nie
negowano spolecznego podloza sierpniowego czynu zbrojnego. Donoszac
o komunistyeznym i ,,bolszewickim” jego charakterze 38, réwnoczesnie
podkreslano jego antyniemieckie ostrze 3.

W sposob niestychanie ostry i brutalny atakowano polskich powstan-
cow. Organ Slaskiego Centrum, ,,Schlesische Volkszeitung”, podkreslal
z naciskiem, ze u podloza decyzji o wybuchu powstania lezala intencja
oderwania Gérnego Slaska od Niemiec, postawienia panstw Ententy przed
faktem dokonanym. Akcja ta noszgca wszystkie cechy przestepstwa poli-
tycznego — sugerowano — jest skazana na fiasko, gdyz sytuacja’ miedzy-
narodowa od czasu powstania wielkopolskiego ulegla radykalnej zmianie.
Panstwa zachodnie muszg respektowaé¢ zobowigzania wobec Niemiec, samo
za$ powstanie goérno$laskie wymierzone przeciwko republice niemieckiej
godzi réwniez w prestiz Ententy 4. Pismo apelowalo do wtladz central-
nych o zwiekszenie sit! Grenzschutzu i zgdalo stosowania wobec uczest-
nikéw walk ostrych represji. ,,Kto mieczem wojuje od miecza ginie” —
konkludowal autor jednego z artykuléw 41. Znamienne stanowisko zajag}
w dniach powstania na tamach ,,Schlesische Volkszeitung” dzialacz kato-
licki z Goérnego Slgska — von Reitzenstein. W artykule po$wieconym
powstaniu nie omieszkal on grozi¢ polskim uczestnikom walk wiecznym
potepieniem. Rozwydrzony nacjonalizm polski zerujacy na najnizszych
instynktach motlochu — dowodzil — sklonil wielu Goérnos$lazakéw do po-
pelnienia najstraszliwszej zbrodni, mianowicie zdrady ojczystego kraju,
grabiezy i mordu. Niech dobry Pan B6g weZzmie w obrone ten nieszczesny
lud, kiedy nastgpi jego przebudzenie. Wielu uczestnikéw powstania sta-

87 Targ, op. cit,, s. 14 i n.

38 Zrodla do dziejow powstan §lgskich, t. I, s. 269, oraz F. Hawranek, Ruch
komunistyczny na Goérnym Slasku w latach 1918—1921, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kéw 1966, s. 86.

39 Breslauer Zeitung”, 18 VIII 1919; ,Schlesische Tagespost”, 19 VIII 1919; oraz
,»Schlesische Volkszeitung”, 20 VIII 1919.

40 Schlesische Volkszeitung”, 20 VIII 1919.

41 Tamze, 22 VIII 1919,
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nelo juz przed najwyzszym sedzig, czekajac na potepienie. Wszyscy, ktérzy
unikneli $mierci, do konca swego zycia nie zaznajg spokoju sumienia.
Przeklenstwo zbrodni bedzie ich $cigalo do kresu zycia 42.

Rowniez inne dzienniki $lgskie jawnie falszowaly prawde o wydarze-
niach na .Gérnym Slagsku, tendencyjnie wypaczaty charakter walki zbroj-
nej. Wbrew oczywistym faktom oskarzaly polskich powstancéw o liczne
przestepstwa i gwalty popelniane rzekomo na niemieckiej ludnosci. Organ
Slaskich demokratow ,,Breslauer Zeitung” postulowal potrzebe skrzetnego
gromadzenia przez redakcje niemieckich gazet wszystkich informacji
o aktach polskiego terroru i odpowiedniego ich wykorzystania w propa-
gandzie na rzecz zachowania Slgska przy Niemczech 43. W kampanii szka-
lowania powstancow, dyskredytowania ich intencji celowaly pisma wy-
dawane przez ,,Freie Vereinigung zum Schutze Oberschlesiens” z ,,Der
Schwarze Adler” na czele. Redakcja tego pisma preparowala na uzytek
latwowiernych czytelnikéw klamliwe informacje o aktach ,,terroru” po-
pelnianych przez powstancéw na opanowanych przez nich terenach, jak
rowniez przez wladze polskie wobec internowanych Niemcow 44. Szowinisci
z redakecji ,,Der Schwarze Adler” lansowali teze o S$cistym powigzaniu
powstania $laskiego z rzgdem warszawskim. Wybuch powstania zbrojnego
wigzali z dzialalno$cig polskiej agentury, ktéra realizujac dyrektywy poza-
Slaskich osrodkéw dyspozycyjnych, inspirowala dzialalno$é¢ miejscowych
agitatorow i , bojéwkarzy” polskich 45. Rzucajac oszczerstwa pod adresem
powstancéw, podkreslano rownoczesnie ,,bohaterskg” postawe niemieckich
oddzialéw zbrojnych — zZolnierzy Reichswehry i bojowkarzy Freikorpsow,
ktérych terrorystyczne poczynania tak dobrze poznali polscy mieszkancy
Goérnego Slgska. Nacjonalistyczne pisma aprobowaly wszystkie kroki cy-
wilnych i wojskowych wladz niemieckich, ktére stuzyé mialy pacyfikacji
nastrojow i przywroceniu ,,porzadku”. Z zadowoleniem przyjmowano in-
formacje o drakonskich wyrokach ferowanych przez sady wojskowe na
obszarach objetych powstaniem 46. Slowa pochwaly padaly pod adresem
,dzielnych” Niemcow, ktorych osobiste zaangazowanie w walce zdolne
jest uchronié¢ Goérny Slask przed losem Wielkopolski 47.

42 Tamze, 24 VIII 1919.

48 Breslauer Zeitung”, 26 VIII 1919.

44 Der Schwarze Adler”, 241X 1919; 4 X 1919.

4% Tamze, 4 X 1919. W artykule opublikowanym w pierwszg rocznice powstania
pisano: ,Jeder Oberschlesier, der seine Heimat einigermassen liebt ... verurteilt den
Aufstand und verflucht seine Anstifter —{ die polnischen Fiihrer und Agenten.
Monatelang haben die landfremden Nationalpolen in Oberschlesien gehetzt”. Tamaze,
19 VIII 1920.

46  Breslauer Neueste Nachrichten”, 25 VIII 1919.

47 ,Schlesische Zeitung”, 27 VIII 1919, nr 422; , Breslauer Neueste Nachrichten”,
20 VIII 1919. W artykule Zur Lage in Oberschlesien stwierdzala redakcja ,,Breslauer
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Wrogie stanowisko wobec powstania zajela takze niemiecka socjalde-
mokracja. Zacieénila ona w dniach zbrojnego zrywu ludu $laskiego wspol-
dzialanie z ugrupowaniami burzuazyjnymi. Prasa SPD realizowala kon-
sekwentnie zasady umowy z 4 VIII 1919 r. w sprawie zaniechania sporéw
miedzy niemieckimi partiami politycznymi i zajecia wobec problemu
gorno$laskiego jednolitej taktyki 48. Potepiajgc polski czyn zbrojny, pisma
SPD (,,Volkswacht”, , Volkswille”) poslugiwaly sie innymi niz prasa bur-
zuazyjna argumentami. Lansowaly one m. in. w sposéb demagogiczny teze
o dojrzewajacym na Goérnym Slgsku socjalizmie, ktéremu cios zadalo po-
wstanie zorganizowane przez polskich nacjonalistéw 49.

Po przejeciu na obszarze plebiscytowym wladzy przez Komisje Mie-
dzysojuszniczg nie oslably antypolskie wykroczenia niemieckich szowini-
stéw. Na Gérnym Slgsku pozostaly niZsze ogniwa niemieckiej administra-
cji oraz funkcjonariusze policji. Mnozyly sie akty ferroru i represji wy-
mierzone przeciwko polskiej ludnosci. W lipcu i sierpniu 1920 r. w zwigzku
z ofensywag wojsk radzieckich na Warszawe ulegla zaostrzeniu sytuacja
na Slgsku. Masy pracujgce domagaly sie przerwania wojny z Krajem
Rad oraz zaprzestania transportéw wojsk alianckich na teren plebiscytowy.
W tych manifestacjach solidarnosci z Rosja Radziecka pod naciskiem
klasy robotniczej udzial wziely obok KPD i USPD réwniez SPD i pod-
porzadkowane jej zwigzki zawodowe (ADGB) 50. Postulaty. polityczne ro-
botnikow zostaly niejednokrotnie poparte strajkami. Wypada jednak pod-
kresli¢, iz wystgpienia $lgskiej klasy robotniczej pragnela wyzyskac¢ dla
swych celdéw niemiecka prawica. Do akcji ponownie wlaczyla sie prasa.
Poslugujac sie zrecznie hastami propagandowymi, niemieckie pisma prze-
ciwstawialy neutralnej wobec Rosji Radzieckiej republice weimarskiej
zadng podbojéw na wschodzie Polske. Socjaldemokratyczna ,,Volkswacht”
lansowala teze, ze przyszlo$¢ panstwa polskiego jest zagrozona. Wine za
katastrofe czekajgcag ten kraj ponoszg zaréwno kola rzgdowe Warszawy
wysuwajace roszczenia do cudzych ziem na wschodzie, jak réwniez pan-
stwa Ententy popierajace polityke wojenng Polski 1.

Antypolskie wystgpienia na Slgsku nie ograniczaly sie tylko do kam-
panii prasowej. 17 i 18 sierpnia doszlo do demonstracji niemieckiej w Ka-

Zeitung”, 26 VIII 1919: ,.Der Aufmerksamkeit und der Aufopferung unserer Militédr-
macht ist es zu danken, dass im grossen und ganzen Oberschlesien in der verflos-
senen Woche das Schicksal erspart worden ist, dass Posen schon im Dezember
heimgesucht hat”.

8 Zrodla do dziejow powstan Slagskich..., s. 238—239.

40 Volkswille”, 23 VIII1919; 28 VIII 1919; por. Hawranek, op. cit, s. 90.

50 W dniu 19 sierpnia na wiecu solidarnosci z Krajem Rad zorganizowanym przez
KPD, USPD i SPD we Wroclawiu udzial wzielo okolo 30 tys. oséb. ,,Volkswacht”,
18 VIII 1920; 20 VIII 1920.

51 Tamze, 10 VII 1920. Artykul: Das bedadngte Polen.
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towicach, ktérej ofiarg padl! m. in. polski dzialacz narodowy, lekarz dr
A. Mielecki. Przeciwko tym ekscesom wystapil zdecydowanie organ USPD
na Slasku. Redakcja ,,Schlesische Arbeiter-Zeitung” wezwala proletariat
Gornego Slaska do bojkotu wszystkich akeji inspirowanych przez ,,czarno-
-bialo-czerwonych” szowinistéw 32. W odezwie ,,Na barykady proletariu-
sze!”, skierowanej do robotnikéw i pracownikéw umystowych Slgska, pis-
mo to demaskowalo postepujacy naprzéd proces mobilizacji sit niemieckie]j
kontrrewolucji, ktére po porazce poniesionej w: dniach puczu Kappa przy-
stépily do kontrofensywy 53. Na ich czele stal — jak juz wspomniano —
Orgesch.

Wrecez odmienny rezonans wywolaly gornoslaskie ekscesy niemieckich
bojowkarzy w kolach prawicy. Antypolskie demonstracje w Katowicach
oraz w innych miejscowosciach obszaru plebiscytowego skierowane prze-
ciwko wojskom francuskim i polskim organizacjom — wedlug organu
Slaskiej ,,Deutschnationale Volkspartei” — byly wyrazem preznosci nie-
mieckiego ducha. Wspdlezesnych Niemeéw nie cechuje wprawdzie zar-
liwos¢ i poczucie narodowe, jakie bylo udzialem spoleczenstwa pruskiego
w pamietnym 1813 r., jednakze naréd niemiecki zaczyna pojmowac, iz
wiara w miedzynarodowe braterstwo byla tylko zlym snem. Z upadku
i ponizenia moze podnie$¢ Niemcy jedynie wiara we wlasne sily 54.

W dniach II powstania Slagskiego zarysowaly sie w opinii niemieckiej
dwa fronty: a) rewolucyjny z komunistami na czele pomniejszajacy czy
wrecz negujacy momenty klasowe w polskim ruchu narodowowyzwolen-
czym i odcinajacy sie wyraznie od walki zbrojnej, b) nacjonalistyczno-kon-
serwatywny zdecydowanie pracy do rozprawy z powstancami. ,,Die Rote
Fahne”, organ KPD, okreslala powstanie jako wynik rywalizacji dwoch
postaw nacjonalistycznych: niemieckiej i polskiej. Trzecig silg podejmu-
jaca zakusy na bogactwa naturalne Slaska jest Ententa. Proletariat gér-
noslaski swiadomy swych zadan spolecznych nie powinien sie wigzac
ani z burzuazjg niemiecka, ani z polska, powinien takze odrzucaé mediacje
panstw Ententy, sg to bowiem sily dzialajagce na zgube mas pracujgcych 55.
,»ochlesische Arbeiter-Zeitung” (do grudnia 1920 r. organ USPD) okreslata
II powstanie $lgskie jako prowadzong w imie klasowo obcych intereséw

52 ,Schlesische Arbeiter-Zeitung”, 19 VIII 1920. Potgpiajac antypolskie ekscesy
pisano: ,Die blutigen Zusammenstosse in Kattowitz sind ohne Zweifel auf das
Verhalten deutscher Nationalisten zurilickzufiihren, die proletarische Demonstration
gegen den polnischen Eroberungskrieg und fiir R&terepublik in wverbrecherischer
Weise benutzen, um ihren Chauvinismus Luft zu machen.. Mit Sympathie fir
Sowjetrussland und Kriegsgegnerschaft haben diese erbdrmlichen Schreier und
Provokateuer nichts zu tun”.

58 Tamze, 21 VIII 1920.

54 Schlesische Tagespost”, 22 VIII 1920.

55 Die Rote Fahne”, 24 VIII 1920.
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walke bratobdjcza miedzy robotnikami polskimi i niemieckimi 3. Réwno-
cze$nie redakcja tego pisma narazona na liczne szykany ze strony wladz
(w sierpniu 1920 r. kilkakrotnie konfiskowano te gazete) odwaznie stawiala
czolo wrogom z prawicy, demaskujgc m. in. klamstwa prasy burzuazyjnej
o rzekomym terrorze polskim na obszarach opanowanych przez powstan-
cow 7.

Zdecydowanie odmienne stanowisko wobec powstania zajela prasa wy-
razajaca poglady ugrupowan burzuazyjnych. Prowadzila ona jawng kam-
panie nienawisci przeciwko Polsce oraz polskim dzialaczom narodowym na
Slasku. Atakowala rzad niemiecki za rzekomg indolencje i tolerowanie
,»polskiego szantazu”. Zamiast werbalnych protestow niemieckie wladze
powinny wymusi¢ na Komisji Miedzysojuszniczej zgode na skierowanie
do rejonu objetego walka zbrojng oddzialéw wojskowych — sugerowala
»ochlesische Tagespost” %8. Reichswehra uporalaby sie szybko i skutecznie
z polskimi powstanicami, niejednokrotnie okre$lanymi mianem zbdjcow
i mordercow. Organ §lgskiego Centrum przyczyne walk zbrojnych upatry-
wal w wichrzycielskiej i podjudzajgcej roli ,,warszawskich, poznanskich
i galicyjskich agitatoréow”, ktérzy zdeprawowali spokojnych Goérnoslgza-
kow, sklaniajgc ich do obrania drogi przestepstwa. Redakcja ,,Schlesische
Volkszeitung” wysunela oskarzenie pod adresem polskiej prasy narodowej,
czynigc jg wspolodpowiedzialng za wywolanie kryzysu w stosunkach pol-
sko-niemieckich na Gérnym Slagsku. Zlg przystuge ludnosci terenu ple-
biscytowego — pisano — wyrzadzily polskie gazety katolickie. Wigczyly
sie one aktywnie do kampanii nienawisci do Niemiec®9. Pismo $laskiego
Centrum sugerowalo takze potrzebe zwroécenia sie ,,przesladowanych ka-
tolikéw niemieckich” z terenéw objetych powstaniem do papieza o pomoc
i interwencje 60. Niektore gazety wzorem 1919 r. pisaly bez przerwy o rze-
komych gwaltach popelnianych przez polskich powstancéow przy czynnym
udziale zolnierzy francuskich na spokojnej ludno$ci niemieckiej 61.

W ostatniej dekadzie sierpnia 1920 r. nastroje szowinizmu podsycane
przez §rodki masowej propagandy ugrupowan nacjonalistycznych osiggnely
na Slgsku punkt kulminacyjny. 26 tm. odby? sie na Placu Zamkowym we
Wrocltawiu antypolski wiec z udzialem kilku tysiecy oséb. Do udzialu
w tej nacjonalistycznej imprezie zorganizowanej przez partie burzuazyjne
(Deutschnationale Volkspartei, Deutsche Volkspartei, Deutsche Demokra-
tische Partei i Centrum) zaproszono réwniez socjaldemokratow. Wladze

%  Schlesische Arbeiter-Zeitung”, 26 VIII 1920; 28 VIII 1920.
57 Tamze, 11 IX 1920.

58 | Schlesische Tagespost”, 26 VIII 1920.

59 Schlesische Volkszeitung”, 21 VIII 1920.

60 Tamze, 28 VIII 1920.

61 Tamze, 26 VIII 1920; ,,Der Schwarze Adler”, 30 VIII 1920.
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§laskiej SPD, solidaryzujac sie w pelni z organizatorami wiecu przeciwko
,»polskim okrucienstwom” na Gérnym Slgsku, nie mogly jednak ze wzgle-
déw taktycznych brata¢ sie jawnie z Deutschnationale Volkspartei. Zbyt
Swieze w pamieci klasy robotniczej Wroclawia byly wydarzenia z marca
1920 r., kiedy to prawica, popierajaca pucz Kappa, stala sie wspdétuczest-
niczkg zbrodniczych poczynan dokonanych przez bojowkarzy z Freikorp-
séw. Przywddcy SPD zdajgc sobie w pelni sprawe z konsekwencji sojuszu
z reakcjg, nie wzieli udzialu we wspomnianej imprezie 62. Odbyla sie ona
bez udzialu socjaldemokratéw. Przemawiajacy do zgromadzonych miesz-
kancow Wroclawia przedstawiciele ugrupowan burzuazyjnych (nauczyciel
Hermann z DDP, radny miejski Hornig z Centrum, adwokat Kriiger
z DVP oraz prof. Knétel z DNVP) w sposéb niezwykle napastliwy atako-
wali Polske, pietnowali ,,gwalty polskich band zbrojnych’” na Goérnym
Slasku. Ponawiane przez méwcow apele o zadeklarowaniu gotowosci obro-
ny Slgska przed zakusami ,,polskich band” znalazly postuch. Uczestnicy
wiecu, wsérod ktérych duzy odsetek stanowili studenci Uniwersytetu i Po-
litechniki, zaatakowali placowki konsularne Polski i Francji. Biura kon-
sularne tych panstw zostaly zniszczone. Napastnicy zniewazali réwniez
przebywajgcych w miescie oficerow francuskich. Tlum rozpoczg! takze
demolowanie i grabiez sklepow zydowskich 3. Ekscesy wroclawskie na-
braly szerokiego rozglosu. Przeciwko poczynaniom niemieckich szowini-
stéw w stolicy Slgska zaprotestowaly wladze francuskie. Jedyng konse-
kwencja owych wystagpien bylo zdymisjonowanie socjaldemokratycznego
prezydenta policji.

Wprawdzie socjaldemokraci na Slgsku potepiali antypolskie i anty-
francuskie demonstracje nienawisci, réwnoczesnie jednak wystepowali
przeciwko ,,probom oderwania Gérnego Slaska” od Niemiec. Wroctawski
organ SPD , Volkswacht” bronigc niemieckiej racji stanu postugiwal sie
czesto argumentami spolecznymi i ekonomicznymi. W przypadku przeje-
cia przez panstwo polskie czesci terytorium Slgska, dowodzil jeden z auto-
réw artykulu, nastgpi katastrofa gospodarcza tej prowincji. Przemys!t in-
tegralnie zwigzany z organizmem panstwowym Niemiec stanie w obliczu
ruiny. Znacznemu pogorszeniu ulegnie réwniez polozenie klasy robotni-
czej. Polska, kraj niewoli i rzadéw policyjnych, nie stworzy zadnych
szans rozwojowych proletariatowi Goérnego Slaska 64.

62  Volkswacht”, 25 VIII 1920; 26 VIII 1920.

8 Tamze, 27 VIII 1920; 31 VIII 1920; 4 IX 1920.

64 Tamze, 28 II11920; P. Haupt, Die grosse Unfihigkeit. Pod koniec wrze$nia
1920 r. zwrdcil sie zarzad centralny ADGB, organizacji pozostajacej pod wplywami
SPD, do Miedzynarodéowki Amsterdamskiej z prosbg o interwencje w sprawie Gor-
nego Slaska. W apelu skierowanym do tej organizacji pisano m.in.: ,,In Oberschlesien,
das durch seine reichen Rohstoffquellen fiir den wirtschaftlichen Aufbau Deutsch-
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Optymizmem napawalo niemieckich nacjonalistéw zwyciestwo odnie-
sione w lipcu 1920 r. w plebiscycie na Warmii, Mazurach i Powislu. Prasa
niemiecka starala sie w sposéb jak najbardziej korzystny dla sprawy nie-
mieckiej zdyskontowaé¢ ten sukces w nadchodzacym plebiscycie na Gor-
nym Slasku w marcu 1921 r. Dla organu $lgskiej socjaldemokracji lipcowy
plebiscyt z 1920 r. stal sie prawdziwym dniem zwyciestwa i chwaly nie-
mieckiej republiki 5. Panstwa Ententy — pisano — otrzymaly od nie-
mieckiej spotecznosci obszaru plebiscytowego prawdziwg lekcje pogladowa,
mogly sie one przekona¢, na jak kruchych podstawach opieraly sie polskie
roszczenia terytorialne. Dzien 11 VII 1920 r. byl — zdaniem autora
artykulu — prawdziwym sukcesem sil lewicowych, ktére glosujgc za
Niemcami opowiedzialy sie zdecydowanie przeciwko reakcyjnej, szlachec-
kiej Polsce. Organ $laskiej SPD nawigzujac do zasad internacjonalizmu,
dodajmy przy innych okazjach przez socjaldemokratéw nie przestrzega-
nych, domagal sie od partii II Miedzynarodéwki podjecia krokéow zmie-
rzajacych do rewizji traktatu wersalskiego. i zarzadzenia plebiscytu réw-
niez na tych terenach, ktére zostaly odebrane Niemcom, tj. réwniez
w Wielkopolsce . Prasa burzuazyjna oceniajagc wyniki plebiscytu na te-
renie Warmii, Mazur i Powi$la uznala sukcesy niemieckie za owoc zgod-
nej wspdlpracy calego niemieckiego spoleczenstwa, wszystkich, z wyjat-
kiem KPD, ugrupowan i organizacji politycznych. Nawigzujgc do
oczekujacej Niemcow batalii, apelowala ona o wykorzystanie do§wiadczen
kampanii propagandowej w nadchodzacym plebiscycie na Slasku 7.

W okresie decydowania sie loséw Goérnego Slaska zacies$nial sie sojusz
miedzy silami prawicy. Ugrupowania reakcyjne, nie rezygnujac z osta-
tecznych celow — obalenia republiki i zdobycia wladzy, nawigzaly w obli-
czu ,zagrozenia niemieckich intereséw” na Slasku zgodng wspolprace
z partiami tzw. koalicji weimarskiej. Na I Zjezdzie Deutschnationale
Volkspartei w Gliwicach w lutym 1921 r., obradujacym pod haslem
,,Gorny Slask pozostanie niemiecki”, dyrektor Braetsch, przemawiajgc
w imieniu kierownictwa partii, z satysfakcjg powital wspoldzialanie nie-

lands und Europa von ausséhlaggebender Bedeutung ist, herrscht der blutigste Terror.
In dem Lande, das bis zum Friedensvertrage von Verseilles einen Nationalitaten-
kampf kaum gekannt hat, wiitet jetzt, infolge der grossen polnischen Hetze ein
Arbeiterbruderkampf. Viele deutschfiihlendes klassenbewusste Arbeiter in Ober-
schlesien sind von fanatiesierten polnischen Arbeitern erschlagen worden ... Frauen
und Kinder sind in ihrer Wohnung unmenschlich misshandelt worden, ihre Habe
vernichtet worden”. Ocena stosunkéw gornoslaskich dokonana przez organizacje
robotniczg zwigzang z socjaldemokracjg nie odbiegala od tendencyjnych, klamli-
wych ocen ugrupowan nacjonalistycznych. ,,Volkswacht”, 28 IX 1920.

65 Tamze, 12 VII 1920.

66 Tamze, 13 VII 1920.

67 ,Schlesische Tagespost”, 13 VII 1920.
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mieckiej prawicy z pozostalymi partiami, lgcznie z SPD, w nacjonali-
stycznym ,,jednolitym froncie” 8. Wypracowaniu jednolitej taktyki dzia-
lania w decydujacym okresie kampanii plebiscytowej poswiecone bylo
posiedzenie zarzadu Zwigzku Niemieckiej Prasy (Reichsverband der
deutschen Presse) zwolane do Wroclawia na 5 II 1921 r. W przyjetej przez
uczestnikéw spotkania rezolucji dziennikarze i wydawcy gazet zobowiag-
zali sie nie szczedzi¢ wysitku w celu ulatwienia niemieckim mieszkaricom
Gérnego Slaska walki o zachowanie terenu plebiscytowego przy Niem-
czech. Uczestnicy spotkania zlozyli przyrzeczenie, Ze prasa uczyni wszyst-
ko, co lezy w jej mocy, aby plebiscyt, ostatni etap walki o Gérny Slask,
zakonczyl sie przekonywajacym zwyciestwem ,.kultury i cywilizacji nie-
mieckiej nad polskg zachlannoscig i brakiem kultury’ 69.

Obiektem atakéw calego zespolonego frontu nacjonalistycznego statl
sie rowniez rewolucyjny ruch robotniczy. Wystepujac przeciwko plebiscy-
towi, komunisci demaskowali poczynania reakcji, przestrzegali przed na-
stepstwami sojuszu socjaldemokracji z burzuazjg na plaszczyznie nacjona-
listycznej, antypolskiej 70. Zaréwno na Goérnym Slasku, jak i w Niemczech,
przepojeni wiarg w bezposrednig blisko$é rewolucji §wiatowej, wyrazali
oni poglad, iz proletariat nie moze uznaé¢ burzuazyjnego plebiscytu jako
Srodka likwidacji ucisku narodowego. ,,Gornoslazacy — glosila odezwa
centrali VKPD 71 — nie powinniscie oczekiwaé pomocy ani ze strony
rzadu polskiego, ani niemieckiego, rzady te sg bowiem wykonawcami woli
obszarnikow i kapitalistow ... stoja na progu bankructwa. Przed ban-
kructwem stojg takze panstwa Ententy ... Dlatego tez méwimy: Nie prze-
chodZcie na pozycje wrogoéw, nie glosujcie ani za Niemcami, ani za Polska,
sg to bowiem kraje rzadzone przez kapitalistow i obszarnikéw”. Odezwa
konczyla sie apelem nawolujacym do walki o wladze robotnikéw i chlo-
pow 72. Podobne stanowisko zajgt organ s$laskich komunistéw, ,,Schlesische
Arbeiter-Zeitung” 73.

Aktywny udzial w kampanii plebiscytowej wziela réwniez prasa so-

68 ~Kattowitzer Zeitung”, 10 II 1921.

8 Schlesische Volkszeitung”, 6 II 1921.

70 Stanowisko komunistow wobec plebiscytu obszernie relacjonowal Hawra-
nek, op. cit.,, s. 157 i n.

71 Die Rote Fahne”, 10 III 1921.

72 W marcu 1921 r. zostala opublikowana takze odezwa KPRP pt. Nie plebiscyt,
lecz rewolucja! zawierajgca podobne koncepcje. Por. Hawranek, op. cit, s. 161.

73 Schlesische Arbeiter-Zeitung”, 1311921; 8III 1921. Gwoli ScisloSci nalezy
zaznaczy¢, ze w dziale platnych ogloszen tego pisma zamieszczono kilkakrotnie
odezwe Vereinigte Verbdnde Heimattreuer Oberschlesier wzywajgca uprawnionych
do glosowania Niemcéw, aby dokonali wymaganej rejestracji. Tamze, 1511921;
16 11921; 181 1921,



Strona niemiecka wobec powstan $lgskich 75

cjaldemokratyczna. W listopadzie 1920 r. odbyla sie w Berlinie konfe-
rencja z udzialem przedstawicieli SPD i PPS poswiecona sprawom pro-
pagandy plebiscytowej. Uczestnicy konferencji, ktéra obradowala pod
przewodnictwem sekretarza Miedzynarodowego Biura Socjalistycznego,
zobowigzali sie prowadzi¢ kampanie propagandowsg z umiarem, unikajac
wzajemnych inwektyw i napasci 74. Realizacja wytycznych niemieckich
socjaldemokratow odbiegala jednak od zasad ustalonych na berlinskiej
konferencji. W artykulach prasowych publikowanych przed plebiscytem
przedstawiano w czarnych barwach rzeczywisto$¢ polska. Polsce rzadzonej
przez sily wsteczne przeciwstawiano wyidealizowany obraz republiki wei-
marskiej. Wspoldzialajge Scisle z ugrupowaniami burzuazyjnymi, prasa sc-
cjaldemokratyczna atakowala i zwalczala w sposéb bezwzgledny niemiec-
kich komunistow. Argumenty, jakimi sie w tej walce postugiwano, zaska-
kiwaly pewnos$cig siebie, np. w artykule redakcyjnym opublikowanym
w organie §laskiej SPD 75 wyrazono na kilka zaledwie dni przed plebiscy-
tem przekonanie, iz gtosowanie zakonczy sie sukcesem niemieckim. Zwy-
ciestwo, ktére nastagpi — dowodzono — byloby jeszcze wieksze, gdyby
nie dywersyjna rola niemieckich komunistow. Bojkot plebiscytu przez
KPD ostabi w istocie pozycje niemiecks i sluzyé bedzie jedynie interesom
Polski, a wiec panstwa, ktére znajduje sie faktycznie w stanie wojny
z Rosja Radziecka. Autor artykulu sugerowal, ze zrywajac z zasadami
proletariackiego internacjonalizmu w istocie rzeczy komunisci niemieccy
prowadzg szkodliwg dla Rosji Radzieckiej polityke 76. W dniu plebiscytu
organ gornoS$laskiej SPD zamiescil odezwe centrali socjalistycznych ko-
mitetéow akcji dla Gérnego Slaska, apelujac do robotnikéw o zwarte gto-
sowanie za republikg niemiecks ,,nie z pobudek nacjonalistycznych, lecz
z przyczyn natury gospodarczej”’. Pismo socjaldemokratyczne, starajac sie
zdyskredytowaé¢ komunistéw, wysuneto pod adresem Komunistycznej Par-
tii Goérnego Slgska prowokacyjny zarzut, ze zostala ona przekupiona
przez Polakow 77,

Ozywiong kampanie propagandowsa przed plebiscytem prowadzily
przede wszystkim pisma burzuazyjne. Prawie codziennie na ich lamach
ukazywaly sie odezwy niemieckich kol przemystowych i obszarniczych
wzywajace do glosowania za pozostawieniem Goérnego Slgska przy Niem-

7 Volkswille”, 23 XI 1920.

5 Kommunistischer Schergendienst fiir Polen; ,Volkswacht”, 15 III 1921.

8 W Sejmie Pruskim podczas dyskusji nad problemem gérnoslagskim podobne
argumenty wobec posiow komunistycznych wysuwali socjaldemokraci. Por. Z. Sur-
man, Sprawa Goérnego Slaska w Sejmie Pruskim w latach 1919—1922 (Studia i Ma-
teriaty z Dziejow Slaska, t. X, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 90—91).

77 | Volkswille”, 20 III 1921.
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czech. Obszernie informowaly czytelnikéw o imprezach propagandowych
organizowanych przez ugrupowania nacjonalistyczne z okazji zblizajacego
sie plebiscytu 78,

Plebiscyt, ktory przynidst! wiekszo$é glosow Niemcom, nie odzwiercie-
dlal rzeczywistych stosunkéw narodowosciowych na Gérnym Slasku. Ogél-
nie do sukcesu niemieckiego przyczynily sie nastepujace czynniki: ,,emi-
granci” niemieccy, naciski na bioracych udzial w glosowaniu wywierane
przez wladze administracyjne, obszarnikéw i kapitalistow oraz terror bo-
jéwek nacjonalistycznych. Prasa niemiecka na Slgsku uznala wynik ple-
biscytu za zwycigestwo polowiczne. Bezposrednio po ogloszeniu rezultatéw
glosowania miejscowe gazety opublikowaly komentarze na temat przebie-
gu tej walki politycznej i jej ewentualnych konsekwencji. W licznych
relacjach wyraznie przebijalo zaniepokojenie losami Goérnego Slaska.
W niektorych stwierdzano wrecz, iz wynik glosowania bylby znacznie ko-
rzystniejszy dla Niemcéw, gdyby nie ,,terrorystyczna dzialalnosé” polskich
»band zbrojnych” wspomaganych przez francuskich zolnierzy. Redakcja
,,Breslauer Neueste Nachrichten” dowodzila, ze w wyniku ,,polskich gwal-
téw” Niemey utracili okolo10%/,gtoséw ™. ,,Schlesische Volkszeitung” zadata
rozpatrzenia przez Komisje Miedzysojusznicza naduzy¢ popelnionych rzeko-
mo przez Polakow podczas glosowania w tych powiatach, w ktorych Niemcy
nie zdobyli wiekszosci gloséw 8. Z nieslychanie gwaltownym oskarzeniem
pod adresem polskich dzialaczy narodowych na Opolszczyznie wystapila
po plebiscycie ,,Die freie Meinung” zwigzana z ugrupowaniem demokra-
tycznym. Redakcja tego pisma, ktéra w pamietnych dniach puczu Kappa-
-Liittwitza odwaznie demaskowala poczynania sit kontrrewolucyjnych,
w ocenie sytuacji na Gérnym Slasku stracila poczucie umiaru. W artykule
Krwawy terror na Gornym Slasku 8 dowodzil autor wbrew oczywistym
faktom, ze wszystko, o czym w gazetach niemieckich pisano na temat
polskiego terroru, nie oddaje w drobnej czesci tego, co faktycznie dzialo
sie w dniu plebiscytu. 200 tys. Niemcow, uczestnikéw plebiscytu spoza
Slaska, po powrocie do swych miejsc zamieszkania ujawni wszystkie
,»przestepstwa’” Polakéw, opowie o szykanach doznanych ze strony ,,pol-
skich nacjonalistow’”. W konsekwencji wzro$nie w Niemczech nienawisé
do Polski. Bedzie to dodatkowa cena, jaka zaplaci strona polska za gwalty
popelnione wobec obywateli niemieckich.

Bez przesady mozna stwierdzié, ze prasa codzienna prawie wszystkich
kierunkéw politycznych, z wyjatkiem komunistycznego, podkreslata ko-

%  Volkswille”, 15III1921; 16III1921; ,Schlesische Volkszeitung”, T7III1921;
,Kattowitzer Zeitung”, 11 ITI 921.

79 Breslauer Neueste Nachrichten”, 22 IIT1921.

80  Schlesische Volkszeitung”, 22 III 1921.

81 Die freie Meinung”, 26 III 1921.
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nieczno$¢ przyznania Niemcom calego terenu plebiscytowego. Za takim
rozwigzaniem — dowodzono — przemawiajg wzgledy ekonomiczne oraz
wynik glosowania. Jedynie panstwo niemieckie jest w stanie zabezpie-
czy¢ rozwdj przemysiu gornoslaskiego 8. Nacjonalistyczna ,,Schlesische
Tagespost” twierdzila, ze Polsce nie powinien przypasé¢ nawet drobny
skrawek obszaru plebiscytowego, przy Niemczech muszg pozosta¢-powiaty
poludniowe Goérnego Slagska, gdzie zdecydowana wiekszo$é glosujacych
opowiedziala sie za Polska, bowiem tam zgromadzone sg najbogatsze zloza
wegla 83, | Biada temu Niemcowi — grozil autor artykulu — czy to bedzie
kto§ wysoko postawiony, czy tez czlowiek prosty, wyborca czy minister,
ktory w chwili stabosci zacznie bredzi¢ (zu faseln beginnt) o potrzebie
zastosowania prawa do samostanowienia wobec Rybnika, Mikolowa
i Pszczyny. Goérny Slask musi pozostaé niepodzielng caloscig” 8. Redakcja
»Schlesische Volkszeitung”, uzasadniajgc koniecznos$é przyznania panstwu
niemieckiemu calego Gérnego Slgska, wysuwala na plan pierwszy widmo
komunizmu panoszgce sie niejako na tej ziemi. Przylaczenie jej do Polski,
miotanej sprzecznosciami wewnetrznymi, podminowanej bolszewizmem,
ktéry czyni w tym kraju powazne postepy, byloby znacznym niebezpie-
czenstwem takze dla panstwa polskiego. Zasililoby bowiem 6w lewicowy
zywiol zainteresowany w zasadniczych zmianach ustrojowych. Rowniez
i Rosja Radziecka w tym celu zawarla z Polska pokéj jeszcze przed ple-
biscytem. Totez w interesie kol politycznych w Polsce, ktore przeciw--
stawiajg sie i zwalczajg ruch komunistyczny, jak réwniez w interesie
panstwa polskiego lezy rezygnacja z Gérnego Slaska 8. Fakt ten §wiadczyt
dobitnie, ze propaganda prowadzona przez niemiecky prase nacjonali-
styczng woweczas, kiedy w gre wchodzily interesy klas posiadajacych, po-
slugiwala sie nawet najbardziej niedorzecznymi argumentami. Wybujaty
szowinizm, rozpetana histeria antypolska sprzyjaly rozwojowi na Slgsku
sil skrajnie prawicowych i tendencji antydemokratycznych, a takze insta-
lowaniu sie w miejscowosciach graniczacych z terenem plebiscytowym
bojowek kontrrewolucyjnych.

Wybuch III powstania $lagskiego przyczynil sie do dalszego ozywienia
tych zjawisk. Od pierwszych dni maja 1921 r. pisma niemieckie infor-
mowaly obszernie swych czytelnikéw o sytuacji na Gérnym Slgsku, pu-
blikowaly komentarze na temat przebiegu walki zbrojnej, akcjach dyplo-
matycznych podejmowanych przez czynniki rzagdowe itp. Wiele uwagi
powstaniu poswiecaly gazety komunistyczne. Centralny organ KPD ,,Die

8 Volkswacht”, 231III1921; ,Schlesische Tagespost”, 22III 1921; ,Breslauer
Neueste Nachrichten”, 22 III 1921.

8  Schlesische Tagespost”, 23 III 1921.

8 Tamze, 23 I1I 1921.

8  Schlesische Volkszeitung”, 23 III 1921.
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Rote Fahne”, wypowiadajgc sie przeciwko walce bratobojczej, apelowal
do proletariatu gérnoslaskiego, tj. do robotnikéw polskich i niemieckich,
o skierowanie broni przeciwko burzuazji, ktéra eksploatujgc masy robot-
nicze, rozpetala w imie swych egoistycznych intereséw walke zbrojng. Nie
nacjonalistyczne bowiem, lecz rewolucyjne cele powinien realizowaé¢ pro-
letariat Gérnego Slagska. Wystepujac przeciwko powstaniu, organ KPD
ujawnial réwnoczesnie terrorystyczny, kontrrewolucyjny charakter nie-
mieckich ochotniczych formacji zbrojnych, stawiajgc niejednokrotnie na
jednej plaszczyznie bojoéwki orgeszowskie i polskie oddzialy powstancze 8.

Znamienne stanowisko wobec powstania zajeli komunisci $lascy. Kon-
gres przedstawicieli rad zakladowych 4 maja w Zaborzu, na ktérym
wybrano Centralng Rade Robotnicza, dat redakcji ,,Schlesische Arbeiter-
-Zeitung” asumpt do wysuniecia tezy, ze réwnolegle do powstania zbroj-
nego wywolanego przez Korfantego z pobudek nacjonalistycznych zachodzi
na Gérnym Slasku proces rewolucyjny. Widomym tego znakiem byt
wybér Centralnej Rady Robotniczej i dzialalno$é rad robotniczych w nie-
ktérych zakladach przemystowych. Masy pracujagce Gérnego Slaska, ro-
botnicy i chlopi — dowodzila gazeta — uczestniczg w rewolucyjnym ruchu
wymierzonym przeciwko kapitalistom i obszarnikom 87. Podejmowane
przez komunistéw $lgskich préby przesuniecia walki powstanczej na tory
walki klasowej nie przyniosty spodziewanych efektow 8. Nie bylo warun-
kéw sprzyjajacych realizacji tych zamiaréw. Nawiazujac do poczatkéw
wystgpien zbrojnych polskich mas ludowych w maju 1921 r. P. Maslowski
w artykule opublikowanym w organie $lgskiej KPD po wygasnieciu po-
wstania sugerowal, ze hasta komunistyczne nawolujace do opanowania
przez proletariat Gérnego Slaska zakladéw przemystowych, tworzenia ro-
botniczych oddzialéw samoobrony oraz rad robotniczych znalazly w ma-
sach posluch. Wystapienia rewolucyjne zostaly jednak w brutalny sposéb
zahamowane, bo polskie wladze powstancze przerazone rozmiarami akeji
lewicowej rozpetaly kampanie represyjng wymierzong przeciwko rewolu-
cyjnemu ruchowi 89,

Slagscy komuniéci odegrali w dniach III powstania niezmiernie wazng
role w zwalczaniu terrorystycznych formacji zbrojnych uczestniczacych

8 Die Rote Fahne”, 4V 1921, artykul: Der Aufstand in Oberschlesien. Tamze,
19 V 1921, artykul: Krieg dem oberschlesischen Kriege. Por. tez M. Orzechowski,
Komunistyczna Partia Niemiec wobec probleméw narodowosciowych ma Gornym
Slasku w latach 1922—1933 (Sobétka, 1961, nr 3, s. 332), oraz P. Dubiel, Komunisci
a Slaskie powstania (Powstania $lgskie, s. 171).

87 | Schlesische Arbeiter-Zeitung”, 11 V 1921.

8 Hawranek, op. cit., s. 197.

- 8 Schlesische Arbeiter-Zeitung”, 1 VII 1921. Artykui: Die Kommunisten Ober-
schlesiens und der Korfanty—Aufstand.
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w tlumieniu polskiego ruchu i ujawnianiu kontrrewolucyjnych, antydemo-
kratycznych celow niemieckich oddzialéw ochotniczych. W ciggu maja
KPD zorganizowala 130 zebran publicznych w réznych miejscowosciach
§laskich, wyjasniajac zebranym charakter terrorystycznych band orge-
szowskich, ktére po zakonczeniu walk z powstancami zwroécg sie przeciwko
klasie robotniczej %. Bezkompromisows walke z niemieckimi formacjami
ochotniczymi prowadzila zwlaszcza ,,Schlesische Arbeiter-Zeitung” 1. Od-
wazna postawa redakeji organu komunistycznego ujawniajgca kontrrewo-
lucyjne plany bojowek niemieckich, tolerowanych i popieranych finansowo
przez rzad, wywolala fale represji. W polowie czerwca 1921 r. rozpoczal
sie przed sgdem we Wroclawiu proces przeciwko redaktorom pisma. Czlon-
kow redakcji (Becker, Neubert, Riedel, Damelang) odpowiedzialnych za
publikowanie materialéw relacjonujagcych walke formacji ochotniczych
z powstancami polskimi oskarzono o szerzenie informacji godzacych w in-
teresy panstwa. Sad skazal Beckera i Neuberta na 17 miesiecy twierdzy
(Festungshaft) 92,

Po wybuchu III powstania $laskiego cala niemiecka prasa nacjonali-
styczna, réwniez spoza Slgska, podjeta na nowo kampanie propagandows.
Pisma ugrupowan prawicowych atakowaly rzady niemieckie (Fehrenba-
cha, pozniej Wirtha) za ,,niezbyt energiczng obrone niemieckich interesow
na Gérnym Slasku”. Kunktatorstwo, liczenie na pomoc ze strony panstw
zachodnich do niczego nie prowadzg — dowodzil organ $laskiej DNVP.
Rzad niemiecki powinien w sposob stanowczy zlikwidowac¢ to ognisko nie-
pokoju, jakim jest polski ruch narodowy 9. Nalezy — sugerowano — sklo-
ni¢ Komisje Miedzysojuszniczag do wydania zezwolenia na bezposredni
udzial niemiéckich sil zbrojnych w akcjach antypowstanczych. Setki ty-
siecy mlodych Niemcow stang w kazdej chwili do walki w obronie za-
grozonego przez ,polskie bandy” Gérnego Slgska %. Pod obstrzalem kry-
tyki pism prawicowych znalazl sie zwlaszcza rzad J. Wirtha. Nowego
kanclerza oskarzono o zaprzepaszczenie okazji do bezpardonowego zdla-
wienia polskiego ruchu narodowego. ,,Schlesische Tagespost” zadala takze
zastosowania represji wobec ludnosci polskiej mieszkajacej w Niemczech.
Domagano sie przymusowego wysiedlenia wszystkich Polakéw osiedlonych
we Wroclawiu i przekazania ich mieszkan niemieckim uciekinierom z re-

% Tamze, 4 VI 1921.

91 Por. artykuly: Das meue Baltikum, tamze 24 V 1921; Umtriebe der Orgesch in
Oberschlesien, tamze, 28 VI 1921; Die militdirische Organisation der Orgescharmee in
Oberschlesien, tamze, 1 VII 1921; Schlesien — die Vendee der preussischen Junker,
tamze, 4 VIII 1921.

92 Tamze, 16 VI 1921.

98 Schlesische Tagespost”, 4 V1921; TV 1921.

9 Tamze, 7V 1921.
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jonu objetego powstaniem %. Pisma calego zjednoczonego frontu nacjona-
listycznego prowadzily gwaltowng kampanie szkalowania polskich uczest-
nik6w walk wyzwolenczych na Gérnym Slgsku. Nie cofano sie przed
publikowaniem informacji falszujacych rzeczywistosé. W intencji redak-
toréw tych pism lezalo bowiem zohydzenie w oczach opinii niemieckiej
polskiego czynu powstanczego. Z zasady okreslano powstancow mianem
,bandytow”, | rozbdéjnikow” i ,terrorystow”. Niektére artykuly razag wy-
jatkowym prymitywizmem, nawet na tle niewybrednej kampanii propa-
gandowej wspomnianego okresu. ,,Polacy rozpoczeli na Gérnym Slgsku —
dowodzil redaktor szowinistycznego ,Der Schwarze Adler” — przy
poparciu band i regularnego wojska z Polski prawdziwg rzez, ktéra przy-
woluje w pamieci straszne najazdy Tataréow z XIII w., wojny husyckie
i smutny czas wojny trzydziestoletniej”” %. Organ Deutsche Volkspartei,
,,Breslaver Neueste Nachrichten”, dostrzegajacy wszedzie spisek komu-
nistyczny pisal: ,,Akcja wywolana przez Korfantego na Gérnym Slgsku

jest rabunkiem, grabieza i mordem popelnianym na niemieckiej ludnosci,.

niszczeniem zycia gospodarczego ... Wszystko to, co przezywamy na
Gérnym Slasku, nie jest niczym innym, jak wymierzonym przeciwko nie-
mieckim klasom posiadajagcym zamachem bolszewickim, ukrytym pod
cienkg powloka narodowopolskiego laku” 97. W innym artykule redakcja
tej gazety ,,ujawnila” grozny plan komunistycznego sprzysiezenia, ktéry
zmierzal do opanowania calego Gérnego Slagska i stworzenia przy pomocy
oddzialéw powstanczych zlozonych 2z kryptokomunistow republiki ra-
dzieckiej 98.

Rowniez i prasa socjaldemokratyczna zaangazowala sie w obrone nie-
mieckich intereséw na Gérnym Slgsku. Nader chetnie postugiwala sie
ona argumentami nawigzujacymi przynajmniej z pozoru do zasad interna-
cjonalizmu, gospodarczego i spolecznego podloza konfliktu, przeciwsta-
wiajac ,,niemiecki socjalizm” polskiemu ,,imperializmowi”. Slaski organ
SPD ,,Volkswacht” wysuwal m. in. teze, ze powstanie pozbawione cha-
rakteru oddolnego ,,wystgpienia mas ludowych” i wywolane przez polskie
elementy nacjonalistyczne skazane jest na fiasko, gdyz zainteresowane
w rozwoju potencjalu przemyslowego Goérnego Slaska panstwa Ententy,
nie pozwolg Polakom dezorganizowaé¢ zycia gospodarczego tego okregu 99.
Wzgledy ekonomiczne i spoleczne, tj. integralne zwigzanie przemystu ca-
tego Slgska z organizmem gospodarczym Niemiec, jak tez interes klasy
robotniczej czynig iluzorycznymi zadania Polakéw oderwania gwaltem
" % Tamze, 12 V1921.

9  Der Schwarze Adler”, 29 V 1921.

97 Breslauer Neueste Nachrichten”, 17 V 1921, Drohende Bolschewisierung Ober-
schlesiens.

% Tamze, 22 VI 1921.
%  Volkswacht”, 6 V1921; 9 V 1921; 8 VII 1921.
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obszaru plebiscytowego od Niemiec 100. Wystepujac przeciwko ,,polskim
roszczeniom” terytorialnym, gazeta publikowala informacje na temat akeji
podejmowanych przez czynniki rzgdowe, kola gospodarcze, organizacje
spoteczne, przedstawicieli zycia kulturalnego (m. in. G. Hauptmann)
w obronie ,,zagrozonego Slaska” 1. Jak by ukoronowaniem postawy so-
cjaldemokratow wobec problemu gérnoslaskiego z omawianego okresu byla
wypowiedZ przedstawiciela goérnoslagskiej SPD na zjezdzie w Zgorzelcu
z wrzesnia 1921 r., Juliusa Franza, ktory stwierdzi! m. in.: ,Dla nas
sprawa ewentualnego wejscia Deutsche Volkspartei do rzadu jest czyms$
malo istotnym. W obecnej chwili powitamy 2z uznaniem kazdy rzad, ktéry
przyczyni sie do zachowania ziemi goérnoslaskiej przy Niemczech” 102,

Na uwage zastuguje réwniez postawa prasy niemieckiej wobec dzia-
lalnosci formacji paramilitarnych w okresie III powstania. Jeszcze w mar-
cu 1920 r. dzienniki tzw. koalicji weimarskiej wystepowaly zdecydowanie
przeciwko tolerowaniu przez wladze reakcyjnych formacji zbrojnych, ktore
spelni¢ mialy role grabarzy republiki. W maju 1921 r. przedstawiciele
skrajnej prawicy wszczeli kampanie na rzecz rozbudowy oddzialéw Selbst-
schutzu. Pisma nacjonalistyczne publikowaly hymny pochwalne na cze$é
bojowkarzy z Orgeschu 103. Dowoddca Selbstschutzu, gen. Hoefer, przy-
znawal, ze nawet dla ludno$ci niemieckiej na Slgsku Bawarczycy z kor-
pusu ,,Oberland” byli postrachem (Bayernschreck) 104. Redaktor ,,Die freie
Mainung” w piSmie, ktéore odwaznie zwalczalo w dniach puczu Kappa bo-
jowkarzy z Freikorpséw, w drugim tygodniu powstania z zalem konsta-
towal, ze orgeszowcom nie udalo sie opanowaé sytuacji na Opolszczyznie.
Czlonkowie ochotniczych formacji zbrojnych — dowodzil — po wyparciu
z zajetych pozycji polskich powstancéw mogli poprawi¢ swojg nie naj-
lepsza reputacje, a nawet pozyskaé sympatie szerokich kregéw niemiec-
kiego spoteczenstwa, lecz te szanse zaprzepascili 195, Niezadowolenie kot
nacjonalistycznych wywolala powzieta pod naciskiem panstw Ententy,
decyzja kanclerza Wirtha, zakazujgca dalszego formowania korpusow
ochotniczych. Niektére ugrupowania burzuazyjne na Slasku widzialy w niej

100 Tamze, 28 VI 1921.

101 Volkswacht”, 23 V 1921; 4 VII 1921; 16 VII 1921.

102 Protokoll iiber die Verhandlungen des Parteitages der SPD, abgehalten in
Gorlitz vom 18 bis 24 IX 1921, Berlin 1921, s. 193.

103 ' Der Schwarze Adler”, 14 VI 1921. W holdowniczym artykule zatytulowanym
Den Heimatkdmpfern H. Kaergel pisal z emfazg: ,Briider, es gibt nichts Grosseres
als Eure Tat! ... Mitten im grossen Tode lebt in Euch das ewige Deutschland! ...
Verflucht sei das Volk, dass nicht im Danken vor Euch kniet”.

104 K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstandszeit 1918—1921, Berlin 1938,
s. 182,

105 Die freie Meinung”, 14 V 1921.
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grozbe ostabienia sil zbrojnych walczacych przeciwko powstancom 106,
Réwniez pisma prawicowe atakowaly rzad, zarzucajac kanclerzowi kapi-
tulanctwo i zbytnie uleganie naciskowi panstw zachodnich 197. W wyjat-
kowo niezrecznej sytuacji znalazly sie pisma socjaldemokratyczne. Slaska
,, Volkswacht” przestrzegala wprawdzie opinie niemieckg przed wzrostem
sit wrogich republice i przed politycznymi awanturnikami08 ale jedno-
cze$nie nie kryla swego zadowolenia, informujac czytelnikéw o antypo-
wstanczej dzialalnosci Selbstschutzu, dowodzonego przez gen. Hoefera,
oficera, ktérego cechuje osobista odwaga i niemal ojcowski stosunek do
szeregowych Zolnierzy 109,

Na osobng uwage zastuguja demonstracje polityczne zwigzane z rocz-
nicami plebiseytu i powstan §laskich. Strona niemiecka po 1921 r. posta-
nowila wykorzysta¢ te wydarzenia jako jeszcze jedna okazje do antypol-
skich wystapien. Prawie co roku w réznych miejscowosciach Niemczech,
a przede wszystkim na Opolszczyznie, dochodzilo do wiecow z nimi zwig-
zanych. Plebiscyt okres$lano jako ,,bezecny falsz”, przy ktoérego pomocy
wyrwano Niemcom ziemie do nich od wiekéw nalezgce. Tej krzywdy narod
nigdy nie zapomni 119, Organizowaniem rocznic plebiscytowych zajmowali
sie przywoddcy Vereinigte Verbdnde Heimattreuer Oberschlesier (VVHO).
Pierwsze powazniejsze demonstracje zwigzane z plebiscytem na Slasku
odbyly sie w 1925 r. nie tylko we wszystkich wiekszych miastach rejencji
opolskiej, lecz takze i w Niemczech centralnych. Wzieli w nich udzial
przedstawiciele owczesnych wiladz. Ich wystapienia mialy par exellence
wymowe polityczng. Byly kolejng demonstracja oficjalnych reprezentan-
téow wladzy panstwowej wobec wschodniego sgsiada. W uchwalanych na
wiecach rezolucjach nie tylko przypominano ,,krzywde” wyrzadzona Niem-
com w czasie plebiscytu, lecz wzywano do rewanzu, np. w rezolucji z wie-
cu w Raciborzu czytamy: ,,Dzi$, w czwartg rocznice plebiscytu na Gérnym
Slasku ... tysigce obywateli miasta zebraly sie na poteznej demonstracji,
aby wyrazié swoéj zal, ze dotad nie zostalo jeszcze naprawione bezprawie:
oburzajgce i niezrozumiale dla zgromadzonych rozdarcie Slaska. Z glebi
zbolalych serc, w plomiennych slowach podnosimy przeciw temu ponowny
protest. Chcemy przez to nie tylko zaznaczyé, ze zostaliSmy wierni naszym
braciom niemieckim od nas oderwanym, lecz réwnoczes$nie o$wiadczamy
calemu $wiatu, iz brutalny gwalt bezprawnego podzialu niemieckiej ziemi

106 Schlesische Volkszeitung”, 24 V 1921.

107 Deutsche Zeitung”, 23 V 1921.

18 | yolkswacht”, 23 V 1921, nr 117.

19 Tamze, 24 V 1921. Redakcja ,Schlesische Arbeiter-Zeitung”, 11 VI 1921, zwré-
cila stusznie uwage na niekonsekwencje pisma S$lgskiej socjaldemokracji w ocenie
formacji zbrojnych. Por. artykul: Gen. Hoefer und die Lobesozialisten.

110 Oberschlesische Volksstimme”, 21 III 1924.
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gornos$laskiej nie da sie dilugo utrzymacé” 111. Rezolucje te przesylano do
rzadéw Prus i Rzeszy.

Kolejnymi demonstracjami rocznicowymi byly imprezy zwigzane z 5
rocznicg plebiscytu na Slgsku. Gléwne uroczystosci odbyly sie 28 III
1926 r. w stolicy prowincji gérnoslaskiej — Opolu. Poprzedzily je ma-
nifestacje w Bytomiu, Gliwicach, Zabrzu i Raciborzu, na ktére zaproszono
przedstawicieli mlodziezy studenckiej z catej Rzeszy. Do Opola przybyli
reprezentanci wladz centralnych, w tym ministrowie spraw wewnetrz-
nych Rzeszy dr Kiilz i Prus dr Severing. Reichswehre reprezentowal gen.
von Kayser. Obecni byli landraci i postowie do Parlamentu z prowincji
gornoslaskiej. Przybyli takze przedstawiciele Niemiec do Komisji Miesza-
nej dla Gérnego Slaska, von Griinau, oraz reprezentant Prus Wschodnich
M. Worgitzki, jeden z najbardziej zagorzalych dzialaczy prawicowych
w Niemeczech 112, Przemawiajgcy na wiecach przedstawiciele rzadu po-
nownie zakwestionowali decyzje w sprawie zachodnich granic Polski.
Kiilz o$wiadczyl: ,,My ziemi tej nie uwazamy za stracong ani dzi$, ani
jutro, ani kiedykolwiek w przyszloSci. Bezprawie goérnoslaskie — jak
nazwal Mac Donald podzial niemieckiego Gornego Slaska [Mowa tu o wy-
stagpieniu premiera angielskiego na forum Ligi Narodéw jesienig w 1924 r.]
— oddzielilo wprawdzie od nas granicg panstwowg naszych braci i siostry.
Mysli nasze sg w tej chwili przy nich. I nigdy ta granica nie rozdzieli
naszych serc ... Wolamy wiec dzi$ do naszych braci i siéstr: przyznawajcie
sie zawsze do niemieckosci, myslcie zawsze o nas, pozostancie nam wierni,
zostancie wierni niemieckiej ojczyznie, niemieckiej kulturze i niemieckiej
wspdlnocie” 113, Zaréwno demonstracje uliczne, jak i przemoéwienia ofi-
cjalnych czynnikéw Rzeszy szeroko komentowala Slgska prasa.

W latach nastepnych postanowiono obchodom plebiscytowym nadaé
nieco inny niz dotychczas charakter; tzn. nie urzgdzaé uroczystosci cen-

11 AAN, Kon. Opole, nr 196, raport z 26 III 1925.

112 | Ostdeutsche Morgenpost”, 29 III 1926.

113 AAN Konsulat Opolski, nr 282, k. 97. Z dalszych wywodéw ministra warto
przytoczy¢ jeszcze jeden fragment: ,Die Art, wie sie as sich bei der Abstimmung
diesem schweren denkwiirdigen Tage bewahrt hat, ist alles in allem gewlirdigt ein
gewaltiges geschichtliches Monument der deutsche Treue und ein schines grosses
Bekenntnis zu den Gedanken, dem auch der Gedenk-Ausdruck gegeben hat, dass
trotz aller Leiden die Zukunft Oberschlesiens nur bei Deutschland gesichert sein
kann ... Es gibt keine Nacht die endlos dauert. Aber wir haben es in der Hand
dem Morgen entgegenzuschaffen und zu arbeiten bis die Morgenrote kommt. Gebe
Gott, dass das Schicksal von Schlesien und Oberschlesien sich bald wenden mdge”.
Z wywodéw Severinga na uwage zastuguja nastepujace zdania: ,,Dafiir danke ich
im Namen der preussischen Staatsregierung allen denen die diesen Kampf der Idee
gegen die Gewalt im Kampfe des Rechts iiber die Macht mitgefochten ... heute
erkennt alle Welt die Entscheidung der Interallierten Kommission als Unrecht,
meist aber als Irrtum an. Irrtlimer miissen berichtigt werden, und ich hoffe, und
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tralnych, lecz tylko lokalne manifestacje, z udzialem jednak wszystkich
zwigzkoéw prawicowych dzialajacych na danym terenie. W obchodach ple-
biscytowych w 1927 r. zorganizowanych przez VVHO braly np. takze
udzial grupy Landesschiitzen Verbidnde i Stahlhelmu. Po raz pierwszy
takze w czasie owych demonstracji wyswietlono film pod tytulem Land
unterm Kreuz 114, Juz jednak 10 rocznicy plebiscytow postanowiono nadaé
ogodlnoniemiecki charakter. W Prusach Wschodnich pierwsze demonstracje
zwigzane z tym wydarzeniem przypadly na lipiec i odbyly sie w Olsztynie.
Glowne uroczystosci jednak mialy miejsce w sierpniu w Berlinie, w czasie
ktorych wyglosit przed Reichstagiem znang juz mowe minister Treviranus.
W tym samym miesigcu odbyly sie podobne imprezy antypolskie w Sztu-
mie, Malborku, Kwidzyniu i wielu innych miejscowosciach prowincji,
zwlaszcza polozonych nad polskg granicg. Braly w nich udzial ugrupowa-
nia stahlhelmowskie 115, Rok 1931 przyni6s! nowg fale demonstracji zwigza-
nych z 10-leciem plebiscytu tym razem na Gérnym Slasku. Tak jak przed
laty, wiece i zebrania mialy odbywaé sie na terenie calej Rzeszy. Ogdlno-
niemiecka impreze przewidywano w Bytomiu. O gruntownych przygotowa-
niach do niej pisala prawie codziennie miejscowa prasa 116, Bawarskie
ministerstwo oswiaty specjalnym zarzadzeniem przypominalo, ze 20 III
1931 r. uptywa 10 rocznica plebiscytu na Gérnym Slagsku. W tym dniu
nalezy w wyzszych uczelniach, szkolach zawodowych i $rednich w przy-
stepnej formie przedstawi¢ mlodziezy te wypadki. Wezwano takze do
urzadzania obchodéw zwigzanych z tg rocznicg 117. Demonstracje marcowe
mialy bowiem ponownie wykazaé¢ wobec zagranicy, ze caly nardd nie-
miecki domaga sie rewizji granic wschodnich. Zwroécono sie nawet z pros-
ba do kardynala Bertrama, by ten zechcial wyrazi¢ zgode na udzial w pla-
nowanych obchodach czynnikéw koscielnych. W zwigzku z tym Bertram
zgodzit sie, by we wszystkich kosciolach na Slgsku Opolskim 22 marca
o0 godz. 11.30 uderzono w dzwony.

Tymczasem w polowie marca doszlo do zasadniczych rozbieznosci mie-
dzy gléwnym inspiratorem uroczystosci plebiscytowych (VVHO) a skrajng

glaube, dass es bald geschieht den Irrtum der Interallierten Kommission zu berichti-
gen. Wenn dieses Recht bald und zu Gunsten Deutschlands geschehen soll dann diirfen
die Oberschlesier den Kampf noch nicht als ausgekdmpft betrachten ... Preussen
ist noch nicht ganz frei. Weder im Osten noch im Westen”. Tamze, nr 196, k. 59.

114 Tamze, nr 201, k. 103.

15 Tamze, Amb. Berlin, nr 813, k. 139, tamze, Kon. Olsztyn, nr 2, raporty
2z lipca i sierpnia 1930 r.

16 Zob. np. ,,Ostdeutsche Morgenpost”, 10 II 1931, oraz ,Oberschlesische Volks-
stimme”, 21 II 1931.

17 Miinchen Augsburger Zeitung”, 9 III1 1931, ,,Schwibischer Merkur”, 10 III 1931,
cyt. za raportem Ambas. Berlin, z 20 III 1931, AAN, Ambas. Berlin, nr 2301.

18 Ostdeutsche Morgenpost”, 8 III 1931.
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prawicg z narodowymi socjalistami i stahlhelmowcami na czele. Tym
sifom bowiem nie odpowiadaly juz hasla gloszone przez dotychczasowych
przywoédcéw ‘akeji antypolskich na Slgsku. Zaréwno bojéwki NSDAP,
jak i kold Stahlhelmu nie chcialy dopusci¢ do tego, by ludzie zwigzani
z partiag Centrum kierowali demonstracjami politycznymi o znaczeniu
ogoélnopanstwowym. Zamierzano nawet urzadzi¢ konkurencyjne pochody
w Gliwicach. W tej sytuacji nadprezydent prowincji goérnoslaskiej zwolal
na 13 marca do Opola narade przywdédeow glownych partii i ugrupowan
politycznych z teren6w Opolszczyzny. Na razie doszio do chwilowego
zawieszenia broni. Uzgodniono, ze w rocznice plebiscytu wspodlnie wystapig
wszystkie organizacje polityczne dzialajagce na Gérnym Slasku. Umowa
opolska nie zostala jednak dotrzymana. 22 marca DNVP zwolala do
Gliwic wiec, na ktérym wystapil Hugenberg. Réwniez na wlasng reke 10
rocznice plebiscytu obchodzili hitlerowcy oraz Stahlhelm. Checac ukryé
rozdzwiek w obozie prawicy niemieckiej, 23 marca opublikowano w miej-
scowej prasie odezwe podpisang przez Lukaschka, gen. Hofera i dra
Urbanka wzywajaca wszystkie zainteresowane grupy do wziecia udzialu
w uroczystosciach plebiscytowych w Bytomiu 119, W ten sposéb odbyla
si¢ na stadionie bytomskim ogélnoniemiecka impreza, na ktérg przybyli
nowy kanclerz Rzeszy Briinning oraz pruski minister Severing 120. De-
monstracje gérnoslaskie nie przeobrazily sie — jak to planowano — w zy-
wiolowe i spontaniczne manifestacje antypolskie. Skrajna prawica bowiem
nie byla juz zainteresowana w gloszeniu starych hasel rewizji granic pol-
sko-niemieckich, lecz w zdobyciu wladzy w Rzeszy oraz globalnym roz-
strzygnieciu spraw na wschodzie. Nawet nacjonalistyczny ,,Oberschlesische
Tageszeitung” pisal, ze oficjalne uroczystosci w Bytomiu mimo obecnosci
na nich kanclerza Briininga odbyly sie w nadzwyczaj chlodnym nastro-
ju 121, Niezaleznie od demonstracji gornoslaskich podobne imprezy odbyly
sie takze w Niemczech centralnych. I tu takze ich gléwnym inspiratorem
byl VVHO. Oblicza sie, ze ogélem urzadzono w Rzeszy ponad 200 wiecow
zwigzanych z 10 rocznicg plebiscytu na Gérnym Slasku. W kazdym z nich
bralo udzial przecietnie 5—10 tys. oséb. Wiece te byly finansowane przez
miejscowe kola VVHO. Najwieksze ich nasilenie przypadalo na luty
i marzec 1931 r.122

Nie przeminely jeszcze echa 10 rocznicy plebiscytu, a juz przystgpiono
do montowania nowych demonstracji, tym razem zwigzanych z rocznicg
IIT powstania slaskiego. Giéwna impreza odbyla sie 24—25 maja na Gorze
Sw. Anny, w miejscu jednej z najkrwawszych bitew zrywu powstanczego.

119 Tamze, 23 III 1931.

120 AAN, Kon. Opole, nr 198, k. 50, oraz ,,Ostdeutsche Morgenpost”, 24 III 1931.
121  Oberschlesische Tageszeitung”, 23 III 1931.

122 AP Wroctaw, WSPrSl,, nr 832, k. 34 i n.; tamze, nr 856, raport z 19 V 1931.
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Zgromadzono tutaj ponad 50 tys. demonstrantéw z calej Opolszczyzny.
Przybyli takze przedstawiciele rzadu i wladz lokalnych 123, Na przelomie
1931/32 r. notowano na terenie niemieckiego wschodu wyrazny wzrost
wplywéw NSDAP tak w okregach wiejskich, jak i miejskich. Ona tez
coraz wyrazniej przejmowala kierownictwo antypolskich wystgpien. Roz-
palala mistyczng wiare w postannictwo narodu niemieckiego, ktora bez-
krytycznie przyjmowaly ugrupowania drobnomieszczanskie, czesé robot-
nikéw oraz warstw ze Srednim stopniem wyksztalcenia. Te grupy spolecz-
ne; niejednokrotnie majace za sobg przejscia ‘pierwszej wojny swiatowej,
wierzyly, ze pod kierownictwem narodowych socjalistow Niemcy zdobeda
wladze, beda mogly ustanawia¢ nowy porzadek w Swiecie, budowaé¢ pan-
stwo dla ,,Herrenvolku”. Utworzeniu tak pojetego ,ladu’” przeszkadzaly
postanowienia traktatu wersalskiego oraz sily sprawujgce wladze w Rze-
szy. Wniosek byl wiec prosty: jedynym rozwigzaniem jest obalenie istnie-
jacego porzadku w Niemczech i Europie. W ten sposéb przedstawiony
program zjednywal narodowym socjalistom nowych sprzymierzencow
w szeregach skrajnej prawicy 124, Na uwage zastugiwal takze ruch o zde-
cydowanie antysemickim i antypolskim programie okreslajacy sie najczes-
ciej jako Deutschvolkische Freiheitbewegung (Niemieckoludowy Ruch
Wolnosciowy) powigzany z Deutschvolkische Freiheitspartei 125. Organiza-
cyjnie wzorowal sie on na oddzialach SA i niejednokrotnie skupial wokoél
siebie lewicowe elementy narodowych socjalistow. Silnym osrodkiem
owego ruchu byly Gliwice. Na Opolszczyznie tez powstawaly tzw. Kampf-
gemeinschaft revolutionédre Nationalsozialisten. Byli to najczesciej lewi-
cujacy czlonkowie NSDAP. Silnym os$rodkiem tego ruchu byl pow. raci-
borski 126,

Te skrajnie nacjonalistyczne elementy wywieraly wplyw na przebieg
antypolskich demonstracji w Rzeszy, a szczegdlnie na terenach wschod-
nich. Zdecydowanie antypolskie wystapienia ugrupowan spod znaku
NSDAP wplywaly takze na programy polityczne prawicowych organizacji
w republice weimarskiej. Zacierala sie powoli réznica miedzy hastami
heimattreueréw a ideologiag narodowych socjalistéw gloszonymi w czasie

128 AMSW, R 1/1. Sprawozdanie za II kwartal 1931, s. 74.

124 Wzrost wplywéw NSDAP w Niemczech pod koniec lat dwudziestych, polityke
tej partii wobec demokracji niemieckiej oraz postanowien traktatu wersalskiego oma-
wia szeroko w polskiej literaturze historycznej Ryszka, op. cit., s. 161, oraz
tenze, Panstwo stanu wyjatkowego, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1964, s. 102
i n. W literaturze niemieckiej na uwage zastugujg: K. D. Bracher, Die Auflosung
der Weimarer Republik, wyd. 4, Villingen/Schwarzwald 1964, s. 106 i n. oraz Ge-
schichte der Deutschen Arbeiter Bewegung, Berlin 1966, t. IV, s. 231.

126 Zob. AP Wroclaw, RO I, nr 1830, Bericht 2511932, oraz haslo: Deutsch-
volkische Freiheitsbewegung.

126 AP Wroclaw, RO I, nr 1830, Bericht 251 1932.
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rocznic zwigzanych z plebiscytem i powstaniami $lagskimi. W imprezach
ziomkostw zwolywanych z tej okazji braly udzial bojowki SA i SS,
a w demonstracjach ulicznych organizowanych przez hitlerowcéow —
czlonkowie stowarzyszen prawicowych. Przykladem owej ,,wspolpracy”
moze by¢ zjazd VVHO w Bytomiu 15 i 16 X 1932 r., w ktérym na réwni
z przedstawicielami VVHO demonstrowaly oddzialy hitlerowcow 127,

Szczegdlnie §wietowano rocznice plebiscytu i III powstania $lgskiego
w 1933 r. Obchodzono je na terenie calych Niemiec. Silg inspirujacg byly
jeszcze kota VVHO. Ton wypowiedzi na owych imprezach nasycony byt
jak zwykle trescig nacjonalistyczng. Zadano zwrotu ,,zabranych’” Niemcom
ziem wschodnich, domagano sie pielegnowania kultury niemieckiej na
wschodzie i bohaterstwa zolnierzy bioracych udzial w walkach przeciwko
powstanncom z lat 1919—1921. Nade wszystko jednak przypominano, ze
tereny wschodnie Niemiec zajgte przez Polske sg tak samo niemieckie,
jak tereny nad %.abg i Renem. Stwierdzenie, ze ,,Der Osten ist deutsches
Mutterland”, powtar'zalo sie w kazdej mowie, w kazdym ‘prawie artykule
z tego okresu 128, W pelnych patosu mowach wzywano do obrony wschod-
niej ojczyzny oraz do wyréwnania krzywd ludnosci niemieckiej cierpig-
cej niedostatek i nedze w Polsce 129,

Obraz antypolskich demonstracji rocznicowych bylby jednak niepelny,
gdyby nie uwzglednilo sie zapoczatkowanej w latach dwudziestych akcji
organizowania masowych wycieczek nad , krwawigcg granice”. W okresie
republiki weimarskiej owe demonstracyjne ,,wycieczki” organizowano
przede wszystkim do trzech regionéw: Pogranicza, na Slgsk i do Prus
Wschodnich. Ich cel byl zawsze ten sam. Przebiegaly one réwniez wediug
z gory okreslonego schematu: najpierw przedstawiciel miejscowej wladzy
wyglaszal do przyjezdzajacych plomienng mowe, podkreslajac ,hanbe”,
jaka zgotowal narodowi niemieckiemu ,,dyktat” wersalski, nastepnie ze-
brani udawali sie w kierunku granicy polsko-niemieckiej, by méc dotknaé
wlasnymi rekami kamieni granicznych i uswiadomié¢ sobie lepiej polskie
,,niebezpieczenstwo”. Na Pograniczu najczesciej zwiedzano Pile i Miedzy-
rzecz 130, na Dolnym Slgsku Sycéw i Milicz, na Opolszczyznie pas graniczny

127 AAN, MSZ P II, nr 4504, k. 146.

1288 PA Bonn, Abt. IV, Politik 2, Pol. G, Bd 24, k. 136.

129 W jednym z przeméwien stwierdzano: Im Osten, Westpreussen, Posen und
Oberschlesien geht es um deutsches Kernland, um deutsche Zukunft. Die Bliite,
die wir als ein grosses, starkes und freies Deutschland in den vier Jahrzenten
vor 1914 erlebten und die durch einen langen und schweren Winter — den Krieg
mit seinen Folgen — abgelost wurde, sie kommt wieder. An den losgerissenen
Stiicken deutschen Bodens wird sich das Schicksal Deutschlands entscheiden, geht
der Osten fiir immer verloren, so geht auch Deutschland verloren, wird der Osten
wiedergewonnen, ist Deutschland gerettet”. Tamze, s. 145.

130 AP Poznan, OPS, nr 147, k. 203 i n.
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w rejonie Bytomia 131, Wycieczki oprowadzali przygotowani do tego celu
przewodnicy. Na terenach dolno$laskich byli nimi przewaznie pracow-
nicy naukowi wroctawskich placéwek badawczych, niejednokrotnie zajmu-
jacy wysokie stanowiska w miejscowej administracji, powigzani z Insty-
tutem Europy Wschodniej, oraz studenci i czlonkowie Katholischer Jung-
méannerverband (Katolickie Stowarzyszenie Mlodziezy Meskiej) diecezji
wroctawskiej. Uczestnicy korzystali z przygotowanych do tego celu mate-
rial6w propagandowych opracowanych przez H. Rogmanna. Poruszaly one
oprécz ,nedzy gospodarczej”’ takze ,,niebezpieczenstwo” zalewu ze strony
preznie rozwijajacej sie ludnosci stowianskiej napierajacej na Slask zaréwno
ze wschodu, jak i poludnia132, Owe wyprawy wzdluz granicy dolnos$laskiej
okreslano z czasem jako,,Grenzlandfahrt an die Niederschlesische Grenze”.

Po podpisaniu ukladu o nieagresji w styczniu 1934 r. oficjalnie zanie- -
chano organizowania ogdélnoniemieckich imprez rocznicowych zwigzanych
z wydarzeniami lat 1919—1921 na Gérnym Slasku. Nieoficjalnie jednak
nadal urzgdzano uroczystosci plebiscytowe, w czasie ktérych lokalni mow-
cy wzywali do obrony wschodniej ojczyzny, do wyréwnania krzywd na
wschodnich rubiezach Rzeszy, tak obficie zroszonych niemieckag krwia.
Sitg inspirujacg te poczynania byl Bund Deutscher Osten, masowa organi-
zacja polityczna zwigzana z czynnikami rzadowymi Trzeciej Rzeszy. Zmie-
nily sie wiec jedynie metody dzialania — cel pozostal ten sam.

DIE DEUTSCHE OFFENTLICHKEIT
GEGENUBER DEN AUFSTANDEN UND DEM PLEBISZIT IN SCHLESIEN

In der Zeit, als sich das Schicksal Schlesiens entschied und die polnische Be-
volkerung durch bewaffneten Kampf ihren festen Willen zur Vereinigung mit dem
Vaterlande manifestierte, wurde von den deutschen Gruppierungen eine nationa-
listische Propaganda entfesselt. Alle biirgerlichen Gruppierungen erhoben an die
deutsche Regierung und die militdrischen Behorden die Forderung, die gegen
die deutschen Interessen in Schlesien gerichteten bewaffneten Erhebungen
gewalttiatig niederzudriicken. Eine feindliche Haltung den polnischen Aufstandischen
gegeniiber nahm die deutsche Sozialdemokratie ein, die zur Zeit der bewaffneten
Kampfe der schlesischen Bevolkerung ihre Zusammenarbeit mit den biirgerlichen
Parteien festigte. Auf diese Weise wurde der Vertrag vom 4. August 1919 betreffs
der Unterlassung von Streitigkeiten unter den deutschen Parteien realisiert. In der
oberschlesischen Frage hatten sie eine einheitliche Haltung angenommen. In den
Jahren 1919—1921 fiihrte die Presse, die die Ansichten der Parteien von der extre-
men Rechten bis zur SPD vertrat, eine offene Hasskampagne gegen Polen und die
polnischen nationalen Politiker in Schlesien.

Wuchernder Chauvinismus sowie eine durch den deutschen Nationalismus ent-
fachte antipolnische Hysterie beglinstigten die Entwicklung von extrem reaktio-
nidren Kriften und den Einsatz konterrevolutionidrer Kampfgruppen — der Freikorps

131 AP Wroctaw, WSPrSL, nr 801, k. 378.
182 Tamze oraz nr 803, k. 8 i n.,, nr 202, k. 460.
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in Schlesien. Zum Angriffsobjekt der nationalistischen Krafte wurde die revolu-
tiondare Arbeiterbewegung. Die Kommunisten waren gegen die bewaffneten Kampfe,
die sie als brudermorderisch bezeichneten und gegen das Plebiszit, sie warnten
aber die Arbeitermassen vor den Folgen eines Biindnisses zwischen der Sozial-
demokratie und der Bourgeoisie auf einer antipolnischen Plattform. Sie demas-
kierten zugleich die Machenschaften der Reaktion und die Mobilisation der kontr-
revolutiondren Krifte. In den Tagen das III. Aufstandes dusserten sich die Organec
der KPD gegen die brudermorderischen Kimipfe und wandten sich an das ober-
schlesische Proletariat, d.h. an die polnischen und deutschen Arbeiter, die Waffen
gegen die Bourgeoisie zu richten und den nationalen Aufstand in einen revolu-
tiondaren Kampf zu verwandeln.

Nach der Teilung Schlesiens fanden weiterhin antipolnische Auftritte der
deutschen Nationalisten statt. Jeder Jahrestag der Aufstinde und des Plebiszits
in Schlesien diente als Gelegenheit zur Steigerung der chauvinistischen, gegen
die Polen und den polnischen Staat gerichteten Propaganda. In dieser Hasskampagne
spielte die extreme Rechte mit den Nazis an der Spitze eine fiihrende Rolle.
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NADZIEJA I ZWATPIENIE: LITERATURA POLSKA O POWSTANIACH
SLASKICH

W przeciwienstwie do rozleglego bloku ksigzek rejestrujacych przezy-
cia zolnierzy biorgcych udzial w ,,wielkiej wojnie bialych ludzi’’ na réz-
nych frontach zachodniej i wschodniej Europy, w przeciwienstwie do
licznych powiesci opisujgcych poszukiwanie przez bylych zolnierzy nowego
sposobu zycia na kontynencie rozbitym i wstrzgsanym lokalnymi woj-
nami — problematyka walk powstanczych nie znalazla odzwierciedlenia
w prozie tworzonej przez uczestniko6w. O I wojnie Swiatowej pisalo
wielu kombatantéw chcacych daé¢ swiadectwo prawdzie o tym, ,,co sie
rzeczywiscie wydarzylo”, i zdaé relacje z wlasnych przezy¢ i doznan. Czy-
nili to Remarque, Hasek, Hemingway, Vancura, Szolochow, Aleksy Tolstoj,
Dos Passos, Wierzynski, Rembek, Zygmunt Kisielewski, Strug i wielu
innych, wspéltworzae ogdélny obraz wojny, ktéry wylanial sie
z ich ksigzek niezaleznie od narodowosci pisarza i jakosci autopsyjnie
zdobywanych doswiadczen i w ktorym autentyzm skladnikow stawal sie
rysem pozostawiajacym najglebsze wrazenie.

Polska literatura S$lgskiego tematu powstanczego takiego ogolnego
obrazu wojny powstanczej w zasadzie nie zdolala stworzyé; trzy powsta-
nia nie wywolaly w zadnym z uczestnikéw glebokiej potrzeby opraco-
wania literackiej relacji na temat dazen, zachowan i niepokojéw walczg-
cych powstancéw. Slask, ktéry swa walkag — przypomnijmy uwage Ste-
fana Zeromskiego 1 — zaprzatal wyobraznie mieszkancow powaznej czesci
kuli ziemskiej, ktory doprowadzal ,,do wrzenia umysly dyplomatéw”, ktory
,»,stal sie koscig niezgody”” w dlugich przetargach politycznych i mégl do-
prowadzi¢ do wybuchu nowej wojny — ,,artysty polskiego nie wzruszy!”.
Powstania zrodzily sie z dazen wolnosciowych ludnosci S$laskiej i byly
wspomagane przez miejscowa literature ludowa lub pisana dla ludu 2;

1 Por. Stefana Zeromskiego mysli o ziemiach zachodnich i potnocnych. Wyboru

dokonali W. Nawrocki i S. Wilczek, Katowice 1964, s. 11—12.
2 Por. Z. Hierowski, Bohaterowie i rozczarowani (Literatura powstan $las-
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udzial pisarzy — zwlaszcza poetéw — z innych ziem polskich byt spora-
dyczny i zaznaczy! sie utworami niewielkiej wartosci. Ani Jézef Birken-
majer, ani Jézef Relidzynski, ani Franciszek Mirandola, ani Olga Zarzycka,
ani Konstanty Cwierk czy ludowy poeta Ferdynand Kura$ nie traktowali
przeciez tworczodci literackiej zawodowo, pisywali okazjonalnie, wykorzy-
stujagc dla upamietnienia wazniejszych wydarzen spotecznych lub poli-
tycznych swoj niewielki talent i stabo wyrobiony warsztat pisarski. Efekty
artystyczne byly wiec nikte. Nieudolna Rota Gdrnoslgzakdéw Jbézefa Reli-
dzynskiego jest najlepszym dowodem niskiego standardu pomocy literac-
kiej udzielonej przez piSmiennictwo polskie Slgskowi walczagcemu. Caty
bezposredni trud organizowania i dynamizowania swiadomosci narodowej
i spolecznej przeja¢ na siebie musiala stabo wyksztalcona tworczosé dla
ludu uprawiana przez poetéw S$laskich oraz anonimowa piesn ludowa,
ktérej znaczenia propagandowo-agitacyjnego nie sposob przecenic 3.
Trafne jest spostrzezenie Zdzistawa Hierowskiego, ze ,,to nikle zaan-
gazowanie sie poetéw spoza Slaska w sprawe powstan i plebiscytu stoi
w pewnej sprzecznosci” z zyczliwg postawsa spoleczenstwa polskiego 4. Li-
teratura polska w wiekszym stopniu niz naréd polski okazala sie przy-
wigzana do tradycyjnej mitologii i tropiki poetyckiej, do ,,géry Mendoga”
i ,,zamku kaniowskiego” 5, do obrazéw, ktore uosabialy podstawowe pojecia
orientacji politycznej bedacej wynikiem polskiej ekspansji na wschdéd.
Nieczeste i niezbyt popularne wysitki podejmowane w XIX w. dla upo-

kich) (Zaranie Slaskie, 1961, nr 1a, s. 267—278); H. Zielinski, Rola powstania
wielkopolskiego i powstan Slgskich w walce o zjednoczenie ziem zachodnich z nie-
podleglq Polskaq (1918—1921) (Droga przez poélwiecze. O Polsce lat 1918—1968, War-
szawa 1969, s. 79—94).

3 Por. B. Lubosz Poezja powstaiiczego trudu (Ponad milczeniem i walka,
Katowice 1970, s. 11—27).

4Hierowski, op. cit, s. 267.

5 Por. A. Brandowski, Bez piesni (Higiena Ciala i Sportu, 1925, nr 7). Arty-
kul Brandowskiego omawia W. Szewceeyk, Literatura piekna a powstania Slgs-
kie (W 50 rocznice powstan $laskich i plebiscytu, Katowice 1971, s. 339—352). Roz-
prawa W. Szewczyka poza omoéwieniem artykulu A. Brandowskiego nie wnosi nic
nowego do wiedzy o literaturze powstan §Slgskich, natomiast wyrazne jest dazenie
autora do zlagodzenia ostrosci niektérych sgdéw Z. Hierowskiego z cytowanego juz
artykutu oraz jego opinii wyrazonych w ksigzce Zycie literackie na Slasku w latach
1922—1939, Katowice 1969. Uderza w tej rozprawie niekompletne omdwienie pisar-
stwa G. Morcinka oraz nad miare wierne trzymanie sie linii interpretacyjnej za-
proponowanej przez Z. Hierowskiego: literatura nurtu rozczarowania i literatura
entuzjazmu. Szewczyk zdaje sie faworyzowac te drugg i szuka usprawiedliwienia dla
jej artystycznej stabosci, nie zauwazajgc pozaartystycznych funkcji tego pisSmiennic-
twa, a one przeciez decydowaly o ksztalcie literackim wielkiej liczby utworéw he-
roizujgcych czyn powstanczy i petryfikujgcych legende powstancza w mysl zgdan
obozu sanacyjnego.
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wszechnienia idei polskiego trwania i powrotu na ziemie zachodnie & —
okazalo sie — nie odbily sie silniejszym echem w $wiadomosei literatury
polskiej. Dla przytlaczajgcej wiekszosci pisarzy dramat powstanczy roz-
grywal sie na odleglych peryferiach polskosci i nie budzit wiekszego
zainteresowania. Gorycz Stefana Zeromskiego byla wiec w calej pelni
uzasadniona.

Pamiegta¢ jednakze musimy, ze idea powstancza jawila sie przed lite-
raturg polskg w okresie szczegolnym, kiedy oddzialywanie modelu twor-
czosci zrodzonego w okresie niewoli politycznej i braku wlasnej panstwo-
wosci, tradycja wiec pisarstwa patriotycznego, pozostajgcego w stuzbie
narodowej, przestalo obowigzywaé¢ w tym stopniu, co przed r. 1918, przed
odzyskaniem niepodleglosci. Wolnos¢, ktérg narod polski zdoby!l w wyniku
wielkiej i upragnionej wojny ludéw, byla dla polskiej sztuki wyzwoleniem
od zobowigzan sluzebnych wobec narodu, umozliwila przyjecie modelu
tworczosci podobnego do tego, jaki wyksztalcily narody rozwijajace sie
w niezaleznych warunkach politycznych. Caly wyréj awangardowych pra-
dow artystycznych, ktére programowo zrywaly z tradycja sztuki uprawia-
jacej polityke lub dydaktyke spolteczno-patriotyczng, niezbyt silnie anga-
‘zowal wstepujace generacje poetyckie, by wydarzenia dziejace sie na
peryferiach polskosci mogly silniej zaja¢ czyjgkolwiek uwage. Odsunieta
na obrzeze liryka patriotyczna pidérem Jozefa Maczki, Edwarda Slonskiego,
Artura Oppmana, Kornela Makuszynskiego zwracala oczy w strone kre-
séw wschodnich i sklonna byla opiewaé¢ legende legionows lub tragizm
polskiego uczestnictwa w bitwach wielkiej wojny, natomiast sprawa $laska,
jak i wielkopolska, nie interesowala juz literatury w odrodzonym pan-
stwie; losy zachodnich kresow miaty dopiero w przysziosci zajg¢ wazniej-
sze miejsce w jej Swiadomosci.

W poréwnaniu jednak z innymi, obcymi do$wiadczeniami artystyczny-
mi literatura tematu powstanczego posiada znaczniejszg Swiadomosé celu
i sensu walki. Jest to zresztg cecha znamienna dla calej literatury polskiej,
ktéra przez w. XIX prawie nieprzerwanie pragnela , wojny ludéw’, prze-
czuwala jg twoérczoscig Stanislawa Wyspianskiego i witala z nadzieja, bo
mialta przynie$§é wyzwolenie i niepodleglo$¢. Odzyskana wolnos¢ i budowa
nowego panstwa, szybkie zlepianie spoleczenstwa przez wiek przegrodzo-
nego kordonami zaborcow — to byly najogoélniej rzecz biorge dodatnie
skutki wojny, ktére przeslanialy widok na krwawigcg granice zachodnig,
na nielad wewnetrzny, na egoizm Kklas posiadajgcych. Dodatnie skutki
wojny $swiatowej na literature polskg oddzialaly negatywnie w inny jesz-
cze sposoéb: nie pozwolily dostatecznie zobiektywizowaé doswiadczen bi-
tewnych, ulatwily zwyciestwo banalowi patriotycznemu i bogoojczyznia-

6§ Por. W. Nawrocki, Trwanie i powrét, Poznan 1969.
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nej retoryce. Zyski polityczne przeslonily literaturze groze i tragedie
wojenng, nakazaly gloryfikowaé i afirmowaé wojne, bo doprowadzita ona
do zwyciestwa sprawy narodowej. Rewizjonistyczne traktowanie tematyki
wojennej przejawilo sie nadzwyczaj opornie i na ogé6t byto tagodzone przez
problematyke na pol.egzotyczng, jak w Soli ziemi Joézéfa Wittlina czy
w Rakietach nad frontami M. Hercunia. Obie powiesci sugestywnie prze-
konuja, ze konsekwencje polityczne wojny nie pozwolily potraktowac jej
z calym realizmem, jak to spotykamy w dzielach Remarque’a, Rollanda,
Glaesera, Tichonowa czy Zweiga. Wojna jest w zasadniczym nurcie lite-
ratury miedzywojennej przedmiotem afirmacji, pisarze polscy z trudem
przebijajag sie do wlasciwego bohatera dzialan wojennych — masy ludzkiei,
ciggle tez traktuja okopy i starcia jako tlo efektownych pokazéw pa-
triotycznych czy tez dramatéw milosnych i tragedyjek inteligenckich.
Utwory Wasilewskiej, Kruczkowskiego, Kowalskiego, Czernika i Ruth-
-Buczkowskiego, ktére usilowaly zmienié zasadniczy kierunek rozwoju
tematyki wojennej, pozostajg swiadectwem pieknych poczynan i pragnien;
ton nadawala optymistyczna i schematyczna literatura zwycieskiego czynu
wojennego oddajgca uniesienia patriotyczne, lecz nie groze i strasznosé
wojny.

Na gruncie tematyki powstanczej ta podstawowa i dominujgca ten-
dencja doprowadzita do uksztaltowania do$¢ szerokiego nurtu literackiego
podnoszacego wage i znaczenie czynu powstanczego, traktujacego sprawe
powstan jako okazje do ukazania patriotyzmu i bohaterstwa Slazakow.
Jej przeciwienstwem byl nurt ukazujacy zwatpienie i rozczarowanie do
skutkdw powstanczego czynu; mniej liczny, stal sie jednak bardziej re-
prezentatywny artystycznie i dojrzalszy w przemySleniach politycznych
i spolecznych.

Na miedzywojennym Gérnym Slagsku tematyka powstancza byla
szczegolnie niepodatna na obrébke samodzielng i nieschematyczng. Lite-
ratura byla tutaj ksztaltowana pod przemoznym wplywem legendy czynu
powstanczego, na co zlozyly sie obok rzetelnej pamieci autentycznego ru-
chu ludowego zorganizowane wysilki i starania wojewody Grazynskiego
i jego politycznych socjuszéw ze Zwigzku Powstancéw, aby tradycje po-
wstanczg podporzagdkowaé interesom obozu niepodleglosciowego i wyjato-
wié ja z wszelkich radykalnych spotecznie tresci. Literatura przejela swia-
domie na swoje barki wszystkie scedowane jej przez obo6z rzadzacy funkcje
standaryzacyjne i poczela intensywnie staraé sie o zapewnienie wielkiej
masie ludnos$ci $lgskiej jednolitoSci moralno-politycznej poprzez inten-
sywng i zorganizowang akcje oddzialywania patriotycznego. Musiala sie
w tej zadanej i aprobowanej pracy wychowawczej odwolaé do Srodkow
i sposobow, ktére gwarantowaly osiggniecie podstawowych celow unifi-
kacyjnych w sposéb najprostszy i najbardziej skuteczny. Najpierw wiec
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podporzadkowaé tworzywo artystyczne z géry zamierzonej tendencji dy-
daktycznej lub propagandowej, co wyklucza — naturalnie — wszelkg
analize i interpretacje losu ludzkiego, natomiast nakazuje takie jego kon-
struowanie, by jak najbardziej przekonujgco udowadnial stusznos$é przy-
jetej tendencji. Literatura patriotycznych watkéw powstanczych stala sie
wigc od samego zarania swego istnienia twoérczos$ciag popularng, wsparta
na emocjach, na mitach, a zatem na uczuciach, wierze, irracjonalnych
tresciach. Istota bowiem wszelkiego mitu jest jego pozarozumowa tresc,
ktéra nie liczy sie z porzadkiem logicznego my$lenia, a czasem nawet
przeczy zdrowemu rozsgdkowi.

Pominmy w naszej analizie patriotyczng ramote Walentego Krzaszcza
pt. Zdrajca powstancéw, utwoér zupelnie bezwartosciowy literacko i po-
znawczo 7, i skupmy uwage na jednej z pierwszych powiesci tematu po-
wstanczego, na Olchenwitzach Stefana Brodowskiego 8. Bohaterem powie-
Sci jest zgermanizowany potomek polskiej rodziny szlacheckiej, Ryszard
Olchenwitz, czlowiek nie podzielajacy nacjonalistycznych uprzedzen Niem-
cow, a zwlaszcza stryja Ottona. Olchenwitz posiada na wysokiej goérze
»cudem wyrostej w tej nizinnej krainie” stary gotycki zamek. W tym
zamku zty stryj Otton organizuje szkolenie bojowkarzy niemieckich, obok
za$§ w lasach przepascistych jasnowlosa Wanda Zerbinska skupia wierne
chlopskie zywioly polskie. Mlody Olchenwitz pokochal piekng Wande,
,b0 ludzie jego pokroju — zapewnia nas autor — a wiec natury ideowej,
noszag w duszy ogromng gotowos$¢ umilowania idealu”. Na przeszkodzie
stajg jednak dzialania konspiracyjne i patriotyzm Wandy Zerbinskiej;
dzielna Polka nie moze przeciez kocha¢ Niemca. Olchenwitz w sensacyjny
sposéb odkrywa wiec tajemnice stowianskiej i polskiej genealogii swego
rodu i wstrzg$niety zdradg przodkéw przechodzi na strone polskg. Nie
pozostaje jednak na Slasku, lecz zacigga sie do artylerii i ginie w walce
z kawalerzystami Budionnego. Wanda za$§ wstepuje do klasztoru i co roku
kladzie bialg dlonig réze i bzy na grobie Nieznanego Zolnierza.

Yzawy i w pomysle absurdalny romans Brodowskiego wyréznia dwa
rodzaje ludzi: dobrych Polakéw i zlych Niemcéw; nawet jedyny spra-
wiedliwy posréd Niemcoéw nie jest Germaninem czystej krwi, ale odkry-
wa swe polskie pochodzenie i przeznaczenia. Pomiedzy Polakami a Niem-
cami nie ma zadnych szans porozumienia; pierwsi walczg o sluszng
sprawe swego narodu, drudzy sg grabiezcami i okrutnymi wrogami. Mit
patrioty i mit wroga sprzega sie¢ w powieSci Brodowskiego w sposéb
symptomatyczny i nierozerwalny. Obaj Olchenwitze sg sobie niezwykle
potrzebni: w podlosci stryja ujrzy Ryszard calg glebie swej polskiej szla-

7 Por. Hierowski, Zycie literackie... s. 116—118.
8S. Brodowski, Olchenwitze. PowieS¢ z dni plebiscytowych na Goérnym

Slasku, Kielce 1926.
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chetnosci i prawosci, calg swg dzielnos¢ i umilowanie chrzescijanskiej cy-
wilizacji, dla ktorej porzuci nadodrzanski bastion i stanie w szeregach
najofiarniejszych obroncéw nowo pozyskanej ojczyzny przed ,,komuni-
styczng nawalg”. Powies¢ Brodowskiego stala sie w dziejach motywu
powstanczego pierwszym i jedynym zreszta przykladem usprawiedliwie-
nia przez literature polityki wschodniej Jézefa Pilsudskiego.

Inne obowigzki przejal natomiast na siebie Zbigniew Zaniewicki, autor
powiesci Oberschlesien 9. Powies¢ Zaniewickiego, mylnie uwazana przez
Hierowskiego i Szewczyka 10 wylacznie za przyklad prozy rozczarowan
i zwatpienia, jest w gruncie rzeczy osobliwym przykladem dewiacji pa-
triotycznej ideologii powstanczej. Walki powstancze i ofiary krwi ponie-
sione przez $lagskich bohaterow powiesci przeciwstawione sg niesprawiedli-
wosci spolecznej, ktéra nowym wtadcom Slaska kaze wyzej ceni¢ mature
galicyjskiego urzednika niz powstanczg zastuge. Separatystyczne ataki na
,urzednikéw z Sambora”, ktérzy zajmuja miejsca nalezne Slgzakom, po-
siadajg wyrazny rodowdd polityczny i okreslony cel spoleczny. Wobec
zagrozenia ze strony Niemcow miast uznania pomocy przybyszéw z Gali-
cji proponuje Zaniewicki Slazakom zasade, ktéra ulatwi przetrwanie:
»Zadnych partii: my i nasz wrog”. Tylko jednos$é $laskiej masy pozwoli
przetrzymac destrukcyjny i dezintegracyjny wplyw obcego i moralnie niz-
szego elementu nieslgskiego, bo na Slagsku wszystko dzialoby sie jak naj-
lepiej, gdyby nie naplyw przybyszow, ktéry spowodowal nedze i bez-
robocie — dopowiada demagogicznie Zaniewicki. Powie$¢ ta otwiera tez
diugi rejestr niecheci i zarzutéw, jakie literatura miejscowa formulowala
pod adresem tzw. ,,goroli”, separatyzm za$ i $laska ksenofobia po raz
pierwszy wystepuja tak wyraznie w sluzbie obludnej ideologii solidaryz-
mu spotecznego.

Czystym peanem na cze$¢ patriotyzmu $laskiego i bohaterstwa po-
wstanczego byla powies¢ endeckiego dziennikarza Macieja Wierzbinskiego
Pekly okowy 11, przedstawiajgca w sposob schematyczny przygotowania
do plebiscytu. Jesionowski, $laski krytyk znany z liberalizmu wobec plo-
doéw regionalnej muzy, podziwial ksigzke za zrédlowe wiadomosci o przy-
gotowaniach konspiracyjnych, ale opinie zacieklego regionalisty niech nas
nie ludza. Powie§é Wierzbinskiego, pelna patriotycznej tromtadracji, opar-
ta na jak najbardziej powierzchownej tendencji dydaktycznej, jest na

9Z Zaniewicki, Oberschlesien. Niepowiesé¢, Warszawa 1930. Powie$¢ napi-
sana zostala przez autora w Bielsku w 1929 r. Zakoriczenie powieSci — zbrodnia na
powstancach w Inowroclawiu — jest ostrym oskarzeniem nowego aparatu panstwo-
wego.

10 Por. Hierowski, Bohaterowie i rozczarowani..., oraz Szewczyk, op. Cit.

1 M. Wierzbinski, Pekly okowy. Powie$é¢ z czaséw plebiscytu S$lgskiego,
Katowice 1929.
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wskros schematyczna, a jej bohaterowie sg tylko upostaciowanymi ideami
patriotycznej polskiej ofiary i brutalnego germanizmu, poruszanymi za
pomocg napie¢ nacjonalnych. Z takich inspiracji wyrastaly pdzniej jak
grzyby po deszczu patriotyczne ramoty wcielajace rézne koncepcje poli-
tyczno-wychowawcze w kanony romansu, powiesci przygodowej lub ba-
talistycznej. Romansem z wyzszych sfer podnoszacym patriotyzm i ofiar-
nos$¢ srodowisk szlacheckich jest powiesé Jozefa Relidzynskiego Milosé
Renaty Jazlowieckiej, wykorzystujaca pewne schematy wlasciwe prozie
Mniszkéwny i Rodziewiczéwny do tematyki powstanczej. Sentymentalnym
utworem przygodowo-wychowawczym jest powies¢ Ludwika X.akomego
pt. Orle z hetmanskiego gniazda, przedstawiajgca Smieré¢ ostatniego z Chod-
kiewiczow (?) na polu powstanczej bitwy; batalistyczne obrazki tworzyli
Anzelm Gorywoda (Pod Gérq Swietej Anny) i Emanuel Imiela (Stara
wieza), a wpisali sie na te niedlugg liste takze Jerzy Hutko, Zofia Kossak
i Kazimierz Bobelak 12,

Bezkrytyczna i pozbawiona glebszych przemyslen afirmacja czynu
powstanczego jest rowniez sterylnie oczyszczona z wszelkiej problematyki
spolecznej. W ten sposéb popularna literatura motywu powstanczego
ksztaltowaé poczela swa teorie jedynego wroga — kapitalisty niemieckiego
lub czeskiego pochodzenia, ktérg rozwing! ze szczegdlnym rozmachem
w swych najwczesniejszych utworach Gustaw Morcinek. Charakterystycz-
nym przykladem umiejetnego zastosowania podstawowych zasad przy-
gluszania problematyki spolecznej i politycznej powstanczymi konfliktami
narodowymi jest tytulowa nowela ze zbioru Chleb na kamieniu. Boha-
terem noweli jest stary gornik Brozek, byly powstaniec. W III powstaniu
straci! syna; chlopca donoszgcego chleb walczagcemu ojcu zastrzelil Nie-
miec Pfeiffer, inzynier z szybu ,,Aspern”. Krew umierajgcego syna spry-
skala bochen chleba lezgcy na kamieniu w okopach. Chleb ten dla starego
Brozka jest reliktem, symbolem pamieci i ofiary syna! W kopalni Brozek
pracuje z mlodym Pfeifferem, praktykantem. Mlody Niemiec pragnie sie
podzielié chlebem z gornikami, biorg wszyscy, odmawia tylko Brozek.
Darowany chleb pozostaje na kawalku skaly. Podczas rabowania stempli
nastepuje obwal, spadajacy kamien !amie noge mlodego Pfeiffera. Stary
Brozek pozostaje przez chwile w chodniku, by nasycié oczy zemsts: ginie
syn wroga i krzywdziciela. Widok chleba, ktérym go chlopiec czestowal
i obok ktérego umrze, powoduje jednak, ze stary gérnik okazuje sie szla-
chetnym Polakiem i ratuje z narazeniem zycia rannego Niemca.

Dobry i szlachetny Polak, zly i okrutny Niemiec. Dostrzegamy tu
problem charakterystyczny dla regionalistycznej mitologizacji Niemca
i Slagzaka. Mit patrioty i mit wroga sprzezony nierozerwalnie odgrywa

12 Por. Hierowski, Zycie literackie..., s. 45.
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wyjatkowa role. Uczy nacjonalistycznego stosunku do wlasnej przeszlosci
i do zdobyczy -wspoélczesnych: biedna jest nasza rzeczywisto$é, ale za to
polska, i réownocze$nie odwraca uwage od istotnych napieé¢ spotecznych:
kapitalizm nie jest dlatego zly, ze petrvfikuje niesprawiedliwy podzial
dobr, ale dlatego, ze jest niemiecki. Mitologia patriotyczna bowiem w lite-
raturze motywu powstanczego operuje zawsze stereotypami postaci cha-
rakteryzujacymi sie pomieszaniem cech rzeczywistych i fikcyjnych, fan-
tastycznych i calkowicie sprzecznych z rzeczywistoscia, ale zawsze zgod-
nych z pewnymi marzeniami i tendencjami. Mity sg wszak wyrazem
emocjonalnego stosunku do rzeczywistosSci i historii. Dlatego w kazdym
mitologicznym widzeniu rzeczywistosci wielka role odgrywa stereotyp.
»otereotypy — pisze Jozef Chalasinski 3 — sg to definicje ludzi, przed-
miotéw, stosunkow i sytuacji, ktorych dokonujemy na kazdym kroku
i ktére przekazuje tradycja spoleczna. Nie sg one wynikiem logicznego
rozumowania, lecz wynikiem doswiadczenia, w ktéorym dominujgcg role
odgrywajg procesy instynktowne”. I dodaje dalej: ,,Stereotypy to obrazy
skroty, do ktérych przywigzane sg pozytywne lub negatywne kompleksy
wzruszeniowe ... Zawsze wyrazajg one rzeczywisto$¢ widziang uczucio-
wo. Nie sg to obrazy czysto intelektualne, ale sg to tresci o silnym zabar-
wieniu uczuciowym: w nich rzutowane sa ludzkie pragnienia, dazenia,
uprzedzenia, wzajemne urazy i nienawisci”. Jesli natomiast chodzi o mit
wroga, to odgrywa on role tym bardziej wybitng, ze budzi najsilniejsze
uczucia i najbardziej niekontrolowane: nienawi$¢ i dume z przynaleznosci
do wlasnego narodu. ,,Mit ten — pisze Jézef Chalasinski — niekoniecznie
musi by¢ catkowicie falszywy, moze by¢ przypadkowo nawet calkowicie
prawdziwy. Jego cecha istotna jako mitu polega jednakze na tym, ze
stopien prawdziwos$ci mitu jest rzecza obojetng dla ludzi, ktéorzy go
stworzyli”. Mit jest bowiem irracjonalny w swej istocie, pozwala na to-
lerancje wobec faktéw, na ich wypaczenie lub dowolne ksztaltowanie.
Mitologia, rzeczywistos¢ zbudowana ze stereotypow jest rajem lite-
ratury popularnej. Malym i bezpiecznym rajem (Zbigniew Kubikowski),
ale o olbrzymim znaczeniu dla standaryzowania przekonan ludzkich. No-
wela Morcinka Chleb na kamieniu jest tym zalozeniom bez reszty pod-
porzadkowana. Temu, by ukazaé szlachetny gest Polaka-powstanca, ktéry
ratuje syna zabdjcy wlasnego dziecka, poswieca Morcinek wszystko: moz-
liwosé psychologicznego opracowania tragedii Brozka, konfrontacji czynu
powstanczego z rzeczywistoscig spoleczng miedzywojennej Polski, obser-
wowania napigeé polsko-niemieckich w gérniczej osadzie. Osobowo$¢é Broz-
ka, zamknieta i trudna, jest réwniez silnie nasycona emocjami, by stwo-
rzy¢ jak najbardziej ekspresywne tlo szlachetnego czynu polskiego

18 J. Chatasinski, Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej Ko-
palnia na Goérnym Slgsku. Studium socjologiczne, Warszawa 1935, s. 28—49.
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gornika-powstanca. W ten sposéb wroég pobity zostal najbardziej dotkli-
wie, przegral w konfrontacji z wyzszymi wartoSciami moralnymi, ktére
Morcinek uwaza za typowe przymioty polskiego robotnika. Powiedzmy
jednak slowo w obronie: polski pisarz w przeciwienstwie do twoércow
niemieckiej literatury popularnej angazowal przeciez czytelnika polskiego
w emocje dalekie od uczué zemsty i odwetu.

W kregu obiegowych mitéw patriotyzmu i wrogosci powstal réwniez
najwybitniejszy epos powstanczy, powies¢ Morcinka pt. Wyrgbany chod-
nik 14, Atakowany przez krytyke za schematyczny nacjonalizm 15, Morcinek
w polemice ze Stanistawem Czosnowskim 16 oraz w monografii Slgsk dat
najdobitniejszy wyraz swego rozumienia sprawy powstan S$laskich. Byly
dla niego kolejne ruchy powstancze — jak zresztg cala walka wolnoscio-
wa Slgska — wyrazem buntu polskich robotnikéw przeciw niemieckiej
i czeskiej burzuazji. PrzeS§ladowany pod wzgledem ekonomicznym, naro-
- dowym i religijnym, wystapil slaski robotnik przeciw swym czeskim i nie-
mieckim ciemiezcom i z tego powodu ruch powstanczy przybral charakter
nacjonalistyczny. Wspomagana przez organizacje polityczng Korfantego
i konspiracje peowiacks, blogoslawiona przez polskich ksiezy rozwija sie
w powieéci Morcinka konspiracja i dzialalno$é powstaricza. Wbrew dia-
lektyce spoltecznej i wbrew elementarnej wiedzy o historii powstan linie
podzialu przebiegaja niezwykle prosto i dychotomicznie dzielg walczace
strony na dzielnych Polakéw walczacych o stuszng sprawe oraz na zbrod-
niczych Niemcow pragnacych utopi¢ we krwi niepodleglosciowe zrywy
Slgzakéw. Walczg ze sobg nienawistne sobie ugrupowania polskich ro-
botnikéw oraz niemieckiej burzuazji i biurokracji. Nic wiec dziwnego, ze
dla scharakteryzowania swych przeciwnikéw postuzy sie Morcinek stereo-
typowymi wyobrazeniami o wrogu-Niemcu, takimi mianowicie, do kté-
rych mogl przywiazaé jak najbardziej negatywne kompleksy wzrusze-
niowe. Langhorst wiec jest czlowiekiem bezwzglednym, dumnym, amo-
ralnym, cynicznym, zmierzajagcym do osiggniecia swych celéw kazda dro-
ga i przy uzyciu wszystkich mozliwych srodkow; Willich jest réwnocze$nie
nikczemnym deprawatorem i uwodzicielem, Margot okazuje sie kobietg
niewierng i nienawistng wobec Polakéw, Kowoll glupim i nadetym nie-
mieckim mieszczuchem, renegat Sojka najbardziej plugawym narzedziem

14 G. Morcinek, Wyrgbany chodnik, Cieszyn 1931—1932.

15 Por. W. Nawrocki, Krytyka literacka o twérczosci Gustawa Morcinka
(Gustaw Morcinek. W 70-lecie urodzin, Katowice 1961, s. 96—102).

16 Por., S. Czosnowski, Czas na inng postawe (Epoka, 1932, nr 7, s. 3—4);
G. Morcinek replikowal w nr 13, s. 5—6. Repliki Morcinka nie chciala opublikowaé
,Polska Zachodnia”, nie zgadzajac sie z jego niektérymi argumentami (por. nr 351
z 1932 r.). Monografia Slgsk z przedmowg E. Kwiatkowskiego ukazala sie w 1931 r.
Szerzej problematyke Wyrabanego chodnika omawia W. Nawrocki, Gustaw Mor-
cinek — zarys tworczo$ci, Katowice 1972.
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w niemieckich rekach, a dzieci Jézefa, splodzone z niewierng Margot,
ledwo od ziemi odrosty, juz lzg polsko$¢ i ojca. Podobnie negatywnie
i lekcewazgco przedstawieni sg bohaterowie czescy, nie ma posréd nich
ani ludzi uczciwych, ani dzielnych. Wszyscy sa szowinistami, précz socja-
listycznego posla Cingera, ktory jawi sie zresztg epizodycznie jako zwo-
lennik wspoélnej walki polskich i czeskich robotnikéw.

Nie jestesmy narodem, ktory trzeba uczy¢ niecheci do Niemcow. Okru-
cienstwo niemieckich bojéwkarzy, czlonkéw réznych organizacji militar-
nych dzialajgcych podczas powstan na Slasku, bylo faktem oczywistym
i zostalo potwierdzone przez historie. Jednak niedostrzezenie poza czyna-
mi orgeschéw, grencszucow i Selbstdienstu zadnych innych motywow
procz zwierzecej zadzy mordu i krwi, précz atawistycznej nienawisci do
Polakéw i do Slaska, précz dazenia do utopienia polskiego buntu w morzu
krwi upraszcza obraz wojny powstanczej i sprawia, ze sens walki polskiej
zostaje automatycznie pomniejszony. Nie byly bowiem powstania $laskie
starciem polskiej swietej milosci ojczyzny z teutonska furig i zaborczoscia,
ale stanowily wielki spoleczny ruch majacy na celu polgczenie Slgska
z Polska. Po obu stronach istnialy ugrupowania rozmaitych odcieni poli-
tycznych; obok Voigtéw, Hoersingéw, Ludendorféow i Lukaschkow byli
przeciez Niemcy, ktorzy odwazyli sie wystapi¢ przeciw nacjonalistycznej
propagandzie i uratowaé¢ godno$é¢ narodu niemieckiego. I tego wlasnie
domagala sie niezalezna krytyka literacka od Morcinka, zarzucajgc pisa-
rzowi, ze wlaczy!l sie swa ksigzka w nurt odwetowych dyskusji i w nurt
literatury mitologizujacej w sposéb nacjonalistyczny problematyke tam-
tych czaséw, z czym mamy takze do czynienia w nizszych kregach litera-
tur czeskiej i niemieckiej.

Wyrgbany chodnik jest powiescia, ktorg nalezy podziwiaé za rozleglosé
tla i wielki realizm; posréd wielu ksigzek wczesniejszych i poézniejszych
nie posiada ona sobie rownej. Podziwiajac, nie sposéb jednak nie zauwa-
zy¢, ze tlo utworu jest zwezone i Sciesnione przez pominiecie — jak to
Pawel Bocek nazwal 17 — | walk stanowych”, ktére mialy tak olbrzymie
znaczenie w powstaniach bedacych wlasciwie samodzielnymi ruchami lu-
dowymi. Wielkie ruchy rewolucyjne, ktére ogarnely ziemie $laskie, strajki
i demonstracje robotnicze potegowaly réwniez dgzenia narodowe Slgzakow,
przesycaly walke o wolno$é narodowa wyraznymi tresciami spolecznymi.
Morcinek samodzielnosci i znaczenia ruchéw spolecznych nie docenial,
nie rozumial takze ich calej na Slgsku komplikacji wywolanej faktem nie-
doceniania przez komunistéw i socjaldemokratéw niemieckich wagi naro-
dowych postulatow $laskiej klasy robotniczej. Jego stosunek do powstan
okres§lony byl przez solidarystyczne chadeckie teorie spoleczne, ktérym

17 P. Bocek, Gustaw Morcinek: ,,Wyrabany chodnik”... (Zaranie Slgskie, 1932,
nr 1, s. 50). A
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dal wyraz bezposredni w monografii Slask, podkreslajac identyfikacje
w czasie powstan walki narodowej z walka klasowg przeciw obcej bur-
zuazji. Placgc dlugi obozowi, z ktorym sie ideologicznie zwigzal, Morcinek
na plan pierwszy wysung! konflikty narodowe, niechajac glebszej refleksji
nad rolg miedzynarodowego kapitalu niemieckiego i czeskiego w walce
o $laski przemyst. Konsekwencje byly powazne: powie$¢ stracila szanse
stania sie prawdziwym eposem, obiektywnym i humanistycznym; ciemng
chmurg zawisty nad nig niecheci narodowe i echa niedawnych wasni,
skracajac epickag perspektywe ogladu zjawisk i procesow historycznych,
przesycajac utwoér tresciami publicystycznymi, dalekimi od dziejowej
prawdy, ktora byla bardziej zlozona, niz wydawalo sie pisarzowi pod-
danemu naciskowi burzuazyjnego nacjonalizmu. Najdobitniej zauwazyl to
Pawel Musiol, ktory pisal: ,,W mniejszych utworach braki te nie razg
zbytnio [w koncepcji postaci — przyp. W. N.], w Wyrgbanym chodniku,
robigcym wrazenie dziela nie przemyslanego, blaski i nedze tego pisarza
wystepuja ze szczegdlng wypukloscig. Przede wszystkim ogromnie jedno-
stronne ujecie tematu. Widzimy tylko robotnika-patriote w zmaganiu
z Niemcem, brak niemal zupelnie podloza spolecznego. A gdziez jak nie
na Slgsku narzuca sie wprost z calg natarczywoscig spoteczna tresé pod
pioro pisarza? Przekroju spolecznego nie dal — widocznie nie posiada
pisarz zdolnosSci socjologicznego ujmowania zjawisk® 18,

Literatura krzewigca uczucia ojczyzniane i zajmujgca sie upowszech-
nianiem tendencji patriotycznej poddala sie calkowicie naciskowi obowig-
zujacej doktryny wychowania panstwowego. Pracowicie budowala mit
powszéchnej patriotycznej ofiary i starala sie poprzez umacnianie po-
wstanczej legendy integrowac¢ rozdarte walkami klasowymi spoleczenstwo
i skupia¢ je wokd! samozwanczych dziedzicow tradycji czynu powstan-
czego — sanacyjnych wielkorzadecéw Goérnego Slagska. Stuzebna i operu-
jaca prostymi Srodkami artystycznymi literatura patriotycznego nurtu
powstanczego nie kwestionowala racji ani zasad wojny, nie podejmowala
pytania o jej sens, o warto$¢ Smierci i zniszczenia, ale upowszechniala
oleodrukowe obrazki romantycznej przygody wojennej, budowala podwa-
liny pod mit mocnego Zycia opartego na cnocie odwagi, kolezenstwa i lo-
jalnos$ci. Oddzialy powstancze — sugerowala — skladaly sie z ludzi ogar-
nietych swietg wolg walki, jednoczyla ona bowiem i bratala wszystkich
niezaleznie od pogladéw i pozycji spotecznej. Mit wspdlnej walki i wspol-
nej ofiary mial cementowaé szeregi powstancze na Slasku wstrzgsanym
walkami klasowymi, strajkami i bezrobociem, mial sugerowaé zwartosé
grupy kombatanckiej, ktora ulegala cigglej i coraz bardziej aktywnej de-

18 P, Musiotl, Wspélczesny ruch literacki na Slgsku (Ksiega pamigtkowa urzed-
nikéw..., Katowice 1934, s. 142).
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kompozycji. Mial tworzy¢ nowg jednos$¢ powstanczych zwigzkéw, ktore
w intencji wojewody Grazynskiego wypelni¢ powinny funkcje wspiera-
jace sanacyjne centrum rzadzgce.

Mitologie tworzong przez literature tematu powstanczego rozbijaly
proza i poezja podejmujace problem los6w powstanczych w wolnym kra-
ju, ukazujace proces narastania rozczarowan do miedzywojennej rzeczy-
wisto$ei spolecznej i politycznej, przedstawiajgce poglebiajace sie zwatpie-
nie w sens i znaczenie czynu powstanczego. U poczatkow tego nurtu stoi
poezja Emanuela Imieli ze swym satyrycznym rozrachunkiem przejawow
karierowiczostwa i interesownosci ludzi rzgdzacych Slaskiem. Motyw ten
powtarza sie takze w grafomanskiej powiesci Alfonsa Pospiecha Czlowiek
w plomieniach wydanej w 1929 r. i napisanej przeciw sanacyjnym meto-
dom rzadzenia. Niestety, powie$¢ ta dla niklej wartosci artystycznej nie
mogla odegraé zadnej roli i odnotowujemy jej istnienie wylacznie z obo-
wigzkéw kronikarskich. Wlasciwy poczgtek nurtu rozczarowania i zwat-
pienia daje dopiero Ziemia Elzbiety Poli Gojawiczynskiej, jedna z naj-
lepszych powiesci o Slgsku i o procesach réznicujacych spoteczno$é nie-
wielkiej $lgskiej osady.

W miasteczku lezacym u podnédza wielkiego kosciola z cudownym
obrazem Matki Boskiej pisarka z wielkim znawstwem i intuicjg wykreSla
granice dzielgce $laskg spoleczno$¢ osadzks. ,,Niezadowolona mniejszosé,
zwolennicy separatyzmu i stréze autonomii, ktérym sie wydaje, ze jest
ciggle narazona na szwank’ 19, wszyscy nieustannie poddawani sg nacisko-
wi niemieckiej propagandy uprawianej przez panig Hebamme Nazimowski
i Czaple, majstra, ktory optowal za Niemcami i znalazl prace po drugiej
stronie granicy. Nedza i bezrobocie, przemyt i strzaly na granicy, nie-
pewno$¢ jutra i jatrzace bogactwo miejscowej burzuazji — oto co sklada
sie na egzystencje robotniczej gromady, ktéra nie tak dawno walczyla
o wolno$¢ w powstaniach. Idealy powstancze zmarnialy i znikczemniaty,
jak owo ,,drzewo wolnosci — teraz suche i biedne, bez S$ladéw zycia
w nagich i watlych konarach” 20, Marzenie o sytej i dostatniej Polsce roz-
padlo sie jak pamiatkowy kopczyk z kamienia usypany w dniach pople-
biscytowej euforii. Gojawiczynska pisze: ,,To samo z powstaniami: unie-
sienia i rachuby, wielkie nadzieje osobiste i wielkie osobiste rozczarowa-
nia ... Nazbyt malo honoréw i nazbyt wielkie podatki! Ludzie burzg sie
i narzekaja, miast uzywaé¢ blogosci zycia domowego i wesela wszelkich
vereinow — z0lkng czuwajac nad zagrozong autonomig” 21. Separatyzm
Spiwoka, ktory chce ,,rzngé¢ goroli”’, i szeptana propaganda Wilhelma Ha-
leczki oraz Nazimowskiej, wsparte dotkliwg nedzg i beznadziejg bezro-

19 Cytat wg P. Gojawiczynska, Ziemia Elzbiety, Warszawa 1948, s. 23.
20 Tamze, s. 21.
21 Tamze, s. 25.
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botnego zycia — to wszystko powoduje, ze gromada bezrobotnych w ma-
nifestacyjnym pochodzie, w akcie najwyzszej rozpaczy przechodzi na
strone niemiecka, tamigc szlabany graniczne. Wykrzykiwane w szale,
wzgardzie, wscieklosci i1 zalu stowa straznika Pigtka: ,, Toézem w powsta-
niu byl, pierony! Toézem powstawal! W Lipsku-m w skrzyni niemieckiej
za powstania gnil!” — zamykaja powies¢ akordem ostrego protestu
i uswiadamiajg czytelnikowi calg skale olbrzymich napieé¢ spolecznych
i wielkg site niweczacg i dezintegrujaca spolecznej nedzy i braku perspek-
tyw zycia w Polsce, ktora zawiodla i stala sie zlg matkg dla licznych rzesz
§laskich robotnikéw, bylych bojownikéw powstanczych. Zbuntowani i zroz-
paczeni bohaterowie Ziemi Elzbiety sa niepodobni do tych ofiarnych,
nostalgicznych i aktywnych Polakéw z nowel Gérnoslgzaczka i Ordenso-
wie opublikowanych w tomie Powszedni dzien 22. Sytuacja wewnetrzna
zmienila sie na Slasku powaznie, pisarka realistycznie obserwujaca $wiat
data wyraz i S§wiadectwo wielkim procesom dyferencjacyjnym w spole-
czenstwie $laskim, tworzac dokument o wielkiej mocy oskarzycielskiej
i znaczeniu, ktore trudno przecenic.

Najpelniejsze jednak ujecie problemu powstanczego data Halina Kra-
helska w powiesci Zdrada Henka Kubisza, noszacej wszystkie cechy pam-
fletu politycznego i utworu dokumentarnego. Powiesé, najbardziej rady-
kalna w ocenie sytuacji politycznej i spolecznej na Slasku, napisana
zostala z pozycji socjalistycznych. Stanowi ona dokument nedzy i krzyw-
dy proletariatu $lgskiego i rownoczesnie jest namietnym oskarzeniem sa-
nacyjnej grupy rzadzacej. Tematem zasadniczym powiesci jest problem
zdrady idealéw skladajacych sie kiedy$ na ideologie powstancza. Zdrady
dokonuje jednak nie tylko Heniek Kubisz, ktorego w strone wspotpracy
z wywiadem i agitatorami hitlerowskimi pchnela nedza i brak jakich-
kolwiek szans na zycie, ale zdradzajg rowniez ci wszyscy, ktérzy po ple-
cach tysiecy takich Henkéw Kubiszow wspieli sie na szczyty kariery
politycznej i jako cel finalny swej drogi zobaczyli tylko wlasne korzysci
i maksymalne zyski. Zdrada bylych przywodcow powstanczych jest tym
bardziej perfidna, ze opuscili ludzi, ktérzy dla walki o wolnosé i o Polske
oddali wszystko, zyskujac w zamian pogarde, bezrobocie i gldd.

Dla wspoélczesnych powiesé Krahelskiej, zony jednego z bliskich wspot-
pracownikow Michala Grazynskiego, byla bez watpienia utworem z klu-
czem. W Zygmuncie, szefie rzadzacej grupy, dyktatorze slaskim, bezblednie
szukajacym ludzi wiernych, oferujacym im wysokie stanowiska i olbrzy-
mie dochody, a wymagajacym w zamian bezwzglednego postuszenstwa,
w tym czlowieku zimnym, wierzacym w swe postannictwo, pogardzajagcym
proletariatem, dostrzec bylo mozna znamienne rysy charakteru wojewody

22 B (;:r-ojawiczyﬁska, Powszedni dziei. Opowiadania. Przedmowa I. Ma-
tuszewski, Warszawa 1933.
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§laskiego. W Urbanku, karierowiczu, parweniuszu, powstanczym dema-
gogu, atakujacym niezadowolonych bezrobotnych czlonkéw Zwigzku i prze-
konujgcym daremnie, ze do dziela wspdlnych rgk i przedmiotu marzen
pokolen — do Polski — pretensji mie¢ nie mozna, z pewnoscig widziano
syntetyczny portret czlonkéw panujacej elity. W Galewskim, demagogu,
ktéry na zebraniu powstancow mowi z udanym czy tez szczerym obu-
rzeniem: ,,Do nas tu przychodzi méwié o krzywdach robotniczych, bez
Niemeca, pod naszym panowaniem? Nas o to pomawia¢? To do opozycji
z takg przemowa i$¢” 23, ogladano portret niejednego z powstanczych gra-
czy zwigzkowych, adherentéw Grazynskiego, zatrudniajgcych sie rozla-
dowywaniem rewolucyjnych czy opozycyjnych nastrojow powstanczych.
W Leonie Faleckim, bylym radykalnym dzialaczu powstanczym, proponu-
jacym teraz hasta: ,,B6g — zZona — ojczyzna”, robigcym pienigdze i nie
troszczacym sie o ludzi, ktorych swa radykalng agitacjg popchnal kiedys
na droge rewolucji i walki, dostrzegano charakterystyczne rysy tych dzia-
laczy powstanczych, ktorzy zeszli na pozycje reakcyjne, stajac sie gorli-
wymi propagatorami rzadéw silnej reki i najblizszymi wspéipracowni-
kami sanacyjnych wladcéw Slaska. Leon Falecki w swym cynicznym
zwierzeniu komentuje nadzwyczaj szczerze charakterystyczne przegrupo-
wanie w szeregach bylych zolnierzy o wolnosé: ,,SzliSmy do nich, my
w wytartych paletkach, kiepsko zelowanych butach, do nich, nie naj-
gorzej zarabiajgcych robotnikéw, chlopéw czasem wrecz bogatych ... wo-
laliSmy ich ze soba! Poszli! Po tylu latach my — w drogich futrach, limu-
zynach, w krysztalach i marmurach, oni — wyniszczeni, swietowki, nedza,
wrecz gléd, bezrobocie, zbélte, czarne z biedy miasta, wsie, osady” 24.

Krahelska z obserwacji przemian spolecznych na Slasku wydobywala
wnioski pesymistyczne. Elita duchowa niepodleglosciowych stronnictw
i ugrupowan powstanczych spodlata i skarlala, masy powstancze zostaly
pokrzywdzone, pozostawione same sobie i oszukane. Robotnik i powstaniec
Ocik 8 komentuje sytuacje w Zwigzku Powstancow i w proletariacie
Slaskim nader ostro, zwracajac uwage na procesy wtornego niemczenia,
na indyferentyzm narodowy dwu trzecich mas powstanczych, na male-
jaca liczbe patriotéw. Wsrdd najmniej odpornych lub najbardziej zneka-
nych nedza grasujg hitlerowcy i spustoszenie sieje Volksbund germani-
zujacy polskie dzieci w szkolach mniejszosciowych. W konfrontacji z re-
porterskimi obrazami zycia spolecznego na Slgsku sens i znaczenie traci
patriotyczna frazeologia i ideologia solidaryzmu narodowego upowszech-
niana przez obdz rzadzacy.

2 H, Krahelska, Zdrada Henka Kubisza, Katowice 1960, s. 232.
24 Tamze, s. 258.
25 Tamze, s. 321.
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Problematyka powstanczego zwatpienia wystgpita réwniez w poemacie
Wilhelma Szewczyka pt. Hanys wydanym w 1937 r. ,,Calg trescig fakto-
graficzng i liryczng lgczy sie Hanys z coraz szerszym i glebszym w tych
latach nurtem poezji spolecznej, pelnej niepokoju, sprzeciwu, troski o los
cztowieka pracy i konsekwencje tego losu dla narodu, dla panstwa. Nie
jest wolny od pewnych akcentéw politycznych, ktére krytyke stosunkéw
spotecznych i hasla rewolucyjne wigzaly z programem radykalnej pra-
wicy, tak jak to wystepowalo w twodrczosci Jerzego Pietrkiewicza czy
Konstantego Dobrzynskiego” 26. | Rosngca halda zwatpienia”, jak pisze
poeta $laski, obejmuje rowniez $§rodowisko powstancze, w ktéorym konflikt
miedzy idealistyczng milosScig ojczyzny a rzeczywistoscig spoteczng, pelng
nedzy i beznadziei, zaostrza sie nieustannie i w losach tytulowego boha-
tera prowadzi do rozstrzygnieé¢ katastroficznych.

Nurt rozczarowan spoltecznych i troski o los spotecznosci §laskiej, kto-

_ra juz w pierwszej generacji zyjacej w Polsce przezy¢ miala bezmiar

gorzkich rozczarowan i utraty zaufania do ideologii powstanczej, wplynal
rowniez powaznie na pisarstwo Morcinka. Jego ostatnia miedzywojenna
powiesc 27 Wyorane kamienie najzupelniej miesci sie w grupie utworow
rozliczajacych rzeczywisto$¢ spoleczng surowo i z boleScig. Bohaterami
powiesci Morcinka sg nauczyciele, przedmiotem zainteresowania pisarza
ich trudna i daremna praca w osadzie nekanej nedzg i bezrobociem. Mo-
tyw powstanczy, ktéry jawi sie w tej powiesci, stanowi tym razem pre-
tekst do ostrego ataku na rzeczywisto$¢ sanacyjng. W postaci bezrobotnego
gornika Geroka staral sie pisarz ukazaé proces wzrastania rozczarowan,
w postaci za$ dzialacza powstanczego Pyrtka cala dwuznaczno$é i intere-
sowno$¢ patriotycznej gadaniny i ,,panstwowotworczej” frazeologii wlasci-
wej prosanacyjnemu Zwigzkowi Powstancow. Opowiedzial sie w ten spo-
s6b za tym kierunkiem krytyki spotecznej, ktéry w piSmiennictwie Slaskim
reprezentowali zazwyczaj pisarze pochodzacy spoza dzielnicy i posiada-
jacy radykalny, najczesciej socjalistyczny rodowod spoleczny.

Sposéb potraktowania przez Morcinka motywu powstanczego w Wyo-
ranych kamieniach zbliza go do tradycji postepowej i lewicowej. Emil
Pyrtek, prezes Zwigzku Powstancéw w Osadzie, deklamator i patriota
oficjalny, nie tylko kompromituje sie naduzyciami finansowymi, ale prze-
grywa rowniez jako pretendent do duchowego przywoédztwa w Osadzie.
Poza jego bowiem frazeologia patriotyczng i dzielnicowym separatyzmem

20 Por. Hierowski, Zycie literackie..., s. 321.

27 G. Morcinek, Wyorane kamienie (Polska Zachodnia, 1938, nr 235 i n.; Ku-
rier Warszawski, 1938, nr 114 i n.). Powie$s¢ w wersji nie poprawionej wyszla w Ka-
towicach w 1946 r. Wszystkie nastgpne wydania odbiegaja w spos6b zasadniczy od
wersji przedwojennej i powojennej, stanowig calkowicie odrebny utwér, przyno-
szacy inne rozwigzania fabularne i ideowe.




106 Witold Nawrocki

kryje sie najzwyklejszy interes prywatny. Pyrtek, kabotyn, koltun, drob-
nomieszczanin, wystepuje jako rzecznik dezintegracji i separatyzmu, nie-
checi do porozumienia i wspélpracy, a wiec nastrojow, ktore przybieraly
na sile w okresie miedzywojennym i stawaly sie na Slgsku realnym nie-
bezpieczenstwem spolecznym. Natomiast robotnik Gerok, dawny bohater
walk powstanczych, ktory nie bral orderow i medali, jest postacig opty-
mistyczng i szlachetng. Pozbawiony pracy, nie stracil gorzkiej milosci do
Polski, ktérg wywalezyl. Zyje z drobnych zarobkéw uzyskiwanych w bie-
da-szybie, ,,grzebie sie w tej parszywej ziemi miedzy ogniem i policjan-
tem”, a rownoczesnie wszystkie sily oddaje pracy dla szkoly i dla dzieci
swych bezrobotnych przyjaciél, ktérych byl kiedy$ i pozostal po dzien
dzisiejszy moralnym przywodcg. Nie ma przy tym wszystkim cech sztucz-
nie heroicznych, jest prawdziwy jako bohater-proletariusz, jeden z naj-
bardziej przekonujgcych sposréd wszystkich, ktérych Morcinek stworzyl.
Jest wzruszajagcy w swym indywidualnym i beznadziejnym staraniu, by
pomniejszy¢ krzywdy spoleczne, jest prawdziwy i godhy szacunku, gdy
z rozpaczg, bo bez powodzenia, walczy z panami o emeryture i wierzy
w swe zwyciestwo. Posiada bowiem wlasciwg najbardziej §wiatlym robot-
nikom polskim odpowiedzialno$¢ za kraj, za jego losy. W Osadzie, w kté-
rej dzialajg agitatorzy niemieccy, nie moze postepowaé inaczej, jesli nie
chce oslabia¢ panstwowosci polskiej. To on jest wlasnie jednym z owych
ludzi-kamieni, ktorych wyorala i porzucila na marginesie miedzywojenna
rzeczywisto$¢ spoleczna, ale on tez jest jednym z pierwszych, ktéry do
innych wydziedziczonych i biednych wycigga rece w gescie solidarnosci,
oferujac im przyjazn i wspoélprace.

Powies¢ Morcinka akordem protestu i goryczy zamyka dzieje motywu
powstanczego w literaturze okresu miedzywojennego. Tradycja dwudzie-
stolecia pozostawila sprawy powstancze nie domys$lane do konca i nie
zinterpretowane w stopniu zadowalajacym. Kleska nurtu heroizacyjnego
i niezbyt liczne sukcesy nurtu rozczarowania i zwatpienia — oto co prze-
kazywala epoce nastepnej literatura Polski miedzywojennej. Bilans do-
robku czasé6w najblizszych powstaniom nie jest wiec ani iloSciowo, ani
artystycznie nazbyt obfity. Sprawy powstan ciagle pozostawaly na uboczu
zainteresowania polskiego pisarza i stale wydawaly mu sie obce. Swoisty
separatyzm i ciasny regionalizm S$lgskiej literatury i historiografii nie
sprzyjal — niestety — popularyzacji tematu i bardziej aktywnemu wy-
korzystaniu go przez pisarzy.

Wojna w tym stanie rzeczy nie zmienila wiele. Literatura polska po
wyzwoleniu zmuszona byla do zajecia sie bardziej bezposrednimi doswiad-
czeniami wojny i okupacji, podjela rozrachunek z mitologig polityczna,
ktora zywila sie w okresie do kleski polskiej panstwowosci, pragnela roz-
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liczy¢ sie z martyrologicznym do§wiadczeniem narodu. W temacie $laskim
okupacja tez dorzucila caly zespél nowych probleméw, nadto wlgczenie
w obreb polskiej panstwowosci ziem zachodnich z Opolszezyzng i Dolnym
Slaskiem skierowalo uwage S$laskiego $rodowiska literackiego — powo-
lanego do propagowania czynu powstanczego — w strone problematyki
odbudowy polskiego zycia kulturalnego na Nadodrzu. A wiec i z tej stro-
ny tematyka powstancza nie mogla liczy¢ na szczegdlne zainteresowanie.

Dopiero Morcinek w Pokladzie Joanny 28, w wielkiej panoramie ru-
chéw spolecznych i rewolucyjnych Slagska w XIX i XX w., powrécil po-
nownie do sprawy powstanczej. W jego nowym ujeciu dziejéw Slaska
staly sie kolejne powstania fragmentem nieustannej i cigglej walki kla-
sowe]j i narodowej. Na uwzglednieniu jednak klasowych elementéw w ge-
nezie i przebiegu powstan zakonczyla sie praca pisarza zmierzajaca do
odnowy sposobu ujecia i opisywania tematyki powstanczej. Morcinek na-
dal uciekal od glebszej interpretacji historii i — jak wielu podobnych
mu pisarzy — poprzestal na opisaniu pewnych epizodéw z walk powstan-
czych, ze szczegdlnym uwzglednieniem walk o Gére Sw. Anny. Ksigzka
Morcinka rozpada sie na szereg ilustracji okre$lonych okreséw historycz-
nych, a epizody powstancze ilustrujg najwyzsze natezenie dgzen wolno-
Sciowych. Niestety, rodzaj talentu Morcinka nie pozwolil mu glebiej
spojrze¢ w problematyke powstancza, czego spodziewaé sie mogliSmy,
sgdzgc choéby po Wyoranych kamieniach, w ktérych pisarz dosé radykal-
nie zrewidowal swe poglady na los uczestnikow powstan. W gruncie wiec
rzeczy powie$é¢ cigzy w strone miedzywojennej tradycji nurtu patriotycz-
nego, cho¢ przyczyny i przebieg powstan ukazuje w zgodzie z nowszymi
ustaleniami historycznymi.

Powie$§¢ Morcinka wyrastala z najmniej zintelektualizowanej i naj-
mniej nowoczesnej tradycji prozy historycznej. Pisarz podjal w Pokladzie
Joanny artystycznie daremny trud zbeletryzowania historii, odtworzenia
obyczaju i sposobu zachowan ludzi. Problematyka sensu i powodéw dzia-
lan ludzkich, tematyka wynikajgca z mys$lenia o dziejach w tego rodzaju
powiesdciach schodzi zwykle na plan najdalszy, jesli nie znika catkowicie.
Tak tez jest w powiesci Morcinka; we fragmencie powstanczym, ale takze
w innych, jest ona po prostu wykladem przebiegu walk i zmierza do udo-
wodnienia w sposéb prosty i latwy, wiec przez dzialanie na emocje czy-
telnicze, Ze czyn powstanczy by! wyrazem patriotyzmu $lgskich mas ludo-
wych i upartego dazenia do wolnosci. Jak na wnioski wynikajgce z my$le-
nia o historii, przyznajmy, nie sg one najwyzszej intelektualnej proby.

Zlg tradycje ilustrowania ukladami fabularnymi wydarzen historycz-
nych poglebil w znaczny sposéb Wilhelm Szewczyk w powiesci Pogodne

28 G. Morcinek, Poklad Joanny, Warszawa 1950.
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noce 2. Utwoér Szewczyka jest zbeletryzowana ilustracjg oficjalnych tez
historycznych wtedy obowigzujacych. Sens ich sprowadzal! sie do wysu-
wania twierdzenia, jakoby powstania byly skutkiem rewolucyjnego wrze-
nia proletariatu polskiego i niemieckiego, ktérego naturalne i zgodne
wspoéldzialanie wykorzystali do wlasnych celéw politycy narodowi. W po-
wiesci spotykamy sie zatem z przykladem owocnej wspdlpracy powstan-
czej, i to nie tylko w dzialaniach obu mlodziezowych bohaterow; takze
komunista Rother, podobnie jak wielu innych komunistéw niemieckich,
wspomaga powstancéw. Poszedlby nawet do powstania, ,,gdyby wszystko
bylo dla niego jasne’ 30. Przeciwnikami powstancéw w powiesci Szewczyka
sg glownie orgesche, zdradziecki Korfanty, zandarmi polscy pochwytujacy
komunistéw i dzialacze ze ,,szpiegowsko-dywersyjnej” POW; zreszty pra-
wie wszyscy powstancy manifestujg zdecydowanie antylegionoWe nastro-
je. Kleski powstancze sg tez skutkiem machinacji ,,panéw”’, ktérzy likwi-
dujg powstanie, ,,bo sie robotnikéw bojg”.

Utrwalona przez dwdéch woéwczas najbardziej znaczacych prozaikéw
§laskich tradycja schematycznego i ilustracyjnego opisywania powstan
stanowi — okazuje sie — trwaly element tradycji powstanczej w litera-
turze wspodlczesnej. Powies¢é Jana Brzozy Wojenko, wojenko... 31 jest row-
niez tylko zbeletryzowang relacjg o III powstaniu pozbawiong wszelkich
napie¢ poza polsko-niemieckim antagonizmem narodowosciowym. I ten
utwor nie posiada zadnej koncepeji nadrzednej, wypelnia funkcje zastep-
cze, beletryzuje wydarzenia historyczne, nawet ich nie komentujgc. Z ak-
tualnych interpretacji politycznych i historycznych przejagt natomiast
Brzoza mniemanie, ze powstania padly na skutek knowan dyplomatycz-
nych, co przy prymitywnym rozumieniu historii stanowi wykladnie nader
jednostronng i przynosi intelektualne efekty watpliwej wartosci.

W powiesciach Morcinka, Szewczyka i Brzozy funkcjonuje dobrze nam
znany mit wroga i mit patrioty wystepujacy i tutaj w Scistym sprzezeniu,
choé¢ z pewnymi modyfikacjami, ktére narzucil literaturze marksizm na-
kazujacy odréznia¢ nacjonaliste i Niemca. Ale i te odrdznienia ulegly

29 W. Szewczyk, Pogodne noce, Warszawa 1950.

30 Tamze, s. 33. Sprawy polsko-niemieckie Szewczyk widzi w tej powiesci w spo-
sOb uproszczony i schematyczny. Traktujagc powstania jako ruch wylgcznie klasowy,
kaze robotnikom niemieckim aktywnie wspdldzialaé z powstanicami: , Dzisiaj w Za-
borzu radzi¢ oni bedg razem z polskimi robotnikami, zeby raz na zawsze wypedzic
stad ksigzat i orgeszy” (s. 58), ,,Teraz, gdy wybuchlo nowe powstanie, nie Scierpimy
juz wiecej kapitalistéw” (s. 39) — oto typowe manifestacje sojuszu i wspoélpracy,
jakie padajg z ust starego Rothera i jego towarzyszy. Maly Rother walczy tymcza-
sem po stronie powstanczej. Tak oto pisarz wprowadzil nas w nowg wersje mitologii
powstanczej, rozbudowujgc jg réwnoczesnie atakami na POW i konspiracje legio-
nowsa.

3t J. Brzoza, Wojenko, wojenko.., Warszawa 1959.
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rychtej schematyzacji; dobrymi Niemcami zostali wylgcznie niemieccy
komunisci, wszyscy inni nadal byli nacechowani przywarami, jak kacerze
w S$redniowiecznej wyobrazni. Najbardziej jaskrawe, prymitywne wyjas-
nienie konfliktu polsko-niemieckiego w czasach powstan odnajdujemy
w powiesci Jana Baranowicza Kurtokowie. Mitologizacja walczacych ze
sobg stron zyskala w tym utworze zadziwiajacg w XX w. motywacje.
Stary Kurtok nastepujaco okresla cele walk powstanczych: ,,Slowianskosé
w charakterze, w zwyczaju, w slowie, w godno$ci ludzkiej — oto przy-
wileje, ktore chcemy zyskaé na nieutratnos$é” 32. Ta ,slowiansko$é jak
krew plynela w ich zylach z dziada pradziada” i ona laczyla Slazakéw
we wspélnote, ale nie daj Bdg, ze zginie ,;slowiansko$é¢”, i juz mamy
renegata, morderce bez wuczué¢ ludzkich, kata krwawego, ktory szerzy
Smier¢ i zniszczenie, by zatraci¢ poczucie ,,0bcoplemiennosci”. Posiadanie
natomiast pierwiastka ,,slowianskosci” jest gwarancjg dobroci i spotecznej
pozytywnosci.

Naiwnosé polityczna, tandeta historiozoficzna, schematyczne i ilustra-
cyjne traktowanie materii wydarzen dla ukladania mniej lub bardziej
barwnych obrazkéw batalistycznych ciezkim kamieniem kladzie sie na
dalszych losach tego tematu. Zaré6wno w Lelonku Boleslawa Lubosza, jak
i w Brzegach ciemnosci Aleksandra Baumgardtena ciggle napotykamy
obrazki o glebi oleodruku, fabulki o milosci i ranach poniesionych w walce
za ojczyzne i wolnos$é. Literatura motywu powstanczego zmierza bowiem
w naszych czasach najprostsza i najkrotsza drogg w strone sentymental-
nego romansu awanturniczego. Pewne przeslanki mieliSmy juz w po-
wieSciach Brzozy i Baumgardtena, najpelniej jednak wszystkie bogate
mozliwosci, jakie nastrecza romans popularny, wykorzystal Morcinek
w powieSci pt. Mat Kurt Kraus 33.

Tematem tej powiesci sg powstania Slagskie i walka plebiscytowa, ale
nie nowe informacje historyczne i bardzo wywazona ocena udzialu mas
ludowych w powstaniach, a wiec nie problematyka historyczna okresla
ksztalt tej powiesci. W gruncie rzeczy jest to powiesé sensacyjna, operu-
jaca opozycja przeciwienstw czarno-bialych, watkiem szpiegowskim, ba-
nalng i tandetng fabulg milosng. Motywacja stanowisk ideowo-politycznych
bohateréw jest na wskro$ naiwna i melodramatyczna. Wlasciwie odnosi
sie wrazenie, ze to nie dwie przeciwstawne racje historyczne i polityczne
starly sie w powstaniach, ale ludzie na frontach zalatwiajg swoje osobiste
porachunki. Nie lepiej jest w Gérniczym zakonie, ostatniej powiesci Mor-
cinka, gdzie udzial w walkach powstanczych Henryka Kurty jest tylko
formg ekspiacji za winy ojca, ktéry zlamal rzekomo istniejacy ,,zakon
gorniczy”, system praw i obowigzkéw tego zawodu.

32 J, TB aranowicz Kurtokowie, Warszawa 1963, s. 110.
8 G. Morcinek, Mat Kurt Kraus, Warszawa 1957.
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W powojennej prozie i poezji o powstaniach (poemat Jana Barano-
wicza Pie$nt o gérze i pomniku oraz w wierszach Boleslawa Lubosza z to-
mu Opisanie Kolumba) dominuje staranie, by opisa¢ wielkos¢ i potege
patriotycznych uczué mas powstanczych. To jednostronne nastawienie na
opisywanie emocji sprawilo, ze literatura zajmujgca sie tym tematem
nader chetnie korzysta ze wzoréw podsuwanych przez literature popu-
larng. Literatura popularna chetnie dziala na gruczoly lzowe czytelnikéw
i chetnie tez odwoluje sie do wielkich emocji. Bohaterowie literatury po-
pularnej znajg zwykle tylko jedno uczucie: kochajg lub nienawidzg, sg
mezni i prosci. Nie mogg by¢ skomplikowani, opanowani wielkimi na-
mietnosSciami sg kontrastowani przeciwstawnie i wyznaczone im zostajg
dwie tylko. sytuacje, w ktérych moga sie znalezé — po stronie powstan-
cow, jesli bohater ma byé pozytywny, i po stronie wrogdw, jesli ma byé
negatywny. Na posrednie, subtelne wypunktowanie rozbieznosci nie ma
czasu, okaiji i warunkow. W powiesei popularnej rzadzi schemat i sen-
tyment. W powiesciach motywu powstanczego, wyjawszy proze nurtu
krytyczno-pesymistycznego, ustepuje przed tymi silami nawet historia,
stanowigca dla dzialan bohateréw tylko tlo, na ktérym rozgrywajg sie
wielkie namietnosci, a bohaterowie reguluja rachunki prywatnych krzywd.
W tej konwencji powieSciowej problematyka tematu powstanczego nie
_ odnalazla — naturalnie — szansy dla poddania bohateréw probie historii.
Nie bylo w niej miejsea dla ukazania tragizmu walki o wolnoéé, dla
ujawnienia calej rozleglej skali dramatow, jakie stajg sie udzialem wal-
czacego czlowieka. Ta literatura nie uczy — jak dotad — wielkich hu-
manistycznych emocji ani nie budzi glebszej refleksji. Postuguje sie
wielkimi pojeciami i wielkimi mitami dla tworzenia barwnych kompozy-
cji, ktére pisarzom pozwalaja manipulowaé¢ nizszymi rejestrami uczué
ludzkich. Skale mozliwych rozpietosci ukazuje poréwnanie dwu powiesci
opowiadajgcych co prawda o réznych etapach walki o sluszng sprawe,
mianowicie Trenu Czeszki i Mata Kurta Krausa Morcinka. Z jednej stro-
ny mamy przejmujgcg rzecz o losie ludzkim, z drugiej sensacyjng opo-
wie$¢ o pokrzywdzonym ositku i jego przygodach dziejaca sie w scenerii
powstan $laskich. Dopoki sprawa powstancza bedzie domeng prymitywnej
literatury popularnej, dopéty tematyka powstancza nie stanie sie prze-
zyciem ogdlnopolskim, nie zyska wlasnego miejsca w katalogu waznych
tematéw literackich. Droga to jednak daleka, a jej koniec skryty jest we
mgle. Los tematu bywa bowiem w powaznym stopniu zalezny od sity
Srodowiska literackiego, te za$§ w zespole pisarzy zainteresowanych tema-
tyka powstancza nie sg zbyt duze. Nic wiec nie wrozy, by problematyka
powstancza stala sie w naszych czasach tematem tej waznosci, o ktorej
pisal w Snobizmie i postepie Stefan Zeromski. Obraz pelny prawdy o lu-
dziach, ktérzy walczyli, nie zostal stworzony piérem wspoéluczestnikéw
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wydarzen, watpliwa jest tez nadzieja, by prawde te opowiedzieli synowie
i wnukowie. Niebogata to przeszlo$¢ tematu i nie obfitujgca w dziela
wybitne. Ciggle jeszcze otwarta i ciggle lakngca dobrej literatury o czynie
waznym i godnym pamieci.

HOFFNUNGEN UND ZWEIFEL: DIE POLNISCHE LITERATTR
UBER DIE SCIHLESISCHEN AUFSTANDE

‘Die dem Thema der schlesischen Aufstinde gewidmete polnische Literatur
entwickelte sich von vornherein am Rande der hauptsidchlichen Interessen und
Bestrebungen der polnischen literarischen Kreise, denn diese waren im neu gegriin-
deten Staate um eine von gesellschaftlichen Verpflichtungen befreite Kunst bemiiht.
Das Thema der Aufstidnde beschaftigte for allem Schriftsteller der volkstiimlichen
Stromung, die in ihren Werken das Gewicht und die Bedeutung dieses Kampfes
sowie den Patriotismus und den Heldenmut des schlesischen Volkes darzustellen
versuchten (Walenty Krzagszcz, Stefan Brodowski, Zbigniew Zaniewicki, Macie]j
Wierzbinski, Jézef Relidzynski, Ludwik Lakomy, Gustaw Morcinek u.a.). Die Werke
dieser Stromung sind in eine nationalistische Mpythologie verwickelt, sie stiitzen
sich auf stereotype Vorstellungen liber einen politischen und nationalen Konflikt.
Diese Literatur stand im Dienst der staatsfreundlichen Erziehungsdoktrin sowie der
reaktiondren Machthaber Schlesiens und bediente sich der einfachsten kiinstlerischen
Gestaltungsmittel. Der durch diese Literatur geschaffenen Mythologie trat eine reali-
stische, gesellschaftlich stark engagierte Prosa entgegen, indem sie die Folgen der
Aufstdnde, das Unrecht und den am schlesischen Volk begangenen Betrug kritisch
darstellte (Pola Gojawiczynska, Halina Krahelska).

In der Nachkriegszeit hat sich das Verhéiltnis dieser grundsidtzlichen Opposition
in der Behandlung dieser Problematik nicht gedndert. Weiterhin ist das Thema der
Aufstdnde Interessendomidne der populdren Literatur und Gegenstand einer patrio-
tischen und gesellschaftlichen Propaganda, gestiitzt auf deselben Mythen (Jan Bara-
nowicz, Wilhelm Szewczyk, Gustaw Morcinek, Jan Brzoza). Politische Naivitat,
historiosophischer Tand, schematische und illustrative Behandlung der Ereignisse
zwecks Schopfung erbaulicher, herzerquickender Bilder sind weiterhin die Regel.
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JAN PRZEWLOCKI

HISTORIOGRAFIA POLSKA O III POWSTANIU SLASKIM

Burzliwe dzieje ziemi gérnoslaskiej w latach 1918—1922 — w okresie
powstan i plebiscytu — znalazly juz bardzo bogate odzwierciedlenie w pol-
skiej literaturze historycznej. W ciggu minionego poétwiecza literatura ta
przezywala rozne fazy rozwojowe uzaleznione zaréwno od wielorakich
czynnikéw obiektywnych, a wiec m. in. od stanu i zakresu udostepnianej
bazy Zrodlowej, jak i od zlozonych czynnikéw subiektywnych, wsrod kto-
rych nalezy wymienié¢ np. atmosfere polityczng czy tez proby wygrywania
czynu powstanczego do osobistych celow oraz ambicji politykéw i przy-
wodcow partyjnych. Mimo wielu przeciwnosci literatura powstancza no-
towala na swym koncie szereg powaznych osiggnieé. Jej najbardziej dy-
namiczny okres rozwoju przypad! na lata Polski Ludowej, kiedy to bada-
cze, wyzyskujgc w szerokim zakresie wszystkie zachowane Zrédla
archiwalne i poslugujac sie nowg metodologia pracy, ogromnie poszerzyli
naszg wiedze o czynie powstanczym ludu gornoslgskiego. III powstanie
Slaskie trwajgce od 3V do 5VII1921r. bylo kulminacyjnym punktem
walki ludu gérnoslaskiego o wyzwolenie narodowe i spoleczne po I wojnie
Swiatowej. Ono tez z racji swej dlugotrwalosci, ogromnej woli walki
i zwyciestwa manifestowanej przez Gornoslagzakow oraz niewgtpliwego
znaczenia dla powziecia przez mocarstwa zachodnie ostatecznej decyzji
w sprawie podzialu Gérnego Slaska skupilo najwieksza uwage historykow
i pamietnikarzy. Celem niniejszego artykulu jest przypomnienie w jubi-
leuszowym roku 50-lecia wybuchu III powstania slgskiego rozwoju lite-
ratury historycznej omawiajacej to zagadnienie, wskazanie na jej dotych-
czasowe osiggniecia i ewentualne wysuniecie postulatow badawczych.

Juz w rok po dokonaniu podzialu terenu Goérnego Slgska i przejecia
jego wschodniej czesci przez Polske w czerwcu 1922 r. ukazaly sie dwie
pozycje ksigzkowe nawigzujgce do okresu powstan i plebiscytu. Byly to
pozycje Wlodzimierza Dabrowskiego i Jézefa Piernikarczyka 1. Opraco-

1 W. Dagbrowski, Gérny Slgsk w walce o zjednoczenie z Polskq. (Zrédia i do-
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wanie Dagbrowskiego noszace charakter zbioru dokumentéw zespolonych
odautorskim komentarzem po$wiecalo sporo miejsca III powstaniu. W opi-
nii autora do wybuchu walk zbrojnych w maju 1921 r. przyczynily sie
zasadniczo dwa czynniki, tj. oburzenie ludno$ci polskiej niczym nie
usprawiedliwionymi propozycjami podzialowymi terenu plebiscytowego
przedstawionymi Radzie Najwyzszej przez Anglikow i Wlochéw, krzyw-
dzacymi w oczywisty sposob Polakéw, oraz zaniepokojenie w zwigzku
z szerzonymi pogloskami o majacych nastapi¢ szykanach robotnikéw pol-
skich w niemieckich zakladach pracy i powolnym zastepowaniu ich przez
ludzi sprowadzonych z glebi Rzeszy. Wiadomosci te podane przez nad-
zwyczajne dodatki polskich gazet na Gérnym Slasku wywolaly ogromne
wrazenie. ,,W czternascie godzin po wydaniu wydan nadzwyczajnych sta-
nely wszystkie kopalnie i wiekszos¢ hut ... Nastepnie zmienil sie strajk
generalny na ruch zbrojny” 2 W ten swoisty sposéb Dabrowski zwrécit
uwage na szczegbdlng specyfike goérnoslaskich ruchéw zbrojnych w latach
1918—1921, ktére zawsze rozpoczynaly sie od walk strajkowych polskiego
proletariatu.

W rozdziale zatytulowanym ,,Skutek powstania” autor uznal, Ze istot-
nym osiggnieciem tego ruchu zbrojnego bylo ponowne wprowadzenie
sprawy gorno$laskiej na forum wielkiej polityki miedzynarodowej.
Dabrowski przyjmujac teze o bezwzglednym poparciu przez Francje pol-
skich zyczen terytorialnych na Gornym Slgsku podkreslit rozdzwieki,
jakie ruch powstanczy wywolal na linii politycznej Paryz—Londyn, przy
czym ,,stanowisko ludno$ci polskiej na Gérnym Slgsku wzmocnilo bardzo
pozycje Francji w pertraktacjach z Anglig” 3. W opinii autora réwniez
i ten moment nalezalo uznaé¢ za duze osiggniecie powstania.

Publikacja J. Piernikarczyka miala charakter okolicznosciowy, a jej
gléwnym zadaniem bylo przypomnienie spoleczenstwu sylwetek wielkich
dzialaczy i meczennikéw ludu goérno$laskiego. Stad tez okresowi III pow-
stania poswiecono tutaj niewiele miejsca. Zdaniem autora gtéwnymi przy-
czynami wybuchu walk powstanczych byly targi o ziemie goérnoslaska
i proby decydowania o niej jak o zwyklym przedmiocie handlu przy zu-
pelnym nieliczeniu sie z wolg ludnosci. W pracy. tej wskazano réwniez
na okrucienstwo zolnierzy niemieckich i na bohaterstwo polskiego pow-
stanca 4. Ksigzka Piernikarczyka poza drobnymi szczegélami nie posunela
naprzéd wiedzy o wydarzeniach okresu powstan, nie lezalo to bowiem
w glownym profilu jej tematyki.

kumenty z lat 1918—1922), Katowice 1923; J. Piernikarczyk, Ilustrowana ksiega
pamigtkowa Gornego Slgska, Katowice 1923.

2 Dgbrowski, op. cit, s. 69.

3 Tamze, s. 99. .

¢ Piernikarczyk, op. cit., s. 31—32.
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Wyrazny postep w dziele odtworzenia i poszerzenia wiedzy o III
powstaniu wniosly publikacje wydane z okazji pigtej rocznicy tego pa-
mietnego wydarzenia. W 1926 r. ukazaly sie dwie publikacje, a miano-
wicie ksigzka Adama Benisza oraz wspomnieniowe opracowanie Stanisla-
wa Srokowskiego 5. Pierwsza z tych interesujacych pozycji odtworzyla
fragment walk powstanczych z 1921 r., tj. starcia o Kedzierzyn. Jedno-
cze$nie Benisz przytoczy! szereg ciekawych faktéw i wydarzen charakte-
ryzujacych organizacje wojska powstanczego, jego ducha walki, ogromne
samozaparcie i wole zwyciestwa. Ksigzka ta w wielu swoich stwierdze-
niach zapowiadala juz rozgorzala w nastepnych latach walke miedzy obo-
zem wojewody S$laskiego, Michala Grazynskiego, uczestnika powstan $la-
skich, a dyktatorem III powstania i sztandarowg postacig walki o polskosé
Slaska Wojciechem Korfantym. W pracy znalazlo sie wiele takich okreslen,
jak np. ,hartowni mezowie czynu” (s. 115), skierowanych pod adresem
Grazynskiego i jego towarzyszy.

Publikacja S. Srokowskiego oparta zostala na prowadzonym przez
autora dzienniku w okresie jego pobytu na Gérnym Slgsku i obejmuje
czas od 25V do 5 VII 1921 r. Podobnie jak poprzednicy piszgcy o okresie
IIT powstania $laskiego Srokowski za przyczyny wybuchu walk zbrojnych
uznal niekorzystny dla Polski raport Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzg-
cej i Plebiscytowej w sprawie podzialu Gérnego Slgska oraz decyzje dy-
rektorow kopaln i hut zakladajgce systematyczne szykanowanie polskich
robotnikow 6. W zasadniczej czesci ksigzki opublikowano wiele nie zna-
nych dotad szczegéléw o negocjacjach dyplomatycznych prowadzonych
przez Korfantego z przedstawicielami Komisji Migedzysojuszniczej, a zmie-
rzajacych do likwidacji ruchu powstanczego. Autor sporo miejsca poswie-
cil rowniez problemom obrazujacym tarcia wewnetrzne w obozie powstan-
czym, przede wszystkim spory pomiedzy dyktatorem powstania Korfan-
tym a czescia dowoddcow wojskowych z Grazynskim, Mieczystawem
Chmielewskim i innymi na czele. Oceniajgc ruch powstanczy Srokowski
podkreslit jego sukcesy dyplomatyczne oraz ogromne osiggniecia moralne.
Bardzo krytycznie natomiast ocenil wojskowg organizacje walk powstan-
czych, przy czym gléwng za to wing obcigzal sztab oficeréw nie przygo-
towanych do prowadzenia tego typu walk zbrojnych 7.

Lata 1925—1926 ze wzgledu na wazkie wydarzenia zaré6wno na arenie
miedzynarodowe]j, jak i wewnetrzny przewrét polityczny w Polsce sta-
nowily do§¢ wyrazng granice w historiografii powstan slaskich. W 1925 r.

5 A. Benisz Z trzeciego powstania na Goérnym Slgsku. Walka o Kedzierzyn,
Katowice 1926; S. Sro ko wski, Wspomnienia z trzeciego powstania gornoslgskiego
1921 r., Poznan 1926.

¢ Srokowski, op. cit.,, s. 2—3.

7 Tamze, s. 99—100.




116 Jan Przewlocki

po umiejetnych zabiegach i staraniach dyplomatycznych niemiecki mini-
ster spraw zagranicznych Gustaw Stresemann doprowadzil do podpisania
stynnego ukladu w Locarno, w ktérym mocarstwa zachodnie zapewniajac
nienaruszalno$é zachodniej granicy Rzeszy jednocze$nie zupelnie przemil-
czaly sprawe wschodniej linii granicznej. Uklad ten wskazywal na stabe
miejsca systemu wersalskiego i mobilizowal nacjonalistyczne partie nie-
mieckie do wzmozenia swych hasel! rewizjonistycznych wysuwanych pod
adresem wschodnich sgsiadéw, przede wszystkim Polski. Mialo to oczy-
wisty i ogromny wplyw na aktywizacje antypolskiej dzialalno$ci mniej-
szo$ci niemieckiej, szczegdlnie za$ na terenie Gérnego Slaska, gdzie okres
powstan i plebiscytu przyczynil sie niewatpliwie do wzrostu konfliktéw
narodowych. W licznych niemieckich pismach propagandowych i pseudo-
naukowych podwazano polskie prawa do Goérnego Slgska i krytykowano
decyzje Rady Ambasadorow o przywroéceniu Polsce czesci tej prastarej
dzielnicy piastowskiej. Jednoczesnie pisma niemieckie powrdécily do swej
starej tezy. gloszacej, iz III powstanie $lgskie bylo rzekomo wynikiem
dzialalnosci polskich agentéw nastanych z centralnych dzielnic Polski.
Wzrost nastrojow rewizjonistycznych w Niemczech doprowadzil do zao-
strzenia stosunkéw politycznych pomiedzy Polskg a Niemcami. Szczyto-
wym momentem tego napiecia by! stynny zatarg o Westerplatte w 1933 r.

Przewrét Pilsudskiego dokonany w maju 1926 r. pociggngl za sobg
powazne konsekwencje polityczne. W opozycji wobec nowej grupy rzg-
dzacej i nowej administracji znalazlo sie szereg czolowych politykow.
Szczegblnie ostro przejawilo sie to na terenie Gérnego Slaska, gdzie roz-
wing! sie i przybral bardzo ostre formy spér pomiedzy nowym wojewodg
Slaskim Grazynskim a przywoddca chadecji Korfantym. Grazynski zmie-
rzajac do poderwania popularnosci Korfantego w spoleczenstwie goérno-
Slaskim inspirowal szeroko zakrojong akcje propagandowa, ktérej celem
bylo zdyskredytowanie dzialalnosci bylego dyktatora powstania w 1921 r.
Jednoczesnie organy prasowe i aparat wydawniczy sanacji prowadzily
akcje na rzecz spopularyzowania osoby wojewody $laskiego jako jednego
z czolowych przywdédeow powstanczych, tych, ktorzy dazyli do wzmozenia
walki zbrojnej i przylaczenia silty Gérnego Slagska do Polski. Spér po-
miedzy Grazynskim a Korfantym, ktérego polem bitwy stal sie problem
powstan $laskich, byt nie tylko fragmentem walki o wplywy w spoleczen-
stwie gornoslaskim, ale jednoczesnie, swiadomie badz tez przypadkowo,
sugerowal pewne zasadnicze przewartosciowanie dotychczasowych ocen
i pogladéow na sprawe roli przywddcoéw ludu goérnoslaskiego w latach
1918—1921.

Wszystkie wspomniane wyzej czynniki zewnetrzne i wewnetrzne spo-
wodowaly, iz w latach 1930—1931 wzmodg?l sie ruch wydawniczy pozycji
nawigzujacych do okresu powstan i plebiscytu. Niewatpliwie dodatkowsg
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okazjg do publikowania nowych prac byla dziesigta rocznica plebiscytu
i III powstania Slaskiego. W 1930 r. wspomniany juz wyzej A. Benisz
opublikowal obszerng prace pod wymownym tytulem Gérny Slask w wal-
ce o polskosé8. Autor podjgl tu prébe zobrazowania czynnikéw, jakie od
poczatku XX w. wplywaly na Gérnym Slgsku na stopniowy wzrost fali
nastrojow narodowych, ktérej szczytowym osiagnieciem byly powstania
§laskie. Ksigzka sporo miejsca poswiecila kwestii III powstania. W ocenie
Benisza III powstanie bylo aktem rozpaczy i protestem ludu polskiego
wobec niesprawiedliwych propozycji podzialu Gérnego Slgska przedsta-
wionych przez cze$¢ Komisji Miedzysojuszniczej. Autor odmawia ruchowi
powstanczemu swoiscie pojetej rewolucyjnosci, ktéra jego zdaniem winna
sie przejawi¢ w formie ogloszenia odezwy proklamujgcej oderwanie Gor-
nego Slaska od Rzeszy i przylgczenie go do Polski. Za brak tych akcentow
w ruchu powstanczym obcigza odpowiedzialno$cig polityczne dowddztwo
ruchu zbrojnego z Korfantym na czele. Zdaniem Benisza to niedocigg-
niecie ruchu powstanczego doprowadzilo do zahamowania walk zbrojnych
i ograniczylo zdobycze akcji polskiej zaréwno w sensie terytorialnym, jak
i politycznym. Autor obarcza politycznych przywdédedéw III powstania
wing za to, ze poprzez swoje niezdecydowanie i brak konsekwencji w dzia-
laniu zaprzepascili ogromny bojowy zapal! ludu goérno$laskiego i nie zdo-
lali wyciagna¢ z tej wyjatkowej sytuacji jak najwiekszych korzysci dla
sprawy polskiej na tym terenie. Benisz celowo i bardzo umiejetnie uwy-
puklil role grupy dowdédcow wojskowych z Grazynskim, Karolem Grze-
sikiem i Chmielewskim na czele. Autor uznal grupe ,,Wschdéd”, ktérej
dowddcami byli wyzej wymienieni oficerowie, za najwazniejszg czesé
oddziatéw powstanczych. Zaprowadzilo go to do przesadnego stwierdze-
nia, ze ,ta tez grupa musiala zabraé¢ glos przede wszystkim, gdy chodzilo
o zagadnienie powstania, i w jej rekach tkwila gléwna o§ powstania.
Z nig przeto przychodzilo targowac sie, gdy szlo o losy powstania” 9. Autor
krytycznie ustosunkowal sie do zabiegéw dyplomatycznych Korfantego
w okresie III powstania, stwierdzajac wprost, ze ,,posunigcia dyploma-
tyczne Korfantego przygwazdzaly akcje wojskowsa, ktora musiala naginaé
sie bezwzglednie do wynikéw dyplomacji, zamiast by¢ czynnikiem pod-
stawowym dla dyplomacji i dawa¢ jej site do dzialania na terenie roko-
wan. Akcja dyplomatyczna, nie oparta na sile, musiala z géry by¢ skazang
na przegranie ... Dyplomacja wycisnela wigc swoje pigetno na rozmachu
powstania, ktére kapitulowalo przed dyplomacjg z wielkg szkodg dla swej
sprawy” 10, Stwierdzil ponadto, iz dyplomacja ta nie reprezentowalta woli

8 Benisz Goérny Slgsk w walce o polskosé, Katowice 1930.
9 Tamze, s. 242.
10 Tamze, s. 255.




118 Jan Przewlocki

narodu polskiego na Slasku. Przytoczone powyzej opinie pozwalajg na

stwierdzenie, iz Benisz by! sklonny przyznaé¢ racje grupom wojskowym
gloszacym, ze w III powstaniu nalezalo silg rozstrzygna¢ sprawe pan-
stwowej przynaleznosci Goérnego Slaska do Polski. W omawianej pracy
uwypuklono ogromne zdobycze polityczne i moralne III powstania. Autor
uznal i szczegélnie mocno podkreslit fakt, iz ten patriotyczny i pelny
poswiecenia zryw polskiej ludnoéci na Gérnym Slgsku miatl decydujace
znaczenie dla ostatecznego rozstrzygniecia sprawy panstwowej przynalez-
nosci tej ziemi.

Z okazji dziesigtej rocznicy III powstania w 1931 r. ukazalo sie oko-
licznosciowe wydawnictwo, w ktérym dowoédey wojskowi z okresu walki
w 1921 r. Grazynski, Chmielewski i inni, zamiescili swoje wspomnienia
i refleksje 11, podkreslajgc w nich role Polskiej Organizacji Wojskowej
na Goérnym Slasku i jej zastugi dla sprawy polskiej na tym terenie.
Jednocze$nie wyrazali pelng dezaprobate dla zabiegéw dyplomatycznych
Korfantego, ktéry ich zdaniem nie zdecydowal sie na wykorzystanie
szczegdlnie dogodnej sytuacji do zbrojnego opanowania przez Polakéw
catego Gornego Slaska, a tym samym postawienia Niemcéw i mocarstw
zachodnich przed faktem dokonanym. Grazynski duzo miejsca poswiecil
ukazaniu rozdzwiekéw miedzy POW a komisarzem plebiscytowym. Jego
zdaniem Korfanty, ,,zapatrzony w cele swojej akcji politycznej, nie do-
strzegal mozliwosci kleski i koniecznosci odwolania si¢ do zbrojnego
wystgpienia. Miedzy nami a Komisarzem byly zawsze stosunki napre-
zone” 12. Z tej przestanki plyngl drugi wniosek Grazynskiego stwierdza-
jacy, iz powstanie zostalo przygotowane wylacznie przez POW, a Korfanty
zdecydowal sie na przystgpienie do tego ruchu dopiero 1 V 1921 r., a wiec
w przeddzien rozpoczecia akcji zbrojnej 3. Chmielewski swoje krotkie,
bo dwustronicowe; opracowanie poswiecil nieomal w calosci krytyce sta-
nowiska Korfantego, ktéory w jego opinii ,,nie wierzyl! w zdolnos$é¢ ludu
gornoslaskiego do zdobycia Gérnego Slaska z broniag w reku, nie wierzyl
w sprawnos¢ i zdatnos$¢ organizacji wojskowej do czynu; wierzytl wylgcz-
nie w organizacje polityczng i dyplomacje — to jest jego wing, jego bar-
dzo wielkg wing!” 14, Obaj autorzy podkreslili ogromne ich zdaniem zna-
czenie oddzialéw powstanczych grupy ,,Wschod”, ktore decydowaly o po-
wodzeniu akcji zbrojnej.

W tym samym roku ukazala sie obszerna monografia bylego dowddcy

11 O wolnos$é Slgska. Pamietnik wydany przez Komitet uroczystosci dziesiecio-
lecia III powstania, Katowice 1931.

12 M. Grazynski, Walka o Slagsk. Fragmenty wspomnier — sierpien 1920 —
czerwiec 1921 (O wolno$é Slaska..., s. 12).

18 Tamze, s. 18.

¥ M. Chmielewski, Przed III powstaniem (O wolnosé Slaska..., s. 30).
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wojsk powstanczych w 1921 r. Macieja hr. Mielzynskiego 5. Praca ta
wniosta wiele nowych, nie znanych dotad szczegélow na temat przebiegu
walk powstanczych i techniki kierowania calg akcja zbrojna, niemniej
jednak nie przedstawila glebszej oceny przebiegu calosci wydarzen 1921 r.
Mielzynski, prawdopodobnie pod usilng namowg Grazynskiego, podobnie
jak i inni wojskowi, bardzo krytycznie ocenil dzialalno$é¢ Korfantego
i staral sie zrzuci¢ na jego barki calkowitg wine za pewne niepowodzenia
akcji powstanczej. Jednoczesnie byly dowddca wojsk powstanczych sta-
ral sie w jak najlepszym S$wietle przedstawié¢ wlasng dzialalno$é na
Goérnym Slagsku, przy czym specjalnie mocno podkreslil fakt, iz jego de-
cyzje byly krepowane nadrzednym kierownictwem dyktatora powstania.
Obiektem szczegoélnie mocnej krytyki w pracy Mielzynskiego byt fakt
podpisania przez przedstawicieli Korfantego 10 V 1921 r. z delegatami
Komisji Miedzysojuszniczej ukladu o zaprzestaniu przez powstancéw dzia-
lan bojowych i uznaniu ich dotychczasowych sukceséw. Ogloszenie, a na-
stepnie odwolanie tego porozumienia ostabilo wsréd powstancow polskich
na Gérnym Slasku bojowos$é i cheé¢ walki.

Sprowokowany tymi atakami Korfanty przystapil do kontrakcji. 2 V
1931 r. na tamach katowickiej ,,Polonii”’, organu prasowego gérnoslaskiej
chadecji, opublikowal on artykul pt. Legendy o wielkim powstaniu $lg-
skim 16, bedacy odpowiedzig na ksigzke Mielzynskiego. Korfanty przy-
pomnial fakt, iz decyzja o wywolaniu powstania byla przede wszystkim
jego dzielem przygotowanym uprzednio od strony propagandowej i po-
litycznej. Jednocze$nie wypowiedzial szereg krytycznych uwag pod adre-
sem POW, ktora nie byla przygotowana do dlugotrwalej walki zbrojnej,
nie zgromadzono nawet odpowiednich zapaséw broni i amunicji. W takiej
sytuacji zdaniem Korfantego jedynym wyjsciem bylo stosunkowo szybkie
zakonczenie walk, pod warunkiem zapewnienia jak najwiekszych korzysci
politycznych i moralnych dla obozu polskiego na Gérnym Slasku. Stad
tez zdecydowal sie na zawarcie umowy z delegatami Komisji Miedzyso-
juszniczej 10 V 1921 r.

Swoje poglady Korfanty rozwingt w cyklu artykuléw opublikowanych
na lamach ,,Polonii” od 5 V do 4 VI 1931 r., a zatytulowanych Marzenia
i zdarzenia. Autor wykazal ogromny talent polemisty, z bezwzgledng
konsekwencjg wykorzystujac wszelkie slabe strony rozumowania przeciw-
nikow. Korfanty udowadnial, iz w miedzynarodowe]j sytuacji politycznej
w 1921 r. wszelkie proby zbrojnego opanowania przez powstancéw terenu
Goérnego Slgska doprowadzityby do powaznych zatargéw, a w konsekwen-
cji do zaprzepaszczenia interesow polskich na forum miedzynarodowym.

5 M. Mielzynski, Wspomnienia i przyczynki do historii III powstania gorno-
Slgskiego, Katowice 1931.
16 Polonia”, nr 2359, 2 V 1931.
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Powstanie nie moglo zdaniem Korfantego wystapi¢ pod hastami walki
z organami administracyjnymi i wojskami Komisji Miedzysojuszniczej,
oznaczaloby to bowiem niesubordynacje wobec decyzji Rady Najwyzszej
i ulatwiloby akcje polityczng i wojskowg Niemcow. Wiele miejsca autor
poswiecil problemom gospodarczym i organizacyjnym III powstania, wska-
zujac na klopoty aprowizacyjne oddzial6w zbrojnych i wojskowa nieudol-
nos¢ dowodzacych oficeréw. Korfanty uchylit réwniez, aczkolwiek z wiel-
kg ostroznoscia, rabka tajemnicy trwajacych owczes$nie przetargéw dyplo-
matycznych nie tylko na Gérnym Slgsku, ale przede wszystkim w sto-
licach mocarstw zachodnich. Stan tych negocjacji politycznych decydowal
o koniecznosci ograniczenia akcji zbrojnej III powstania $lagskiego do
roli demonstracji politycznej majacej niewatpliwie w efekcie ogromne
znaczenie dla powziecia ostatecznej decyzji w sprawie podzialu Gor-
nego Slaska. Polemika pomiedzy Korfantym a Grazynskim i jego towarzy-
szami miala swe Zrédlo w niecheci bylego dyktatora III powstania do
Pitsudskiego i oddanych mu oficeréw. Korfanty bardzo krytycznie oce-
niatl dzialalno$é pilsudezykéw na Gérnym Slgsku w okresie powstan.
stwierdzajac, iz byli to ci, ktérzy ,,probowali w najniewlasciwszym czasie
swej roboty podziemnej” 17. Niecheé¢ ta ulegla dalszemu zaostrzeniu po
przewrocie majowym, tym bardziej iz Korfanty wykorzystywal kazda
okazje do podkreslenia swej opozycji wobec rzadéw Pilsudskiego. W jed-
nym z artykuléw opublikowanych w 1931 r., w ktéorym wskazywal na
moralne sukcesy III powstania, stwierdzil m. in.: ,,Na pytanie, czy cnoty
i wartoSci Nieznanego Powstanca Slgskiego dzi§ u nas sg regulatorami
zycia publicznego, odpowiedZ jest zasmucajgca i przygnebiajgca’ 18.

W 1931 r. ukazala sie rowniez broszura jednego z czolowych dzialaczy
KPP Gustawa Rwala poswiecona problemom powstan i plebiscytu 9.
Niewatpliwym osiagnieciem tej ksigzki bylo szerokie oméwienie stosun-
kéw spoleczno-ekonomicznych Gérnego Slgska zaréwno w oKresie po-
wstan, jak i w latach bezposrednio poprzedzajacych te wydarzenia. Glow-
ny cel ksigzki stanowilo ukazanie przyczyn rozbicia proletariatu gérnosla-
skiego, co oslabialo rewolucyjnosé mas i ograniczalo wplywy komunistow na
tym terenie, przy czym gléwna wine za ten stan rzeczy ponosily zdaniem
autora specyficzne stosunki spoleczno-ekonomiczne, w ktérych ,latwo
mogt sie rozwinaé polski ruch nacjonalistyczny, powstaly rozliczne orga-
nizacje klerykalne i nacjonalistyczne, zwigzki zawodowe, ktére obok zZg-
dan ekonomicznych wysuwaly zgdania narodowe’” 20. Opracowanie Rwala

17 Polonia”, nr 2362, 5V 1931.

18 W. Korfanty, W dziesiqtq rocznice Wielkiego Powstania (Polonia, nr 2359,
2V 1931).

19 G. Rwal, W dziesiqgtq rocznice oszustwa plebiscytowego, b.m.w., 1931.

20 Tamze, s. 5.
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dawalo bardzo uproszczony obraz rozwoju sytuacji na Gérnym Slgsku
w interesujagcym nas okresie. Analizujgc wydarzenia bezposrednio po-
przedzajgce wybuch III powstania dostrzegl w nich jedynie aspekt spo-
leczny i na tym tle uwypuklil role komunistéw. Oni tez zdaniem autora
odegrali duzg role w rozwoju akcji strajkowej na poczatku maja 1921 r.
,,Le okoliczno$¢ wykorzystal nacjonalistyczny obéz polski w zmowie z rzg-
dem polskim i okupantami francuskimi dla rozpoczecia dlugo przygoto-
wywanego trzeciego powstania. Korfanty i przywodcy polskich zwigzkow
zawodowych ze swej strony proklamowali réwniez strajk powszechny, ale
tylko jako przykrycie dla wojennego, nacjonalistycznego powstania’ 21.
Przytoczone powyzej cytaty swiadczg o tym, iz Rwal nie wprowadzatl
bardzo waznego rozréznienia pomiedzy pojeciem nacjonalizmu narodu
uciskajgcego a sluszng walka narodowowyzwolenczg narodu uciskanego.
W specyficznej sytuacji Gérnego Slaska jedynie mocne uwypuklenie tego
rozréoznienia pozwoli na wlasciwg océne wysitku zbrojnego ludnosci pol-
skiej.

Z okazji dziesigtej rocznicy III powstania i plebiscytu z inicjatywy
ambasady polskiej w Paryzu, a poprzez dzialajgcg tam Biblioteke Polska
i za zgodag oficjalnych czynnikéw francuskich, od marca do czerwca
1931 r. wygloszono w Paryzu serie odczytéw na temat Slgska. Referaty
przedstawili tak przedstawiciele nauki francuskiej oraz wielcy przemy-
stowcy, jak tez publicysci i politycy. Uczestnictwo wielu pierwszorzednej
wagi politykéw francuskich, np. bylego prezydenta Francji Alexandre’a
Milleranda, nadalo tej- imprezie duzy miedzynarodowy rozglos. W wielu
przemowieniach nie ukrywano faktu, iz celem tej akcji bylo zaprezen-
towanie zwartosci sojuszu francusko-polskiego wobec narastajgcego rewi-
zjonizmu niemieckiego. Szczegdlnie dobitnie podkreslit to w swym prze-
mowieniu ambasador polski w Paryzu Alfred Chlapowski 22. Francuskie
kola polityczne aktywnie uczestniczgce w tej imprezie tym samym prag-
nely symbolicznie potwierdzi¢ swoje niezlomnie propolskie stanowisko
wobec wschodniej granicy Rzeszy. -

Pelne teksty wygloszonych w Paryzu odczytéw zostaly opublikowane
w jezyku francuskim w 1932 r. Redaktorem ksigzki by! znany publicysta
Kazimierz Smogorzewski, ktéry wydawnictwo to poszerzy! poprzez wia-
czenie obszernej rozprawy pt. Le plébiscite et le partage de la Haute
Silésie, opartej w pierwszym rzedzie na wiadomosciach prasowych oraz
na wlasnych zapiskach i notatkach Smogorzewskiego sporzadzonych
w okresie jego pobytu na zachodzie Europy w latach 1920—1921 w roli
polskiego korespondenta politycznego. Publikacja ta budzi obecnie wiele

zastrzezen i razi jednostronnoscig, niemniej jednak na poczatku lat trzy-

21 Tamze, s. 11.
22 La Silésie Polonaise, red. K. Smogorzewski, Paryz 1932, s. V—VI.
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dziestych byla jedynym obszernym polskim opracowaniem ujmujgcym
sprawe powstan i plebiscytu od strony probleméw miedzynarodowych.
Smogorzewski po krétkim wstepie charakteryzujagcym bardzo ogolnie
okres 1919—1920 skupil gléwnie swg uwage na przedstawieniu walki
dyplomatycznej woké! problemu goérnoslaskiego od maja do pazdziernika
1921 r. W jego opinii wybuch powstania by} uzasadniong reakcjg ludnosci
polskiej na Gornym Slasku na niestuszne projekty podzialu tego terenu
przedstawione przez Anglikow i Wlochoéw. W opracowaniu na tle wrogiej
postawy Londynu i Rzymu wobec polskich dezyderatéw na Goérnym
Slgsku szczegoélnie pozytywnie odbila sie postawa Francji. Autor nie za-
wahal sie przed wyrazeniem opinii, iz Paryz byl jedynym bezkompro-
misowym wyrazicielem intereséw polskich w lonie wielkich mocarstw 23.
Owczesna sytuacja polityczna, a takze okolicznosciowy charakter publi-
kacji nie pozwolily autorowi na bardziej realistyczng ocene stosunku
Francji wobec problemu Goérnego Slgska w latach 1919—1921. W rozwi-
jajacym sie owczesnie sporze miedzy Grazynskim a Korfantym Smogo-
rzewski stang! wyraznie po stronie wojskowych. W publikacjach uwypu-
klono role POW i jej przywoédcéw, natomiast dyktatora III powstania
Slaskiego przedstawiono jako malo zdecydowanego dzialacza, ktéry do
ostatniej chwili nie byl rzekomo przekonany o stusznosci wszczecia walk
zbrojnych na terenie Goérnego Slaska. Autor pochwalal bojowg postawe
oficerow grupy ,,Wschéd”, ktérzy dazyli do zbrojnego zajecia caltego
obszaru plebiscytowego. W publikacji wyrazono rowniez szereg opinii
o charakterze powstania, jego przebiegu i skutkach, przy czym podkre-
§lono ogromne zdobycze moralne i polityczne tego zbrojnego zrywu lud-
nosci polskiej.

Po 1931 r. nastgpil powazny spadek zainteresowania problemami po-
wstanczymi, a szczeg6lnie z 1921 r. Przyczyny tego zjawiska byly niewat-
pliwie bardzo zlozone. Donioslg role odgrywata tutaj specyficzna sytuacja
miedzynarodowa. W styczniu 1933 r. kanclerzem Rzeszy zostal Adolf
Hitler, ktoérego rewizjonistyczny program polityczny by! powszechnie
znany w calym S$wiecie. Zdobycie przez niego wladzy w Niemeczech do-
prowadzilo do natychmiastowego zaostrzenia stosunkéw politycznych na
linii Warszawa—Berlin. Szczytowym momentem tego napiecia byl wspo-
mniany juz konflikt o Westerplatte w 1933 r. Niemniej jednak od tego
czasu dala sie zauwazy¢ stopniowa poprawa stosunkéw politycznych mie-
dzy obu krajami zakonczona podpisaniem znanego w historii uktadu o nie-
agresji w styczniu 1934 r. Fakt ten w oczywisty sposéb wplynal na wy-
gaszanie antyniemieckich wypowiedzi na Yamach prasy i nie sprzyjat
réwniez publikowaniu materiatéw, ktére przypominatyby minione zatargi

28 Tamze, s. 335—340.
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i spory. Z drugiej strony na terenie woj. $laskiego powoli wygasal spor
woké! problemu roli i znaczenia POW.i Korfantego w III powstaniu.
Wydaje sie, iz w uciszeniu tego sporu byl zainteresowany Grazynski, ktéry
dazyl do skupienia calej ludnosci Goérnego Slaska wokél swych hasel
zmierzajacych do stopniowego, ale cigglego ograniczania wplywow nie-
mieckich na tym terenie 24, Poza tym donioslg role odgrywal fakt zywego
zainteresowania sie spoleczenstwa polskiego rozwojem sytuacji miedzy-
narodowej, a takze aktualnymi, niezmiernie skomplikowanymi problemami
wewnetrznymi. Wszystkie te czynniki wplynely hamujaco na rozwéj li-
teratury poswieconej okresowi powstan. Dobitnym tego przykladem byl
fakt, iz nawet pietnastolecie wybuchu III powstania nie zostalo uczczone
zadng okolicznosciowg publikacjg. Jedynie z okazji rocznicy plebiscytu
opublikowano skromng jednodniéwke zawierajaca szereg drobnych i bar-
dzo przyczynkarskich opracowan 25.

W okresie miedzywojennym ukazalo sie rowniez szereg prac synte-
tycznych, ktére nawigzywaly do problemu III powstania slaskiego. Na
uwage zasluzyly tutaj takie opracowania, jak np. dwie obszerne mono-
grafie poswiecone dziejom Zjednoczenia Zawodowego Polskiego, a takze
prace Michala Bobrzynskiego, Adama Prochnika czy tez Wactawa So-
bieskiego 26. We wszystkich tych publikacjach zwracano uwage na doniosle
znaczenie III powstania, ktére przyczynilo sie¢ w ogromnym stopniu do
powrotu do Polski w 1922 r. cze$ci Gérnego Slgska. Monografie o Zjed-
noczeniu Zawodowym Polskim podkreslaly jednoczesnie role polskiej kla-
sy robotniczej na tym terenie, stusznie uwypuklajgc fakt, ze przede
wszystkim dzieki niej i chlopstwu polsko$é Goérnego Slaska nie podlegala
zadnemu podwazeniu.

To ogdlne spojrzenie na polskg historiografie okresu miedzywojennego
o III powstaniu $laskim pozwala stwierdzi¢, iz nie zdolala ona przedsta-
wié¢ wyczerpujacego obrazu skomplikowanych probleméw laczacych sie
z tym =zagadnieniem. Niewatpliwym jej osiggnieciem bylo wysuniecie
szeregu kwestii, uczulenie przyszlego badacza na zlozono$¢ wielu wyda-
rzen i zjawisk. Niemniej angazujac sie w spory polityczne, stuzac czesto-

24 W dalszym ciggu zbyt malo znamy dzialalno§é Zwiazku Naprawy Rzeczy-
pospolitej (tzw. ,naprawiaczy”), ktérego czlonkiem i aktywnym dzialaczem byl
Grazynski. W polityce zagranicznej grupa ta zdecydowanie przeciwstawiala sie flir-
towi dyplomatycznemu Polski z Niemcami.

25 Plebiscyt gornoslgski 1921—20 III—1931. Jednodnidwka pamigtkowa, opraco-
wal i zredagowal L. Lakomy, Katowice 1936.

26 Cwieré wieku pracy dla potrzeb narodu i robotnika 1902—1927. Zjednoczenie
Zawodowe Polskie, Poznan 1927; Dzieje Zjednoczenia Zawodowego Polskiego 1889—
1939, Katowice 1939; M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, t. III, Warszawa
1931; A. Pré6 chnik, Pierwsze pietnastolecie Polski niepodleglej, wyd. II, Warszawa
1957; W. Sobieski, Dzieje Polski, t. III, Warszawa 1938.
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kroé za parawan rozgrywek o wplywy i wladze, nie zdolala ona wyjs¢
poza waskie ramy subiektywnych ocen. Jej cechg charakterystyczng byl
fakt, ze tworzyli ja ludzie zZywo zaangazowani w opisywane przez siebie
wypadki. Oczywiscie nie sprzyjalo to stworzeniu obiektywnego obrazu III
powstania. Dodajmy réwniez, ze w tym okresie archiwa nie udostepnialy
zadnych materialow zrodlowych odnoszagcych sie do wydarzen z lat
1918—1922. Jedyna praca oparta na archiwaliach bylo studium Stani-
stawa Baczynskiego uznane za material $cisle tajny, udostepniany jedynie
za specjalnym zezwoleniem 27. Na gruntowne i wielostronne opracowania
problematyki III powstania $lagskiego nalezalo czekaé az do okresu po
1945 r. ‘

Tuz po wyzwoleniu na lamach prasy codziennej i czasopism ukazy-
walo sie szereg publikacji poswieconych okresowi powstan $laskich ze
szczegblnym nasileniem tematéw lgczacych sie z wydarzeniami 1921 r.
W 1946 r. wyszla najobszerniejsza jak dotad monografia III powstania
piéra Kazimierza Popiotka 28. W kroétkiej przedmowie autor siwierdzil, iz
jego ksigzka ,,usiluje w oparciu przede wszystkim o literature i zrodia
polskie i w pewnym stopniu niemieckie daé¢ ogdlny zarys trzeciego po-
wstania z pobieznym przypomnieniem dwu poprzednich. Zwrocono przy
tym uwage raczej na polityczng strone trzeciego powstania. Szczegoélowy
przebieg dzialan wojennych wymaga odrebnego opracowania” 9. Praca
zostala oparta na 6éwczesnie dostepnych zrédilach i data obraz calego
wachlarza procesow zachodzacych w okresie III powstania na Goérnym
Slasku, wiazac je w zwarta calo$é problemows. K. Popiolek stworzy?l
przejrzysty, a jednoczesnie wielowarstwowy obraz wydarzen III powsta-
nia i ich przyczyn. W pracy uwypuklono role Korfantego, ktérego olbrzy-
mi autorytet w spoleczenstwie gornoslgskim w naturalny sposéb wysuwal
na bezsprzecznego przywoédce tego ludu réwniez i w okresie trwania
dzialann bojowych. O koniecznosci wywolania polskiego ruchu zbrojnego
na Goérnym Slagsku przekonaly komisarza plebiscytowego — zdaniem
autora — niepomyslne wiadomosci nadchodzace z obrad Komisji Miedzy-
sojuszniczej, gdzie Anglicy i Wlosi proponowali zwrécenie Polsce jedynie
pow. rybnickiego i pszczynskiego. Ten czynnik byl bezposrednig przyczyna
wybuchu III powstania, a decyzje podjal Korfanty 3.

Autor poswiecil wiele miejsca problemom obrazujagcym wewnetrzng
sytuacje w obozie polskim, a przede wszystkim konfliktom miedzy Kor-

27 Tajne organizacje wojskowe na Gornym Slgsku w latach 1918—1921 na tle
sytuacji ogdlnej, praca ukazala sie w obszernych fragmentach w druku w: Najnow-
sze dzieje Polski. Materialy i studia z okresu 1914—1939, t. XIII, Warszawa 1968.

28 K. Popiolek, Trzecie slgskie powstanie, Katowice 1946.

29 Tamze, s. 9.

3 Tamze, s. 68—69.
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fantym a dowédcami POW. W pracy przedstawiono kilka przyczyn nie-
checi i wzajemnej nieufnosci. Przede wszystkim Korfanty w przeciwien-
stwie do przywoédcéw POW , nie wierzyl, aby organizacja ta mogla wlas-
nym swym zbrojnym czynem zadecydowaé, nawet wbrew woli zachod-
nich aliantéw, o losie Slgska. Ograniczajac zadania organizacji tylko do
ochrony plebiscytu, a sprawe decyzji o losach Gérnego Slgska uzalezniajgc
raczej od zabiegdw dyplomatycznych, Korfanty nie interesowal sie tez
blizej pracg organizacji wojskowej, pozostawiajac jej duza samodziel-
nos$é” 31, To stanowisko dyktatora III powstania plynelo zdaniem K. Po-
piotka z umiejetnosci szerszego spojrzenia na problematyke goérno$laska,
uwzgledniajgcego zaréwno procesy zachodzace na terenie plebiscytowym,
jak i na arenie miedzynarodowej. Dawalo to Korfantemu zdecydowang
przewage nad mlodymi dowddcami POW dazacymi do zamanifestowania
silty bojowej kierowanej przez siebie organizacji, niemniej jednak nie ma-
jacymi tej dojrzaltosci politycznej, jaka on reprezentowal. Inna przyczyna
wzajemnej nieufnosSci miala swe podloze w sferze ogdlnego ukladu sit
politycznych w Polsce. Korfanty z nie ukrywang niechecig odnosil sie
do tzw. grupy pilsudczykéw, do ktérej nalezeli oficerowie grupy ,,Wschod”
z Grazynskim, Chmielewskim i Przedpelskim na czele. Zdaniem autora
byly to reperkusje walk politycznych rozgrywajacych sie dwczesnie w ca-
tej Polsce. Wreszcie jako trzecig przyczyne konfliktu pomiedzy komisa-
rzem plebiscytowym a dowodcami wojskowymi Popiotek podal specy-
ficzne cechy charakteru Korfantego, ktéory nie umial i nie chcial dzieli¢
sie swymi wplywami i wladzg na terenie Gérnego Slagska z mlodymi ofi-
cerami. Nie czynil tego tym bardziej, iz byl przekonany o stusznosci swej
linii postepowania 32. Sprzeczno$ci miedzy dowodcami POW a dykta-
torem III powstania osiggnely swoéj szczytowy rozwoj w czasie trwania
walk. W sporze pomiedzy wojskowymi a Korfantym sympatia autora jest
wyraznie po stronie dyktatora powstania. Objawilo sie to zaréwno w ne-
gatywnej ocenie tzw. buntu grupy ,,Wsch6d” 33, jak i w podkresleniu
pozytywnej roli Korfantego w negocjacjach w sprawie likwidacji ruchu
powstanczego.

Wysitek zbrojny ludu goérno$laskiego w III powstaniu $laskim mégt
byé wlasciwie spozytkowany jedynie pod warunkiem odpowiednio prze-
prowadzonej likwidacji calej akcji zbrojnej, takiej mianowicie, ktéra
uznalaby de facto moralne i polityczne sukcesy Polakéw. Okres negocjacji
politycznych wokoé!l sprawy zakonczenia dzialan bojowych powstancow
zostal szczegdlnie dokladnie przedstawiony w pracy Popiolka, przy czym
autor podkreslil konsekwentng taktyke Korfantego, jego site woli i poczu-

31 Tamze, s. 68.
%2 Tamze, s. 64.
38 Tamze, s. 156—157.
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cie odpowiedzialnosci. Autor nie uchylil sie przed stwierdzeniem, ze ,,je-
zeli likwidacja ta byla jedynym celowym i zapowiadajgcym sukces za-
konczeniem powstania, to zasluge wlasciwego wykorzystania ofiary po-
wstanczego czynu ponosi w pierwszym rzedzie dyktator powstania Woj-
ciech Korfanty, tak jak on za nie ponosil i wobec historii ponosi odpowie-
dzialno$¢” 3¢. W pracy wiele miejsca poswiecono miedzynarodowemu od-
dzwiekowi ruchu powstanczego, wskazujac na przychylne Polsce stano-
wisko Francji i konsekwentnie antypolskie stanowisko Wielkiej Brytanii
Autor umiejetnie polaczyl wydarzenia na terenie plebiscytowym z roz-
grywkami dyplomatycznymi na forum miedzynarodowym, uznajac, iz
jedynie w tak rozbudowanych ramach rozwazan teoretycznych stang sie
zrozumiale pociggniecia tak dobrego polityka, jakim byl Korfanty.

W omawianej pracy po raz pierwszy w tak szerokim zakresie ukazano
mechanizm dzialania zaplecza powstanczego, podkreslono jego niedociag-
niecia i sukcesy. Z szeregu innych probleméw poruszonych przez autora
na uwage zasluguje sprawa stosunku rzadu polskiego do III powstania.
Popiotek stwierdzil, iz ogdélna sytuacja polityczna zmuszala rzad Polski
do formalnego odzegnania sie od ruchu powstanczego. Z drugiej strony
jednak uwypuklit fakt, ze rzad warszawski podtrzymywal ruch zbrojny
poprzez wysylanie pieniedzy, Zzywnosci i broni, a wiec materiatéw, ktorych
w tych czasach nie bylo wcale w nadmiarze w odbudowanym niepodle-
glym pahstwie. Autor wskazal rowniez na zywiolowe poparcie ruchu
powstanczego przez cale spoleczenstwo polskie, co bylo przyjmowane
z wdziecznoscig przez ludnosé Gornego Slaska 35. W zakonczeniu ksigzki
K. Popiotek podkreslil ogromne zdobycze ruchu powstanczego, ktéry bez-
posrednio przyczynil sie do zwrdécenia Polsce czesci jej prastarej dzielnicy.
Wskazal réwniez na charakterystyczne cechy tego ruchu zbrojnego, a mia-
nowicie jego ludowy charakter, Sciste polgczenie dzialan wojennych z akcja
dyplomatyczng oraz fakt, iz na czele powstania stat polityk, a nie woj-
skowy.

W 1947 r. ukazala sie obszerna Historia Slgska w zarysie opracowana
przez Kazimierza Piwarskiego. W pracy tej poswiecono réwniez nieco
miejsca sprawom zwigzanym z III powstaniem $laskim. Autor poprzestal
jednak na ukazaniu doniostej roli walki zbrojnej w kwestii podjecia osta-
tecznej decyzji podzialu terenu plebiscytowego oraz na wyrazeniu ubo-
lewania, ze spory miedzy dowddcami wojskowymi a wladza politycznag
odbily sie fatalnie na sprawnosci akcji bojowej 3. Niewiele nowego do
dotychczasowego stanu wiedzy o III powstaniu wniosto pétwspomnieniowe
opracowanie Jozefa Alojzego Gawrycha, bylego szefa wydzialu wywia-

34 Tamze, s. 173.
35 Tamze, s. 185—189.
36 K. Piwarski, Historia Slaska w zarysie, Katowice—Wroclaw 1947, s. 411.
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dowczego Polskiego Komisariatu Plebiscytowego na Goérnym Slasku 37.
Autor przedstawil kilka interesujacych szczegolow ilustrujacych dziatal-
no$¢ wywiadu polskiego w tym okresie, ale nie wyrazit swych pogladéw
i opinii wobec rozgrywajacych sie wydarzen i sporow.

Pierwsza polowa lat pieédziesigtych — to specyficzny okres rozwoju
polskiej historiografii o III powstaniu S$lgskim. W 1950 r. na lamach
,»Przegladu Zachodniego” Franciszek Ryszka opublikowal artykul poswie-
cony problemowi roli konfliktéw spolecznych na Gérnym Sla,skuv W prze-
biegu wydarzen w latach 1918—191938. Aczkolwiek artykul ten swymi
ramami chronologicznymi nie objgl interesujgcego nas okresu, niemniej
wyrazone w nim opinie i tezy zostaly nastepnie podchwycone przez
innych badaczy i odpowiednio rozbudowane. Zasadniczg zdobycza prze-
myslen F. Ryszki bylo zwrdcenie szczegoélnej uwagi na fakt Scislej lgcz-
nosci miedzy walka narodowg a daznoscig ludu gérnoslgskiego do wyzwo-
lenia spotecznego. Teza ta — w swym zalozeniu niezmiernie sluszna —
ulegla w nastepnym okresie pewnemu przejaskrawieniu, ktére doprowa-
dzito do zbyt szablonowej i schematycznej oceny wydarzen gérnoslaskich
w latach 1918—1921. Od 28 VI do 1 VII 1953 r. odbyla sie we Wroclawiu
sesja naukowa poswiecona w calosci problematyce S$laskiej. W wyglo--
szonym na tej sesji referacie Henryk Zielinski przedstawil nowy obraz
genezy i przebiegu powstan s$lgskich, sugerujac, iz gléwnym zrodiem
trzech kolejnych zrywéw ludnosci polskiej na Gérnym Slgsku byt wzrost
nastrojéw rewolucyjnych ws$réd ludnosci goérnoslaskiej wykorzystany
przez przywoédcow narodowych do wlasnych celéw politycznych 39. Jedno-
cze$nie autor podkreslil miedzynarodowe przetargi osrodkéw kapifali—
stycznych o zapewnienie sobie najwiekszych wplywow na bogatej ziemi
§laskiej. Do tych stwierdzen nawigzal w swej wypowiedzi Karol Lapter,
przy czym podkres$lil on, ze ,krew ludu $laskiego miala sta¢ sie jednym
z argumentéw w miedzyimperialistycznej klétni o to, ktéra grupa kapi-
talistycznych rekinéw ma wyzyskiwaé bogactwa Goérnego Slaska” 40,
W mysl tych stwierdzen III powstanie w opinii K. Laptera bylo rowniez
jednym z ogniw w lancuchu walk o opanowanie Goérnego Slgska przez
okreslong grupe kapitalistow. Poglady obydwu wspomnianych wyzej auto-
row na problem III powstania $lgskiego zostaly szerzej przedstawione

37 J. A, Gawrych, Hotel Lomnitz. Z tajemnic szefa wywiadu, Katowice 1947.

8 F. Ryszka, Radykalizm spoteczny ludnoSci Goérnego Slaska mna przetomie
1918/1919 (Przeglad Zachodni, 1950, z. 7—8, s. 110—130).

3 H. Zielinski, Stanowisko miedzynarodowego kapitatu finansowego i osrod-
kéw miedzynarodowej reakcji oraz burizuazji polskiej wobec Slaska w latach
1917—1945 (Konferencja Slaska Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw
28 VI—1 VII 1953, t. II, Wroclaw 1954).

© K. Lapter, Polityka Stanéw Zjednoczonych w sprawie Slaska; charakter
i rola powstan §lgskich (Konferencja Slaska..., s. 141).
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w artykule opublikowanym w 1954 r.4t Artykul ten dal zbyt jednostronny
obraz wydarzen 1921 r. na Gérnym Slgsku. Znalazlo sie tutaj szereg tez
i okreslen, ktére z racji abstrahowania autoréw od wyjatkowej specyfi-
ki Gérnego Slaska nie mialy uzasadnienia w faktach. W III powstaniu
§laskim autorzy dostrzegali przede wszystkim prébe przeciwstawiania
interesom mas ludowych daznosci burzuazyjnej, w tym réwniez i kapi-
talistéw polskich. W ich opinii wylaczng omalze przyczyng wybuchu
powstan byla postepujgca rewolucyjno$¢ mas proletariackich.

Tezy K. Laptera i H. Zielinskiego wywolaly zywa polemike, w ktérej
glos zabrali T. Jedruszczak i K. Popiotek. Autorzy ci, nie negujac ogrom-
nego znaczenia postepujacej radykalizacji mas proletariackich na Gérnym
Slasku jako istotnej sily we wszelkich poczynaniach zbrojnych ludu,
wskazywali jednocze$nie na niezwykle wazne na tym terenie konflikty
narodowe, ktére w powstaniach $lgskich znalazly swoje apogeum 42.
W dyskusji na wspomnianej wyzej sesji naukowej we Wroctawiu zabrat
rowniez glos Tadeusz Szafar, ktéory wysunagt demagogiczny problem, w ja-
kim stopniu wybuch III powstania byl dzielem Komunistycznej Partii
Goérnego Slgska, w jakim stopniu pracg Polskiej Organizacji Wojskowej
i Korfantego. Jego zdaniem: ,,Nie wyjasnione jest dotad zagadnienie, czy
proklamowanie powstania mialo by¢ dywersja w ruchu rewolucyjnym,
czy tez burzuazja polska posluzyla sie do swoich celéw o6wczesnym
wzniesieniem ruchu rewolucyjnego i fala strajkéw’ 43. Swoje deklara-
tywne tezy Szafar rozwingl szerzej w broszurce zatytulowanej Cienn Tar-
gowicy nad Slgskiem. Jak juz sugeruje sam tytul, gltéwnym obiektem
atakow autora bylo dowédztwo powstania, i to zaré6wno wojskowe, jak
i polityczne z Korfantym na czele. Ksigzeczka, nie uwzgledniajac sytuacji
politycznej na arenie miedzynarodowej i na Gérnym Slagsku, stawiala
a priori teze, ze gldéwnym celem kierownikéw powstania byla likwidacja
ruchu zbrojnego bez wzgledu na uzyskane wyniki44. W ksiazce znalazlo
sie wiele demagogicznej krytyki i szereg krzywdzacych epitetéw. Poglady
autora spotkaly sie w nastepnych latach ze sluszng krytyka.

Od 1956 r. zaczal sie niezmiernie dynamiczny rozwéj historiografii
polskiej poswieconej problemom powstan $laskich, a szczegélnie wyda-
rzeniom z 1921 r. Niewatpliwie zasadniczg przyczyng wielotorowosci po-

44 K. Lapter, H Zielinski, Powstania S$lgskie (Kwartalnik Historyczny,
1954, z. 1, s. 60—102). !

2 T Jedruszczak, W sprawie drugiego powstania Slaskiego (Kwartalnik
Historyczny, 1955, z. 4—5); K. Popiolek, Na marginesie artykulu K. Laptera
i H. Zielinskiego pt. Powstania $lgskie (tamze, 1955, z. 1).

48 T. Szafar, Stosunek pilsudczyzny do Slgska w latach powstan i plebiscytu;
problem powstan i jego polityczna aktualnosé (Konferencja Slaska..., s. 165).

4 T Szafar, Cier Targowicy mnad Slgskiem, Katowice 1955, s. 59—62.
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dejmowanych przez badaczy tematéw byl fakt udostepnienia nowych,
nie znanych dotad archiwaliow, ktére umozliwialy dalsze poglebianie
badan i wyjasnianie wielu mniej znanych wypadkéw. Pozwalalo to na
podjecie préby wlasciwe]j i wieloaspektowe]j oceny wysilku powstanczego,
wskazanie na jego ogromny ladunek postepowosci i umieszczenie go w sze-
regu szczytnych zrywéw zbrojnych narodu polskiego. W 1956 r. Tadeusz
Jedruszczak opublikowal artykul omawiajacy stosunek rzadu polskiego
do IIT powstania $laskiego 45. W artykule wskazano na panujacg w War-
szawie niecheé do wywolania walk zbrojnych na Gérnym Slasku, przy
czym glowng przyczyng tego stanu rzeczy byla realna ewentualnos$é po-
tepienia tego ruchu przez mocarstwa zachodnie. Jedruszczak szerzej udo-
kumentowal swoje poglady w obszernej monografii opublikowanej
w 1958 r.46 Zdaniem autora sam wybuch powstania by! zaskoczeniem
dla rzadu warszawskiego, ktéry choé by! informowany o wzroscie. napiecia
na Gérnym Slasku i o niechetnym wobec sprawy polskiej stosunku Wiel-
kiej Brytanii i Wloch, nie zostal uprzedzony o samym terminie wybuchu
walk. W czasie trwania III powstania rzad polski z koniecznosci zacho-
wal oficjalng neutralnosé, przy jednoczesnym faktycznym poparciu walk
zbrojnych. W opinii autora na geneze III powstania zlozyly sie trzy zasad-
nicze elementy: patriotyczna postawa ludnosci polskiej dazacej do zbrojnej
walki o powrét do Polski, przygotowania POW do walki oraz sytuacja
miedzynarodowa i spory woké! sprawy goérnoslaskiej 4?. T. Jedruszczak
stwierdza, ze najdonioslejsze znaczenie mial pierwszy element.

W omawianej pracy poswiecono wiele miejsca charakterystyce postawy
Korfantego w okresie trwania powstania. W oczach autora dyktatorowi
powstania ,,chodzilo o ruch protestacyjny wobec popierajgeych Niemcy
Anglii.i Wloch, ktéry mozna by szybko zakonczyé¢” 48. Masowy charakter
ruchu powstanczego przerést jednak nakreslone mu ramy, a jednym
z elementéw utrudniajgcych likwidacje ruchu powstanczego byla dzia-
lalno§¢ komunistéw gornoslagskich, ktorzy krytykowali postawe Korfan-
tego. Aczkolwiek ocena dzialalno$ci komunistéw na Gérnym Slagsku
w okresie powstan nie byla jednym z glownych watkow pracy Jedrusz-
czaka, niemniej znalazlo sie tutaj szereg istotnych sformulowan, w kto-
rych autor wskazal na niezrozumienie wagi problemu narodowego przez
Komunistyczng Partie Gérnego Slaska. Doprowadzilo to w konsekwencji
do oslabienia jej wplywéw w tym okresie na Gérnym Slgsku 4. W ocenie

45T J édruszczak, Polityka rzqdu polskiego wobec trzeciego powstania na
Slasku w 1921 r. (Materialy i studia INS, t. IV, Warszawa 1956).

4 T, Jedruszczak, Polityka Polski w sprawie Gornego Slgska 1918—1922,
Warszawa 1958.

47 Tamze, s. 311—312.

48 Tamze, s. 319.
4 Tamze, s. 372.
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Jedruszczaka III powstanie $laskie ,,bylo ruchem narodowo-wyzwolen-
czym, majacym na celu zjednoczenie Gérnego Slaska z pozostalymi zie-
miami polskimi. Fakt, ze jednym z podstawowych elementéw tego ruchu
byla typowo proletariacka forma walki, mianowicie strajk, wynika ze
specyficznych wtasciwosci Goérnego Slaska, gdzie podstawows mase lud-
nosci stanowila klasa robotnicza” %0. W pracy poruszono caly szereg in-
nych niezmiernie istotnych probleméw stawiajacych w nowym S$wietle
znane juz wydarzenia i fakty badz tez uzupelniajacych je nowymi szcze-
goétami.

Radykalnospoleczne aspekty powstan staly sie glowng osnowsa roz-
wazan H. Zielinskiego w obszernej monografii opublikowanej w 1957 r.51
Autor wnikliwie analizujac nastroje mas proletariackich na Gérnym Slas-
ku w ostatnich tygodniach przed wybuchem III powstania wskazal, ze go-
towo$¢ do samorzutnej walki robotnikow o swe prawa narodowe i spolecz-
ne byla gléwnym czynnikiem mobilizujacym Kkierownictwo polityczne
obozu polskiego do wydania oficjalnego rozkazu wszczecia walk zbroj-
nych. H. Zielinski wyrazil watpliwo$ci co do mozliwosci dobrowolnego
wywolania powstania przez éwczesne kierownictwo polskie na Gérnym
Slasku, mimo ze ,,zarysowujgce sie w angielsko-wloskich planach podzialu
Gérnego Slaska niebezpieczenstwo odsuniecia burzuazji polskiej od prawa
do jego bogactw stanowilo dla niej powazne ostrzezenie, zdolne popchnaé
ja do czynéw bardziej zdeterminowanych niz stosowane dotad dyplo-
matyczne Zzabiegi” 92, Jedynie masy ludowe nie wdawaly sie w Zzawile
rozwazania polityczne, ani tez nie kierowaly sie zadnymi wyrafinowanymi
koncepcjami, ich zamierzeniem bylo postepowanie najskuteczniejsza droga
zmierzajacg do wyzwolenia spod ucisku narodowego. Autor podkreslit
fakt, iz spoleczne aspekty wyzwolenczych dazen stanowily dodatkowy
bodziec do walk narodowych. Zdecydowanej dzialalnosci mas ludowych
autor przeciwstawil kunktatorskie jego zdaniem poczynania Korfantego.
Dyktator powstania od pierwszej chwili zmierzal do jego likwidacji, oba-
wial sie bowiem spolecznych aspektéw ruchu. Fakt zas, ze powstanie prze-
trwalo ponad dwa miesigce, nalezalo zawdzieczaé¢ wylacznie bohater-
stwu jego uczestnikéw, ktérzy nie chcieli wypuszczaé broni z reki do
chwili zagwarantowania pelnego spelnienia ich zgdan. W pracy H. Zie-
linskiego wskazano na solidarno$é europejskiej klasy robotniczej, gtéwnie
niemieckiej, z rewolucyjnymi poczynaniami mas proletariackich na Gor-
nym Slasku w okresie III powstania 53. Powstanie to ,,wykazalo ponownie,

5% Tamze, s. 371—372.

51 H. Zielinski, Polozenie i walka goérnoslgskiego proletariatu w latach
1918—1922, Warszawa 1957.

52 Tamze, s. 230.

58 Tamze, s. 252—256.
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ze droga tego powrotu [do Polski — J. P.] wiedzie poprzez nierozerwalne
zespolenie sprawy narodowej ze sprawg spoleczng’ 54.

13 i 14 VI 1961 r. z okazji 40 rocznicy III powstania Slaskiego odbyla
sie w Katowicach uroczysta sesja naukowa w obecnosci najwyzszych
wladz partyjnych i panstwowych. Na sesji wygloszono trzy zasadnicze
referaty, z ktérych pierwszy — H. Zielinskiego — dotyczy! problematyki
przedpowstaniowej, natomiast dwa pozostale — T. Jedruszczaka i K. Po-
piolka — wigzaly sie Scisle z interesujgcym nas zagadnieniem. Materialy
z sesji, ujmujace zarowno wspomniane wyzej referaty, jak i obszerng
dyskusje, zostaly opublikowane w 1963 r.55 Stwierdzajgc, ze uwaga spo-
leczenstwa polskiego skupiala sie wokol trzech probleméw, a mianowicie
na narodowym i spolecznym aspekcie walki powstanczej, na charakterze
i celu walki zbrojnej (tzn. krotka demonstracja czy stworzenie faktu do-
konanego) oraz na stopniu zaangazowania sie rzadu polskiego w wyda-
rzenia na Gérnym Slgsku, tym zagadnieniom poswiecil w swym referacie
szczegdlng uwage T. Jedruszczak. Wskazal na zywe interesowanie sie
robotnikow calej Polski, a zwlaszcza proletariatu Zaglebia Dgbrowskiego,
wypadkami na Gérnym Slgsku. Analiza stosunku poszczegélnych partii
politycznych do wydarzen na terenie Gérnego Slagska w 1921 r. pozwolila
autorowi na wykazanie réznic w celach i zamierzeniach wobec Goérnego
Slaska poszezegélnych kierunkéw politycznych dziatajgeych o6wczesnie
w Polsce. T. Jedruszczak podkreslit pozytywne dla rozwoju powstania
znaczenie zyczliwego stosunku ogélu spoleczenstwa polskiego do tego wy-
darzenia. ,,To poparcie narodu polskiego, posiadajgcego wlasne panstwo,
bylo glownym zrédlem politycznej i moralnej sily powstania. Powstancy
wiedzieli, ze za nimi stoi Polska” 56,

Nieco odmiennym zagadnieniom zostal poswiecony referat K. Popiotka.
Autor na podstawie analizy nowych materialéw archiwalnych pochodza-
cych gléownie z zasobéw Centralnego Archiwum Wojskowego w Warsza-
wie szczegdélowo zobrazowal stopniowy wzrost napiecia na terenie Gor-
nego Slagska, uwidaczniajacy:sie od dnia plebiscytu do wybuchu III po-
wstania. Aczkolwiek czyniono ze strony polskiej przygotowania w postaci
gromadzenia zapasow broni i amunicji, a takze szkolenia specjalistow
w dziedzinie lgcznosci, stuzby sanitarnej itp., jednak oficjalne czynniki

54 Tamze, s. 257.

55 Powstania $lagskie. Materialy z sesji naukowej, zorganizowanej w 40 rocznice
III powstania Slgskiego w ramach obchodow Tysiqclecia Paiistwa Polskiego, Knto-
wice 13 i 14 VI 1961 r., pod redakcja K. Popiotka i H. Zielinskiego, Katowice 1963;
znalazly sie tutaj nastepujgce referaty: H. Zieliniski, Sprawa Slaska a ekspansja
polska na wschod na tle sytuacji miedzynarodowej, s. 44—69; T. Jedruszczak,
Stosunek spoteczenstwa polskiego do III powstania §lgskiego (3V—5 VII 1921),
s. 70—88; K. Popiotek, Geneza III powstania $lgskiego, s. 89—116.

% Jedruszczak, Stosunek spoleczenstwa.., s. 817.
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wojskowe i polityczne z Korfantym i Mielzynskim na czele do ostatniej
chwili nie byly w pelni zdecydowane co do koniecznosci wszczecia dziatan
zbrojnych. K. Popiotek dal dynamiczny obraz wahan rzadu polskiego oraz
wspomnianych wyzej czynnikéw wojskowych i politycznych wobec ewen-
tualnosci wybuchu powstania, wskazujac jednoczesnie, ze ,,podjecie walki
zbrojnej zostalo im narzucone przez zdecydowany nacisk $laskiej ludnosci,
jej nieugieta wole niedopuszczenia do oddania Gérnego Slgska Niemcom
i jej przekonanie, ze jedynie walka zbrojna moze temu zapobiec” ¥. Obok
nacisku mas goérnoslaskich drugim istotnym czynnikiem, ktory zadecy-
dowal zdaniem autora o wybuchu III powstania, byl fakt, ze naczelne
wladze polskie ,,znalazly sie pod presja niekorzystnego dla Polski obrotu
sprawy Slaskiej na arenie miedzynarodowej, co narzucilo im potrzebe
znalezienia formy szczegélnie mocnego zamanifestowania woli polskiego
Slaska’ 58,

W 1961 r. ukazala sie popularna Gaweda o trzech $lgskich powstaniach
piéra Wilhelma Szewczyka, w ktdérej autor w sposéb popularny przed-
stawil rowniez szereg faktow odnoszacych sie do III powstania 3. Z okazji
40 rocznicy III powstania $laskiego wyszedl specjalny numer ,,Zarania
Slaskiego”, w ktérym znalazl sie m. in. artykul K. Popiotka omawiajacy
zasoby archiwalne odnoszace sie do pamietnych wydarzen z 1921 r.60

Kolejny wzrost zainteresowania sie historiografii polskiej problemami
IIT powstania dal sie zauwazyé w miare zblizania sie 45 i 50 rocznicy
tego patriotycznego zrywu ludnosci gornoslaskiej.

W 1966 r. Franciszek Hawranek opublikowal obszerne studium poswie-
cone analizie rozwoju i dzialalno$ci partii komunistycznej na terenie Gor-
nego Slaska w latach 1918—1921 61. Sporo miejsca zajely tutaj réwniez
sprawy zwigzane z III powstaniem. Autor uwypuklil role komunistéw
w procesie stopniowego narastania fali radykalizacji mas goérnoslaskich.
Jednoczes$nie przeprowadzil wnikliwg krytyke lewackiego stosunku Kkie-
rownictwa Partii Komunistycznej na tym terenie do powstan s$laskich,
a szczegdblnie do wydarzen 1921 r. Kierownictwo to nie docenialo daznosci
narodowowyzwolenczych ludu gérnoslaskiego i swym sztywnym stosun-
kiem do tych probleméw zrazalo polski proletariat. Autor wskazal rowniez
na niewatpliwy udzia! komunistow goérnoslaskich w walkach powstan-

57 Popiolek, Geneza III powstania..., s. 113.

58 Tamze, s. 115.

5% W. Szewczyk, Powstanczy apel. Gaweda o trzech S$lgskich powstaniach,
Katowice 1961.

60 K. Popiotek, Materiaty archiwalne do dziejow trzeciego powstania S§lg-
skiegd (Zaranie Slaskie, 1961, z. la, s. 211—224). %

61 T, Hawranek, Ruch komunistyczny na Gérnym Slgsku w latach 1918—1921,
Wroclaw—Warszawa—Krakoéw 1966.
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czych, co jego zdaniem $wiadczylo o tym, zZe ,,szeregowi czlonkowie partii
nie zgadzali sie widocznie z oficjalnie ogloszdna przez kierownictwo par-
tii krytyka powstania i z blednym stanowiskiem w sprawie narodowej,
skoro niektérzy z nich chwytali za bron ... Nie odrywajac sie od mas
niektérzy komunisci slusznie z tymi masami wzieli udzial w zbrojnej
walce przeciw niemieckim wyzyskiwaczom” 62. Udzial czesci komunistéw
w III powstaniu sprzyjal wzrostowi nastrojéw radykalno-spolecznych
w miare trwania tej akcji zbrojnej. Zdaniem autora wsrod powstancow
zaznaczal sie szybki wzrost hasel komunistycznych, do czego w duzym
stopniu przyczynialo sie niezadowolenie szeregéw powstanczych z poli-
tyki swych przywédeow. W tym samym roku K. Popiolek opublikowal
prace popularnonaukows pt. Gérnego Slaska droga do wolnosci, przed-
stawiajac w niej gldwne przyczyny wybuchu III powstania, jego przebieg
oraz znaczenie. Autor wskazal na ogromne bohaterstwo zolnierzy-po-
wstancow, ktérzy ofiarg krwi manifestowali swa cheé powrotu do ojczyzny.

Potwspomnieniowa ksigzka Jana Wyglendy pos§wiecona zostala w znacz-
nej mierze problemom III powstania. Jednak na opinie autora, bylego
uczestnika wydarzen 1921 r. na Gérnym Slasku, dzialal czynnik osobistych
sympatii i antypatii, co spowodowalo, ze wiele sgdéw i opinii wzbudza
szereg watpliwosci. Autor podkreslil naprezone stosunki panujace pomie-
dzy Korfantym a przywoédcami POW, przy czym wydaje sie, ze sympatie
Wyglendy sa po stronie wojskowych. Ujawnilo sie to chociazby w bezpod-
stawnym i pochopnym sadzie, ze to wlasnie wojskowi przekonali rzekomo
Korfantego o tym, aby stang! na czele powstania 6. W opisie przebiegu
walk powstanczych, a takze innych probleméw zwigzanych z tym wyda-
rzeniem, ksigzka Jana Wyglendy nie wniosla nowych szczegéléw i opinii,
niemniej z racji swego popularnego charakteru miata niewatpliwie donio-
ste znaczenie dla popularyzacji wiedzy o powstaniach. ,

Ogodlng charakterystyke walk powstanczych na terenie plebiscytowym
w 1921 r. przedstawil w obszernym artykule Wactaw Ryzewski 64. Autor
wskazal na bohaterstwo oddzialéw powstanczych i ich niezwyklag zacie-
tos¢ w boju. Wiele miejsca poswiecil na zobrazowanie struktury organi-
zacyjnej wojsk powstanczych oraz metod i sposobéw walki. Zdaniem
autora powstanie bylo dobrze przygotowane pod wzgledem wojskowym,
umiejetnie tez wybrano termin wybuchu akcji zbrojnej oraz wlasciwie
wykorzystano istotny atut wojsk powstanczych, jakim byl fakt, ze w sklad
jego szeregéw wechodzila miejscowa ludnosé doskonale znajaca teren dzia-
lania. Powstancy stosowali tez nowe, jak na owe czasy, $rodki walki.

62 Tamze, s. 221.

63 J Wyeglend a, Plebiscyt i powstania §lgskie, Opole 1966, s. 144—145.

4 W. Ryzewski, Czyn zbrojny Polakéw w powstaniach $laskich (Z postepo-
wych tradycji oreza polskiego 1917—1939, Warszawa 1966, s. 243—321).
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Wszystkie te czynniki przyczynily sie do zaskakujgcych sukceséw po-
wstanczych. Niemniej jednak w dlugotrwalej walce, wobec doskonalego
wyposazenia i wyéwiczenia oddzialéw niemieckich, przewaga przechylata
sie na ich strone. W omawianym artykule przedstawiono przebieg najwaz-
niejszych bitew stoczonych w okresie III powstania. Uzupelnieniem tego
opisu walk powstanczych w 1921 r. byly artykuly Mieczystawa Wrzoska.
Wprawdzie autor ten przedstawil jedynie wycinkowe fragmenty walk
zbrojnych na Gérnym Slasku w okresie III powstania, ale pozwolily one
na pelniejsze odtworzenie calosci dziatan bojowych; wykazaly jednoczesnie
ogromng zacieto$¢ powstancéw i ich bohaterstwo 65.

Wiladyslaw Zielinski w swym opracowaniu zwroécil uwage na pewne
organizacyjne formy pomocy spoleczenstwa polskiego wobec Goérnego
Slaska w ciezkich chwilach trwania III powstania. Na podstawie zacho-
wanych materialéw archiwalnych, uchwal wiecéw i rezolucji powzietych
przez rézne towarzystwa i partie polityczne autor przedstawil nastroje
calego spoleczenstwa i jego stosunek do wydarzen na Gérnym Slgsku.
Spoleczenstwo polskie wywieralo nacisk na rzad warszawski celem zmu-
szenia go do podjecia energicznej akcji w obronie walczacej o swg nie-
podleglo$¢ ziemi gérnoslgskiej. Z inicjatywy specjalnie powolanych ko-
mitetéw na terenie calego kraju utworzono sie¢ placéwek, ktorych za-
daniem bylo zbieranie datkéw na rzecz Goérnego Slaska. Wyniki tej akcji
przerosly oczekiwania organizatoréw i swiadezyly tym samym o gorgcym
poparciu calego spoleczenstwa polskiego dla zbrojnej walki ludu gérno-
Slaskiego. W pracy ukazano réwniez formy dzialania spolecznego, ktérego
celem bylo udzielanie szerokiej pomocy uchodzcom goérnoslgskim 66,

Problemom III powstania S$lgskiego sporo miejsca poswiecil réwniez
Jan Przewlocki w pracy ukazujacej dzialalnos¢é Komisji Miedzysojuszni-
czej na Gornym Slgsku 6. Glé6wnym celem autora bylo ukazanie przez
pryzmat dzialalnoéci organéw sojuszniczych na Gérnym Slgsku stosunku
mocarstw zachodnich do problemu goérnoslaskiego w latach 1918—1922.
Autor opierajac sie na malo dotychczas wykorzystanych zrédlach archi-
walnych staral sie przedstawi¢ caloksztalt probleméw zwigzanych z wy-
buchem, przebiegiem i wynikami III powstania na tle sytuacji miedzy-
narodowej. Na ulega watpliwosci, ze problem goérnoslaski stal sie w tym

6 M. Wrzos ek, Walka o Zebowice podczas III powstania slaskiego w 1921 roku
(Wojskowy Przeglad Historyczny, 1961, z. 4); ten ze, Dzialania bojowe grupy ,,Pol-
noc” w czasie III powstania Slgskiego w 1921 roku (Zaranie Slgskie, 1964, z. 3);
ten ze, Dziaiania bojowe grupy , Butrym’ podczas III powstania $laskiego w 1921 r.
(Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka, 1965; z. 1).

68 W. Zielinski, Stosunek spoleczenstwa polskiego do powstair i plebiscytu
na Goérnym Slasku (1919—1921), Katowice 1968.

67 J. Przewlocki, Miedzysojusznicza Komisja Rzgdzqca i Plebiscytowa na
Gornym Slgsku w latach 1920—1922, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1970.
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okresie jednym z najbardziej newralgicznych punktéw dyplomacji euro-
pejskiej, byl tez wkalkulowany w dzialalno$é polityczng poszczegdlnych
mocarstw. W aktualnej sytuacji politycznej o przygotowaniach do podjecia
przez obodz polski akeji zbrojnej byl w pelni informowany rzad francuski.
Autor stwierdzil, ze ,,w salonach dyplomatycznych Paryza szerzyly sie
opinie uznajgce ewentualne powstanie goérnoslaskie za niezmiernie pozy-
teczne” 88. Oczywiscie Francja zmierzala do zdyskontowania efektéw po-
wstania przede wszystkim w swoich interesach i wykorzystania akeji pol-
skiej do wzmocnienia swej pozycji w przetargach dyplomatycznych z Wiel-
ka Brytanig, Wiochami i Niemcami. Wiele miejsca J. Przewlocki poswie-
cil sprawie ukazania stosunku Komisji Miedzysojuszniczej do powstan-
cow oraz do przywodcoéw politycznych i wojskowych polskiego ruchu
zbrojnego. Podkreslono przy tym bardzo przychylny stosunek Francuzow
i na ogdl wrogie stanowisko Wlochéw i Anglikow. Autor uwypuklil réw-
niez role przewodniczgcego Komisji Miedzysojusznicze] gen. Henri Le
Ronda, ktéry umiejetnie wykorzystywal swoje atuty dla zapewnienia
ruchowi powstanczemu wlasciwej pozycji na arenie migedzynarodowej.

Obok wymienionych wyzej monografii i artykuléw problematyka
III powstania $laskiego znalazla rowniez swoje odbicie w zbiorach zré-
del oraz w opracowaniach syntetycznych, zbiorowych i publikacjach pa-
mietnikarskich. Ze zbioréw zroédel! wypada tutaj wymienié publikacje
opracowang przez Michala Antonowa, Henryka Rechowicza i Jerzego So-
chanika 8, w ktérej znalazly sie dwa cenne dokumenty z okresu III po-
wstania $laskiego. Dwa tomy pamietnikow powstancow slagskich zawierajg
réwniez szereg wspomnien charakteryzujacych okres III powstania 70.
Interesujgce opinie i opisy III powstania znalazly sie tez w pracy Jerzego
Krasuskiego poswieconej stosunkom polsko-niemieckim 71, w monografii
Alfonsa Mrowca o historii ziemi rybnicko-wodzislawskiej 72, a takze w pu-
blikacji Franciszka Bialego 73. Na osobne omoéwienie zastuguje tutaj czesé 1
tomu IV Historii Polski, w ktorej okresom powstan slaskich poswiecono
szczegolnie duzo miejsca 74. T. Jedruszczak, autor rozdzialu omawiajgcego
~ ® Tamze, s. 112.

69 Organizacje komunistyczne na Go6érnym Slasku i w Zaglebiu Dabrowskim
1918—1922. Materiaty Zrédtowe, zebrali i oprac. M. Antonéw, H. Rechowicz i J. So-
chanik, Katowice 1958.

7 Nalezy tutaj wymienié: Pamietniki powstancéw S$lgskich, t. I, Katowice 1957,
t. II, Katowice 1961.

71 J Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1919—1925, Poznan 1962.

2 A Mrowiec, Z dziejow ziemi rybnicko-wodzistawskiej w latach 1918—1939.
Stosunki spoleczno-polityczne, Katowice 1966.

7 F. Bialty, Gornoslaski Zwigzek Przemystowcow Gorniczo-Hutniczych 1914—
1932, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1967.

7 Historia Polski, t. IV 1918—1939, czesé I 1918—1926, rozdzialy I—XIII (1918—
1921), pod red. L. Grosfelda i H. Zielinskiego, Warszawa 1969.
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III powstanie $laskie, wskazal na Scislg lgcznosé konfliktéw narodowych
z problemami spolecznymi. Te zagadnienia legly u podstaw genezy III
powstania. W pracy przedstawiono stosunkowo dokladny przebieg walk
powstanczych, wskazujgc na mestwo polskich bojownikéw. T. Jedruszczak
podkreslil réwniez ogromne znaczenie III powstania $lgskiego dla osta-
tecznego przylaczenia czeéci Gérnego Slaska do Polski w 1922 r.

Okresowi III powstania poswiecone zostaly tez odpowiednie rozdzialy
publikowanych monografii miast $lgskich. Daly one wiele nowego i bardzo
interesujagcego materialu pozwalajagcego na dokladniejsze odtworzenie
przebiegu dzialan bojowych i dzialalnosci zaplecza powstanczego w po-
szczegblnych regionach Goérnego Slaska.

Przedstawiona powyzej w ogromnym skrécie polska historiografia po-
Swiecona problemowi III powstania sklania do pewnych refleksji. Nie
ulega watpliwosci, ze mimo stosunkowo pokaznej liczby opracowan nau-
kowych i popularnych obrazujacych te problematyke w dalszym ciagu
szereg bardzo waznych probleméw wymaga dodatkowego wyjasnienia

i dodatkowych badan. Do takich zagadnienn w pierwszym rzedzie nalezy

zaliczyé szeroki krag spraw zwigzanych z wojskowg strong ruchu zbroj-
nego. Dotychczasowe opracowania w tym zakresie mimo niewatpliwych
osiggnie¢ nie zdolaly stworzy¢é wszechstronnego obrazu walk, ich wzajem-
nych powigzan i wspoéizaleznosci. Uwagi badaczy umknela istotna sprawa
zaplecza powstanczego. W niewielu tylko opracowaniach, i to w zasadzie
w sposéb marginalny, ukazano organizacje zycia cywilnego obszaru Gor-
nego Slaska opanowanego przez powstancéw. W dalszym ciggu na do-
glebniejsze i bardziej wyczerpujgce opracowanie oczekuje caly kompleks
za'gadnier'x zwigzanych z miedzynarodowym aspektem III powstania. Ciggle
nowe materialy i Zrédla udostepniane badaczom zmuszajg ich do statego
uzupelniania dotychczasowego obrazu problematyki III. powstania.

Niezmiernie pozytywnym i zaslugujagcym na szczegélng uwage mo-
mentem jest fakt, iz historiografia polska o III powstaniu $laskim, przezy-
wajac w przeciggu polwiecza rozne okresy swego rozwoju, w ostatnich
latach posunela sie wyraznie naprzéd. Jej rozwdj pozwolil na wyjasnienie
wielu kwestii i ulatwil dokonanie wlasciwej oceny wysilku powstanczego.
Wydaje sie, ze 50 rocznica wybuchu III powstania Slaskiego stanie sie
dodatkowym bodzcem do publikacji nowych materialéw i opracowan,
ktére niewatpliwie przyczynig sie do dalszego poznania tych interesuja-
cych wydarzen w historii Gérnego Slaska.

—_—— e —
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DIE POLNISCHE HISTORIOGRAPHIE
UBER DEN III. SCHLESISCHEN AUFSTAND
b=

Die Geschichte Oberschlesiens der Jahre 1918—1922 fand Bereits eine umfassende
Widerspiegelung in der polnischen Geschichtsschreibung. Der grosste Teil dieser
Literatur wurde den Ereignissen aus dem Jahre 1921, d.h. dem III. schlesischen
Aufstand gewidmet. Die Aufgabe des vorliegenden Artikels war Systematisierung
des Erwerbs dieser Geschichtsschreibung, Darstellung ihrer Errungenschaften und
Entwicklungsphasen sowie Hinweisung auf Probleme, die weiterer Forschungen und
ausfiihrlicherer Besprechung bediirfen.

In den vergangenen 50 Jahren hatte die polnische Historiographie, die die
Probleme des III. Aufstandes behandelte, verschiedene Entwicklunsphasen durch-
gemacht, die sowohl durch objektive Umstdnde (z.B. Zugang zu Dokumenten) wie
auch durch die politische Situation bedingt waren. Im allgemeinen lassen sich in
der Entwicklung dieser Literatur zwei grundsatzliche Phasen unterscheiden: die
Zwischenkriegszeit und die Zeit nach 1945, wobei zu bemerken ist, dass sich in der
Nachkriegszeit deutlich drei Phasen voneinander abheben: die Zeit von 1945 bis
1948, die Zeit von 1948 bis 1956 und von 1956 bis heute. Die Forschungen iiber die
Geschichte des III. Aufstandes in Schlesien werden in den letzten Jahren besonders
intensiv betrieben.

Die bereits veroffentlichten Arbeiten der polnischen Historiker behandeln eine
Reihe von wichtigen Problemen, wie die gesellschaftliche und politische Grundlage
des III. Aufstandes und die Haltung der polnischen Bevdlkerung. Sie weisen auch
auf die internationalen Aspekte des Aufstandes hin. Weiterer Untersuchungen bedarf
der militarische Verlauf des Aufstandes sowie die Frage der breitverstandenen
Struktur des Hinterlandes des Aufstandes. Die gegenwairtig geflihrten Forschungen
lassen hoffen, dass auch dieser Problemkreis seinen Niederschlag in den Arbeiten
der polnischen Historiker finden werde.
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NORMAN DAVIES

WIELKA BRYTANIA A PLEBISCYT CIESZYNSKI 1919—1920

Dotychczasowe dyskusje nad problemem cieszynskim w latach 1919—
1920 odbywaly sie prawie wylgcznie w aspekcie obrad konferencji poko-
jowej 1. W rezultacie spory o obce interesy mialy stale tendencje do za-
cierania subtelnosci sytuacji istniejgcej w ksiestwie cieszynskim. Praca
niniejsza, opierajgca sie na zrédlach lokalnych?, dotyczy gléwnie wydarzen
w samym Cieszynie, a historia plebiscytu opracowana zostala nie wedlug
argumentéw czechostowackich czy polskich apologetéw, lecz na podstawie
badan nad wypadkami, jakie rozegraly sie na miejscu. Studium tego ro-
dzaju posiada nie tylko regionalne znaczenie. Specyficzne lokalne wy-
darzenia ilustrujg daleko bardziej wiernie rzeczywistg sytuacje Europy
srodkowej po I wojnie Swiatowej, niz moéglby to uczynié jaki§ generali-
zujacy opis. Upadek starych imperiéw zredukowal! Europe srodkowsg do
jednostek regionalnych. Mozna by nawet utrzymywaé, ze w okresie bez-
posrednio po wojnie dzieje regionalne byly jedynym mozliwym do upra-
wiania rodzajem historii. Mocarstwa sojusznicze zaangazowaly sie gleboko

1 Podstawowe dane znajdujg sie w: H. W. Temperley, A History of the
Peace Conference at Paris, t. IV, London 1921, s. 348—354; G. Laroch, La question
de Teschen devant la Conférence de la Paix 1919—1920 (Revue d’Histoire diploma-
tique, LXII, 1948, s. 8—27). Ostatnia oksfordzka teza R. Bryanta (dr filozofii,
Balliol College) Great Britain and the Polish Settlement, 1968, zawiera tylko opis
wypadkéw do wrze$nia 1919 r. Jedynie dwie prace: F. Szymiczka Walka o Slgsk
Cieszynski w latach 1914—1920, Katowice 1938, oraz amerykanskie studium poswie-
cone glosowaniom ludowym, prezentujg lokalny aspekt wydarzen.

2 Obejmujg one: Archiwum Okregowe w Cieszynie zawierajgce materialy Rady
Narodowej Ksiestwa Cieszynskiego 1918—1924 (RNKC) oraz materialy Biura Praw-
nego Delegata Polskiego przy Miedzysojuszniczej Komisji Plebiscytowej 1920 (dalej
skrot: BPPRP); protokoly podprefektury w Bielsku — Zesp6t Starostwa w Bielsku;
protokoly czeskiej ,,Komise pro plebiscite na TéSinsku”, obecnie w Pradze (Centralne
Archiwum Panstwowe w Pradze, dalej skrét: SUA — KPT); materialy T. Regera
w Panstwowym Archiwum w Cieszynie (dalej skrot: Archiwum Regera) oraz
J. Kozdonia w Archiwum w Opawie (Statni archiv, Pozustalost J. KoZdoné, dalej
skrét: Materialy Kozdonia).
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w tworzenie od nowa Europy srodkowej, a Cieszyn nie stanowil w tym
wzgledzie Zzadnego wyjatku. Bedac przykladem polityki alianckiej, ple-
biscyt cieszynski stuzy jako mikroobraz postawy sojusznikéw wobec no-
wych matlych panstw Europy Srodkowej w ogodle. Brytyjscy mezowie sta-
nu i czlonkowie komisji brali czynny udzial w rozstrzygnieciu cieszyn-
skim, a ich komentarze wykorzystane zostaly jako miernik przy ocenie
miejscowych stosunkow.

Unikalng pozycje Cieszyna w $rodkowej Europie stworzylo wspdlne
oddzialywanie geografii i historii. Cieszyn jest najwazniejszym punktem
strategicznym w calym lancuchu karpackim, kluczem do Bramy Moraw-
skiej, jedynym punktem pomiedzy Besarabig a Bawaria, ktérym przejsé¢

mozna z rowniny poélnocnej do basenu naddunajskiego bez koniecznosci -

wspinania sie na gérskie przelecze. Na przedhistorycznym szlaku burszty-
nowym stanowil kluczows placéwke etapowa. Byl trasg przelotows dla
barbarzynskich najazdéw i niezliczonych armii nowozytnych, poczynajac
od Szwed6éw w wojnie trzydziestoletniej, Suworowa zdgzajacego w 1797 r.
do Wtoch, Kutuzowa w marszu na Austerlitz w 1805 r. W wojnie 1914—
1918 zamek cieszynski stanowil kwatere gléwng armii austriackiej na
froncie wschodnim.

W Cieszynie przecinajg sie dwie najwazniejsze w Europie srodkowej
linie kolejowe. Kolej Poélnocna Cesarza Ferdynanda (Kaiser Ferdinands
Nordbahn), ktéra polgczyla Wieden i Krakéw, byla pierwszg linig kole-
jowg zbudowang w cesarstwie habsburskim. Do czasu, kiedy to w latach
dwudziestych XX w. otwarto linie Poznan-—Warszawa, Kolej Pélnocna
stanowila gltéwne polgczenie pomiedzy Europa zachodnig a Wschodem.
Linia Bogumin—Koszyce, eksploatowana do 1920 r. przez spoélke pry-
watng, tworzyla srodkowy odcinek slynnej Kolei Bagdadzkiej. Przelecz
Jablonkowska (551 m) w poblizu Cieszyna byla najwyzszym punktem
pomiedzy Berlinem a Stambulem. Na terenie ksiestwa cieszynskiego znaj-
duja sie takze zrédla Wisly, gléwnej polskiej drogi wodnej. Jego poinoc-
no-zachodnig granice tworzy Odra, gléwna rzeka Slaska, granica potudnio-
wa za$§ przebiega wzdluz dzialu wodnego Dunaju. Droga wodna Wista—
—Warta—Odra stanowi wartosciowe polgczenie miedzynarodowe.

Ta znakomita komunikacja zwieksza walor naturalnych zasobow ksie-
stwa. Polgczenie zasobow energii wodnej z beskidzkich strumieni, su-
rowca drzewnego, welny oraz wysokiej jakosci wegla zapewnilo mu szyb-
ki rozwdj przemystowy. Poza kopalniami w Karwinskim Zaglebiu Weglo-
wym — produkcja z 29 szybow wzrosta w 1914 r. do 74 mln ton — na
terenie ksiestwa znajdujg sie dwie wieksze stalownie, w Witkowicach
i Trzyncu, dobrze rozwiniety przemyst tekstylny w Bielsku i réznorodne
zaklady przemystu lekkiego, wiaczajac w to drukarnie w Cieszynie. Prze-
mys! ksiestwa opanowany byl przez kapital zagraniczny. Najwieksze to-
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warzystwo — Witkowicka Spoétka Gornicza i Hutnicza, nalezgca do domu
Salomona Rotschilda w Wiedniu, zatrudniala 22 600 robotnikéow w Wit-
kowicach, 10 000 gérnikéw w 8 szybach oraz dalszych 1000 w 3 koksow-
niach. Nastepne bylo Towarzystwo Gorniczo-Hutnicze arcyksiecia Fry-
deryka, ktore w 1919 r. zostalo przejete przez Schneider-Creusota z Fran-
cji, a do ktérego nalezaly stalownie w Trzyncu, 9 kopalni i 3 koksownie.
Na trzecim miejscu znajdowala sie wiedenska Spoélka Kolei Poélnocnej
Cesarza Ferdynanda z 8 kopalniami i jedng koksownig. Trzy te towa-
rzystwa oceniane byly na calg niemal produkcje stali w ksiestwie, 65,52%,
produkcji wegla oraz 64,5%, jego sily roboczej. Poszczegdlne mniejsze
towarzystwa, jak ,,.Larisch-Moénnich” w Karwinie, ,,Jan Wilczek” w Ostra-
wie, ,,Bracia Guttman” w Dgbrowie albo ,,Albert Hahn” w Boguminie,
zwigzane byly z gérnictwem i koksownictwem. Dziesie¢ czolowych to-
warzystw w ksiestwie opracowalo konwencje gérniczg i hutniczg wpro-
wadzong w 1903 r. w celu uregulowania cen i plac oraz przeciwstawienia
sie konkurencji ze strony pobliskiego Gérnego Slaska 3.

Rozwéj przemystowy przeobrazil ksiestwo pod wzgledem demogra-
ficznym, szczegoélnie poprzez naplyw w latach osiemdziesigtych i dzie-
wiecdziesigtych Niemcéw do miast oraz wymieszanie sie Polakéw i Cze-
chow na obszarze zaglebia weglowego. Bielsko np., znane w okolicy jako-
,maly Berlin”, stalo sie w 859, niemieckie. Gmina Albrechtice, gdzie
w 1880 r. mieszkalo 1029 Czechow, nie bylo zas§ ani jednego Polaka,
w 1890 r. liczyla 1079 Polakow i ani jednego Czecha. Jedynie na terenie
gorzystego poludnia przetrwala wyrazna granica etnograficzna. Dolina
gornej Olzy stanowila najbardziej czysty narodowo okreg w calej Polsce;
Jablonkow byl w 96° polski. Natomiast miasto Frydek, o 10 mil dalej
po drugiej stronie masywu Lysej Goéry, byto w 939/ czeskie. Dane spisu
powszechnego z ostatniego spisu austriackiego w 1910 r. wykazaly ogélem
233 850 Polakéw (54%p), 115 644 Czechéw (26%), 76 916 Niemcow (17%)
oraz (szacunkowo) 17 000 Zydéw (2%). Liczba Zydéw jest zaskakujaco
niska zwazywszy na ich wielkie skupiska w sgsiedniej Galicji i Slowac;ji 4.

Rozwdj przemystowy spowodowal ferment polityczny. ,,Ksiestwo Opa-
wy i Slaska Cieszynskiego” — by uzyé pelnej jego nazwy — jako pro-
wincja cesarstwa austriackiego posiadalo swo6j wlasny trzystanowy Sejm
z siedzibg w Opawie oraz reprezentacje w wiedenskiej Radzie Panstwa.

8 Patrz M. Otahal, Delnické hnuti ma Ostravsku 1917—1921, Ostrawa 1957,
s. 15—32.

4 Wybory. austriackie z 1910 r. Dane zaczerpniete z mapy przygotowanej przez
Miedzysojuszniczag Komisje Plebiscytowg w 1920 r. Kopia w Archiwum Regera I,
18. Inne dane liczbowe i komentarze na temat ,,miejscowych Czechéw”, ktére np.
cytuje Temperley, a powtarza Bryant, op. cit.,, s. 316, pochodza ze sprawozdania
Komisji Czechoslowackiej na konferencji pokojowej i nie sg bezstronne.
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W Sejmie opawskim decydujaca przewage miala niemiecka, cesarska
arystokracja; marszatkiem Sejmu byl znany wlasciciel kopalni hr. Larisch-
-Ménnich, a wicemarszatkiem — arcybiskup wroclawski. Ten ,stary re-
zim” stanowil oczywisty cel atakéw dla wzrastajacego ruchu demokra-
tycznego, zwlaszcza po wprowadzeniu w 1907 r. wyboréw czteroprzy-
miotnikowych. Ruch demokratyczny, ktoéry zrodzily problemy spoleczne
gwaltownej rewolucji przemyslowej, byt radykalny i socjalistyczny. Kom-
plikowaly go jednak konflikty narodowosciowe rozbudzone przez rozwoj
podstawowego wyksztalcenia oraz spory na tle jezykowym. Miejscowy
konflikt o szkoly doprowadzil do nowego ukladu partii politycznych
wedlug podzialu narodowego. Istnialy az trzy partie socjaldemokratycz-
ne — niemiecka, czeska i polska. W ostatniej Radzie Panstwa w 1918 r.
ksiestwo bylo reprezentowane przez 4 postow, z ktérych kazdy byl de-
mokrata — ksiedza Londzina (Zwiazek Slaskich Katolikéw), dra Jana
Michejde (Polski Zwigzek Narodowy), Tadeusza Regera (Polska Partia
Socjaldemokratyczna) oraz przez jednego posta czeskiego. Trzej polscy
postowie tworzyli lokalny triumwirat, ktéry w latach 1918—1920 posiadat
dominujacy wplyw na zycie polityczne Cieszyna. Wszyscy oni w 1919 r.
wybrani zostali do Sejmu polskiego w Warszawie. Ostatnim elementem
rozwoju sytuacji w okresie bezposrednio po wojnie byl wzrost komu-
nizmu i pojawienie sie rad robotniczych. Komunisci odrzucali narodowg
platforme istniejgcych partii, a rady robotnicze w ksiestwie byly Scisle
zwigzane z podobnymi organizacjami na Gérnym Slgsku i w Zaglebiu
D4gbrowskim 5.

W przeciwienstwie do tego Slgska Partia Ludowa posiadala wylgcznie
lokalne znaczenie. Zostala ona zalozona w 1908 r. przez J6zefa Kozdonia 6,
chlopskiego syna, wyksztalconego w szkole niemieckiej w Cieszynie. Jest
rzeczg osobliwa, ze Kozdon, ktéory stale podkreslal odrebny charakter
,Slaskiej kultury”, ,slaskiego szczepu” i ,Slaskiego jezyka”, musial sie
porozumiewaé po niemiecku. Pierwotnie kampania, jakg prowadzil, miala
na celu autonomie w ramach cesarstwa austriackiego i na tej platformie
w 1909 r. w wyborach do Sejmu pokonal! on ks. Londzina. W 1918 r.
Kozdon domagal sie niepodleglego, suwerennego ksiestwa i za te dazenia
zostal przez Polakéw aresztowany. W 1919 r. udal sie na konferencje po-
kojowa do Paryza i az do wrzesnia, kiedy to zapowiedziano plebiscyt, nie
rezygnowal z gloszenia swoich postulatéow. Pézniej przylaczy! sie do obozu
czechostowackiego. Slaska Partia Ludowa albo ,$lazakowcy”, jak ich na-
zywano, przypisywala sobie 60000 zwolennikéw, przewaznie sposrod
Niemecow oraz klas Srednich. Jest rzecza interesujaca, ze w pierwszym

5J. Kolejka, Delnické rady ma Hornim Slezsku, Dabrovsku a Ostravsku-
-Karvinsku v letach 1917—1920, Ostrawa 1960.
6 Na temat pisowni Kozdon lub Kozdon (1897—1948) zob. Materialy Kozdonia.
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sprawozdaniu Miedzysojuszniczej Komisji Kontroli z 1919 r. wyrazono
poparcie dla ,,slgzakowskich” zgdan niezaleznego ksiestwa.

Podzialy religijne odgrywaly w zyciu ksiestwa wazng role. Cieszyn byl
centrum wspoélnoty ewangelickiej wyznania augsburskiego liczacej 100 000
oséb i stanowigcej 229/ ludno$ci. Polskg wiekszo§¢é wsrdd protestantow
tworzyla dobrze prosperujgca i narodowo bojowa burzuazja, ktérej przed-
siebiorczosé w dziedzinie o$wiaty byla waznym czynnikiem w powstawa-
niu konfliktéw narodowych. Pastor Franciszek Michejda z Nawsi, naj-
starszy przywodca protestancki w calej Polsce, zalozyciel pierwszej pol-
skiej gazety ludowej ,Przyjaciel Ludu” oraz wydawca ,,Przegladu
Politycznego”, byl nestorem licznej ewangelickiej rodziny, ktérej synowie
wyrozniali sie w Cieszynie od stuleci. W przeciwienstwie do powszech-
nego przekonania panujacego na konferencji pokojowej wiekszos¢ prote-
stantéw cieszynskich byla otwarcie wroga Czechom. Jeden z jej sloganow
w latach 1919—1920 brzmial: ,,Cieszyn nie bedzie husycki” 7. Mniejszos$¢
protestantow zorganizowana przez pastora Krzywonia i gazete ,,Nowy
Czas”, wlaczajac w to niektorych Polakéw oraz wiekszosé Niemcéw, sprze-
ciwiala sie mieszaniu religii z polityka narodows 8.

Niepodlegtosé w 1918 r. nadeszia w chwili, kiedy stara batalia o de-
mokracje i prawa narodowe nie byla jeszcze rozstrzygnieta. Upadek ce-
sarstwa austriackiego dyktowal w pewnym sensie poczucie jednosci, kté-
rej nie byly w stanie zapewnié podzielone interesy w ksiestwie. Politycz-
na wladza arystokracji byla zlamana, nie zostala jednak niczym zastgpio-
na. Arcyksigze Fryderyk Habsburg, do ktérego précz jego ogromnych
posiadlo$ci przemyslowych nalezalo 25%, ziemi ksiestwa, zostal wydzie-
dziczony. Tak zwani ,,junkrzy Slgscy”, jak ksigze Sulkowski i baron
Pillersdorf, nie przylgczyli sie do obozu demokratycznego, ale miejscowi
fabrykanci, zwlaszcza Larisch, ktéry rozwijal aktywng dzialalno$é w alian-
ckich kotach dyplomatycznych, Grohman, wlasciciel rafinerii cukru, lub
Jozefa, magnat tekstylny, byli jeszcze w stanie da¢ odczu¢ swoje wplywy.
Powszechne akceptowanie zasad demokratycznych wskazywalo w perspek-
tywie, ze absolutna polska wiekszos¢ glosowaé bedzie za wlgczeniem ksie-
stwa do Rzeczypospolitej Polskiej. Jednakze pewna czesé ludnosci w spo-
s6b widoczny byla zaniepokojona tg perspektywa, szczegélnie Niemecy,
ktérzy nie posiadali w Polsce zadnych zwolennikéw, przemyslowcey, kto-
rzy nie wierzyli w zywotnosé polskiej ekonomiki, oraz ,,slgzakowcy”, kté-
rych dzialalnosé zyskala im epitet ,,zdrajcéw Polski”. Woleli oni rozwia-
zanie w duchu niepodleglego ksiestwa lub — gdyby to zawiodlo — unie

7 Patrz W. Reczlerski, The Protestant Churches in Poland, Londyn 1944.

8 Patrz memorandum polskie Protestanci Slgska Cieszynskiego przedloZone na
konferencji pokojowej, luty 1919 r., w AAN — KNP 1315, oraz zastrzezenia czecho-
slowackie w Materialach Kozdonia 4 (II).
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z Republikg Czechoslowacka. Skrajni nacjonaliSci polscy zaniepokojeni
byli mozliwoscig podzialu ksiestwa. Wszystkie odlamy przedstawialy ar-
gumenty odzwierciedlajgce ich szczegdlne interesy. Czesi trzymali sie ar-
gumentacji ekonomicznej, Polacy statystyk etnograficznych, Niemcy od-
wolywali sie do kultury zachodniej, ,,$§lazakowcy” do prawa matlych na-
rodéw, ewangelicy straszyli widmem spisku husyckiego, socjalisci za§ —
kapitalistyczno-obszarniczej reakcji. Wszyscy w rozny sposob odwolywali
sie do historii. Ksiestwo bylo ,,Slagskie”, nim stalo sie jakiekolwiek; bylo
polskie od niepamietnych czaséw do 1335 r., czeskie od 1335 do 1526 r.,
a austriackie poézniej. Nie trzeba dodawaé, ze zaden z tych argumentow
nie posiadal praktycznego znaczenia w konfrontacji z pilnymi problemami
dnia.

Niezaleznie od tej politycznej sytuacji istnialo niezadowolenie spo-
leczne. Okregi przemystowe, takie jak ksiestwo, przezywaly podczas woj-
ny okres swietnej koniunktury, po niej za§ — naglego zalamania. Trud-
nosci polityczne przyczynialy sie jedynie do poglebiania istniejgcych na-
pie¢ wywolanych brakiem zywnosci, inflacjg, spekulacjg, bezrobociem,
powojennymi gwaltami i przestepstwami kryminalnymi oraz administra-
cyjnym chaosem. Ksiestwo musialo byé¢ zaopatrywane w drodze specjal-
nych dostaw z Warszawy i Pragi. Olbrzymie pozyczki z bankéw central-
nych zapewnily stabilizacje wzrastajgcych cen, a coraz powszechniejszym
faktom posiadania broni palnej oraz agitacji politycznej usilowano prze-
ciwdziala¢ surowymi $rodkami policyjnymi. Zrodla z Bielska wskazujg
np., jak strajki w fabrykach tekstylnych przyciggaly uwage dzialaczy
z dalekich nawet stron. W pazdzierniku 1919 r. widziano w Bielsku czo-
lowego polskiego komuniste Juliana Marchlewskiego ®. Areszty, deportacje,
rewizje ze strony wojska byly rzecza powszechng. Zycie codzienne powo-
dowalo stale uczucie zniechecenia. Tak np. dla zwyklego obywatela wy-
jazd z ksiestwa lub przyjazd byl w istocie rzecza niemozliwg. Mieszkaniec
Cieszyna, ktéry w 1919 r. pragnat odwiedzi¢ krewnego w odlegtej o 15 mil
Ostrawie, musial posiada¢ wydany przez staroste paszport, wize z biura
czechostowackiego w Krakowie, przepustke wojskowg z armii polskiej
oraz bilet kolejowy na przejazd przez Goérny Slask oplacany w nieosig-
galnych markach niemieckich 10. Milicja, ktéra usilowala zaprowadzié¢ po-
rzadek w calym tym zamecie, sama byla oskarzona o to, ze posiada
w swoich szeregach kryminalistow i spekulantow 1. Mozna sie dziwié, ze
ksiestwo w ogole funkcjonowalo.

Kroétkiego przedstawienia wymagaja wydarzenia w Cieszynie, ktére
poprzedzaly plebiscyt. 30 X 1918 r. dowddca garnizonu austriackiego prze-

9 Zespol! Starostwa w Bielsku, 93 (Policja).
10 Tamze, 95 (paszporty).
11 Tamze, 92.
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kazal wladze miejscowym politykom. Wprowadzone zostalo ‘w zycie
osiggniete wecze$niej porozumienie pomiedzy polska Radg Narodows
w Cieszynie a czeskim Narodnim Vyborem w Opawie, 5 listopada za$
wyznaczono linie demarkacyjng. Polacy uzyskali caly Slask Cieszynski
z wyjatkiem okregu Frydek z 6 przylegltymi wioskami, m. in. Orlowa,
Suchg Srednig, Suchg Dolng, ktéry to obszar wraz z calym Slgskiem
Opawskim przeszed! do Czech. Cieszyn by! pierwszym polskim teryto-
rium, ktore uzyskalo niepodleglosé. Jednakze gdy rzad polski w Warsza-
wie uznal lokalne porozumienie z 5 listopada, nie uczynil tego rzad cze-
chostowacki w Pradze. 2311919r. armia czechoslowacka przekroczyta
linie demarkacyjng i okupowala miasto Cieszyn. Rzad czechoslowacki
usprawiedliwial swojg akcje tym, iz porozumienie z 5 listopada zostalo
zerwane w wyniku polskiej okupacji stacji kolejowej Bogumin oraz przez
zapowiedz wyboréw polskich. Po regularnej bitwie pod Skoczowem udalo
sie wystanym na miejsce wypadkéw oficerom alianckim doprowadzi¢ do
przerwania ognia i rozdzielenia obydwu armii wzdluz nowej linii rozej-
mowej. 26 lutego przybyla Miedzysojusznicza Komisja Kontroli (MKK —
I.A.C.C.) pod przewodnictwem putkownika wloskiego Tissi 12 i tego same-
go dnia stojace naprzeciw siebie wojska zostaly wycofane do czasu de-
cyzji konferencji pokojowej. Tak przedstawiala sie sytuacja w ksiestwie
w ciggu nastepnych 11 miesiecy. We wschodnich czeSciach dzialala nadal
Rada Narodowa, w zachodnich zas administracja czechostowacka. Komisja
Kontroli pozostala na miejscu az do wrzesnia, przygotowujac swoje zale-
cenia dla konferencji pokojowej i nadzorujac ,,komisje mieszana”, ktéra
zajmowala sie rozstrzyganiem kwestii interesujgcych obie strony, takich
jak kolej, dostawy wegla, szkolty i sady.

Studia nad problemem -cieszynskim na konferencji pokojowej nasu-
waja niewesole refleksje 13. Nie zostaly przyjete propozycje Komisji Kon-
troli zmierzajace najpierw do utworzenia niepodleglego ksiestwa, a poz-
niej do podziatu etnograficznego. Francuzi zdecydowani byli faworyzowac
na terenie Cieszyna Czechoéw, aby w ten sposéb zrownowazyé swoje po-
parcie dla sprawy polskiej na Gérnym Slgsku. Wlosi, urazeni solidarnoscig
Czechéw z Jugostowianami w sprawie Fiume (dzi§ Rijeka), stawiali na
Polakéw. Brytyjczycy i Amerykanie opowiadali sie za zasadg samostano-
wienia i w ostatecznym razie za plebiscytem. Rzad czechoslowacki przez
ponad 9 miesiecy odrzucal zaréwno na konferencji pokojowej w Paryzu,
jak i w lipcu na konferencji polsko-czeskiej w Krakowie mozliwosé
wziecia pod uwage plebiscytu. Plebiscyt cieszynski zaakceptowany zostal
dopiero we wrzesniu, gdy Clemenceau narzucil calkowicie nowe spojrze-

12 Bryant myli MKK Tissiego z 1919 r. z Miedzysojuszniczg Komisjg Plebiscy-

towa (MKP) z r. 1920, op. cit., rozdz. VI.
3 Bryant, op. cit.,, rozdz. VI

10 — Sobétka 1/72
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nie na sprawe, a Komisja Kontroli raz jeszcze zmienila swoje zalecenia.
Rzad czechoslowacki ku powszechnemu zaskoczeniu takze ‘zmienil swe
stanowisko i wyrazil zgode. Pierwotnie starano sie, aby Miedzysojusznicza
Komisja Plebiscytowg (MKP — I.A.P.C.) kierowali Amerykanie, tym-
czasem ich wycofanie sie z konferencji pokojowej spowodowalo wyzna-
czenie francuskiego przewodniczacego hr. Ernesta de Manneville’a.

W przeciwienstwie do typowej w Polsce orientacji prestiz Brytyjczy-
kéw wsréd Polakéw w Cieszynie byt wiekszy niz prestiz Francuzéw. Bylo
to w czesci odbiciem francuskiego oredownictwa sprawy czeskiej oraz
brytyjskiego poparcia dla zasady etnograficznej, w czesci za$ rezultatem
probrytyjskiej propagandy ewangelickiej. Pulkownik Basil Coulson, bry-
tyjski przedstawiciel w Komisji Kontroli, byl osoba popularng. Pewnego
razu czolowy dziennik cieszynski wydal po angielsku specjalny numer
z artykulem wstepnym: Angielskie rzqdy w Cieszynie. ,,Coraz czesciej —
czytamy w nim — Kkiedy zastanawiamy sie nad koniecznoscig zorganizo-
wania starego $wiata i utworzenia w miejsce starej, niemoralnej réw-
nowagi europejskiej nowego zwigzku miedzy cywilizowanymi narodami,
myS$li nasze zwracaja sie ku zdumiewajacej angielskiej umiejetnosci rza-
dzenia” 14. Najwidoczniej] wydawca wyobrazal sobie, ze Wielka Brytania
byla gotowa zaakceptowa¢ w Europie S$rodkowej mandaty kolonialne.
Opinia ewangelicka byla przeswiadczona o poparciu brytyjskim. W 1919 r.
oraz ponownie w 1920 r. w okresie podejmowania decyzji w sprawie
Cieszyna pastorzy ewangeliccy z ksigstwa wystapili z apelami o opieke
ze strony rzekomo protestanckiego Rzadu Jego Kroélewskiej Mosci 5.

Ogolnie rzecz biorgc, wiara Polakéw cieszynskich w Wielkg Brytanie
nie byla odwzajemniana. Ministrowie brytyjscy sklaniali si¢ bardziej na
strone czechoslowacksg. Tak np. Sir Auckland Geddes, sekretarz stanu
w Ministerstwie Handlu, wykazywal specjalne zainteresowanie tym, do
kogo bedzie w przysziosSci nalezal przemys! cieszynski: ,,Mam nadzieje —-
pisal do Lloyd George’a — ze otrzymaja oni [Czechostowacy] kopalnie
cieszynskie, cho¢ wszyscy obawiamy sig, by sukcesu nie odnie$li Polacy,
z tego powodu, ze Polacy sprzedaliby kopalnie Amerykanom, Czesi za$
nie” 16, Lord Curzon, minister spraw zagranicznych, przyznawal takze
pierwszenstwo roszczeniom czechoslowackim. W maju 1920 r., kiedy za-

14 Englishe Rule in Teshen (Dziennik Cieszynski, 29 III 1919).

15 Odnosnie do dzialalnosci pastora Karola Kulisza patrz AAN — AILJP 727.
»Wspomoz nas, Panie, Boze nasz, bo pokladamy w Tobie ufnosé¢ i z Twoim imieniem
idziemy przeciwko tym tlumom [against this multitude]”. Kulisz dostarczy! Pade-
rewskiemu w Londynie teksty, aby go uzbroi¢ na jego spotkanie z Lloyd George’em.
Kulisz do Paderewskiego, 4 VII 1920 r. Tamze.

16 Geddes do Lloyd George’a, 3XII1919 r. Lloyd George Papers, F/17/5/58.
Geddes nie zdawal sobie widocznie sprawy z tego, ze drugi najwiekszy koncern
goérniczy byl juz sprzedany Francuzom.
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niechano juz mysli o plebiscycie, Curzon spotkal sie z czechostowackim
ministrem spraw zagranicznych BeneSsem i rekomendowal Lloyd Geor-
ge’owi jego argumenty: ,,Bene§ pragnie powiedzie¢ dwie rzeczy: 1. Cze-
choslowacy czynig wszystko, co w ich mocy, aby zy¢ w zgodzie ze swymi
sgsiadami, 2. zamierzany plebiscyt doprowadzi w Cieszynie do wojny,
poniewaz Polacy zorientowali sig, Zze przyniesie on przygniatajaca wiek-
szo$¢ na rzecz Czechdéw ... Benes prosi w zwigzku z tym, aby przedysku-
towaé¢ nowg kompromisowg linie podzialu ... Jezeli bedziesz sie widzial
z BeneSem, przeSle ci zwiezlg, nieco bardziej szczegdlowsg notatke o jego
pogladach i o powyzszym planie. Zaréwno jedno, jak i drugie jest roz-
sagdne” 17, Curzon najwyrazniej nie widzial niczego niezwyklego w twier-
dzeniu BeneSa, ze ,,przygniatajgca wiekszo$é na rzecz Czechow” jest wy-
nikiem przesadzonym. Lord Derby, brytyjski czlonek Rady Ambasadoréw,
wyrazal podobne przekonanie 18.

Istnieja dowody na to, ze poprzednik Curzona, Balfour, wéwczas juz
lord, przewodniczacy Rady, popieral sprawe czechoslowacka, zdajac sobie
raczej lepiej sprawe z jej dalszych implikacji. W kwietniu 1919 r., kiedy
w sprawozdaniu Komisji Czechostowackiej na konferencji pokojowej pod-
trzymano roszczenia czechostowackie, Balfour sporzadzil notatke wyra-
zajagca jego zastrzezenia: ,,Nie bede spieral sie o meritum, jakkolwiek
jestem sklonny zgodzi¢ sie z Komisjg. Istnieje jednak niebezpieczenstwo,
jezeli stosujemy jeden rodzaj zasad wowczas, gdy pozostawiamy Niemcoéw
w Czechach, inny za$, kiedy usuwamy ich z Polski (w Gdansku). Wniosek,
jaki sie tu nasuwa, to strzec sie przed niebezpieczenstwem podejrzewania
nas, ze postugujemy sie naszymi zasadami dla realizowania naszych fan-
tazji. Zgadzam sie, ze pedantyczne dgzenie do konsekwencji jest zawsze
bledem, a czasami zbrodnig. Mamy jednak do czynienia z narodami po-
rywezymi i uczuciowymi. Nie mozemy byé popularni, nasza jedyna szansa
to by¢ sprawiedliwymi” 19.

Jest rzeczg dosé osobliwg, ze jedynym brytyjskim mezem stanu, ktéry
w kwestii rozstrzygniecia wzajemnych roszczen polskich i czechoslowac-
kich bral pod uwage konsekwencje, byl Lloyd George. Lloyd George zdra-
dzal tendencje do poslugiwania sie zasadg etnograficzng jako swojg prak-
tyczng zasadg we wszystkich kwestiach granicznych Europy wschodniej.
Oswiadczywszy, ze Polsce nie mozna przekaza¢ ani Gdanska z powodu
jego niemieckiej wiekszo$ci, ani Galicji Wschodniej ze wzgledu na jej
przypuszczalng wiekszo§¢é ukrainska, mogl jedynie wyciggnaé logiczny
wniosek, ze Cieszyn z powodu swojej polskiej wiekszo$ci nie moze zostaé

17 Curzon do Lloyd George’a, 21 V 1920 r., tamze, F/100, pudio 1.

18 Derby do Lloyd George’a, 4 VI 1920 r., tamze, F/53/5/38.

19 A. J. Balfour, Note on the Czechoslovak Commission’s Report, 11V 1919 r.,
Balfour Papers, B. M., Add. MSS 49734/69.
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oddany Czechostowacji. Co najmniej przy dwoch okazjach stwierdzal on,
ze ,,odno$nie do Cieszyna sklaniam sie na strone Polakéw?” 20. Mozna
jedynie snué¢ przypuszczenia, dlaczego nie postapil zgodnie z tym nasta-
wieniem, z pewnos$cig jednak musialy tu silnie przeciwdzialaé¢ opinie jego
ministrow. 3
Miedzysojusznicza Komisja Plebiscytowa, w ktérej sklad wchodzili
hr. de Manneville (Francja), konsul R. C. Wilton (Wielka Brytania), mar-
kiz Luigi Borsarelli (Wlochy) oraz prof. Saburu Yamada (Japonia), przy-
byla do Cieszyna 30 I 1920 r. 2! Wkrotce podjela ona serie decyzji, ktérych
rezultat nie zawsze odpowiadal zamierzeniom. Dzialalno$¢ wszystkich
istniejagcych instytucji zostala zawieszona na czas trwania plebiscytu; de
Manneville zapowiedzial, ze wylaczng wladze wykonawczg i sgdownicza
sprawowac¢ bedzie w imieniu Rady Ambasadoréow Miedzysojusznicza Ko-
misja Plebiscytowa. 2 lutego ksiestwo zostalo podzielone na dwie prefek-
tury — zachodnig, ktérg kierowaé mieli Czesi, i wschodnig, podlegajaca
Polakom. Ustalono zasade, ze Czesi i Polacy winni byé¢ traktowani jed-
nakowo i cieszy¢ sie pod wzgledem administracyjnym réwnymi prawami.
W rezultacie jednak przyznajac czeskiej mniejszoSci jednakowa czesé te-
rytorium i réwny udzial w administracji Komisja Plebiscytowa automa-
tycznie pozbawila polskg wiekszo$§¢ wladzy nad ludnoscig oraz urzedow,

ktére traktowala ona jako swoje wlasne. Wszystkie zmiany dawaly ko-

rzy§¢ Czechom, zadna Polakom. Aczkolwiek prefektury miaty jedynie
charakter tymczasowy, ich generalna zgodno$é¢ z zadaniami Czechéw wy-
wolywala nieuchronnie wrazenie, ze Komisja Plebiscytowa pozostaje pod
nadmiernym wplywem Pragi. Nawet wprowadzenie czasu zachodnioeuro-
pejskiego zgodnego z tym, jaki obowigzywal w Paryzu, przypadkowo tak-
ze 1 w Pradze, ale nie w Warszawie, interpretowano jako gest filoczeski.

Lokalny charakter wladz polskich we wschodniej prefekturze dziatal
na ich niekorzysé. Podczas gdy scentralizowana administracja czechosto-
wacka w prefekturze zachodniej narzucona w trakcie inwazji w styczniu
1919 r. pozostawala poza bezposrednig kontrola Komisji Plebiscytowej,
autonomiczna Rada Narodowa w Cieszynie kontroli tej w pelni podlegala.
Szkoly w prefekturze zachodniej podporzadkowane byly Ministerstwu
Oswiaty w Pradze; sady podlegaly okregowi sgdowemu w Novim JiCinie;
zandarmeria czechostowackiemu Ministerstwu Obrony. Zawieszenie
w ksiestwie przez Komisje Plebiscytowa dzialalnosci wszystkich instytucji
administracyjnych przerwalo wprawdzie dzialalno$¢ Rady Narodowej, ale
nie przerwalo dzialalno$ci ministerstw praskich. I znowu wrazenie, jakie

20 Bryant, op. cit.,, rozdz. VI, passim.
21 Wyznaczona 291X 1919 r., przybyla do ksiestwa cieszyrnskiego 3 II1920 r.,
wyjechala 10 VIII 1920 r. 1
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to wywolywalo, okazalo sie fatalne, a mianowicie ze Komisja Plebiscyto-
wa wspoéluczestniczy po cichu w aneksji prefektury zachodniej przez Re-
publike Czechoslowacka. Zaréwno rzad polski, jak i czechostowacki w pelni
uznawaly wladze Komisji Plebiscytowej; dla poparcia jej zadan miano-
waly delegatéw. Tak sie jednak zlozylo, ze delegacja polska mianowana
z Warszawy musiala walczy¢ nie tylko z Czechami, ale i ze stalym kry-
tycyzmem Rady Narodowej oraz miejscowej ludnosci. Prace delegaciji
zaklocaly powtarzajgce sie rezygnacje jej przywddcow — Zamorskiego,
generala Latinika, dra Bochenskiego 22. Delegacja czechoslowacka z drem
Matousem funkcjonowala o wiele bardziej sprawnie.

Obszaru Karwinskiego Zaglebia Weglowego nie wlgczono do zadnej
z dwéch prefektur, lecz poddano osobnej administracji kierowanej przez
pulkownika wloskiego di Bernezzo. Aczkolwiek ludnosé gornicza byta
W przewazajgcej mierze polska, pozostawiono tam zandarmerie czecho-
stowacka wprowadzong w styczniu 1919 r. dla utrzymania porzadku w ko-
palniach. Raz jeszcze Czesi zachowali przewage.

Caloscig sit policyjnych w ksiestwie dowodzili oficerowie alianccy,
a nadzorowal je Komitet Porzadku Publicznego konsula Wiltona. Poza
garnizonem alianckim i Zandarmami czeskimi w Karwinie obejmowaly
one milicje $lagskg oraz niemieckg Burgerwehr. Milicja $§laska, ktéra skla-
dala sie zaréwno z Czechéw, jak i Polakéw, zastapila dawng milicje polskg
rozwigzang na poczatku lutego. Burgerwehr zezwolono poczatkowo na
kontynuowanie tej roli, jaka sobie sama przypisala, mianowicie ochrony
wspélnoty niemieckiej w krzyzowym ogniu rozprawy polsko-czeskiej.
Zostala ona usunieta w kwietniu, gdy otworzyla ogien do polskiej de-
monstracji.

Demonstracje, strajki i zaburzenia rozpoczely sie, zanim jeszcze mozna
sie bylo zastanowié¢ nad specyficznymi przygotowaniami do plebiscytu.
9 lutego demonstrowali w Orilowej gornicy polscy, 12 lutego — w Cie-
szynie polscy nauczyciele; 15 lutego wojtowie 29 gmin polskich wtloczo-
nych do prefektury zachodniej wystgpili z publicznym protestem. W nie-
dziele 22 lutego po poludniu 60 000 Polakéw przerwalo kordony strzelcow
alpejskich i wypelnilo rynek w Cieszynie, aby wyrazi¢ krzykiem swoje
niezadowolenie dzentelmenom 2z Komisji Plebiscytowej wygladajacym
z balkonu hotelu ,,Pod Brunatnym Jeleniem”. Pierwsze powazne rozruchy
mialy miejsce 10 marca w zaglebiu weglowym. Prasa polska okreslila je
jako ,,pogrom”, stwierdzajac, ze przed czeskim terrorem zbieglo 2000 ucie-

22 Zamorski ustgpil 30 III 1920 r. na znak protestu przeciwko stronniczosci de
Manneville’a. General Latinik zlozy! rezygnacje 2 VI 1920 r., aby walczyé na froncie
wschodnim. Bochenski, ktéory w kwietniu 1920 r. ustgpil z Sgdu Okregowego dla
zaprotestowania przeciwko parytetowi reprezentacji, odmowil uczestnictwa w sesji
Rady Ambasadoréow w nastepstwie decyzji z 28 VII 1920 r.
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kinieréw 23. 23 kwietnia z powodu strajku Zwigzku Nauczycielstwa Pol-
skiego zostaly zamkniete polskie szkoly. 10 maja rzucono granatem w pol-
skiego czlonka Komisji Karwinskiej dra Adamieckiego i zniszczono polski
budynek szkolny. Nastepnego dnia bomba zburzyla dom czeskiego zawia-
dowcey stacji w Hnoiniku. General Latinik, poproszony o wyjasnienie tego
ostatniego incydentu, wyrazil opinie, ze zawiadowca stacji sam podlozy?
bombe, aby uzyska¢ odszkodowanie 2¢. Do 18 maja, kiedy to zdemolowany
zostal przez polski ttum Dom Slgski w Cieszynie, siedziba ,,$lagzakowcow”,
incydenty zbrojne i ataki bombowe byly na porzadku dziennym. Oficjal-
na polska lista ,,czeskich zbrodni i gwaltow”, jaka przedstawiono Komisji
Plebiscytowej, wymieniala 29 wiekszych napaddéw, z ktérych kazdy obei-
mowal setki nazwisk ofiar 23; odpowiednia czeska lista ,,Nasilnosti pola-
kd” 26, przedstawiona w formie tysiecy indywidualnych protokoléw, byta
nawet dtuzsza. Od 21 maja do 1 lipca trwal strajk powszechny gérnikéw;
Miedzysojusznicza Komisja Plebiscytowa oglosila stan wyjatkowy, z czym
Iaczylo sie prawo wojenne i cenzura gazet. Z Rzeczypospolitej przenikaly
elementy polskiej armii podziemnej, POW, rozpoczynajac walke z czeski-
mi freikorpsami, ,,Ob¢anskg obrang”. Agitatorzy dzialajacy na swoim ro-
dzimym gruncie latwo kryli sie przed silami porzadkowymi. Uzbrojeni
czlonkowie strazy patrolowali w nocy drogi ksiestwa, a w starciach, do
ktérych dochodzilo, Smieré nie byta czyms rzadkim.

Tak wiec przygotowaniom plebiscytowym od samego poczatku towa-
rzyszyly trudnosci. Wydana 23 marca ordynacja plebiscytowa wywolala
natychmiast komplikacje na tle klauzuli dotyczacej glosujacych, ktérzy
nie byli stalymi mieszkancami. W Cieszynie mialo byé regula, ze kazdy,
kto opuscit ksiestwo przed 11X 1914 r., nie kwalifikowal sie do glosowa-
nia. Polacy wysuneli zarzut, ze zostali pozbawieni wielkiej liczby wybor-
coéw galicyjskich. W polowie ‘maja w atmosferze narastajgcych gwaltow
polski Komitet Plebiscytowy odmoéwil dostarczenia swoich list wybor-
czych. Komisja Plebiscytowa nie miala innego wyboru, jak tylko prze-
sung¢ dzien glosowania az na 12 lipca. Zapowiedziala ona, ze plebiscyt
odbedzie sie pomimo utrudnien i ze kazda gmina, ktéra zaniedba okazania
listy glosujacych, zostanie wykluczona. Poniewaz utrudnienia ze strony
polskiej dalej wzrastaly, pojawila sie w ten sposob mozliwos¢, ze Czesi
wyszliby z wiekszoscig oddanych glosow. Polacy widzac, jak umyka ich
automatyczne — zdawaloby sie — zwyciestwo, zaczeli popiera¢ totalng

28 Polska Golgota (Dziennik Cieszynski, 11 III 1920).

24 Wilton do Curzona, 15V 1920 r., Documents on British Foreign Policy, First
Series (dalej skrét: DBFP), (1), t. XI, nr 482.

25z 19 V1920 r., RNKC 64/116, takze AAN—AIJP 726.

26 Memorandum Les souffrances du peuple silésien du pays de Teschen, SUA —
KPT, 6.
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obstrukcje. W czerwcu konsul Wilton zwrocit sie do Londynu z pytaniem,
czy nie byloby mozna wycofaé Miedzysojuszniczej Komisji Plebiscytowej
i zrezygnowaé¢ w ogdle z plebiscytu 2?. Zadania tego nie wzieto na serio.
Na poczatku lipca Komisja Plebiscytowa podjela na nowo prébe odbycia
glosowania w ustalonym terminie. Plan polegal na przeprowadzeniu glo-
sowania etapami, skoncentrowaniu po kolei oddzialéw alianckich w kazdej
wsi, zmuszeniu miejscowych urzednikéw do sporzadzenia listy oraz ka-
raniu tych, ktorzy sie sprzeciwig. Zaledwie jednak ten przykry tryb
postepowania zaczal funkcjonowaé, przywdédcey aliancey, dzialajac z inicja-
tywy Lloyd George’a, po miesigcach zwodzenia zapowiedzieli w porozu-
mieniu z rzgdami w Pradze i Warszawie na konferencji w Spa, ze plebiscyt

ma sie nie odbyé. Ludno$é, zainteresowana tym najbardziej, zostala wiec:

pozbawiona wplywu na los ksiestwa. Uzalezniono go od decyzji sojuszni-
czej Rady Ambasadorow w Paryzu.

Wykrety politykéw przedluzyly niepotrzebnie agonie Cieszyna. Po-
czynajac od polowy maja bylo rzecza jasna, ze potrzebny jest jaki§ nowy
rodzaj inicjatywy. Lecz politycy nie mogli osiagnaé zgody. Bene§ po wy-
sunieciu sugestii, Zze nalezy zwrdéci¢ sie z prosbg o arbitraz do kréla Bel-
gow Alberta, wycofal sie z tej propozycji, skoro tylko zaakceptowal ja
rzad polski 28. Parlament czechostowacki byl w sposéb widoczny niechetny
popieraniu swojego ministra spraw zagranicznych. Rzad polski zostal
sparalizowany przez radzieckg ofensywe na froncie wschodnim i nie byt
zdolny do stanowczego dzialania. W czerwcu przez dwa tygodnie trwal
w Warszawie kryzys gabinetowy, ktory spowodowal wstrzymanie podej-
mowania wszelkich decyzji. Przywoédcey alianccy byli niewiele lepsi. Jesz-
cze 8 lipca Rada Ambasadoréow wzywala do przeprowadzenia plebiscytu,
aby zaledwie w tydzien pdzniej stana¢ wobec zupelnie przeciwnej sugestii
Lloyd George’a, w ktérej wyniku plebiscyt zostal odwolany.

Chaos wywolany przeciggajacym sie brakiem zdecydowania przybie-
ral na sile. Stowne i czynne gwalty ze strony agitatoréw politycznych
znajdowaly jedynie swoéj odpowiednik w licznych aresztowaniach i de-
portacjach stosowanych w imie porzgdku publicznego zaréwno przez wla-

27 Wilton do Curzona, 7 VI 1920 r.,, DBFP (1), t. X, nr 495.

28 Bene§ po raz pierwszy puscil w obieg projekt arbitrazowy w kwietniu w trak-
cie rozmow z ambasadorem polskim Piltzem, w okresie kiedy opowiadal alianckim
dyplomatom, ze plebiscyt jest niemozliwy (Wilton w Pradze do Curzona, 29 IV 1920 r.,
F.O. 417/8/55). W maju w czasie wizyt w Londynie i Paryzu wywieral w tym
kierunku silny nacisk (patrz DBFP (1), nr 489), jednakze zrezygnowal z tego na
poczatku czerwca (Bene§ do Patka, 9 VI1920 r., AAN — AIJP, 726). 30 V 1920 r.
Bene§ referowal problem cieszynski na forum Rady Ligi Naroddéw, potepiajac polskie
gwalty, grozenie wojng oraz utrudnienia w przygotowywaniu plebiscytu (patrz
Drummond do Paderewskiego, 4 VI 1920 r., AAN—AIJP, 726).
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dze czeskie, jak i polskie. Wladze czechostowackie stojagce w obliczu licz-
nej i wrogiej ludnosci polskiej uciekaly sie do systematycznych rewizji,
ktorym towarzyszyla niemala brutalnosé. Gornicy polscy, ktorzy wypo-
wiadali patriotyczne poglady, tracili swojg prace lub tez domy ich byly
nachodzone przez funkcjonariuszy poszukujgcych broni i dynamitu. Pi-
semne zeznania dotyczgce osob poszkodowanych w toku tych napasci
ztozyt chirurg szpitala w Orlowej 2°. W Morawskiej Ostrawie aresztowano
za posiadanie gazety polskiej 15-letniego chlopca 39, a naczelnik stacji
w Boguminie utraci! posade i swdj dom za wykroczenia, ktérych blizej
nawet nie okreslono 3!. Polski obo6z dla uchodzcéw w Oswiecimiu do-
starczal pozywienia dla tysigca oséb z ksigstwa 32. Wladze polskie ze swej
strony opanowane byly obsesjg niebezpieczenstwa akcji wywrotowej. Do-
wodztwo wojskowe ostrzegalo przed czeskimi kobietami-agentkami zaj-
mujgcymi sie rzekomo sprzedaza masta, w rzeczywistosci jednak uprawia-
jacymi po wsiach propagande 33. Franciszek Karmaszek z Bielska, ktory
wzbudzil podejrzenia zakupieniem wigkszej ilosci boczku, znalazl sie przed
sgdem wojennym w Krakowie pod zarzutem spekulacji i szpiegostwa 34.
Ernest Wiselka, kierowca takséwki z Suchej Sredniej, zostal uwieziony
w Cieszynie za posiadanie czechoslowackiego prawa jazdy 3. Jézefa Za-
czyka z Czechowic aresztowano jako dezertera, choé nigdy nie by! w woj-
sku; twierdzil on, ze jako ,,Slazak” nie podlegal ,,zagranicznej” polskiej
stuzbie wojskowej 36. Rudolf Burgott z Orlowej byl przez rok internowany
w Lancucie jako ,,czechoslowacki szpieg, policyjny agent i przestepca’;
wedlug jego wersji zostal on aresztowany przez straz polskag na granicy,
kiedy zasngl! w pociggu 7.

Komisja Plebiscytowa zalewana byla powodzig protestow i wezwan
o pomoc. Kiedy jednak probowala interweniowaé¢, sama wpadala w tara-
paty. Tak np. pewnego razu czeski drukarz Rudolf Rost przynidsl wia-
domosé, ze robotnicy polscy w Trzyncu ukrywajg bron. Dla przeprowa-
dzenia $ledztwa wystano kapitana Loire’a z garnizonu francuskiego, ktéry
zabral ze sobg Rosta przebranego w mundur francuski. Niestety, Rost
zostal rozpoznany przez robotnikow, ktorzy zmusili Loire’a, aby go wydal
dla przeprowadzenia ,,egzekucji”’. Rost zostal skazany na wrzucenie zyw-
cem do jednego z piecéow hutniczych. Od wykonania jednak wyroku wy-

2 16 V1920 r. Archiwum Regera, I, 18.

30 Dziennik Cieszynski”, 51 1920.

31 RNKC, 64/67.

32 Dowddca 7 dywizji piechoty (Krakéw). Sprawozdanie. Archiwum Regera I, 18.
33 BPPRP, 3.

34 Tamze.

35 Tamze.

3 Tamze.

37 RNKC, 67.
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bawilo go przybycie uzbrojonego oddzialu zandarmerii czeskiej 3. Po
pewnej ilosci podobnych doswiadczen oddzialy alianckie rzadko ryzyko-
waly wyruszanie dalej w teren i zadowalaly sie trzymaniem strazy przed
swoim dowodztwem w hotelu ,,Pod Brunatnym Jeleniem”.

W tej wlasnie grozacej wybuchem wojny sytuacji nadeszla 28 lipca
wiadomosé o ostatecznej decyzji Rady Ambasadoréw. Dawala ona pierw-
szenstwo czechoslowackim argumentom ekonomicznym przed polskimi zg-
daniami podzialu etnograficznego. Republice Czechoslowackiej przyznano
56,20/ terytorium ksiestwa z calym zaglebiem weglowym oraz 629, lud-
nosci, w tej liczbie 113 365 Czechow i 137 368 Polakow. Tego samego dnia
Benes podpisal porozumienie w imieniu Czechoslowacji, w trzy dni poz-
niej, dolaczajac protest, uczynil to Paderewski w imieniu Polski 39. Ko-
misja Plebiscytowa wyznaczyla jeszcze jedng linie demarkacyjng, ktéra
stanowi¢ miala nowg granice. Miasto Cieszyn zostalo przedzielone w po-
Srodku gléwnej ulicy na moscie na Olzie. Zamek i gléwny plac znalaz!
sie w Polsce; stacja kolejowa w Czechostowacji. 10 sierpnia armie cze-
choslowacka i polska zajely przypadajace im sektory, a Komisja Ple-
biscytowa ustgpila z uczuciem ulgi.

Informacje rzadu brytyjskiego na temat fiaska plebiscytu w Cieszynie
pochodzily od konsula Wiltona, brytyjskiego czlonka Komisji. W swoich
raportach przypisywal on wine za to trzem czynnikom — nieodpowiednim
silom garnizonu, organizacji kampanii plebiscytowej oraz postepowaniu
miejscowych politykéw 40. Majac na uwadze te dwie ostatnie okolicznosci,
wyrdznial on krytycznie polska Rade Narodows oraz polskiego lidera
socjalistycznego Tadeusza Regera. Krytyka ta wymaga komentarza.

Garnizon aliancki. Komisja Plebiscytowa miata do swojej dys-
pozycji 1400 zolnierzy — 15 batalion francuskich strzelcdw alpejskich
oraz kompanie wloskich Monte Baldo Alpini. Wilton stwierdzal, ze sily
te byly absolutnie niewystarczajgce oraz ze na Wtlochach, ,znanych po-
wszechnie ze swoich propolskich sympatii”, nie mozna bylo polega¢ 41. Nie

38 BPPRP, 9.

39 Paderewski do Sapiehy, 1 VIII 1920 r.: ,Podpisalem jedynie dlatego, ze zmu-
szaly mnie do tego formalne zobowigzania Rzgdu Polskiego. Podpisatem ze wzgledu
na honor i zaufanie dla Rzadu oraz dlatego, ze mocarstwa sojusznicze w przeciwnym
wypadku grozity zerwaniem stosunkéw dyplomatycznych”. AAN — AIJP. Paderewski
do Milleranda, 30 VII 1920 r.: ,I1 ne parviendra jamais a convaincre la nation que
Justice a été rendu. La conscience d’une nation parle plus haut que les gouverne-
ments, et les survit”. Tamze.

40 Najwazniejsze sprawozdania zostaly opublikowane w DBFP (1), t. X, rozdz. VII.

41 Wilton do Curzona, 7 VI 1920, DBFP (1), t. X, nr 496. Notatka sporzadzona
przez Eyre Crowe’a: ,, Rzgdy sojusznicze ponoszg wine za poddanie tych abszaréw
miedzysojuszniczej kontroli, a nastepnie odmowe dostarczenia ... niezbednych sil
wojskowych”.
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trzeba dodawac, ze Polacy skarzyli sie, iz zolnierze francuscy byli noto-
rycznie proczescy. Garnizon zostal rozdzielony pomiedzy Cieszyn, Kar-
wine, Spisz i Orawe, stajac sie w ten sposob mniej efektywny w kazdej
z tych miejscowosci. Kwestia, czy sily garnizonu byly wystarczajace, za-
lezy od charakteru jego obowigzkow. W tej mierze Komisja Plebiscytowa
miala .— zdaje sie — inne wyobrazenia niz przywodey alianccy, ktorzy
planowali plebiscyt. Jako symboliczna sila do wywieszania flagi
garnizon cieszynski byl oczywiscie wystarczajgcy; jako sita policy j-
na dla nadzorowania porzadku publicznego znajdowal sie w trudnym
polozeniu, ale byl wystarczajacy; jako sila przymusu powolana do
narzucania rozporzadzen alianckiej administracji blisko péimilionowej
ludnos$ci o mieszanej narodowosci byl on zupelnie bezuzyteczny. Komisja
Plebiscytowa nie zdawala sobie nigdy sprawy z tego, ze braki garnizonu
spowodowane byly nadmiernymi wymaganiami, jakie mu ona sama sta-
wiala. Zarzuty stronniczosci sg jedynie odbiciem trudnosci spowodowa-
nych brakiem zolnierzy. Oficerowie alianccy nie posiadali zadnego innego
wyjscia, jak tylko zada¢ pomocy z zewnatrz, nawet jesli wiedzieli, ze tego
rodzaju zadania musialy Iaczyé sie z politycznymi reperkusjami. Funkcjo-
nariusze czescy asystowali jedynie w dochodzeniach przeciwko Polakom,
funkcjonariusze polscy za§ w dochodzeniach przeciwko Czechom. Nie mo-
gac polegaé¢ na swoich wlasnych jednostkach, oficerowie alianccy musieli
nieuchronnie opiera¢ sie na tych elementach miejscowej ludnosci, do
ktérych sklaniali sie ze wzgledu na swoje indywidualne przychylne na-
stawienie.

Kampania plebiscytowa. Zaréowno Czesi, jak i Polacy na-
tychmiast po ogloszeniu we wrzesniu 1919 r. plebiscytu utworzyli swoje
komitety plebiscytowe. Byly one formalnie odrebne, choé¢ uzaleznione od
swoich odpowiednich organéw wladzy, czechostowackiego Zemskiego Na-
rodniego Vyboru oraz polskiej Rady Narodowej. Wilton przeciwstawial
»8lupie i dziecinne” postepowanie organizacji polskich ,,przebiegtemu,
wytezonemu w pracy i godnemu prawdziwych mezow stanu’ zachowaniu
sie funkcjonariuszy czeskich 42. Czechoslowacka Komise pro plebiscite na
Tésinsku (K.P.T.)43 z pewnoscig zaslugiwala na tak daleko idaca ocene
Wiltona. Stanowila ona znakomitg organizacje zaréwno ze wzgledu na
swoja strukture, jak i sprawno$¢. Zatrudniala w swojej kwaterze gléwnej
w Ostrawie oraz w szesciu sekcjach okregowych ponad stuosobowy staty
personel administracyjny. Rada wykonawcza, kierowana przez przewod-
niczacego dra Jana ProkeSa, zapewniala szybkie podejmowanie decyzji.

42 Wilton do Curzona, 171V 1920 r., DBFP (1), t. X, nr 478.

48 Materialy Czechoslowackiej Komisji Plebiscytowej dla Slaska Cieszynskiego
tworzg odrebny zbiér w Centralnym Archiwum Panstwowym w Pradze. Patrz SUA—
—KPT 4, ,Organizaéné oddéleni”.
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Wieksze zgromadzenia doradcze uzgadnialy swoje czynnos$ci z rzgdem
i parlamentem w Pradze; 35 lokalnych komitetéw przekazywalo wytyczne
do kazdej gminy na kontrolowanym przez Czechdéw .terenie. Specjalny
Komitet Slaski polaczyt ,,Slazakowcow” Kozdonia i solidaryzujace sie
z nimi grupy niemieckie 44. Kozdon by! czlonkiem Zemskiego Narodniego
Vyboru.

Dzialalnos¢ K.P.T. byla w najwyzszym stopniu skrupulatna. Kazda
krzywde, kazdg polska zniewage starannie rejestrowano w protokole
i przekazywano wladzom miedzysojuszniczym 45. Zabiegano o kazdy dom,
a opinie jego mieszkancow zapisywano, aby powolac¢ sie na nie w przy-
sztosci. Do konca wykorzystywano wszelkie mozliwe metody uzyskiwania
poparcia, poczynajac od koncertéw muzyki czeskiej i oper sprowadzanych
z Pragi, a na bankietach dla wplywowych politykéw konczac 46. Szczegol-
nie dobrze rozwiniete byly organy bezpieczenstwa K.P.T. 47 Juz w paz-
dzierniku 1919 r. przeniesiono do tajnej stuzby zandarmoéw czeskich
z ,,vojenna policie”. Wszystkie miejscowe komitety wyposazone byly
w agentow w proporcji jeden na 500 mieszkancow. ,,Agitatorzy” otrzy-
mywali 30 koron dziennie, ,,koordynatorzy’” 750 koron miesiecznie, ,ku-
rierzy” 600 koron miesiecznie. Nasuwa to poréwnanie z przecietnym
w 1919 r. uposazeniem goérniczym 18,53 korony dziennie. Nikt w zachod-
niej prefekturze nie mogl nawet otworzy¢ ust, by o jego pogladach nie
zostala powiadomiona K.P.T. Wystarczylo odwiedzi¢ poprzez linie de-
markacyjng polskich krewnych albo zostaé¢ zauwazonym na rozmowie
z polska strazg graniczng, by by¢ sklasyfikowanym jako ,,podezrely polsky
agitator” lub ,,proticesky stvac¢” i by wydane zostalo polecenie ,;sparali-
zowania” jego dzialalnosci 48.

Dopiero wtedy, kiedy przystepuje sie do kwestii oceny politycznej,
moga nasuwac sie watpliwosci co do doskonalosci K.P.T. Propagandzisci
czechostowaccy byli w polozeniu bez wyjscia, zmuszeni do wyszukiwania
argumentéw i faktéw, ktérymi mozna by bylo przyciggna¢ uwage nie-
przychylnego na ogé! audytorium. Nigdy nie stwierdzili oni otwarcie
faktu, ze wiekszos¢ ludnosci ksiestwa byla polska. Stosowana przez nich
terminologia, w ktérej moéwili o ,,rodzimej ludnosci, o Czechach, Niem-
cach lub Slazakach”, byla $wiadomie mylgca. W zwiazku z tym Instrukcja
K.P.T. dla propagandy w gminach o wiekszosci polskiej wyliczala dzie-
wie¢ argumentéow, ktérymi postugiwaé sie mieli czechoslowaccy akty-
wisci:
~ 4 SUA—KPT 9/3.

4% SUA—KPT 1/1—5, ,Nasilnosti Polakll” zawierajg protokoly dotyczace 9141
odrebnych incydentow.

46 SUA—KPT 40/2, ,,Oddéleni Propagaéné”.

47 SUA—KPT 38/1—2, ,Tajna sluzba”.

8 SUA—KPT 43, 44 ,Polska agitace”.
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1. Historia — ksiestwo cieszynskie bylo kiedy$ prowincja czeska.

2. Jezyk — dialekt ksiestwa jest bardziej czeski niz polski.

3. Oswiata — polska szlachta i kler popierajg analfabetyzm.

4. Ustréj — panstwo i spoleczenstwo czeskie jest demokratyczne, gdy
natomiast Polska rzadzi arystokracja.

5. Rolnictwo — polskie metody sprzyjaja prozniactwu, niechlujstwu,
stuzalczosei i niskim placom.

6. Przemyst — w Czechostowacji zapewnione sg wysokie zarobki.

7. Administracja — w Polsce panuje korupcja.
8. Finanse — zdrowe stosunki w Czechostowacji gwarantujg reformy
spoteczne.

9. Przed Czechoslowacja rysuje sie o wiele jasniejsza przyszlo$é niz
przed Polska 49.

Nikt nie oczekuje od propagandy nacjonalistycznej bezstronnosci.
Jednakze ubdéstwo tych argumentow, z ktorych wiele calkowicie nie na-
dawalo sie do tego, by je lansowaé, wskazuje, jak dalece tre$¢ propagandy
czechostowackiej ustepowala $rodkom, za pomoca ktérych byla ona roz-
powszechniana.

Wilton, stwierdzajac, ze Rada Narodowa przyczynila sie w sposéb jak
najbardziej pomyslny do roboty propagandowej na rzecz Czechow, mial
przypuszczalnie na mysli to, iz byla ona fatalng reklama polskich metod
rzadzenia. Zebrania polskie traktowal jako ,,nielegalne’; wyszydzal ama-
torskie i bezplodne metody stosowane przez Polakéow oraz ,,ich calkowite
zaabsorbowanie szowinistyczng polityka’ 50. Aczkolwiek krytycyzm ten
nie by! zupelnie bez podstaw, jest rzeczg jasna, ze Wilton i jego koledzy
powaznie nie doceniali pozycji Rady Narodowej oraz sily miejscowych
nastrojow, ktorymi ona rzadzila. Rada Narodowa utworzona zostata w Cie-
szynie 19 X 1918 r. Celem jej bylo zapewnienie demokratycznych rzadéow
oraz podzial ksiestwa pomiedzy Czechéw i Polakéw na podstawie samo-
stanowienia. Byla ona pierwsza niezalezng wladza, jaka pojawila sie na
ziemiach polskich od czaséw III rozbioru w 1795 r. To wlasnie Rada
Narodowa przyjeta kapitulacje komendanta austriackiego, to wlasnie ona
5 XI11918r. ustalila z Narodnim Vyborem linie demarkacyjna, to ona
wyznaczyla Rzad Krajowy z drem Janem Michejdg na czele. Jej prestiz —
to nie tylko prestiz cieszacej sie powodzeniem narodowej organizacji, ale
i prestiz demokratycznej instytucji, ktorej zasady zatriumfowaly nad poét
feudalnym porzadkiem starego ksigstwa. W tej sytuacji ataki na Rade
Narodowa musialy by¢ interpretowane jako ataki na samg demokracje.
Komisja Plebiscytowa nie powinna byla wywolywaé wrazenia, ze pozosta-
je na uboczu wobec dylematu ,,demokracja kontra feudalizm i kapitalizm”.

9 SUA—KPT 40/2.
50 Wilton do Curzona, 171V 1920 r., DBFP (1), t. X, nr 478.
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W rzeczywistosci atakujac Rade Narodows Komisja Plebiscytowa wyka-
zala, ze dziala na rzecz wlascicieli ziemskich i zagranicznych kapitalistéw
probujgcych odzyskaé swojg dawng wladze. Wielu Polakéw z Cieszyna
zywilo niezmienne przekonanie, ze w 1920 r. przy wspoétudziale aliantéw
zdradzono ,,demokracje” ¥1. Kiedy we wrzesniu 1919 r. zapowiedziano
plebiscyt, Rada Narodowa byla przekonana, ze wezmie udzial w jego
realizacji. Utworzona w tym samym czasie jej Generalna Komisja Ple-
biscytowa bez obaw postawila na demokratyczne metody i calkowitg
wspoélprace. Wlasnie decyzja Miedzysojuszniczej Komisji Plebiscytowej
z lutego 1920 r. o bezposrednim administrowaniu ksiestwem, decyzja, kté-
ra zdaniem wielu pozostawala w sprzecznosci ze statutem plebiscytowym
Najwyzszej Rady Sojuszniczej, byla tym, co zniszczylo dobrg wole przy-
wodcow Rady Narodowej. Ten pochopny i pozbawiony wyczucia krok
prowokowal trudnosci, ktore tak szybko sie zmaterializowaly. Rada Na-
rodowa znajdowala sie w klopotliwym polozeniu, bardzo odmiennym od
potozenia komitetow czechoslowackich. Od czasu inwazji na Cieszyn do-
konanej przez armie czechoslowackag w 1919 r. przywrécono do zycia
wszystkie miejscowe organizacje czechostowackie. Narodni Vybor zostal
rozwigzany, a jego obietnice odwolane. Pézniejszy Zemsky Narodni Vybor
nie byt niczym innym, jak tylko tubg polityki rzadu centralnego w Pradze.
Komitety czechostowackie nie odczuwaly ani tej odpowiedzialno$ci, ani
tez tego typu niepewnos$ci, jaki tak ciezkim brzemieniem spoczywal na
Radzie Narodowej. W oczach polskich obserwatoréw los Narodniego Vy-
boru byl dalszym dowodem ataku na miejscowg demokracje ze strony
zainteresowanych czynnikéw zewnetrznych.

Stosunki Rady Narodowej z rzgdem polskim w Warszawie byly bardzo
osobliwe. W takim zakresie, w jakim przywdédcy Rady Narodowej byli
rownoczesnie postami z Cieszyna do Sejmu w Warszawie, istniala osobista
wiez z wladzg centralng. Nie byt to jednak zaden zwigzek formalny. Rada
Narodowa byla autonomiczna; utrzymywala ona zaréwno dziwaczng poze
wyzszosci w stosunku do ,,mtodszego” rzadu w Warszawie, jak i calkowitg
kontrole nad biurami oraz urzadzeniami. Jedynym dzialem w pelni zinte-
growanym z Rzeczgpospolita byla armia. Az do kwietnia 1920 r. Rada
Narodowa nie wprowadzila polskiej waluty. Ten stan rzeczy ostabial
mozliwosci tych politykow w Warszawie, ktérzy w sprawie Cieszyna
pragneli zaja¢ twarde stanowisko wobec aliantow; nie mogli oni twier-
dzi¢, ze reprezentujg miejscowg ludnos$¢. Koniecznos$¢ konsultowania sie

5  Nie moze nie nasuwaé¢ sie podejrzenie, ze bylo ono [cieszynskie rozstrzyg-
niecie] podyktowane zachlannoscig miedzynarodowych bankieréw i fabrykantéw,
ktorzy pragneli uzyskaé kontrole nad kopalniami wegla i fabrykami tego okregu
bez wzgledu na cierpienia polskiej ludno$ci, zmuszonej zy¢ pod obcym, aktywnie
wrogim panowaniem”. Szymiczek, op. cit., s. 212.
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z Radg Narodowsg dzialala jak hamulec w stosunku do kazdego w War-
szawie, kto by chcial — podobnie jak po stronie czechostowackiej Be-
ne§ — poszukiwaé rozwigzania w ukladach.

Wilton potepial takze Rade Narodowsg za .,angazowanie sie w polityke
szowinistyczng” 52. Byt on w tym wzgledzie calkowicie Scisty, cho¢ trudno
wyobrazi¢ sobie, w jaki sposéb Rada Narodowa moglaby go zadowolig,
skoro zniesiono jej administracyjne funkcje. Zadne demokratycznie wy-
brane gremium nie zrezygnuje dobrowolnie ze swojej wladzy na rzecz
zagranicznej komisji, zwlaszcza jeSli go nie zapytano o zdanie, a tego
wlasnie oczekiwala od Rady Narodowej Miedzysojusznicza Komisja Ple-
biscytowa. Rada Narodowa powolala do zycia sekretariat polityczny (Se-
kretariat Polityczny dla Slaska), ktéry sprawowal nadzér nad caloscig
wydarzen politycznych w ksiestwie 5. Otrzymywal! on sprawozdania ze
wszystkich zebran oraz sporzadzal listy ,,niepewnych”, czyli antypolskichk
elementéw. Tak np. lista z Bielska zawierala wielkg liczbe os6b okresla-
nych jako ,,Feind der polnische Nation” (!), ,,Jude”, ,,Hauptagitator”,
,,Ischechenfreundlich” 4. Sekretariat czuwal, aby personel administra-
cyjny ksiestwa lub raczej ta jego cze$é, ktora podlegala wladzy Rady
Narodowej, by! w pelni oddany sprawie polskiej. Osoby, ktére wypo-
wiadaly antypolskie lub ,,slazakowskie” opinie, tracily swojg prace. Rzad
warszawski zapewnil fundusze dla agitatoréw politycznych, ktéorym trzeba
bylo placié regularne pobory. Ueczynil to jednak o wiele pézZniej niz
Czesi %5.

Polacy w sposéb bolesny uswiadamiali sobie swojg organizacyjng niz-

szo$¢. Np. w sprawozdaniu z okregow goérskich przynaglano Ministerstwo -

Spraw Zagranicznych w Warszawie, by ujelo sprawy w swoje rece: ,,Agi-
tacja plebiscytowa w naszych poludniowych Tatrach [!] zaledwie sie
zaczela. Przedstawia sie ona ubogo, nie ma wsparcia z centrali i na kaz-
dym kroku jest krepowana przez polityczny romantyzm, nadzieje na
stowackie powstanie lub wojne wegiersko-czesks, ktéra wywarlaby ko-
rzystny dla nas wplyw. Glowng przyczyng jest kiepski personel. Nato-
miast urzednicy czescy posiadajg organizacje i autorytet” 5. Jest rzeczg
dziwng, ze Wilton, krytykujgc chaotyczny szowinizm Rady Narodowej,

52 DBFP (1), t. X, nr 478, s. 663.

58 RNKC, 16.

54 Tamze, 16/3511.

55 Telegram do Rady Narodowej, 3 I1 1920 r. ,,W mysl wniosku posta Zamorskiego
zaleca sie, aby Komitet z przeznaczonych funduszéw wyplacal zwolnionym milicjan-
tom zasilki celem zatrzymania ich na miejscu i uzycia jako agitatoréw. Przypusz-
czalne wydatki donie$é. Prezydium Rady Ministréw”. Archiwum Regera I, 19.

56 Rada Narodowa do Ministerstwa Spraw Zagranicznych (Warszawa), 20 XI 1919 r.
Raport ten zostal przechwycony przez czechoslowacks stuzbe wywiadowcza. SUA—
—KPT 15/5.
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zapomnial o potepieniu wysoce skutecznego szowinizmu Czechéw. W ka-
tegoriach obiektywnych trudno byloby jednak miedzy nimi wybieraé.

Tadeusz Reger. Wilton okreslit Regera jako ,,czolowego konspi-
ratora w Cieszynie, jako socjalistycznego posta z Cieszyna do Sejmu
w Warszawie, ktéry nawet nie urodzil sie na Slasku, lecz w Galicji” 5.
Reger oraz inni postowie byli ,,JludZmi o niewielkim lub praktycznie zad-
nym doswiadczeniu, ktore wykraczaloby poza waska sfere Galicji”?, kto-
rych metody politycznego dzialania byly ,brutalne, nierozwazne i stoso-
wane z wielkg pochopnoscig” 8. Istnieja powody, by przypuszczaé, iz
opinia ta byla powierzchowna. Reger wyniesiony zostal przez bieg wyda-
rzen %9. Jako zalozyciel i przywodca Polskiej Partii Socjaldemokratycznej
w ksiestwie oraz dilugoletni wydawca ,Robotnika Slgskiego”, ktéry od
pokolenn wychowywal polskich gérnikéw w -duchu socjalistycznym i naro-
dowym, Reger, nawet jesli tego pragnal, nie mégt w okresie niepokojow
unikng¢ wysuniecia sie na plan pierwszy. Bedac przywoédcg jedynej w Pol-
sce grupy socjalistycznej cieszacej sie absolutng wiekszoscia, posiadal po-
zycje, ktéra go wyrdzniata. Uzyskanie niepodleglosci w 1918 r. bylo przede
wszystkim zwyciestwem Regera i jego zwolennikow. Niewatpliwie tez
inwazja czeska, okupacja Zaglebia oraz zawieszenie dzialalnosci Rady
Narodowej dotknely Regera i jego partie o wiele bolesniej niz kogokol-
wiek innego.

Socjalizm Regera wystawial go na bezposrednig nielaske Komisji Ple-
biscytowej. Jego goérnicy, o bojowej $wiadomosci klasowej, wycwiczeni
w strajkach i uzbrojeni w dynamit z kopaln, byli groznym przeciwnikiem
dla kazdej wladzy. Socjalistyczna frazeologia Regera przerazala dzentel-
menéw z Komisji, a jego zwyczaj utozsamiania ich z wrogami demokra-
tycznego rozstrzygniecia budzil zrozumialg furie. Wedlug Regera Komisja
Plebiscytowa byla na zoldzie obszarnikow i zagranicznych kapitalistow,
szczegoOlnie Larischa i Schneider-Creusota, ktorzy dla przywrécenia swojej
dawnej potegi postawili na Czechoslowacje 8. Rezultatem tych twierdzen,
jesli idzie o Komisje, bylo przekonanie jej — za tendencyjnym podszep-
tem Czechow — ze Reger byl bolszewikiem dzialajacym na rzecz mie-
dzynarodowej rewolucji. Wobec faktu, ze partia Regera calym sercem
popierala w 1920 r. wojne polskg przeciwko Rosji Radzieckiej, zarzut
bolszewizmu byl niedorzeczny. Wiecej juz sensu mial kontrzarzut Regera,
ze Czesi pozostawali w Scislych stosunkach z Rosjg Radziecka 8. Reger
w zadnym wypadku nie byl politykiem malych, parafialnych intryg. Jako

57 Wilton do Curzona 7 VI 1920 r., DBFP (1), t. X, nr 496.

58 Wilton do Curzona, 171V 1920 r., DBFP (1), t. X, nr 478.

59 Tadeusz Reger (1870—1938). Szczeg6ly jego kariery w Archiwum Regera III, 94.
60 Przemoéwienie z 15 II 1920 r. Archiwum Regera I, 18.

61 Patrz Czesko-sowiecka przyjazn (Dziennik Cieszynski, 1 VII 1920).
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deputowany do ostatniej wiedenskiej Rady Panstwa, byl on na szerszg
skale zaznajomiony z wydarzeniami europejskimi. Nalezal do tej grupy
socjalistow polskich, ktorej przewodzili Daszynski, Lieberman i Mora-
czewski, odgrywajacy w latach bezposrednio po wojnie tak wybitng role.
Jako legionista w okresie wojny byl on calkowicie zwigzany z tym nurtem
radykalnego nacjonalizmu, jaki cechowal Polske Pilsudskiego. Urodzony
w Nowym Jorku i moéwigcy dobrze po angielsku, by! doskonale zorien-
towany w sprawach miedzynarodowych. W 1919 r. udal sie na konfe-
rencje pokojowa do Paryza, aby poprze¢ sprawe Cieszyna, a w czerwcu
1920 r., w tym czasie, kiedy Wilton wyszydzal jego niewielkie doswiad-
czenie, przebywal w Anglii jako delegat na doroczng konferencje Partii
Pracy 62,

Na samym poczatku kampanii plebiscytowej 15 lutego Reger zostal
osobiscie napadniety w chwili, kiedy przemawial na zgromadzeniu socja-
listycznym w Ostrawie. Przed dotkliwym pobiciem uratowal go towarzysz,
ktéry interweniowal z bagnetem w dloni. Znajdujacy sie posréd publicz-
no$ci umundurowani zolnierze czescy nie uczynili niczego, albo tez tak
to zostalo przedstawione, aby pomoéc. Reger skierowal formalny protest
do Miedzynarodowej Komisji Plebiscytowej, ktéra jednak nie potrakto-
wala go powaznie. Mozna wybaczy¢ czlonkom Komisji, ze wyrazali zdzi-
wienie, iz ,,pokojowi robotnicy, cztonkowie partii”, byli wyposazeni w bag-
nety. Jednakze zwykle odrzucenie skargi Regera bylo, mowigc delikatnie,
krotkowzrocznoscig. Dajgc Regerowi powod do osobistej urazy, zrazili
jedynego polityka, ktéry bardziej niz ktokolwiek inny byl w stanie zmniej-
szy¢ bierny opér (obstructiveness) ogoétu ludnosci 63. Wichrzyciele, ktérzy
zreszta dzialali po obu stronach, jak réwniez fakt potepiania ich przez
Wiltona, byly to symptomy panujgcego napiecia. Polacy pozwalajac sie
prowokowaé odrzucali swojg najsilniejszg polityczng karte, jaka bylo ich
automatyczne zwyciestwo w kazdym glosowaniu przeprowadzonym w nor-
malnych warunkach. Czesi, ktérzy na kroétkg mete zyskiwali najwiecej
na niepokojach, gromadzili jedynie klopoty na przyszlosé. W.J. Rose,
znajacy dokladnie Cieszyn, sgdzi, ze cho¢ Czesi zaczeli gwalty, to Polacy
nie omieszkali ich nasladowac 84. Konsul Wilton za$ pisal, ze ,,0 ile Czesi
byli wiekszymi brutalami, o tyle Polacy wiekszymi glupcami” 65. Tego

62 Archiwum Regera I, 19.
68 Archiwum Regera I, 18.
~ W W. J. Rose (dr filozofii, Krakéw), byly dyrektor Szkoly Studiéw Wschodnio-

europejskich i Stowianskich w Londynie, by! w latach 1914—1918 internowany
w Cieszynie przez wiadze austriackie. By! on pierwszg osobg, ktéra w grudniu
1918 r. miala poinformowaé Sojuszniczag Rade Najwyzszg o problemie cieszynskim.
Patrz jego My Mission from Silesia (The Polish Review, grudzien 1918), a takze
Czechs and Poles as neighbours (Journal of Central European Affairs, 1951).

65 Wilton do Rumbolda, 2 VI 1920. Rumbold Papers.
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rodzaju komentarze odzwierciedlaly w ostatecznym efekcie przeciwstaw-
nos$¢ sytuacji czechoslowackiego zandarma, majacego za zadanie nadzo-
rowanie wrogiej ludnoSci, oraz zwyklego obywatela polskiego, ktéremu
czechostowacka inwazja oraz Komisja Plebiscytowa odebraly nadzieje na
to, co traktowal jako swoje sluszne dziedzictwo.

Administracyjne decyzje Miedzysojuszniczej Komisji Plebiscytowe]j
posiadaly niezmiennie fatalne konsekwencje. Trudno zrozumieé¢, dlaczego
zawieszono wszystkie istniejgce instytucje. W wypadku innych plebiscy-
tow tego okresu: w Szlezwiku-Holsztynie, w Prusach Wschodnich i na
Gérnym Slasku, istniejaca lokalna administracja funkcjonowala dalej pod
kontrola aliantéw. Dazenie do bezposredniego administrowania w Cieszy-
nie od poczatku obcigzylo nadmiernie mozliwosci Komisji Plebiscytowej,
wiklajac ja w trudnosci, nad ktérymi nie byla w stanie zapanowaé. De-
cyzja stawiania czeskiej mniejszoSci pod wzgledem terytorialnym i przed-
stawicielskim na tej samej plaszczyznie, co polskiej wiekszoSci, wywolala
zrozumialte zarzuty stronniczego traktowania sprawy. Personel Komisji
Plebiscytowej byl niewlasciwie przygotowany do swoich funkcji. Pewna
liczba oficeréw francuskich moéwila po czesku i miata wyobrazenie o stuz-
bie w Pradze, zaden natomiast oficer aliancki nie moéwil po polsku i nie
znal stosunkéw polskich 6. Oficerowie alianccy zachowywali sie czasami
W sposob arbitralny, nieodpowiedni w ich pelnej ryzyka sytuacji. Oficjal-
ne os$wiadczenia w rodzaju ,les mitrailleuses feront ’ordre partout!” (ka-
rabiny maszynowe zaprowadzg wszedzie porzadek) nie przyczynialy sie
do uspokojenia atmosfery 7. Nie sprzyjaly wspélpracy bezsensowne incy-
denty, jak np. ten: komendant aliancki, major Fromont, zadzwonil w §rod-
ku nocy do szefa wydzialu polskiej milicji, 2gdajac pod grozbg deportacji
uwolnienia z aresztu prostytutki, ktérej grozilo wypedzenie 8.

Kazdy z sojuszniczych rzadéw mial swoje powody do ignorowania
uczu¢ obywateli Cieszyna. Rzad czechoslowacki, kierujac sie wzgledami
ekonomicznymi, byl zdecydowany anektowaé taka czesé ksiestwa, jaka
zdola, bez wzgledu na lokalny opér. Przesadne roszczenia BeneSa, nie-
dokladne mapy, jakimi sie postugiwal®® i wykretna taktyka nie byly

66 Do najbardziej krytykowanych oficer6w nalezeli konsul Grenard, ktéry odby-
wal sluzbe w Pradze, Flipot, ktéory méwil po czesku, Pichon, ktéry byl lektorem
francuskiego na Uniwersytecie Karola, oraz Marshal, ktéry z urodzenia by! Franko-
-Czechem i jednym z francuskich doradecéw sluzgcych w armii czeskiej. Marshal
byl tym tajemniczym ,oficerem alianckim w czeskim mundurze”, ktéry towarzyszy?
armii inwazyjnej w styczniu 1919 r. i ktéry ,na podstawie instrukcji alianckich”
polecil silom polskim wycofanie sie. Patrz Szymiczek, op. cit., rozdz. IV.

67 Przypisuje sie je Flipotowi. ,Ilustrowany Kurier Codzienny”, 18 II 1920 r.

68 W dniu 21V 1920, DBFP 9.

6 Bene$ twierdzil! w Londynie, ze ludnosé ksiestwa byla w 70%0 czeska, a Cie-
szyn byl miastem niemieckim; dla ,,udowodnienia tego” sporzadzi! mape. DBFP (1),

11 — Sobétka 1/72
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godne jego wysokiej reputacji. Rzad polski, zaprzatniety wojng na froncie
wschodnim, wyrazal w sposéb widoczny mniejsze zainteresowanie Cieszy-
nem, gdzie sprawa polska byla najsilniejsza, niz Galicja Wschodnig lub
Wilnem, gdzie byla ona bardziej watpliwa. Rzad francuski dazac do zna-
lezienia kombinacji, ktéra by ostatecznie oslabila Niemcy, sklonny byl do
porzucenia Polakéow z Cieszyna po to, aby udzieli¢c poparcia Polakom
z Gérnego Slaska. Rzad brytyjski w dwoéch tylko wypadkach dopuscit do
tego, by jego poparcie dla granic etnograficznych w Europie zostalo zlek-
cewazone — w wypadku Czechoslowacji na konferencji pokojowej oraz
Cieszyna w 1920 r. Jak skomentowal to posel brytyjski w Warszawie,
»Czesi wydaja sie mieé gdzie§ plecy” 70. Rzad Stanéw Zjednoczonych
zgodnie ze swojg decyzjg wycofania sie z Rady Najwyzszej zrezygnowal
w ogdle z udzialu w cieszynskim rozstrzygnieciu. Mozna by darowaé oby-
watelom Cieszyna, gdyby po tym, co sie stalo, sprowadzili na wszystkie
rzady siedem plag egipskich.

Przedzialy spoleczne bezsprzecznie odgrywaly role w konflikcie cie-
szynskim. Byloby nadmiernym uproszczeniem sugerowaé, ze zapowiedz
plebiscytu zaostrzyla zwyklag walke klasowa pomiedzy czeskg w swojej
przewadze burzuazjg a gléwnie polskim proletariatem. Rownie dobrze
mozna by bylo twierdzié, ze plebiscyt wywolal rywalizacje miedzy polska
i czeska klasg $rednig o kontrole nad proletariatem w ksiestwie. Argument
ten znajduje potwierdzenie w natezeniu walki na terenie szké! oraz
w fakcie przewagi, jaka posiadali nauczyciele wsréd aktywistéw obydwu
stron. Jednakze prawda jest, ze gdy idzie o obywateli niezaangazowanych,
to kampania czechoslowacka zyskiwala sympatie ké! drobnomieszezan-
skich, w szczegolnosci partii ,,$lagzakowcow’ oraz stowarzyszen niemiec-
kich. ,,Terror polski”, tak jak on sie przedstawial, byl z natury proleta-
riacki, a tworzyly go grupy zorganizowane przez gérnikéw i hutnikéw
z Trzynca. ,,Terror czeski”, taki jaki w rzeczywistosci byl, stosowali Zan-
darmii, ktérzy wystepowali jako obroncy wlasnosci. Nie moze byé¢ zadnej
watpliwosci, ze dzentelmeni z Miedzysojuszniczej Komisji Plebiscytowej
emocjonalnie sklaniali sie na strone czechoslowackich obroncéw ,,prawa
i porzadku”, byli za$ przeciwko pospolitym gwaltom ,,bolszewickich” chu-
liganoéw polskich.

Dla alianckich mezéw stanu nie bylo czyms$ niezwyklym szydzic¢ z Cie-
szyna z tego powodu, ze byl maly; zbywaé¢ lekcewazgcym machnieciem reki
problemy tak znikomego terytorium, iz nie zaslugiwalo ono nawet na pogar-
de wielkich mocarstw. Postawe taka zaprezentowal Lloyd George, kiedy pél

t. X, nr 487; takze F.O. 371 3915/201597. Nicolson (Paryz) ostrzegal Curzona, ze mapa
Benesa jest ,,absolutnie niedoktadna”, 17 VII 1920 r., DBFP (1), t. X, nr 514.

7 Rumbold (Warszawa). Notatka na temat decyzji zaproponowanej 27 VII 1920 r.
przez Rade Ambasadoréw. F.O. 688/5/57/2535.
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zartem przyznal sie w Izbie Gmin, ze nigdy nie styszal o Cieszynie 71. Ta
sama tendencja, w znacznie powazniejszej formie, wystepuje w raporcie,
jaki do Rady Ambasadoréw skierowal E. H. Carr, ktory wizytowal w jej
imieniu ksiestwo w czerwcu 1920 r. Carr pisal: ,,Sytuacja w Cieszynie
jest czysta farsg oraz zbawienng przestroga dla kazdego, kto méglby mieé
ochote na zbyt powazne traktowanie nowych panstw Srodkowej i wschod-
niej Europy. Mocarstwa sojusznicze przejawszy odpowiedzialno$é¢ musza
przeprowadzi¢ plebiscyt i wyznaczy¢ w jego rezultacie granice. Uczyniw-
szy to, moga sie jedynie wycofaé, a »aprés moi le déluge«. Byloby nie-
szczeSciem brac¢ zbyt tragicznie formalne lub nieformalne konflikty zbroj-
ne, jakie to za sobg z pewnoscig pociggnie, albo twierdzi¢, ze jest to
kleska o znaczeniu europejskim. Alianci nie mogg sie réwniez zbyt serio
obwinia¢ o balkanizacje tej czesci Europy ... Jest to krok wiodacy w kie-
runku wyzszej cywilizacji, cho¢ w tym momencie wydaje sie krokiem
wstecz. Aby jednak stalo sie to widoczne, musimy sie zjednoczy¢ az do
chwili, kiedy jedno z wielkich mocarstw odzyska wystarczajaco dos¢ sity
dla zaprowadzenia porzadku w gmachu Europy $rodkowej” 72. Funkcjo-
nariusz Foreign Office, ktory rejestrowal powyzszy raport, napisal na
marginesie obok ostatniego zdania, ,,tzn. Niemcy” 73. Jest rzecza osobliwa,
ze Carr w tym wlasnie dopatrzyt sie farsy cieszynskiej. Dla ludno$ci miej-
scowej farsg bylo co$ dokladnie przeciwnego. To, ze francuski hrabia,
wloski markiz, japonski profesor i brytyjski dyplomata z Pekinu o specjal-
nych kwalifikacjach w zakresie kontroli nad przemytem opium mieli usta-
nawia¢ prawa dotyczace demokratycznego trybu postepowania oraz mie-
dzynarodowej jednosci, bylo rzeczywiscie widowiskiem farsowym i nie-
dorzecznym 74. Istniejg wszelkie powody, by przypuszczac, ze przynajmnicj
Wilton, podobnie jak i rzad brytyjski, ktéremu stuzyl, byl znacznie lepiej
zorientowany w sprawach Tybetu niz w sprawach Cieszyna.

Nadszed! czas, kiedy problem cieszynski pojawil sie ponownie w nie-
przyjemnej postaci. W 1935 r. rzad polski, widzac wewnetrzng stabosé
Czechostowacji, ponowil swoje roszczenia do tej czesci ksiestwa, ktorej
odméwiono mu w 1920 r. Wedlug niektérych autoréw zagrozenie polskie
w stosunku do ,,Zaolzia” bylo tym czynnikiem, ktory w pazdzierniku
1938 r. naruszy! réwnowage i sklonil BeneSa do podpisania traktatu mo-
nachijskiego 75. W paZdzierniku 1938 r., kiedy armie nazistowskie ruszyly

71 161V 1919 r. Blednie odatowane przez Bryanta, op. cit. Parlamentary
Debates (Izba Gmin), Seria V, t. 114, s. 2938.

2 DBFP (1), t. X, nr 505.

3 Tamze.

4 Ernest Colville Collins Wilton, zastepca komisarza w Tybecie 1903—1904;
konsul w Chinamfu 1909; specjalny komisarz opiumowy 1913; sekretarz chinski
w Poselstwie J.K.M. Pekin 1914; Foreign List 1920.

%5 AJP. Taylor, The Origins of the Second World War, London 1961, passim.
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na teren Sudetéw, do Cieszyna wkroczyla armia polska. W ten sposéb
zlekcewazone ksiestwo, a méwigc stowami Chamberlaina ,,te odlegte kraje,
o ktérych nic nie wiemy”, przyblizylo swiat do wojny.

Wypadki z 1920 r. pozostawily w Cieszynie wiele goryczy. W latach
trzydziestych nowe pokolenie nacjonalistycznych agitatorow przejelo szta-
fete tam, gdzie ich ojcowie dali za wygrang. 26 IX 1938 r. w atmosferze
napiecia, ktore poprzedzalo polskg inwazje, zamordowany zostal w bodjce
Witold Reger, syn starego dzialacza. Tadeusz Reger umarl w kilka dni
pozniej na atak serca. Jednym z pierwszych aresztowanych w 1938 r.
przez armie polskg byl przywodca ,.slazakowcoéw”, od 1923 r. burmistrz
czeskiego Cieszyna, Jozef Kozdon 6. W 19 lat po tym, jak Carr wysunatl
swojg przepowiednie, jego ,,wielkie mocarstwo” zaprowadzilo w gmachu
Europy Ssrodkowej pewien rodzaj porzadku. Cieszyn byl pierwszym polskim
miastem, ktére ulegto Wehrmachtowi. Decydujacym czynnikiem szybkiego
upadku Polski bylo niemieckie oskrzydlajace natarcie ze Slowacji przez
Brame Morawsks.

W 1945 r. w trakcie wyzwalania Cieszynskiego poleglo 70 000 Zolnie-
rzy radzieckich. Zaréwno Polska, jak i Czechoslowacja odnowily swoje
dawne roszczenia. Jednakze Stalin, poproszony tak samo jak Rada Amba-
sadoréw w 1920 r. o arbitraz pomiedzy dwoma sojuszniczymi panstwami,
podjal dokladnie taka same decyzje. Granica zostala przywrécona tam,
gdzie w dniu 10 VIII 1920 r. ustanowila jag Miedzysojusznicza Komisja
Plebiscytowa — na moscie w srodku miasta. Raz jeszcze Cieszyn okazal
sie zbyt maly, by jego wlasne interesy przewazyly nad interesami jego
wielkich przyjaciél i sgsiadéw. Takze w 1945 r., podobnie jak w 1920 r.,
zadne inne naturalne rozwigzanie nie bylo mozliwe.

Tlumaczyt Adam Basak

GROSBRITANNIEN UND DAS CIESZYNER PLEBISZIT

Die rasche Entwicklung der Industrie im Herzogtum Cieszyn verursachte gegen
Ende des XIX. Jh. eine deutliche Steigerung des gesellschaftlichen Radikalismus
und Zuspitzung des Konflikts zwischen der polnischen und tschechischen Bevol-
kerung. Nach Erlangung der Unabhingigkeit hatte sich die Lage noch mehr ver-
schlechtert und die Ereignisse vom Januar 1919 lésten eine offene Feindschaft aus.
Demzufolge iibernahmen die Allierten die Macht im Herzogtum und entschlossen
sich ein Plebiszit durchzufiihren. Die Interallierteplebiszitkommission in ihrem
Bestreben, beide Nationalititen gleich zu behandeln, teilte das Gebiet das Her-
zogtums in zwei Prédfekturen: in die westliche (tschechische) und Ostliche (polnische).
Diese Gleichstellung der polnischen Mehrheit und tschechischen Minderheit beein-
trachtige jedoch die Chancen der ersteren, indem sie den Polen die Macht in den

%6 Archiwum Regera III, 94; Materialy Kozdonia 43.
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Gebieten entzog, welche sie als ihre eigenen ansahen. Im Vergleich mit der zentrali-
sierten und sehr operativen tschechischen Verwaltung war die Position der polni-
schen Seite geschwicht, u.a. durch die Unabhéngigkeit des ortlichen Nationalrates
von der Regierung in Warszawa sowie durch stidndige Missverstindnisse mit den
nacheinanderfolgenden von Warszawa ernannten Delegaten.

Die Vorbereitungen zum Plebiszit wurden von Anfang an von Unruhen begleitet,
beide Seiten schuldigten einander an, feindselige Auftritte und Anschlidge veribt
zu haben. Wiahrend aber den ,,polnischen Terror” Erhebungen der Gruben- und
Hiittenarbeiter aus Trzyniec ausmachten, wurde der tschechische von Polizeikraften
organisiert. Es Besteht kein Zweifel, dass sich die Mitglieder der Kommission
emotionell auf die Seite der tschechischen Verteidiger ,,des Rechts und der Ordnung”
neigten. Die Polen dagegen, da sie sich provozieren liessen, beraubten sich selbst
ihrer Chancen auf einen Sieg, den sie im Falle einer unter normalen Umstinden
durchgefiihrten Volksabstimmung automatisch davongetragen héatten iiberdies war
die Wahlordnung fiir die polnische Seite ungiinstig und veranlasste das polnische
Plebiszitkomitee, die Listen der Stimmenden nicht einzureichen und darnach zum
totalen Boykott.

Mittlerweile haben die Befehlshaber der Grossmichte in der letzten Phase der
Plebiszitvorbereitungen ihre urspriingliche Entscheidung zuriickgezogen und beraub-
ten auf diese Weise die Bevolkerung des Herzogtums der Moglichkeit einer Selbst-
bestimmung. Die endgiiltige Entscheidung, die der Rat der Botschafter fasste, zog
die okonomischen Argumente der Tschechen den polnischen Forderungen einer
ethnischen Teilung vor.
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STANISLAW MICHALKIEWICZ

PRZYCZYNEK DO DZIEJOW POWSTAN SLASKICH
(gtos w dyskusji)

Powstania $laskie majg juz dosé Bogata literature. Wséréd znawcow
przedmiotu mozna wymienié¢ autoréw tej miary jak: K. Popiolek, T. Jed-
ruszczak i H. Zielinski. W niniejszym przyczynku chcialbym zajaé sie
z jednej strony miejscem Gérnego Slgska w gospodarce niemieckiej wi-
dzianej oczyma administracji pruskiej, a z drugiej — stanowiskiem sfer
gospodarczych i nastrojami szerokich rzesz spoleczenstwa obszaru ple-
biscytowego. Sg to problemy istotne nie tylko z punktu widzenia stosunku
do kwestii dalszej przynaleznosci czesci Gérnego Slagska do Niemiec, ale
rowniez odpowiedniego ksztaltowania opinii publicznej za posrednictwem
prasy i innych $rodkéw przekazu, nie wylaczajac nacisku administracyj-
nego. Ponizsze rozwazania opierajg sie na zrdodlach archiwalnych i prasie.

Przy rozpatrywaniu ewentualnych skutkéw utraty obszaru plebiscy-
towego wladze niemieckie podkreslaly przede wszystkim wynikajgce stad
konsekwencje dla splaty reparacji wojennych. Zajecie takiego stanowiska
nie bylo przypadkowe. Wigzalo si¢ ono z prébg wywarcia nacisku na
mocarstwa zwycieskie, zwlaszcza zas Francje, by zrezygnowaly z oddania
Polsce spornego terytorium, ktére pierwotnie mialo przejsé¢ pod jej pano-
wanie bez plebiscytu. Sg to rzeczy ogdlnie znane i nie ma potrzeby, by
wraca¢ do nich ponownie. Warto tylko podkreslié, iz byl to swoisty szan-
taz, ktéry mial nie tylko zapobiega¢ ewentualnym stratom terytorialnym,
ale réwniez w wypadku niepowodzenia stuzyé obnizeniu kontrybucji wo-
jennej.

W okresie wojny poczgtkowo nie méwiono w ogdle o przyszivch lo-
sach polskich prowincji Niemiec. Natomiast rodzily sie rézne koncepcje
na temat dalszego przesuniecia granicy panstwa na wschoéd; planowano
m. in. wlgczenie do Rzeszy okregu czestochowskiego i suwalsko-augustow-
skiego liczacych lgcznie okolo 2 mln. mieszkancow, czyli prawie tyle samo,
co obszar plebiscytowy. Dopiero wybuch rewolucji w Rosji w zasadniczy
spos6b zmienil sytuacje. W obliczu perspektywy powstania niepodleglej
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Polski stanela na porzadku dziennym réwniez sprawa dalszej przynalez-
nosci do Niemiec zagarnietych podczas rozbioré6w lub nawet wczesnie]
ziem polskich. Nawet socjaldemokratyczna ,,Volkswacht” bez entuzjazmu
przyjmowala do wiadomosci ewentualnosé strat terytorialnych na wscho-
dzie. 25 XII 1918 r. ,,Volkswacht” pisala w jednym z artykuléw: , Wie-
rzymy, iz mimo licznych bledéw administracji, ktérych dopuscila sie
pruska biurokracja, zdecydowana wigkszo§¢ naszych goérnos$laskich i poz-
nanskich wspoélobywateli, wiréd ktérych ,,Volkswacht” posiada powazng
liczbe czytelnikéw, wybierze zamiast bardzo chwiejnych stosunkéw szla-
checkiego panstwa polskiego porzadek demokratycznej Rzeszy Niemiec-
kiej; ze pozostang dobrowolnie przy tych, ktérzy im stworzyli warunki
gospodarczego i kulturalnego rozwoju’ 1. Jak zwykle, strach ma wielkie
oczy. 26 XII 1918 r. pojawila sie na lamach tej samej gazety notatka pt.:
Pogtoski z Gdarniska. Pisano w niej z jednej strony o rzekomo poufnych
spotkaniach I. Paderewskiego, W. Korfantego, Kubacza i Wybickiego
z przedstawicielami Ententy i Polakami z garnizonu gdanskiego, z drugiej
strony wskazywano, iz wedlug tych samych informacji ,,Gdansk, Prusy
Zachodnie, Poznanskie, Slask i Pomorze az po Stupsk majg zostaé pol-
skie” 2. Wprawdzie wiadomos$¢ o zmianach terytorialnych nastepnie spro-
stowano, niemniej fakt, ze jg rozpowszechniano za posrednictwem prasy,
wskazuje, jak daleko sigegaly obawy niemieckie. ,,Volkswacht” potepiala
udzial Prus w rozbiorach Rzeczypospolitej. Mimo to akceptowala jednak
aneksje zajetych obszaréw. Pod tym wzgledem stala wiec na stanowisku
nacjonalistycznym 3. Nic przeto dziwnego, ze gazeta powstanie grudniowe
w Poznaniu i calej prowincji nazwala ,krwawg laznig” ¢. Takie stanowisko
nie bylo przypadkowe. ,,Volkswacht” — podobnie jak cala socjaldemokra-
cja Niemiec — wypowiadala sie za integralnoscig Rzeszy w jej dotychcza-
sowych granicach. Fakt, ze réwnoczesnie zgdala réwnouprawnienia jezy-
kowego dla wszystkich obywateli panstwa, nie zmienial istoty rzeczy. Stad
tez wyplywala dewiza: ,,méwié po polsku, ale pozostaé przy Niemczech” 5.

Bardziej szczegélowo przedstawilem stanowisko organu socjaldemo-
kracji niemieckiej na Slgsku, by tym lepiej zda¢ sprawe ze stanowiska
prawicy i centrum. Praktycznie rzecz biorac, zadne z ugrupowan éwczes-
nych nie mialo zamiaru czegokolwiek cedowaé na rzecz odradzajgcej sie
Polski. I to jest stwierdzenie najbardziej istotne. Godzono sie najwyzej

1 ,Volkswacht” 25 XI 1918; zob. S. Michalkiewicz, Sprawa polska w prusie
Slgskiej w okresie rewolucji w Rosji w latach 1917—1918 na przykladzie dziennikow
wroclawskich (Acta Universitatis Wratislaviensis, Historia XX, pod red. S. Michal-
kiewicza, Wroclaw 1971, s. 152).

2 Volkswacht” 26 XII 1918.

3 Zob. W. I. Lenin, Dzieta, t. 26, Warszawa 1956, s. 239 i n.

4 ,,Volkswacht” 28 XII 1918: Blutbad in Posen.

5 Tamze, 19 XI11918; por. Michalkiewicz op. cit., s. 153.
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na polgczenie 2z b. Krolestwem Polskim zaboru austriackiego. Powstajace
panstwo polskie zaczeto traktowaé jako twoér sezonowy. W tym tez aspek-
cie nalezy rozpatrywaé kwestie dalszych loséw Gérnego Slaska. '

Strona niemiecka bardzo mocno podkreslala ujemne skutki przekazania
Polsce obszaru plebiscytowego. W elaboracie wladz pt. Die Bedeutung
eines Verlustes Oberschlesiens fiir die Wirtschaftskraft und Finanzlage
Deutschlands wyodrebniano nastepujace aspekty skutkow takiego kroku:
1. wplyw na bilans handlowy i mozliwosci platnicze Niemiec; 2. spadek
wartosci majatku narodowego panstwa; 3. obnizenie niemieckiego dochodu
narodowego i 4. zmniejszenie wplywow podatkowych €. Kazda z tych
pozycji zajmuje odrebne miejsce. Wydaje mi sie, iz szersze omdéwienie
tego elaboratu jest niezbedne dla lepszego zrozumienia z jednej strony
postawy wladz administracji pruskiej, z drugiej stanowiska prasy, gdyz
byto ono poniekad miernikiem 6wczesnej opinii publicznej.

W wymienionym elaboracie opracowanym przed podzialem obszaru
plebiscytowego uwydatniono role Gérnego Slaska w gospodarce Niemiec.
Wskazywano, iz na tym terytorium mieszka wprawdzie tylko 3,479, lud-
nosci kraju, ale znajduje sie az 219, hut olowiu, 7,79, wysokich piecéw,
8,99, walcowni, 9,79, fabryk siarczanu. Kwestionowany obszar dostarczal
239, wydobycia wegla kamiennego i 78%, rud cynkowych, dawal 6,5%,
produkeji koksu, 32,19, zelaza kowalnego itp. Wyciggano stad wniosek,
iz Gérny Slask reprezentowal! minimum 4,59, majgtku narodowego Nie-
miec, przy czym nieraz odsetek ten podwyzszano do 5—69/, a nawet
wyzej. W liczbach bezwzglednych jego warto$¢ wyceniano na 4,5 mld
marek w zlocie, czyli 67,5 mld marek papierowych (wg relacji 1:15) 7.

Obok podanych wyzej wartosci latwo wymiernych wskazywano na
ujemne skutki posrednie. Przyjmowano, iz straty z tego tytulu wyniosg
okolo 51,4 mld marek papierowych, lgczna suma strat w majatku naro-
dowym Niemiec wyniostaby wiec blisko 120 mld marek papierowych,
czyli 8 mld marek w zlocie. Stawka wiec, o ktérg toczyla sie walka, nie
byla wecale niska. O wadze Gérnego Slgska $wiadczy zresztg zreferowany
w elaboracie bilans handlowy. W $wietle cytowanego zrédla przedstawial
sie on w 1913 r. nastepujaco:

1. przywo6z z Niemiec za 310 mln marek w zlocie (w tym towardéw
masowego uzytku za 233 mln marek w zlocie);

2. przywoz z zagranicy za 145 mln marek w zlocie (w tym towaréw
masowego uzytku za 131 mln marek w zlocie);

3. wywoéz do Niemiec za 596 mln marek w zlocie (w tym 209 mln
marek w zlocie za wegiel kamienny, 333 mln marek za artykuly powszech-
nego uzytku);

6 DZA-Potsdam, RWM 4349, f. 3—6.

7 Tamze, f. 4.
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4. wywoz za granice za 460 mln marek w zlocie (w tym 207 mln marek
w zlocie. wegiel kamienny i 174 mln marek inne artykuly masowe).

W okresie wojny obroty handlowe ulegly powaznym ograniczeniom.
Spadek szacowano na 25%, przy czym podkre§lano, iz ceny hurtu we-
wnetrznego podniosly sie 14-krotnie, eksportu zagranicznego 20-krotnie
i importu zagranicznego 25-krotnie. Wzrost cen odbywat sie wiec w sposéb
nieré6wnomierny. Uwzgledniajac to szacowano aktualny bilans handlowy
Goérnego Slaska i prébowano ocenié straty, ktére by powstaly w wypadku
utraty tej prowincji. Bilans ten w markach papierowych przedstawial sie
nastepujgco: 1. przywéz z Niemiec 3,16 mld marek; 2. przywoz z zagra-
nicy 2,72 mld marek; 3. wywoz do Niemiec za 6,26 mld marek (w tym
2,2 mld marek wegiel i 3,5 mld marek inne artykuly masowe); 4. wywoz
za granice za 6,9 mld marek (w tym 3,11 mld marek wegiel kamienny
i 2,61 mld marek artykuly masowego uzytku).

Przyjmowano, ze w wypadku przyznania Gérnego Slaska Polsce na-
stagpi ograniczenie produkcji przemystowej oraz dalsze obnizenie obrotow
handlowych. W takim wypadku import z Niemiec na Gérny Slagsk szaco-
wano na 1,58 mld marek papierowych, a eksport do Niemiec na 3,13 mld
marek, w tym wegiel kamienny za 1,1 mld i inne artykuly masowe za
1,75 mld marek papierowych. Gl6wne straty Niemiec widziano w spadku
dostaw goérnoslaskiego wegla i cynku oraz innych artykuléw masowego
uzytku, a ponadto w utracie rynku gérnoslaskiego. Przewidywano ujemne
skutki w zakresie zatrudnienia i importu z zagranicy, zmniejszenie eks-
portu o 5,32 mld marek papierowych i zwiekszenie importu o 2,95 mld
marek papierowych. Niemiecki bilans platniczy pogorszy sie przeto o 8,27
mld marek papierowych. Oznacza to — zdaniem autoréow zrédla — spadek
mozliwosci w zakresie splat reparacji wojennych o 551 mln marek w zlo-
cie, a wiec sume niebagatelng. Straty w dochodzie narodowym Niemiec
szacowano rownocze$nie na 24,3 mld marek papierowych. Na sume te
sktadalo sie 3,4 mld zysku od kapitalu, 12,5 mld marek tytulem wyplat
dla 900 tys. oséb pracujgcych oraz 7,26 mld wskutek spadku zatrudnienia
i 1,12 mld zwiekszenia importu. Do sumy 24,3 mld marek dodawano
jeszcze spadek wplywéw panstwa z tytulu podatkéw bezposrednich
(1,99 mld) i posrednich (1,95 mld) szacowany na 4 mld marek i wzrost
wydatkow na utrzymanie 400 tys. bezrobotnych.

Wszystkie te wyliczenia mialy podkresla¢ katastrofalne skutki kazdej
decyzji zmierzajgcej do zmiany status quo na Gérnym Slgsku. Muszg one
jednak budzi¢ uzasadnione watpliwosci strony polskiej. Nie kwestionujac
znaczenia gornos$lgskiego okregu przemystowego dla gospodarki Niemiec,
nalezy pamietaé, ze jego rola byla nieporéwnywalnie mniejsza nie tylko
od Zaglebia Ruhry, ale réwniez innych os$rodkéw przemyslowych Rzeszy.
Pewnym miernikiem tego — chociaz moze niedoskonalym — moze by¢
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uwaga, jaka poswiecano w raportach gospodarczych przemyslowi goérno-
§laskiemu, a innych okregéw Niemiec. Wystepujace tu dysproporcje sa
szczegblnie wymowne. Dominujg wyraznie osrodki przemyslowe zachod-
nich i srodkowych Niemiec. Natomiast Gorny Slask najczesciej znajdowat
sie jedynie na marginesie ogdlnoniemieckich rozwazan 8. Nie znaczy to,
ze nie dostrzegano w ogdle roli rejencji opolskiej i tutejszego przemyslu,
a jedynie, ze w obliczu zagrozenia Ruhry schodzila ona na drugi plan.
Zreszta o rzeczywistej wadze Gornego Slaska $wiadczy jego udzial w do-
chodzie narodowym Niemiec. Nawet w $wietle omowionego elaboratu nie
ksztaltowal sie on tu duzo wyzej ponad przecietng udzialu w liczbie lud-
nosci. To, co czynilo Gérny Slgsk cennym dla Rzeszy, to z jednej strony
cynk i wegiel kamienny, z drugiej — jego znaczenie strategiczne. Bylo to
bowiem ramie wrzynajace sie gleboko w cialo Slowianszczyzny, fakt
dostrzegany rowniez przez historiografie niemiecks 9.

Strona niemiecka podkre$lajagc role Goérnego Slagska w gospodarce
Rzeszy w walce o dalszg przynalezno$é spornego obszaru nie mogla lekce-
wazy¢ nastrojow zamieszkalej tu ludnos$ci. Dostrzegano zaréwno aspekt
narodowy, jak i spoleczny. Na posiedzeniu z 31 VI 1919 r. w obecnosci
przedstawicieli rzadéw, ministerstw i zwigzkow zawodowych republiki
weimarskiej dyrektor Reichsverband der Deutschen Industrie, Kradmer,
charakteryzujac rozprzezenie dyscypliny pracy w Niemczech, podkreslal:
»Zgubnie oddzialywalo u nas to, ze robotnikom wbijano ciggle do glowy:
wszystkie kola stoja cicho, gdy licho nadstawiasz swe ramie. Ale chodzi
nie tylko o miesnie, ale réwniez o umysty. Obecnie, kiedy masy robotnicze
wymknely sie spod kontroli swoich przywodcéw, trudno glosi¢ im po-
trzebe zachowania rozsgdku” 19. Dyrektor Zwigzku apelowal do zwigzkow
zawodowych, by staraly sie przekonaé¢ swoich czlonkéw, ze panujace roz-
przezenie jest szkodliwe dla samej klasy robotniczej. Nie wydaje sie jed-
nak, by wezwania te byly skuteczne. O niebezpieczenstwach wyplywaja-
cych z postawy robotnikow mowiono wowczas wiele, m. in. glos na ten
temat zabralo kierownictwo koncernu Oberschlesische Stahlwerksgesell-
schaft. W pismie z 10 XI 1920 r. skierowanym do Ministerstwa Gospodarki
Rzeszy (Reichswirtschaftsministerium) podkres§lano dobitnie: ,Musimy
uniknaé bezwzglednie dalszych ograniczen produkcji i zamykania zakla-
dow, jezeli pragniemy w czasie zblizajacej sie zimy uchronié¢ przemyst
Tczegélnie wyraznie widaé to w sprawozdaniach nadsylanych do wladz cen-
tralnych o ogéinym stanie gospodarki panstwa.

9J. Ziekursch, Das Ergebnis der friderizianischen Stddteverwaltung Steins,
Jena 1908; K. Werner, Die deutschen Wirtschaftsgebiete in der Krise. Statistische
Studie zur regional vergleichenden Koniunkturbetrachtung, Jena 1932, s. 25.

10 DZA-Potsdam, RWM 4233, fol. 23—29, Sitzungsbericht: Ergreifung von Mass-
nahmen auf d. reichsgesetzlichen Grundlage gegen die Stillegung von Betrieben durch
Unternehmer wegen angeblicher Unproduktivitdt, Donnerstag 31 Juli 1919.
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gorno$laski od silnych wstrzaséw i nie chcemy wepchaé¢ niemieckich ro-
botnikéw do obozu tych, ktérzy w przylagczeniu sie do Polski widzg za-
powiedZz poprawy swego polozenia’ 11,

Powstaje pytanie, w jakim stopniu niebezpieczenstwo takie bylo real-
ne? Niemcy na ogdl chetnie méwili o zakloceniu produkeji przemyslowej
przez §laskie powstania. Rzecz jasna, takie wydarzenia nigdy nie moga
pozosta¢ bez wplywu na cigglo$é pracy, a co z tego wynika réwniez na
poziom produkcji. Zapomina sie nieraz jednak, ze wladze powstancze
podejmowaly kroki, by nie dopuscié pod tym wzgledem do powazniejszych
zaklocen. Z tego tez punktu widzenia nalezy ocenia¢ zarzgdzenie W. Kor-
fantego skierowane przeciwko strajkujgcym, a nie tylko jako wyrazu
okreslonej polityki klasowej 12, zwlaszcza ze utrata przez wladze powstan-
cze kontroli nad produkcjg na terenach przez nie opanowanych mogla
mieé¢ niepozadane dla strony polskiej skutki miedzynarodowe. Natomiast
z tych samych wzgledéw korzystny okazal sie ruch strajkowy na obsza-
rach znajdujgcych sie pod administracjg niemiecks, oslabial on bowiem
mozliwos$ci ingerencji w sprawy Goérnego Slaska.

Rozpatrujac kwestie powstan §$laskich, trzeba je niezmiennie Igczyé
z sytuacjg ogoélnoniemiecks. Jak wiadomo, wladze republiki weimarskiej
wecale nie chcialy rezygnowaé z Gérnego Slaska. Mimo zréznicowania sta-
nowisk nie wypowiadala sie za rezygnacjg zadna z dzialajgcych wowczas
niemieckich partii politycznych, poczynajac od skrajnej prawicy a konczac
na lewicy 13. Niemniej wazna byla konkretna dzialalno$é poszczegdélnych
klas spolecznych i reprezentujacych je obozéw politycznych. O ile jednak
dostrzega sie na ogd! szkodliwy wplyw poczynan prawicy na przebieg
wydarzen na Gérnym Slasku, nie podkre§la sie go nalezycie albo nie widzi
sie prawie zupelnie przy analizie wystgpien strajkowych poza obszarem
plebiscytowym. Tymczasem pod tym wzgledem szczegdélnie donioste zna-
czenie posiadal strajk gérnikéw walbrzyskich. Narastajgce w Zaglebiu
Walbrzysko-Noworudzkim niezadowolenie klasy robotniczej mialo bardzo
realne podloze. W 1913 r. zarobki gornikow ksztaltowaly sie tu najnizej
w Niemczech. Sytuacja ta nie zmienila sie na lepsze w toku wojny. Do-
chodzily do tego trudniejsze niz w innych zaglebiach warunki pracy. Fer-
ment rewolucyjny na tym terenie byl przeto w latach 1918—1920 zja-
wiskiem do$¢ czestym i nieraz dochodzilo do strajku. 1V 1921 r. odbyly

11 DZA-Potsdam, RWM 437, fol. 1—4, Pismo Oberschlesische Stahlwerksgesell-
schaft do Ministerstwa w Berlinie z 10 XI 1920.

12 Zob. F. Bialy, Gornoslgski Zwiqzek Przemystowcéw Gérniczo-Hutniczych
1914—1932, Wrocltaw 1967, s. 121; H. Zielinski, Polozenie i walka gornoslaskiego
proletariatu w latach 1918—1922, Warszawa 1957, s. 240.

13 Z. Surman, Sprawa Gérnego Slaska w Sejmie Pruskim w latach 1919—1922
(Studia i Materialy z Dziejéw Slaska, pod red. K. Popiolka, t. X, Wroclaw 1970,
s. 61—108).
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sie demonstraeje solidarnosciowe gérnikéw, ktérzy w ten sposéb dali
wyraz poparcia strajkujagcym robotnikom kopaln Hochbergéw.

Omawiane wydarzenia poprzedzily wybuch III powstania $lgskiego.

Byly one oznaka wrzenia rewolucyjnego na terenie Zaglebia. 23 V 1921 r.
rozpoczal sie wreszcie strajk powszechny. Domagano sie podwyzki plac
i wysuwano szereg dalszych postulatow o charakterze ekonomicznym 14.
Strajk zakonczy! sie dopiero 10 VI1921r., odbywal sie wiec w okresie
wspomnianego wyzej powstania. Miedzy jednym a drugim wydarzeniem
nie bylo zadnych powigzan. Mimo to ich skutki w gospodarce Niemiec
- byly odczuwalne. Wprawdzie w charakterystyce ogdlnej sytuacji w maju
pisano, ze ,,w tych warunkach zaopatrzenie w surowce bylo wystarcza-
jace”, ale podkreslano, ze ,,pogorszyla sie sytuacja gtéwnie w zaopatrzeniu
wschodnich Niemiec z Berlinem !gcznie wskutek wydarzen na Gérnym
Slasku i strajku w Zagtebiu Dolnos$lgskim. Okoliczno$é, ktéra dla wielkiego
przemystu metalowo-maszynowego Berlina w krotkim czasie moze miec
daleko idgce nastepstwa” 15,

T.aczenie skutkow powstania i strajku dla gospodarki niemieckiej zmu-
sza do refleksji. Wskazuje, ze oceniajgc wydarzenia na Gérnym Slgsku
nalezy je widzie¢ na szerokim tle sytuacji ogdlnoniemieckiej, zwlaszcza
za$ Slagskiej, gdyz rewolucyjne wystapienia i strajki na tym terenie mialy
szczegblny wplyw na przebieg walki narodowowyzwolenczej ludnosci pol-
skiej. Uwidacznial sie on m. in. w dezorganizacji zycia gospodarczego kra-
ju, glownie zas prowincji wschodnich. Zakl6cenia ujawnialy sie rowniez
w transporcie kolejowym, co bylo nie bez znaczenia ze wzgledu nie tylko
na przewozy towarowe, ale rowniez ruch ludnosciowy. WP raportach wladz
podkreslano ujemne skutki strajku w Zaglebiu Walbrzysko-Noworudzkim.
Nalezy wiec je widzie¢ takze, ale w formie pozytywnej, przy ocenie
III powstania $laskiego i stosunku do niego niemieckiej opinii publicznej.

Ani wielki kapital, ani administracja prowincji slaskiej nie byly pewne
postawy polskiej ludnosci na obszarze plebiscytowym. ,,Wynik majacego
odbyé sie na Gérnym Slasku plebiscytu — pisato kierownictwo jednego
koncernu — bedzie w duzym stopniu zalezny od tego czy polozenie gos-
podarcze kraju w jakims$ sensie w zadowalajgcej mierze ulegnie poprawie
w najblizszych miesigcach” 18. Ale i po plebiscycie nie wyzbyto sie obaw.
Wprawdzie strona niemiecka — poslugujac sig¢ globalng liczbg gloséw —
Swiecila triumfy, ale wolala nie wnikaé glebiej w istote sprawy, gdyz

1 F B‘_ialy, Walka strajkowa na Slgsku pod panowaniem mniemieckim w la-
tach 1918—1933 (Studia i Materialy z Dziejéw Slaska, t. IX, Wroctaw 1968, s. 188).

15 DZA-Potsdam, RWM 4167, fol. 48—79, Projekt sprawozdania z 13 VII 1921 dla
Sekeji VI/2 Ministerstwa.

18 DZA-Potsdam, RWM 437, Pismo Oberschles. Stahlwerksgesellschaft z 10 XI
1920 do Ministerstwa, fol. 4; Ostrozno$é¢ w postepowaniu radzil réwniez komisarz
do spraw zezwolen eksportowo-importowych Rzeszy. Nieprzemyslane kroki moga
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analiza wynikow poszczegoélnych powiatow w powigzaniu z uczestnictwem
w plebiscycie os6b spoza Slgska moglaby nasuwaé odmienne wnioski,
zwlaszcza ze zdawano sobie sprawe, iz dostarczono by w ten sposéb argu-
mentow stronie polskiej.

Sytuacja zmienila sie po III powstaniu. Spostrzezono, ze elementu pol-
skiego nie mozna traktowac¢ jednakowo. Co wiecej, stwierdzono, iz nie
chce on godzi¢ -sie dalej z panowaniem niemieckim, czemu dal Wyra#
w powstaniu. Truizmem bedzie przypomnienie, ze wlasnie konsekwencjag
powstan $laskich, szczegoélnie za$ III, bylo przyznanie Polsce powaznej
czeéci nie tylko rolniczej, ale zwlaszcza przemystowej Goérnego Slgska.
Bylo to wynikiem walki szerokich rzesz spoleczenstwa gérnoslaskiego.

III powstanie i towarzyszacy mu nastepnie podzial Gérnego Slaska
spowodowal, ze wladze niemieckie zaczely obawia¢ sie nawet postawy;
wielkiego kapitalu niemieckiego. Nie tu miejsce, by wnikaé glebiej w to
zagadnienie. Warto jednak przypomnie¢, ze na posiedzeniu, ktére odbylo
sie w Ministerstwie Sprawiedliwosci (Justizministerium) 17 XI 1921 r. za-
stanawiano sie powaznie, czy po podziale Gérnego Slgska da sie utrzymaé
jego jedno$¢é gospodarczg. Odpowiadano, ze ,,byloby to mozliwe jedynie
przy pomocy gornoslagskiego przemysiu w czesci przyznanej Polsce. Oka-
zalo sie wszakze, iz ten bardziej niz chetnie, chce dostosowaé sie do no-
wych warunkéw i ze wzgledéw handlowych chce calkowicie polgczyé sie
z Polska. Tego, co spada, utrzymac sie nie da” — konkludowano w za-
konczeniu 7. Podobnych przykladéw swiadczacych niejednokrotnie az
nazbyt wymownie o wyolbrzymionych obawach wladz niemieckich co do
postawy ludnosci polskiej i niemieckiej, a nawet wielkiego kapitalu mozna
by przytoczyé wiecej. Szczegdlnie jednak obawiano sie irredenty polskiej.
Pod tym wzgledem obawy nie opuszczaly wladz réwniez po podziale
Gérnego Slagska. ,,0d tygodni przy réznych okazjach i w réznych urzedach
wladz centralnych podkreslalem — pisal 4 X 1923 r. nadprezydent pro-
wincji gornoslgskiej — niebezpieczny dla panstwa kierunek nastrojow
szerokich kregéw nie tylko méwigcej po polsku ludnosci gérnoslaskiej, ale
ikregbwwykraczajgcych poza nig [podkreslenie moje — S.M.].
Poniewaz warunki gospodarcze w ostatnich tygodniach nie ulegly popra-
wie, wspomniane nastroje utrzymywaly sie nadal” 8. Przytoczona wypo-

spowodowad, ze ,,dadurch sei in weiten Kreisen der Bevolkerung eine Misstimmung
hervorgerufen, die mit Riicksicht auf die bevorstehende Abstimmung als recht ge-
fahrlich angesehen miisse und die vermieden werden konne, wenn auch die Aus-
senhandelsstellen es liber sich gewidnnen, den besonderen Verhiltnisse in Ober-
schlesien mehr Rechnung zu tragen” — zob. jego pismo z 4 XI 1920 r. Tamze,
RWM 583, fol. 6.

17 Tamze, RWM 1635, Besprechung iiber Oberschlesien im Reichsjutizministerium
am 17 Nov. 1921, fol. 47—56; ten sam tekst zob. réwniez tamze, RWM 3902, fol. 13in

18 Tamze, RWM 15206, Odpis pisma Nadprezydenta Prowincji Gornoslaskiej
z 4X 1923, fol. 3.
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wiedZ wlasciwie nie wymaga komentarza. Warto jg jednak zestawic
z przytoczong wyzej wypowiedzig prawie sprzed trzech lat, w ktérej wy-
razano podobne obawy..Jedna i druga mimo odstepu czasu wyraza ten
sam niepokéj: azeby nie tylko ludno$¢ polska, ale takze niemiecka Gor-
nego Slagska nie opowiedziala sie za Polskg. Obawy co do postawy wiel-
kiego kapitalu, o ktérych tu rowniez byla mowa, okazaly sie ptonne. Jedy-
nie rewolucyjne wydarzenia mogly utatwi¢ walke narodowowyzwolenczg
na Gérnym Slasku. Byly one jednak za slabe, by w bardziej istotny sposéb
mogly zadecydowac o jej przebiegu. ;

Reasumujgc nalezy przede wszystkim postulowaé, by w przysztych
badaniach problem powstan przedstawiaé jak najbardziej wszechstronnie,
a wiec nie tylko na tle sytuacji Slaska, polityki polskiej i wtadz Niemiec
oraz najbardziej reakcyjnych odlaméw niemieckiego spoleczenstwa, ale
takze rewolucyjnych czy strajkowych wystgpien klasy robotniczej. I druga
jeszcze uwaga. Analizujac zagadnienia opinii publicznej, wypowiedzi prasy
nalezy traktowac¢ bardzo ostroznie. Inaczej ma sie sprawa np. z prasg nie-
mieckg — niezaleznie od réznych odcieni — ktéra w zasadzie wystepo-
wala przeciwko decyzji o plebiscycie i uznawala przynalezno$é¢ Goérnego
Slaska do Niemiec jako rzecz niepodlegajacag dyskusji. Walczyla wiec wy-
raznie z jakakolwiek zmiang granic na Slasku. Natomiast inaczej wygla- '
dalo to w prasie polskiej. Z uwagi na polityke rzadu prasa jg popierajaca
nie zawsze mogla wyrazié¢ otwarcie swéj poglad na temat Gérnego Slaska,
nie zawsze wyrazala w pelni poparcie dla powstan $lgskich. Wydaje mi
sie, ze w zasadzie nie bylo ugrupowan, ktérym obojetny bylby los Gor-
nego Slaska. Istniejgce réznice — gdyby je sprowadzié¢ do dwoéch stano-
wisk — sprowadzalyby sie do odmiennej taktyki. Obodz rzadowy kladl
nacisk na granice wschodnie. Stad tez pochodzilo oczekiwanie na decyzje
mocarstw w sprawie Slaska nie dlatego, Ze go nie chcial, ale dlatego, ze
uwazal problem ten za drugorzedny w stosunku do kwestii granic wschod-
nich. Spoleczenstwo i szereg ugrupowan natomiast mocno akcentowatly
swoj stosunek emocjonalny do Gérnego Slgska. Roznice pogladéw spro-
wadzaly sie wiec z jednej strony do znaczenia, jakie przypisywano proble-
mom granicy wschodniej i zachodniej, z drugiej do taktyki, ktérag uwazano
za najbardziej skuteczng w walce o ksztalt polskich granic.

EIN BEITRAG ZUR GESCHICHTE DER SCHLESISCHEN AUFSTANDE

Der Verfasser des Artikels stellt fest, dass die preussische Verwaltung in Schle-
sien grossen Wert nicht nur auf die Bedeutung des hiesigen Industriegebietes
fiir Deutschland legte, sondern auch auf die Haltung der Bevolkerung. In dem
Elaborat ,,Die Bedeutung. eines Verlustes Oberschlesiens fiir die Wirtschaft und
Finanzlage Deutschlands” hob sie den Einfluss des Verlustes des Plebiszitgebietes
auf die Handelsbilanz des Landes, die Entwertung des Volksvermogens und -einkom-
mens, sowie die Verringerung des Steuereingangs hervor. Sie wies darauf hin,
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dass Oberschlesien mit seinen 3,47% der gesamten Bevolkerung Deutschlands 4,5%6
und sogar auch 5% bis 6% des Volkseinkommens einbrachte (ohne Beriicksichtigung
der Einkiinfte indirekten Charakters). All diese Ausrechnungen sollten die kata-
strophalen Folgen jeglicher Entscheidung, die zur Anderung des status quo fiihrten
wiirde, betonen. In den Berichten der gesamtdeutschen Behorden wurde Oberschle-
sien im Vergleich mit anderen Industriegebieten weniger Platz gewidmet; das
bedeutet, dass Schlesien eine geringere Bedeutung fiir Deutschland besass als jene.

Die preussische Verwaltung in Schlesien war nicht sicher, ob die Bevdélkerung
des streitigen Gebietes sich fiir die weitere Zugehorigkeit an Deutschland erklart.
Es beunruhigte sie nicht nur die Haltung der polnischen Bevolkerung, sondern
auch der Deutschen. Sie warnte, dass das Fortdauern der wirtschaftlichen Krise
die deutschen Arbeiter in das Lager derer stossen kann, ,,die die Ankiindigung
einer Besserung ihrer Lage im Anschluss an Polen sehen”. Derartige Besorgnis
fand sogar im Jahre 1923 Ausdruck. Die preussische Verwaltung sprach sich fiir
eine antipolnische Politik aus und wies gleichzeitig darauf hin, dass das deutsche
Kapital in Oberschlesien bereit sei, die Interessen seines eigenen Staates aufzugeben,
um sich eine priviligierte Position in Polen zu sichern. Die Gefahr eines solchen
Schrittes von seiten des deutschen Grosskapitals war iibertrieben. Letzten Endes hat
es eine antipolnische Haltung angenommen. Den nationalen Freiheitskampf in
Oberschlesien beglinstigte dagegen der Streik der Grubenarbeiter in Walbrzych,
der im Jahre 1921 unternommen wurde. In diesem Sinn hat die revolutionire Be-
wegung zum Sieg des III. Aufstandes in Oberschlesien beigetragen.



NA MARGINESIE NAJNOWSZYCH PUBLIKACJI
O POWSTANIACH I PLEBISCYCIE GORNOSLASKIM

Pieédziesigta rocznica plebiscytu goérnoslaskiego i III powstania Slgskiego sklo-
nila historykéw do podsumowania bogatego juz dorobku naukowego na temat walki,
jaka prowadzono o zlgczenie Gérnego Slaska z Polskg. W zwigzku z tg rocznica
podjeto szereg nowych probleméw. W 1971 r. ukazala sie ksigzka pt. W pieédziesiqtq
rocznice powstari §laskich i plebiscytu! oraz kolejny numer ,Zarania Slaskiego”
(1971, nr 1) poswiecony w calosSci tej problematyce. Takze w ,Kwartalniku Opol-
skim” (1971, nr 1) zamieszczono dwa artykuly zwigzane z tg rocznicg. Omawiane
publikacje wyprzedzaly konferencje poswiecone powstaniom $lgskim, ktére zostaly
zorganizowane przez os$rodki historyczne w Katowicach, Opolu oraz we Wroclawiu.
Rezultaty tych konferencji zostang opublikowane oddzielnie.

Wspomniana uprzednio ksigzka zawiera prace autoréw znanych szerokiemu ogoé-
lowi. Jest to pozycja wydana starannie. Zostala ona zaopatrzona w aparat naukowy
oraz bogaty i ciekawie dobrany material ikonograficzny. Napisano jg w sposéb przy-

" stepny i latwy, co sprawia, ze moze byé wyzyskana w popularyzacji wiedzy o Slgsku.

Réwnie ciekawie pod wzgledem iloéci probleméw prezentuje sie ,,Zaranie Slaskie”.
Wszystkie wymienione na wstepie publikacje w powaznym stopniu uzupelniajg
sie pod wzgledem zaprezentowanego zagadnienia. Réwnocze$nie okazuje sig, ze sta-
nowig one dalszy krok w poznaniu zlozonej problematyki okresu powstan.

Wazne miejsce wéréd prac zawartych w cytowanej ksigzce zajmujg Krytyczne
podsumowania badan historycznych i literatury pieknej. Na uwage zastuguje
obszerny artykul J. Przewlockiego i W. Zielinskiego pt. Historiografia powstan §lgs-
kich 2. Oméwiono w nim rozwéj badan nad powstaniami i plebiscytem na tle zmie-
niajgcych sie warunkéw w ciggu piecdziesieciolecia. Mocno zaakcentowano, iz szeroko
zakrojone badania nad tym okresem podjeto dopiero w Polsce Ludowej. Wskazano
réwniez na ich niedostatki, zw!aszcza na wystepujace w przeszlo§ci uproszczone
oceny. Réwnocze$nie Autorzy wysuneli szereg ciekawych postulatéow badawczych,
aby w przyszloSci uzyskac¢ bardziej poglebiony obraz niektérych probleméw we-
wnetrznych i miedzynarodowych zwigzanych z walkami o Gérny Slask w latach
1918—1922. W zwigzku z tym w zakonczeniu podkreslajg, iz ,,brak dotychczas przede
wszystkim ogélnej syntezy naukowej dziejow powstan §lgskich, uwzgledniajgcej sze-
rokg game stosunkow spoleczno-politycznych i spraw miedzynarodowych” (s. 331).
Na marginesie tego artykulu nasuwa sie jedna uwaga. Autorzy podkreslaja, ze
w latach 1935—1936 nastgpil wzrost zainteresowania okresem powstan. Wyrazem
tego byla dos¢ duza ilo§¢ publikacji. Zmienil sie takze charakter tych publikacji.

1 W pieédziesiqtq rocznice powstan S$lgskich i plebiscytu, pod red. H. Rechowi-
cza, Katowice 1971, ss. 396.
2 Tamze, s. 299—338.
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W zwigzku z tym dyskusyjne wydaje sie ujecie przyczyn tego stanu. Zdaniem
Autorow ,w tym okresie nastgpila zasadnicza zmiana w stosunkach polsko-nie-
mieckich”, a w §lad za tym ,,to odprezenie wplynelo posrednio réwniez na ogolng
wymowe publikowanych artykuléw i opracowan” (s. 305). Wylania sie pytanie, czy
rzeczywiscie na Gérnym Slgsku ,nastgpila zasadnicza zmiana”? Ciggle bowiem
nacjonalizm niemiecki legalnymi i nielegalnymi kanalami zaznaczal swojg dzia-
lalnos¢é. By! tu niebezpieczenstwem zasadniczym. Wydaje mi sie, ze atak tych sil
po 1934 r. przebiegal w sposob bardziej zlozony niz poprzednio, ale za to szerszym
frontem. Inng przyczyng zmiany charakteru publikacji bylo stopniowe przygasanie
konfliktu miedzy sanacjg a grupg Korfantego. Z calg pewnoscig Grazynski ,za-
mierzal wtedy skupié¢ calg polskg ludnos$é Goérnego Slgska wokél stopniowego wy-
pierania wplywow niemieckich na tym terenie”. W dalszej czesSci wywodu Autorzy
podkres$lajg, ze ,w takiej sytuacji wydawane wowczas opracowania, traktujgce
o sprawach $lgskich z lat 1919—1921, przestaly byé narzedziem walki w aktualnych
rozgrywkach politycznych” (s. 305). Czy rzeczywiscie publikacje te ,,przestaly bycé
narzedziem walki”? Diametralnie rézne stanowisko obydwu stronnictw wobec spra-
wy konstytucji w 1935 r., codzienna walka na lamach prasy i sieganie do argumentow
z przeszlosci zdajg sie przeczy¢ temu ujeciu. Uplyw czasu i ciggle aktualne nie-
bezpieczenstwo niemieckie w czesci tylko wyciszaly te konflikty. Przyczyn rozwoju
badan naukowych nad przeszloscig Slaska, a w tym takze i dziej6w nowozytnych,
nalezy szukaé w dzialalno$ci naukowej i patronackiej Instytutu Slaskiego w Kato-
wicach. W tych warunkach roslo zainteresowanie problemami powstan S§lgskich
takze wsréod naukowcéw. W tym winno sie szukaé¢ jednej z przyczyn zmiany cha-
rakteru literatury traktujgcej o powstaniach. \
Rowniez nowe ujecia wystgpily w szkicu W. Szewczyka pt. Literatura piekne
a powstania Slgskies. Ten znany Autor nawigzuje do poprzednich ocen literatury
i jej charakteru w czasie powstan, a takze pdzniej. Eksponuje rys polityczny i spo-
leczny tej twérczosci. Mocno podkresla, iz Gérny Slask zostal ,,odkryty” przez lite-
rature polskg dopiero pod wplywem wydarzen lat 1919—1921. J. Ligeza w artykule
pt. Piesni z okresu powstan i plebiscytu4 dokonuje analizy pies$ni $lgskich, wskazuje
na ich rodowdd i role w latach walk powstanczych. We wstepie wskazuje, ze od-
dzialy powstancze ,,to nie regularne wojsko zdyscyplinowanych réwiesnikéw, wyréw-
nanych rocznikéw, lecz pospolite ruszenie, zwigzane ognistym zespolem walki, zar-
liwe w boju i Spiewie. Dowodem bohaterskie wydarzenia i piesni z lat 1919—1921”
(s. 353). Nasuwa sie pytanie, czy okreslenie ,pospolite ruszenie” i uwagi na nega-
tywny jego wydzwiek jest tu najszczesliwsze? Piesn polska odgrywala wielkg role
w ksztaltowaniu postawy moralnej powstancéw. W dalszej czesci artykulu Autor
zajmuje sie pochodzeniem poszczegdlnych piesni i nastepnie ich recepcjag w pézniej-
szym okresie. Problem ten jest wazny z uwagi na role piesni w zyciu kulturalnym
ludno$ci Gérnego Slaska. W przeszlosci piesn przyczyniala sie do utrzymania jezyka

polskiego. Rowniez na lamach ,Zarania Slaskiego” 5 znajdujemy recenzje podobnej!

publikacji.
Problemem znaczenia powstan S$lgskich i tradycji powstanczej zajmuje sie

w przedmowie do omawianej ksigzki wybitny dzialacz polityczny Jerzy Zietek.|

Wywiad zamieszczony w ,,Zaraniu Slaskim” nosi tytul Tradycje powstarn §lgskich
wartoscig ogolnonarodowqb. Zwrdécono w nim uwage na miejsce i role tej tradycji

3 Tamze, s. 339—352.

4 Tamze, s. 353—378.

5 | Zaranie Slaskie”, 1971, nr 1 (cyt. dalej ZSl.), s. 214—217.

6 Tamze, s. 3—10; mysl te J. Zietek rozwing! w Przedmowie do cyt. ksiazki
W piedédziesiqtq rocznice powstan..., s. 9—217.
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w minionym 50-leciu, a zwlaszcza w Polsce Ludowej. H. Zielinski w obszernym
artykule kresli Spoteczno-polityczne podloze powstarr §laskich?. Zwraca w nim
uwage na relacje miedzy problemami spolecznymi i narodowymi na terenie Slgska
i ich wplywie na ksztaltowanie sie stosunkéw w okresie powstan. Istotne miejsce
we wszystkich trzech omawianych publikacjach zajmujg walki zbrojne w kolej-
nych powstaniach. M. Wrzosek w artykule pt. Dzialania bojowe w czasie pierwszego
powstania §laskiego® zajmuje sie nie tylko przebiegiem dzialan zbrojnych, ale takze
ich konsekwencjami politycznymi. Powolujgc sie na opinie innych autoréw, pod-
kresla, ze powstanie mimo upadku stanowilo wazny etap w zdobyciu doswiadczenia
do dalszej walki. W. Ryzewski w szkicu pt. Drugie powstanie §lgskie® nawigzujac
do bogatej literatury historycznej zwraca uwage na specyficzne momenty charakte-
ryzujgce to wazne wydarzenie. Bylo ono wymierzone przeciw narastajgcym od
dluzszego czasu dzialaniom i terrorowi prawicy niemieckiej wobec czynnikéw lewi-
cowych i ludnosci polskiej na Gérnym Slasku. Stanowilo ono jedynie mozliwa do
prowadzenia w czyn forme obrony. Wedlug Ryzewskiego ,,gwaltowny i dynamiczny
rozwoj akcji samoobrony i zdeterminowana postawa polskich robotnikéw i chlopow
wywarla piorunujgce wrazenie na Niemcach”. W rezultacie ,,przez szereg miesiecy
po drugim powstaniu panowaly w Srodowisku niemieckim nastroje defetyzmu i apa-
tii”. Pod wzgledem militarnym stanawilo ono w stosunku do I powstania ,,jakosciowo
nowy, wyzszy etap w walce zbrojnej ludu goérnoslaskiego” (s. 115). Najwiecej uwagi
poswiecono przebiegowi wydarzen, zwlaszcza walk podczas III powstania. J. Wy-
glenda w niewielkim szkicu przypomina przebieg tego powstania. Wymienia przy
tym liczne nazwiska uczestnikéw walki 1. W. Ryzewski w artykule pt. Trzecie po-
wstanie slgskie 1! daje poglebiony badaniami archiwalnymi obraz giéwnych problemow
walki zbrojnej. Ten sam Autor zajmuje sie dzialaniami bojowymi grupy ,,P6inoc’
w dniach 3—9 V 1921 r.'2, a takze przebiegiem bitwy o Kedzierzyn 3. Na tle naj-
nowszych badan rysuje sie znaczenie pionierskiej monografii K. Popiotka pt. Trzecie
Slaskie powstanie wydanej w 1946 r. Siegaja do niej wszyscy Autorzy zajmujacy
sie problemami powstan s$lgskich. Podkreslajg oni, ze mimo uplywu czasu ksigzka
ta zachowala swoja aktualnosé. Cytowane prace ukazuja, ze kolejne powstania
stanowily etapy walki zar6wno w sensie wojskowym, jak i politycznym. I i II po-
wstanie przygotowywalo najwiekszy czyn zbrojny — rozstrzygajgce III powstanie
Slaskie. Niektérych historyk6w interesowaly problemy zaplecza badZ dziatalnosci
okreslonych stuzb w czasie III powstania. K. Brozek pisze o organizacji i taktyce
stuzby medycznej 14, a W. Zielinski o organizacji zaplecza 15, W tym drugim artykule
zaprezentowano opracowang na podstawie archiwaliéw tabele zawierajaca zesta-
wienie liczby robotnikow pracujgcych w poszczegolnych kopalniach i biorgcych
udzial w walkach powstanczych w okresie 18 V. — 26 VI 1921 r.

Na lamach ,Zarania Slaskie'go” opublikowano kilka dokumentéw. Obok wspo-

7 W pieédziesiqtq rocznice powstain..., s. 28—61.

8 Tamze, s. 62—85.

9 Tamze, s. 86—121.

10 J Wyglenda, W 50 rocznice III powstania Slaskiego (Kwartalnik Opolski,
1971, nr 1, s. 5—22).

11 W piecdziesiqtq rocznice powstat..., s. 145—182,

12 W. Ryzewski, Dzialania zaczepne grupy ,,Pétnoc” na Opolszczyinie w trze-
cim powstaniu Slgskim (3—9 V 1921r.) (Kwartalnik Opolski, nr 1, s. 23—45).

13 W. Ryzewski, Bitwa o Kedzierzyn (ZSl., s. 45—67).

1 K. Brozek, Organizacja i taktyka stuzby medycznej w III powstaniu §lg-
skim (ZSl., s. 84—110).

15 W., Zielinski, Organizacja zaplecza w III powstaniu S§laskim (ZSL,
s. 68—83). .
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mnien P. Dubiela z okresu walk o Kedzierzyn 16 tom ten zawiera Trzy sprawozdania
Wojciecha Korfantego (lipiec—wrzesiert 1920 r.) oraz dokument pt. III powstanie
Slgskie w relacji pplk. M. Mielzyriskiego 7. Pewnego rodzaju uzupelnieniem tego
dzialu jest recenzja II tomu Zrédet do dziejéw powstan Slgskich 18, ;

Innym zagadnieniem, ktére zostalo uwzglednione w wymienionych publikacjach,
jest plebiscyt goérnoslaski. J. Przewlocki i W. Zielinski zajeli sie przede wszystkim
tlem i warunkami, w jakich przebiegala ta wielka kampania polityczna 19, Nakreslili
uklad sil i metody walki prowadzonej przez strone polskg i niemieckg. Warunki,
w jakich przeprowadzono plebiscyt (nacisk administracyjny, ekonomiczny, polityczny
oraz terror bojowek niemieckich), sprawily, ze nie mégl on wyrazaé ,obiektywnej
woli ludno$ci Gérnego Slaska” (s. 142). Pewnego rodzaju uzupelnieniem tych roz-
wazan jest artykul W. Zieliniskiego pt. Plebiscyt a stosunki marodowosciowe na Gor-
nym Slasku 20,

Wiele nowych ujeé i ocen zawiera artykul tegoz Autora pt. Czasopismiennictwo
polskie orezem walki o zjednoczenie Gérnego Slaska z Polskq 2!, Nakreslono w nim
zarys rozwoju prasy polskiej w okresie bardzo zlozonym, tzn. w latach 1919—1921.
Wyzyskujac dos§é znaczny margines swobéd, rozwijalo sie polskie czasopi$miennictwo,
ktore odegralo bardzo wazng role w Kksztaltowaniu opinii publicznej. Wedlug Zie-
linskiego przed plebiscytem ,,w $§wietle materialéw archiwalnych mozna stwierdzié,
ze Niemcy dysponowali znacznie wiekszg liczbg czasopism niz Polacy. Ponadto kol-
portowali oni na terenie Gérnego Slgska wiele tytultéw drukowanych we Wroctawiu
czy tez w Berlinie. Takze naklady niemieckich gazet byly wyzsze. Mimo to o éw-
czesnym rozwoju prasy goérnoslaskiej decydowali w pierwszym rzedzie Polacy. Polska
akcja prasowa znajdowala sie w cigglej ofensywie” (s. 195—196). Rowniez i druga
strona wykazywala wiele aktywnosci i inwencji. Dodajmy, ze prasa niemiecka
dysponowala znacznie wigkszymi mozliwoéciami materialnymi. Z tym tematem tlgczy
sie zestawienie drukéw ulotnych ,z okresu plebiscytu i powstan w zbiorach Biblio-
teki Slgskiej” 2.

W omawianych wydawnictwach znalazly oswietlenie niektére problemy miedzy-
narodowe. J. Przewlocki w obszernym szKicu nakreslit Stosunek mocarstw zachodnich
do zagadnienia przynaleznos$ci panstwowej Gérnego Slgska (1918—1922) 23, Autor ten
zwrécil uwage na zasadniczg zbiezno$é miedzy wydarzeniami na Goérnym Slgsku
a stanowiskiem rzgdéw panstw zachodnich do sprawy S$lgskiej. Z tym wigze sie
réowniez omowiony odrebnie problem miedzynarodowych aspektéw powstania
z 1921 r.24 T. Jedruszczak relacjonuje na podstawie nie znanych dotgd archiwaliow
stanowisko generala Henrysa wobec I powstania $lgskiego. Oficer ten przebywal
wowczas w Polsce na czele francuskiej misji wojskowej 25. T. Jedruszczak zwraca
uwage, ze w Owczesnych warunkach Polska nie mogla podjgé bezposredniej akceji
zbrojnej na rzecz poparcia I powstania S$lgskiego. ,,Wkroczenie wojsk polskich na
Goérny Slask prowadzié musialo do starcia zbrojnego z wojskami niemieckimi” (s.
116), a to pociggalo za sobg wybuch wojny polsko-niemieckiej. Francja mogia wy-

16 ZS1., s. 151—156.

17 Tamze, s. 157—168, 169—178.

18 Tamze, s. 202—206.

13 W piecdziesiqtq rocznice powstan..., s. 122—144,

20 ZS1, s. 11—25.

21 W piecdziesiqtq rocznice powstan..., s. 183—202.

2 T Antondéw-Nitsche, Druki ulotne z okresu plebiscytu i powstan Slag-
skich w zbiorach Biblioteki Slaskiej (ZSl., s. 179—201).

28 W piecdziesiqtq rocznice powstan..., s. 228—260.

24 781, s. 26—44.

25 Tamze, s. 111—116.
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wieraé naciski na Niemcy, ale wéwczas nie uznawala ,sprawy §laskiej za dosta-
tecznie wazna”.

W. Zielinski zajal sie postawa, jaka zajelo Spoteczernstwo polskie wobec sprawy
gornoslgskiej (1918—1922) 26, Omawia stosunek ludnosci i organizacji spotecznych oraz
politycznych wobec przynaleznosci panstwowej Goérnego Slaska, wobec powstancéow
Slaskich itp. Podkresla réznorodnosé form poparcia moralnego, politycznego i mate-
rialnego. M. Broniewska nakreslila problematyke $laska w Sejmie Ustawodawczym
w latach 1919—1921 #?. Zwrécila uwage na gléwne przejawy zainteresowania sie
sprawami $laskimi. Mocno akcentuje rdéznice w postawie spoleczenstwa polskiego
i Sejmu wobec spraw $laskich. Dochodzi do nastepujacej konkluzji: ,,Sejm Rzeczy-
pospolitej Polskiej niechetnie podejmowal zagadnienia czynu zbrojnego powstancow
$laskich, w ogdle w sprawie loséw Gérnego Slaska nie wykazywal inicjatywy i zaj-
mowal sie nim jak gdyby z Kkoniecznosci narzuconej rozwojem wypadkéw na
Gérnym Slasku i wokél sprawy $laskiej na arenie miedzynarodowej, a zwlaszcza
narzuconej stronie polskiej przez Niemcy” (s. 134). Najostrzej — jak podkresla Au-
torka — problem ten wystgpil w 1921 r. Nasuwa sie pytanie, czy Sejm w kazdym
wypadku w ciggu lat 1919—1921 mégl wystapié z propozycja bezposredniego poparcia
powstanicéw bez narazenia Polski na otwartg konfrontacje z Niemcami? Problem
ten nie zostal wyjasniony w artykule. Podobnie niejasna jest sprawa naciskow
ze strony Niemiec. Wydaje sie bowiem, Ze konkluzja jest ostrzejsza niz poprzednio
przeprowadzony dowoéd w artykule. Szkoda, ze Autorka nie wyjasnila blizej sprawy
obecnosci postéow $lgskich w Sejmie Ustawodawczym. Nie zawsze czytelnik jest zo-
rientowany, ze w §lad za wnioskiem Korfantego z 14 II 1919 r. 5 znanych dzialaczy
politycznych z Gérnego Slaska otrzymalo mandaty poselskie bez wyboréw. Wszyscy
oni byli w latach 1912—1918 poslami do Parlamentu Rzeszy Niemieckiej wybranymi
przez ludno$é polskg. Obok Korfantego do grupy tej nalezeli ks. P. Pospiech,
W. Sosinski, P. Dombek i ks. P. Brandys. Nie jest réwniez $cista wiadomo$é, ze
7 postéw (faktycznie 6) bylo ,,wybranych” ze Slaska Cieszynskiego. Byli to jedyni
wysunieci przez ludnos$¢ polska kandydaci, ktérzy z uwagi na warunki miejscowe
zostali mianowani postami 28, Artykul! mimo to jest cennym przyczynkiem. E. Dlugaj-
czyk zajal sie zagadnieniami organizacyjnymi Naczelnej Rady Ludowej29.

Odrebny problem podjety w szerszym zakresie dopiero w ostatnich latach sta-
nowig losy powstancow $laskich i ich rola w ciggu 50-lecia. P. Dubiel w artykule
pt. Powstaricy $lgscy w kampanii wrzesniowej 1939 r.3 przedstawil udzial bylych
powstancow w wysitku zbrojnym oraz ich martyrologie. A Szefer zajal sie losem
powstancow w okresie okupacji 31. Wskazal na metody stosowane przez hitlerowcéw
w celu calkowitego wyniszczenia bojownikéw o wyzwolenie Slaska. Ten sam Autor
nakreslil! wysoko$é poniesionych przez nich strat oraz zajal sie udzialem powstancow
w walkach przeciw faszyzmowis$?, Wczesniej czytelnicy otrzymali prace H. Recho-
wicza pt. Powstanicy Slgscy w Polsce Ludowej3, w ktérej omdéwiono losy powstan-

% W piecdziesigtq rocznice powstan..., s. 203—228.

27 781, s. 117—il34.

8  Studia i Materialy z Dziejéw Slaska”, t. VII, s. 419—420.

29 ZSl, s. 135—150.

30 W pieédziesiqtq rocznice powstad..., s. 261—281.

31 Tamze, s. 282—298.

32 Tamze. Szerzej sprawg martyrologii zajgl sie A. Szefer w odrebnej pracy pt.
Losy powstanicéw S$lgskich w latach okupacji hitlerowskiej, Katowice 1970 (Slaski
Instytut Naukowy. Zeszyty Naukowe, nr 29). Ksigzka zawiera wykaz imienny po-
wstancow §laskich zamordowanych przez okupanta. Nazwiska, ulozone w porzadku
alfabetycznym, zaopatrzone sg w noty biograficzne.

8 Ksigzke wydano w Katowicach w 1970 r. Zob. recenzje w ZSl, s. 210—213.
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cOw w przeszioSci, a gléwng uwage zwroécono na ich udzial w budowie nowego
panstwa.

Omawiane uprzednio prace dotyczgce okresu 1918—1922 zawierajg wiele nowych
elementéw poznawczych i wykreslajg kierunek badan na przysziosé. W zwigzku
z tym wydaje sie celowy postulat, aby zajgé sie takze poréwnaniem pewnych proble-
moéw $laskich z analogicznymi zagadnieniami w innych czesciach Polski. Wdziecz-
nym polem takich badan moglyby byé szeroko pojete walki powstancze w Wielko-
polsce i na Gérnym Slgsku. Podejmujgc poréwnania w szerszym zakresie, mozna by
uzyskaé pelniejszy poglad na miejsce wysilkéw wyzwolenczych ludu $lgskiego w ca-
loksztalcie 6wczesnych dazen narodu polskiego.

Jerzy Pabisz

G. Meinhardt, OBERSCHLESIEN 1918/19. DIE MASSNAHMEN DER
REICHSREGIERUNG BEHORDEN UND GEWERKSCHAFTEN ZUR SICHERUNG
OBERSCHLESIENS (Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitdt zu
Breslau, t. XVI, 1971, Berlin 1971, s. 215—231).

Od 1955 r. ukazuje sie w NRF z podziwu godng regularnoscig rocznik, ktérego
tytul ,,Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitdat zu Breslau” w spo-
s6b jednoznaczny okre$la stosunek wydawcéw do zaistnialej po II wojnie s§wiatowej
rzeczywistosci historycznej, a w szczegélnosci do obecnosci Polski na ziemiach za-
chodnich. Wydawcg rocznika jest ,,Gottinger Arbeitskreis” — oslawiona instytucja,
znana ze swej nieprzejednanej wrogosci wobec Polski Ludowej, negujgca a priori
wszystkie zmiany graniczne na dawnym niemieckim wschodzie, kontynuujgca w prak-
tyce tradycje nieslawnej pamieci Hakaty i Bund Deutscher Osten. W poszczegdlnych
tomach rocznika i towarzyszgcych mu woluminach pt. ,,Beihefte zum Jahrbuch der
Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitdt zu Breslau” znajdujemy wiele artyku-
16w traktujgcych o réznych dziedzinach problematyki historycznej Slgska. Autorami
ich sg badz to starsi historycy, ktérzy okazali sie niezdolni do oderwania sie od
przebrzmialtych stereotypéw niemieckiej historiografii okresu miedzywojennego, badz
to przedstawiciele nowego pokolenia historykéw usilujgcych podaza¢ w Slady swych
mistrzéw. Nad publikacjami tego typu przechodzi sie w naszym kraju na ogét do
porzadku dziennego. I chyba slusznie, gdyz nie wnoszg one z zasady niczego nowego
do poznania dziejéw Slaska. Autorzy wspomnianych opracowan przezuwaja stary
dorobek nacjonalistycznej historiografii niemieckiej, nie potrafig zdobyé sie na nowe
spojrzenie na stosunki polsko-niemieckie w przeszlosci, nie znajg i nie wyzyskujg
zrédel znajdujgcych sie w polskich archiwach, wreszcie — z powodu bariery jezy-
kowej — stracili kompletnie orientacje w dorobku aktualnego polskiego dziejopisar-
stwa. Wydawcy w przedmowie do I tomu omawianego rocznika pisali, iz jego celem
jest ,,zadokumentowanie i umocnienie duchowej wspdlnoty wszystkich tych, ktérzy
uwazajg sie za zwigzanych z wroctawska ,,Alma Mater”. W §wietle takiego dictum
mozna by uznaé rzeczone wydawnictwo za nieszkodliwg zabawe, za raptularz eme-
rytéw i kronike zawiedzionych nadziei. Jezeli mimo to pragniemy zwrdci¢ uwage
czytelnikbw na omawiany rocznik, to czynimy to dlatego, by na jego przykladzie
ukazaé charakterystyczne cechy stagnacji rewizjonistycznej historiografii zachodnio-
niemieckiej. _

Nalezalo przypuszczaé, ze w zwigzku z 50 rocznicg plebiscytu i III powstania
Slgskiego redakcja omawianego rocznika zechce choéby posrednio nawigzaé¢ do prze-
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lomowego okresu w dziejach Gérnego Slgska. Nie pomyliliSmy sie — w najnowszym
numerze rocznika (396 publikacja Gottinger Arbeitskreis) glos zabral G. Meinhardt
na temat wydarzen na Gérnym Slasku w latach 1918—1919. Juz w pierwszych zda-
niach Autor budzi zdumienie czytelnika szokujgcym postawieniem zagadnienia.
Stwierdza bowiem, Zze rewolucja listopadowa w 1918 r. byla ,lancuchem ciezkich
niepokojéw”, a na Gérnym Slgsku sytuacja dla sprawy niemieckiej byla jeszcze
grozniejsza, poniewaz nowo powstale panstwo polskie zglosilo pretensje terytorialne
pod adresem pograzonej w ciezkiej niemocy Rzeszy; pretensje te z kolei poparte
zostaly przez ,,czes¢ nieniemieckiej mniejszosci” (sic!), ktéra zamierzala opusci¢ gra-
nice panstwa niemieckiego, znajdowalo sie ono bowiem w trakcie przemian rewo-
lucyjnych 1. Jest to, jak wida¢, ,,oryginalna” teza Autora, ktéry neguje w ten sposéb
prawo do samostanowienia owej — jak jg dowcipnie okre§la — ,,czeSci nieniemiec-
kiej mniejszosci”, posadza klase robotniczg na Gérnym Slgsku o brak radykalizmu
spolecznego i insynuuje, ze dazenia do wyzwolenia narodowego importowane byly
na Gérny Slask z zewnatrz. Skad my to znamy? Notabene ze sposobu postawienia
problemu przez Meinhardta zdaje sie wynikac, iz gdyby nie bylo rewolucji w Niem-
czech, to spoleczenstwo gérnoslaskie nie zyczyloby sobie oderwania Gérnego Slgska
od kajzerowskiej Rzeszy — kraju porzgdku, dobrobytu i spetryfikowanych stosun-
koéw spoltecznych zapewniajgcych wieczysty pokdj klasowy. Sugestia tego typu zmie-
rza do przedstawienia goérnoslagskiej klasy robotniczej w roli bezwolnego obiektu
pozbawionego swiadomosci klasowej. Co wiecej — Autor uwaza, iz uzasadnione byly
obawy przed interwencjg ze strony republiki radzieckiej, przy czym powoluje sie
na list W. I. Lenina do J. M. Swierdlowa z 1X1918r.2 Jest to po prostu odgrze-
wanie zjelczalej teorii o eksporcie rewolucji rosyjskiej na caly Swiat. Polemika
z tym pogladem bylaby wywazaniem otwartych drzwi.

Artykul G. Meinhardta sprowadza sie do lancucha nastepujgcych twierdzen:
rewolucja w Niemczech sprzyjala aktywizacji polskiego ruchu narodowowyzwolen-
czego na Gérnym Slasku; bez rewolucji nie doszloby do oderwania cze$ci Gérnego
Slaska od Rzeszy; ogromna role w rozwoju nastrojéw narodowych na Goérnym
Slgsku odegrali polscy robotnicy z Krélestwa Polskiego; komunisci gérnoslascy
wspllpracowali z polskim obozem narodowym; réwniez centrala KPD w Berlinie
udzielala sprawie polskiej poparcia, wobec czego niemieckich komunistéw uznaé
chyba trzeba za zdrajcéw niemieckiej sprawy narodowej, skoro byli wspélorganiza-
torami wiecéw, na ktérych domagano sie oderwania Gérnego Slaska od Prus, a jed-
noczesnie przeciwstawiali sie nacjonalistycznej kampanii organizowanej przez szo-
winistyczne elementy niemieckie przeciw pierwotnej wersji traktatu pokojowego,
przewidujacego — jak wiadomo — inkorporacje Gérnego Slaska do panstwa pol-
skiego. W rozumowaniu tym wystepuje dziwne pomieszanie materii. Obok stwier-
dzen istotnie prawdziwych widzimy tu klasyczne przyklady ulegania frazeologii
zrédel z okresu owych niespokojnych czaséw. Autor najwidoczniej przyswoil sobie
policyjny punkt widzenia, generalnie reprezentowany woéwczas przez wladze nie-

1S, 215: ,Im Industriegebiet Oberschlesiens war die Lage noch bedrohlicher.
Wie iiberall war auch hier mit Unruhen linksradikaler Kreise zu rechnen, dariiber
hinaus wiirde aber auch der junge polnische Staat versuchen, Gebietsanspriiche
unter Ausnutzung der Ohnmacht des Reiches durchzusetzen, zumal er hoffen konnte,
dass zumindest Teile der nichtdeutschen Minderheit einen Anschluss an einen
anderen Staat gern sehen wiirde, um aus den unerquicklichen Verhiltnissen des
revolutiondren Deutschlands herauszukommen”.

2 Wszyscy oddamy zycie, by poméc robotnikom niemieckim w pchnieciu na-
przéd rewolucji, ktéra rozpoczela sie w Niemczech”. W. I. Lenin, Dziela, t. XXXV,
Warszawa 1957, s. 344. .
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mieckie wraz z przerazong burzuazjg i junkierstwem. Utozsamialy one niebezpie-
czenstwo polskie z komunistycznym i nie rozréznialy tych dwu nurtéw, zapewne
dlatego, iz w jednakowym stopniu zagrazaly one klasowemu panowaniu niemieckiej
burzuazji na Gérnym Slasku. Sprawy te byly wielokrotnie przedmiotem badan histo-
rykéw w NRD i w Polsce Ludowej. O wynikach ich osiggnieé naukowych G. Mein-
hardt nic nie wie lub wiedzieé nie chce.

Z wydanych w obu krajach licznych opracowan traktujacych o problematyce
gérnoslaskiej jako réprezentatywna przyjmijmy opublikowang przed 10 laty prace
W. Schumanna3, jej bowiem zakres terytorialny i chronologiczny jest identyczny
z artykulem Meinhardta. Okaze sie jednak wkrotce, ze nie tylko dlatego ksigzke
Schumanna traktujemy jako punkt odniesienia wobec omawianego artykulu. Stosun-
kowo duzo miejsca poswiecil Meinhardt rewolucji listopadowej, lecz mimo to w nie-
dostatecznym stopniu przedstawil mechanizmy spoleczno-polityczne, ktére legly u jej
podstaw. O powstalych w okresie rewolucji radach robotniczych, zolnierskich, ro-
botniczo-zolnierskich, chlopskich i ludowych (polskich i niemieckich) na Goérnym
Slgsku pisze autor w sposéb fragmentaryczny, niezwykle uproszczony i malo precy-
zyjny. Niczego nowego nie dowiadujemy sie ani o spoleczno-politycznym i narodo-
wosciowym skladzie rad goérnoslaskich, ani o ich obliczu ideowym. Przykladowe
wyliczenie kilkunastu rad absolutnie nie daje pojecia o iloSciowym aspekcie zaistnia-
lego zjawiska. Nie sposéb w tej sytuacji wyrobi¢ sobie pogladu o goérnoslaskich
radach jako o integralnej czeSci nowo tworzgcego sie systemu w powojennych Niem-
czech. Autor nie przedstawil konsekwentnej polityki goérnos$lgskiej organizacji SPD
zmierzajacej etapami do stopniowego opanowywania i podporzadkowywania sobie
miejscowych rad na wszystkich szczeblach hierarchii w celu sprowadzenia ich do
roli parawanu dla kontrrewolucyjnej dzialalnosci socjalistéw wiekszosciowych. Opa-
nowane przez nich rady goérnoslaskie nazwg swg stanowié mialy szyld rewolucji
przy nierewolucyjnym, a czesto wrecz kontrrewolucyjnym skladzie spolecznym i za-
chowawczych tresciach ideologicznych. Wiladze panstwowe Rzeszy i Prus, niemal
jednorodne i tozsame pod wzgledem partyjno-politycznym z niemiecksg socjaldemo-
kracjg, wraz z SPD rychlo ujely w karby nowo powstale rady, nadaly im status
legalnosci i sprowadzily do roli bezwladnych cial administracyjnych, formalniec be-
dacych instancjami kontrolnymi wobec terenowej biurokracji, praktycznie jednak
przez nie finansowanymi i kontrolowanymi.

Autor najwyrazniej nie rozumie istoty tej polityki — w przeciwnym razie za-
pisalby ja na korzys$é gornoslaskiej SPD. Skutki bowiem tej polityki mialy na inte-
resujgcym nas terenie kapitalne znaczenie z punktu widzenia niemiecko-pruskiej
racji stanu. Efektem jej bylo najczesciej proniemieckie, nierzadko wrecz antypolskie
nastawienie rad i nierewolucyjny, czesto antyludowy ich charakter. W tej sytuacji
zaskakujgce jest zdziwienie Meinhardta (s. 219), iz ludno$¢ polska nie kwapila sie
do uczestnictwa w dzialalnoSci goérnoslaskich rad robotniczo-zolnierskich, co uznal
za $wiadomg rezygnacje z przystugujacych jej w panstwie pruskim praw obywatel-
skich. Meinhardt nie chce uzmyslowié sobie przyczyny takiej postawy. Byla nig
niecheé¢ polskiego obozu narodowego na Gérnym Slasku do partycypowania w radach
w roli elementu zmajoryzowanego pod wzgledem narodowos$ciowym 4. Dysproporcje
w tym wzgledzie (korzystne dla ludnosci niemieckiej) nie wynikaly, rzecz jasna,
zfaktycznega ukladu sit obu narodowosci na Gérnym Slasku. Nieréwno$é te uzyski-

3 W. Schumann, Oberschlesien 1918/19. Vom gemeinsamen Kampf deutscher
und polnischer Arbeiter, Berlin 1961, s. 314.

1 Polscy przedstawiciele w radzie robotniczej w Gliwicach musieli np. zlozyé
oswiadczenie warunkujgce wybér do rady, ,in der sie ihre Stellungnahme zur
Abtretung Oberschlesiens an Polen niederlegen sollten”. Meinhardt, op. cit., s. 77.
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wano w rozny sposOb, najczeSciej za pomocg wyraznego nacisku ze strony niemiec-
kiej, co mialo decydujgce znaczenie wobec stosowanej zasady zatwierdzania rad
nizszych szczebli przez centralne rady Slgskie. Od momentu, gdy okazalo sie, ze rady
robotniczo-zolnierskie nastrojone sg proniemiecko, na Gérnym Slgsku masowo po-
wstawaé zaczely (juz od polowy listopada 1918 r.) czysto polskie rady ludowe. Utwo-
rzono ich w rejencji- opolskiej ok. 500, znacznie wiecej niz rad robotniczo-zolnier-
skich, wobec ktérych spelnia¢ mialy i faktycznie spelnialy role przeciwwagi. Intencjg
patronujgcego owym radom ludowym polskiego obozu mieszczanskiego na Gérnym
Slasku byla aktywizacja polskiej ludno$ci miejscowej na plaszczyZnie narodowej.
Wspomniane przez Meinhardta , prawa obywatelskie” miala ona dyskontowaé witas-
nie za posrednictwem wlasnych radSs.

Meinhardt nie zajgl tez stanowiska w niezwykle interesujgcej kwestii: czy
z punktu widzenia niemieckiej racji stanu korzystna byla — czesto wymuszana —
absencja Polakéw w radach robotniczo-zolnierskich za cene stworzenia przez nich
odrebnego, konkurencyjnego i nie kontrolowanego przez strone niemieckg systemu
wlasnych rad ludowych. Srodki represyjne zastosowane wobec nich przez niemieckie
wladze panstwowe $wiadczg, ze intencjg rzadu pruskiego byla likwidacja polskich
rad. Dowodem na to jest rozwigzanie przez goérnoslgskiego komisarza obu rzgdow —
O. Horsinga — bytomskiego podkomisariatu Naczelnej Rady Ludowej w Poznaniu
(14 V1919r.), o czym — o dziwo — Meinhardt nie pisze, mimo iz wymagal tego
przyjety przezenn problemowy zakres artykulu. Meinhardt nie wspomina réwniez
o zakazie zbierania na Gérnym Slgsku datkéw na ,danine narodowg” ani o analo-
gicznym sprzeciwie wladz niemieckich w sprawie wyboru deputowanych z Goérnego
Slaska do polskiego Sejmu w Warszawie. Pominiecie tych spraw $wiadczy, ze Mein-
hardt, piszac o metodach i Srodkach stosowanych przez czynniki rzgdowe i nie-
mieckie ugrupowania spoleczno-polityczne, posiada nad wyraz kiepskie rozeznanie
w tej materii. Niemal na kazdym kroku ujawnia swéj dyletantyzm i ignorancje,
ktore prowadzg czesto do bledéw merytorycznych. Oto kilka przykiadéw. Meinhardt
wywodzi rodowdéd wroctawskiej CRL z istniejgcej jakoby we Wroclawiu od 10 XI
1918 r. rady robotniczo-zolnierskiej (s. 217). Chodzi — rzecz jasna — o tzw. Komitet
Obywatelski (Biirgerausschuss), ktéry powstal w stolicy prowincji Slgskiej dzien
wczesniej. Dziwne, ze podajgc te wiadomosé Meinhardt powoluje sie na P. Lobego .
Schumann, opierajgc sie réwniez na jego ksigzce, podaje prawdziwg informacje ’.
W innym miejscu (s. 218) wspomina Meinhardt o ,czlonkach rady robotniczej
w Karbiu”, gdy natomiast istnial tam Komitet Ludowy (Volksausschuss) 8.

Jaskrawy dowodd swojej ignorancji w omawianym przedmiocie daje Meinhardt
przy okazji prezentacji tzw. debaty gornoslgskiej (11 IV 1919r.) na II Ogélnoniemiec-
kim Kongresie Rad Robotniczych i Zolnierskich w Berlinie (8—141V 1919). W cha-
rakterystyce wystgpienia A. Jadascha w czasie wspomnianej debaty popelnil! Mein-
hardt bledy logiczne i merytoryczne. Oceniajgc krytycznie wniosek i przeméwienie
Jadascha dotyczgce m. in. kwestii pelnego réwnouprawnienia obu jezykéw, przyjgl
Autor za dobrg monete replike pruskiego ministra zaopatrzenia Schmidta, ktéry
zaprzeczyl, jakoby istnialy jakiekolwiek réznice prawne w odniesieniu do ludnosci

5 Por. stwierdzenie A. Lampnera, iz Polacy ,wiinschen lediglich, in den Volks-
raten ihre biirgerlichen Rechte wahrnehmen zu konnen”. Meinhardt, loc. cit.

6 P. Lobe, Der Weg war lang, Berlin 1954, s. 7.

7Schumann, op. cit, s. 81; E. Klein, Polityka wtadz i miemieckich klas
posiadajgcych wobec ludnosci polskiej Gornego Slaska ma przetomie 1918/19 roku
(Studia Slaskie, Seria Nowa, t. XII, 1967, s. 25).

8 Por, Schumann, op. city s. 75; informacja na podstawie tego samego do-
kumentu.
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niemieckiej i polskiej na Gérnym Slasku. Ironizujac® na temat wniosku Jadascha,
daje Meinhardt przede wszystkim dowdd nieznajomosci rzeczy. Zastanawiajace, dla-
czego nie wspomina on, ze dzialacz gornoslgskiej] USPD Gerhard Speil potwierdzil
opisany przez Jadascha stan rzeczy na Goérnym Slasku i obnazy! brak kompetencji
i rozeznania ze strony ministra Schmidta w tym zakresie 1, Meinhardt najwyrazniej
nie chce przyjgé do wiadomosci, ze zaré6wno Jadaschowi, jak i Speilowi chodzilo
o faktyczne, a nie formalne rownouprawnienie obu jezykow. W tej mierze
prawdziwe byly, rzecz oczywista, opinie Jadascha, zamieszkalego na Gérnym Slgsku.
Na dobitke w cytowanym przez Meinhardta stenogramie ! obrad II Kongresu Rad
znajduje sie réwniez tekst wystgpienia delegata SPD, niejakiego Schimmela, ktory
stwierdzil, ze gérnoslascy delegaci socjaldemokratyczni glosujg za wnioskiem o row-
nouprawnienie obu jezykow 12, czym dal dowdd, iz nawet dla dotéw SPD owa fak-
tyczna nieré6wnos$é byla oczywista. Swiadcza o tym zreszta najlepiej wspoélczesne
-obradom i pézniejsze wydarzenia na Gérnym Slgsku, choéby strajk szkolny, ktéry
wybucht w 1920 r. wlasnie na tle jezykowym i ogarngl! znaczng cze$§¢ Gornego
Slaska 18,

Przejdzmy do kwestii powstania i roli Komunistycznej Partii Gérnego Slaska
(Zwigzek Spartakusa). Autor okreslil! te partie jako jednego ,z najwazniejszych
przeciwnikow” (s. 220), nie precyzujgc jednak blizej, czyim przeciwnikiem byli ko-
munisci. W jego sformutowaniach wyczuwa sie jakby zarzut, ze elementy lewicowo-
-radykalne stworzyly wlasng partig, poniewaz dla nich nawet USPD ,nie byla do-
statecznie radykalna” (s. 221). Jest to niewlasciwe postawienie sprawy. Oczywiscie
KPGSI. byla pod kazdym wzgledem bardziej radykalna niz USPD, ktéra nie odgry-
wata na Goérnym Slasku powazniejszej roli, co zreszta stwierdza sam Autor 4,
Powstalo tu zaledwie kilka lokalnych komoérek terenowych USPD, giéwnie w Opolu,
Gliwicach i w Zabrzu. Wiodly one suchotniczy zywot, poniewaz USPD nie repre-
zentowala ani rewolucyjnego programu spotecznego, ani nie respektowala polskich
dazen narodowych na Gérnym Slasku. Nic dziwnego zatem, ze partia ta nie zdolala
pozyskaé¢ dla swego programu liczniejszego grona zwolennikéw i sympatykéw. Non-
sensowna jest konstatacja, jakoby goérnoslascy komunisci od samego zalozenia orga-
nizacji partyjnej w Bytomiu byli przedmiotem inwigilacji ze strony wtadz policyj-
nych. Autor zdaje sie nie wiedzieé¢ o tym, ze dopiero w marcu 1919 r. wladze policyj-
ne dowiedzialy sie o powstaniu partii, kiedy to w rece dowddcy 117 baterii artylerii
wpadly protokoly posiedzen kierownictwa partii. Cytat z wystgpienia A. Czajora

9 ,Dieser Antrag war nur an die Polen gerichtet, denn Jadasch wusste als
Oberschlesier sehr gut, dass jeder preussische Staatsbiirger polnischen Volkstums,
der der deutschen Sprache nicht geniigend maéichtig war, von je sein Anliegen bei
Behorden und vor Gerichten in seiner Muttersprache vorbringen konnte”. Mein-
hardt, op. cit.,, s. 227.

10 Por. ,Réte-Zeitung”, nr 4 z 15IV 1919, Speil zadal Schmidtowi retoryczne
pytanie: ,,War der Reichsminister iiberhaupt einmal in Oberschlesien?” Sprawozdaw-
ca gazety dodaje od siebie: ,,Heiterkeit. Der Reichsminister nicht einstimmend”.

11 Stenographisches Protokoll der 6. Sitzung vom 11. April 1919 des II. Kongresses
der A.-, B.- u. S.-rdte Deutschlands vom 8—14. April im Herrenhause zu Berlin,
Berlin 1919.

12 Der volligen Gleichberechtigung beider Sprachen in Oberschlesien, Ein-
flihrung und Zulassung der polnischen Sprache als Amtssprache stimmen wir zu”.
»Rate-Zeitung”, nr 4, 151V 1919.

18 Zrodta do dziejow powstan §lgskich, pod red. K. Popiolka, t. II, oprac. T. Jed-
ruszczak, Z. Kolankowski, Wroclaw—Warszawa—Krakoéw 1970, s. 185, 213; T. M u-
siol, Strajki szkolne na Gornym Slgsku w latach 1906 i 1920, Warszawa—Wroctaw
1970, s. 76 nn.

14  Die Unabhingige Sozialdemokratische Partei [USPD] ... spielte aber nament-
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na zebraniu zalozycielskim partii w dniu 20 XII 1918 r. powolany zostal (s. 221) bez
podania zrédla; w rzeczywistosci jest to znieksztalcony fragment wspomnien A. Ja-
dascha, przytoczony poprawnie przez Schumanna !5,

Wszystko, co niewygodne dla paranaukowych koncepcji Autora, zostalo pomi-
niete. Wbrew podtytulowi nie znajdujemy w artykule ani slowa o slynnym rozpo-
rzadzeniu prezydenta rejencji opolskiej Waltera v. Miquela z 31 XII 1918 r. w kwestii
karania dazen do oderwania Gérnego Slaska od Niemiec. Milczeniem pomingl Autor
sprawe werbunku do gérnoslaskiego korpusu ochotniczego. Zadnej wzmianki o wy-
padkach w Kroélewskiej Hucie 311919 r., kiedy to zwyrodniata soldateska niemiecka
polozyla trupem i zranila kilkudziesieciu robotnikéw 16. Ani jednego zdania na temat
krwawych demonstracji robotniczych w Gliwicach 251V 1919r., podczas Kktérych
padlo 10 zabitych. W najmniejszym stopniu nie wspomniano o terrorze ze strony
Grenzschutzu wobec ludnosci polskiej. Autorowi bowiem chodzilo o wywolanie
wsrod naiwnych czytelnikéw wrazenia, ze to ci okropni Polacy w sojuszu z jeszcze
bardziej strasznymi komunistami usilowali pograzyé Gérny Slask w chaosie.

Autor sugeruje, jakoby istnialo iunctim miedzy bojkotem wyboréw do niemiec-
kiej konstytuanty 1911919r. ze strony komunistéw i obozu polskiego na Gérnym
Slgsku, co nie odpowiada prawdzie, poniewaz decyzje w sprawie bojkotu podjete
zostaly z zupelnie réznych przyczyn. KPD powziela odpowiednie postanowienie w tej
sprawie na swym zalozycielskim kongresie, odbytym w Berlinie 30 XII 1918—1 1 1919 r.,
wbrew sugestiom K. Liebknechta, R. Luksemburg i L. Jogichesa, lekcewazgc sprawe
walki o demokratyczne reformy na forum parlamentu i przeceniajgc mozliwosci
dokonania rewolucji proletariackiej1”. Natomiast kierownictwo polskiego obozu
mieszczanskiego oglosilo 101 1919r. odezwe, w ktorej wzywalo do bojkotu wyboréow
ze wzgledéw narodowych: lud polski ,,na wybory w niedziele dnia 1911919r. do
konstytuanty niemieckiej w Berlinie i§¢ nie potrzebuje i i§¢ nie powinien”, poniewaz
,»t0 nie nasza sprawa, tylko sprawa niemiecka, a nasz lud polski nic nie obchodzi
ani kleska Niemiec, ani ruina panstwa niemieckiego, ani bankructwo intereséw nie-
mieckich” 18, Jak widaé, Autor zapomnial o starej prawdzie: duo cum faciunt idem,
non est idem. Zresztg dodajmy, ze oba postanowienia w sprawie bojkotu byly bledne
zaréwno z punktu widzenia intereséw komunistow, jak i obozu polskiego na Goérnym
Slasku. Bojkot wymierzony przeciw wladzy niemieckiej praktycznie dzialat na jej
korzysé. Autor zupelnie nie zdaje sobie sprawy ze znaczenia i sensu marcowego
strajku w 1919 r. na Goérnym Slgsku, podczas ktérego gérnoslascy komunisci usilo-

lich unter der Arbeiterschaft kaum eine Rolle”. Meinhardt, op. cit., s. 218.

15 Schumann, op. cit.,, s. 116.

16 Notabene Meinhardt nie pisze, ze stan oblezenia w Krdélewskiej Hucie wpro-
wadzono juz 3I11919r. w zwigzku ze wspomnianymi zajSciami w miescie. Autorem
tego zarzadzenia bylo Generalkommando VI. Armeekorps we Wroclawiu, Dowdédztwo
VI Korpusu bylo tez sygnatariuszem kolejnych zarzadzen w sprawie wprowadzania
lub obostrzania stanu oblezenia w innych powiatach. Meinhardt upraszcza wiec
sprawe wymieniajgc tylko CRRiZ w Katowicach jako jedynego autora wspomnia-
nych zarzgdzen (np. z 811919r.) — Meinhardt, op. cit, s. 222. Autor zdaje sie
zapomnial, Zze inspiratorem utworzenia CRRiZ w Katowicach bylo wlasnie dowddz-
two VI Korpusu, ktére pragnelo widzie¢ we wspomnianej radzie swoistg komorke
wywiadowczg (Meldekopf) i zapewnié sobie z tej strony pomoc i moralne poparcie
przy wprowadzaniu w zycie zarzadzen o charakterze militarnym (np. stan oblezenia).
Por. E. Hesterberg, Alle Macht den A.- und S.-Rdten, Wroclaw 1932, s. 76—8l.

17 W. Ruge, Deutschland von 1917 bis 1933, Berlin 1967, s. 96 i n.; Geschichte
der deutschen Arbeiterbewegung — Chronik, Berlin 1966, cz. II, s. 47.

18 Zrédla do dziejow powstan $lgskich, pod red. K. Poplolka t. I, cz. 1 pod red.
H. Zielinskiego, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1963 (cyt. dalej: Zrédla I, 1), s. 102.
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wali przejs¢é do wyzszej formy walki w postaci wzniecania zbrojnych rozruchoéw,
zsynchronizowanych w czasie z analogicznymi walkami w Zaglebiu Dabrowskim
i w srodkowych Niemeczech 19, Kiepska znajomo$¢ Zrodel i zupelny brak rozeznania
w literaturze doprowadzily Meinhardta do symplifikacji tego waznego problemu.
Rozliczne watpliwosci budzi ocena Horsinga, zaprezentowana przez Autora,
ktéry twierdzi, ze Horsing nie znalazl wspdlnego jezyka z burzuazja niemiecka,
a w szczegdlnosci z Centrum na Gérnym Slasku. Warto te konstatacje skonfrontowaé
z rzeczywisto$cia historyczng. Centrum istotnie odniosto sie do Horsinga podejrzliwie,
kwestionujgc przede wszystkim zasadnos$é tworzenia urzedu komisarza Rzeszy i Prus
na Goérnym Slasku. W kolach bowiem niemieckiego katolicyzmu politycznego uwa-
zano, ze instytucja komisarza na tym terenie byla niepotrzebna, gdyz istniala tu
,»uporzgdkowana administracja panstwowa”, obywajgca sie z powodzeniem bez ko-
misarza 20. Po wtére, Centrum zarzucalo Horsingowi niezdecydowanie i brak energii
w zwalczaniu lewicowych elementéw w ruchu robotniczym, co stanowi zarzut bu-
dzacy zdumienie u czytelnika obeznanego z terrorystycznym charakterem funkcji
Horsinga?l. Po trzecie, Centrum poczytywalo Horsingowi za biad, iz nie wczul sie
on w psychike ludu goérnoslaskiego i ze nie potrafil spacyfikowaé tego terenu, tracac
zaufanie wsrod calego spoleczenstwa gornoslgskiego 2. Przy okazji warto chyba
podkresli¢, ze najbardziej prawicowe elementy niemieckie skupione w Vereinfgte
Verbande Heimattreuer Oberschlesier docenialy role Horsinga w obronie intereséow
niemeczyzny na Gérnym Slasku (wystawia mu to swoiste $§wiadectwo niepostepo-
wosci), krytykujgc go jedynie za to, ze w sposéb jednostronny dawatl priorytet par-
tyjnym interesom socjaldemokracji, co rzekomo przyniosto szkody sprawie niemiec-
kiej 23, Wreszcie — gléwng plaszczyznag taré miedzy Horsingiem a Centrum okazala
sie sprawa usamodzielnienia Gérnego Slaska badz to jako osobnego kraju w ramach
Rzeszy, badz to jako prowincji w Prusach. Idee te forsowalo Centrum, gdy natomiast
Horsing stat na stanowisku jednolitego i scentralizowanego panstwa republikan-

19 F. Hawranek, Ruch komunistyczny na Gérnym Slgsku w latach 1918—1921,
Wroclaw—Warszawa—Krakoéw 1966, s. 52—64.

20 ‘War es zunidchst notwendig, dass Horsing als Staatskommissar nach Ober-
schlesien kam? Die Staatskommissariate wurden in der Regel nur in jenen Ge-
bietsteilen eingerichtet, in denen ein einheitlicher, homogener Verwaltungskorper
nicht bestand. In diesem Falle ist ein Staatskommissar auch am Platze. In Ober-
schlesien hatten wir aber eine geordnete Staatsverwaltung. Es ist daher nicht ohne
weiteres klar, was mit der Einrichtung des Staatskommissariats hier bezweckt wer-
den sollte. Schon durch die Begriindung bezw. Rechtfertigung der Notwendigkeit
eines Staatskommissariats kam die Personlichkeit Horsings in eine schiefe Lage”.
H. O. Olbrich, Der Leidensweg des oberschlesischen Volkes zugleich seine Ge-
schichte vom Jahre 1919 bis 1922, Wroctaw—Opole [1928], s. 24.

21 Bei aller Verantwortungsfreudigkeit, die Horsing bewies, kann man sich des
Vorwurfes nicht enthalten, dass er gegeniiber der eigentlichen Unruhestiftern, den
ganz radikalen Spartakisten und Kommunisten, von denen viele im polnischen Solde
standen, zu milde eingestellt war. Oft blieb er daher mit seinen Massnahmen auf
halbem Wege stehen”. Tamze, s. 25.

2 Tnaczej oczywiscie oceniala SPD role Horsinga: ,,Versuche, von innen aus
Oberschlesien als polnisches Gebiet zu erklidren und die Diplomaten vor fertige
Tatsachen zu stellen, scheiterten an der starken Hand des zum Reichskommissar
bestellten Sozialdemokraten Horsing. Heute kann man ruhig feststellen, dass ohne
das feste Zugreifen HOrsings wahrscheinlich eine Abstimmung iiber die Zugehorig-
keit Oberschlesiens iiberfliissig geworden wire”. E. Janotta, Soziecldemokratie
und die Provinz Oberschlesien (10 Jahre Provinz Oberschlesien. Sonderheft der
Wochenschrift ,,Die Provinz Oberschlesien”, Racibodrz, listopad 1929, s. 6).

23 M. Laubert, Die oberschlesische Volksbewegung. Beitrdge zur Titigkeit
der Vereinigung Heimattreuer Oberschlesier 1918—1921, Wroctaw 1938, s. 92.
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skiego 24. Z niemieckiego punktu widzenia taktyka Centrum okazala sie w tej kwestii
bardziej gietka i elastyczna, co stopniowo uznala réwniez SPD, udzielajac swego
poparcia koncepcji pewnej samodzielnosci Gérnego Slaska w ramach panstwa prus-
kiego 25, Alarmujgce doniesienia prasy lewicowej z tego okresu 2 okazaly sie przed-
wczesne i pozbawione realnych podstaw, gdyz w istocie Centrum nigdy nie myslalto
powaznie o usamodzielnieniu Goérnego Slgska, traktujgc hasla separatyzmu jako
zwykly manewr polityczny 27. Wobec takiego stanu rzeczy trudno pogodzi¢ sie z osg-
dem Meinhardta, jakoby postawienie Horsinga na czele prowincji saskiej, a nastepnie
objecie przez niego przywodztwa organizacji Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold sta-
nowi¢ mialy swoisty ekwiwalent utraconego dyktatorskiego stanowiska na Gérnym
Slasku, a takze dowdéd uznania ze strony Centrum dla zastug Horsinga. Powszechnie
wiadomo, ze przyczyng jego dymisji bylo forsowanie przezen aktu wyboréw komu-
nalnych, ktérych druzgocacego efektu nie przewidzial; stowem — dymisja Horsinga .
oznaczala wotum nieufnosci i byla aktem represji wobec jego osoby. Wladze doce-
nily jednak jego zaangazowanie i mianowaly go nadprezydentem prowincji saskiej,
gdzie nie bylo probleméw narodowosciowych.

Autor nie znajgc materiatu zZrédlowego i czerpigc go — jak to za chwile udo-
wodnimy — z drugiej reki stara sie nagigé¢ zrédita do wlasnych tez. Oto kilka przy-
kladéw machinacji tego rodzaju. Meinhardt usiluje scharakteryzowaé stosunek goérno-
Slgskich komunistéw do zwigzkéw zawodowych i stwierdza najpierw — zgodnie ze
zrodlem — ze komunis$ci pierwotnie nie zamierzali wplywaé na prace socjaldemo-
kratycznych zwigzkéw zawodowych; potem dokonuje niespodziewanej wolty, twier-
dzac, ze komunisci zamierzali je rozpedzié. Aby to ,nowatorskie” twierdzenie uza-
sadnié, Autor posluguje sie cytatem z wroctawskiego ,Der Kommunist” (nr 5
z 91V 1919), przekrecajac w nieprawdopodobny sposéb sens zZrodia. Kiedy w oryginale
mowi sie o likwidacji ,,przewrotnosci i korupcji w zwigzkach zawodowych”, to
Meinhardt nonszalancko pisze o rzekomym dgzeniu do likwidacji zwigzkéw w ogodle
(s. 222). Zasadniczg trescig i intencjg meldunku telefonicznego landrata bytomskiego
z 28 XII11918r. bylo zaalarmowanie nadrzednych wtadz o daleko idgcych zgdaniach
strajkowych robotnik6w w Bytomiu. Na marginesie landrat wspomnial takze, ze-
spartakusowska organizacja w Bytomiu rozwija sie i jest dobrze uzbrojona. Jak
wykorzystal Meinhardt ten material? Pomingt wszystko to, co istotne w meldunku,
wybijajac na czolo tylko jeden jego element: dotyczacy uzbrojenia komunistow
(s. 222). Tymczasem w tym samym dniu mialy miejsce wypadki rozbrojenia wojsk
niemieckich przez tlum robotniké6w w Rudzie i w Lipinach®, przy czym wladze
niemieckie wcale nie posgdzaly komunistéw o udzial w tych wypadkach. Dlaczego
zatem Meinhardt usiluje swym czytelnikom wmoéwié, ze uzbrajali sie tylko komu-

24 G. Webersinn, Die Provinz Oberschlesien. Ihre Entstehung und Aufbau
der Selbstverwaltung (Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitdt zu
Breslau, t. XIV: 1969, Wiirzburg 1969, s. 279).

25 C. Ulitzka, Der deutsche Osten und die Zentrumspartei (Nationale Arbeit,
Berlin—Lipsk [1929], s. 141—153).

2% Das ist nackter Verrat. Das Zentrum wendet sich gegen das deutsche Volk
in der Stunde der hochsten Not, um es zu zerreissen und zu zerstiickeln”. ,Die
Freiheit”, nr 68, 21 XII 1918.

27 Expressis verbis podkreslat to szczegblnie C. Ulitzk a, Die Verselbstindigung
Oberschlesiens und die Zentrumspartei (10. Jahre Provinz Oberschlesien..., s. 4),
ktorego zdaniem Centrum nie chcialo ,kraju goérnoslaskiego” w innym celu, jak
tylko ,,als Mittel, um Oberschlesien bei Deutschland zu erhalten”.

28 Kein Beeinflussung an Gewerkschaften, da beim Gemeingut nach dem
Sozialisieren die Arbeiter selbst bestimmen”. Protoké! posiedzenia kierownictwa
partii w dniu 1911919, WAP Katowice — OT Gliwice, II C 142, k. 81.

29 Zrédla I, 1, s. 75—176.
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nisci. Wiadomo — byli oni przeciez ,,jednym z najwazniejszych ... przeciwnikéw’
burzuazyjnej idylli na Gérnym Slagsku. Uzbrajala sie zreszta i POW; zbroily sie
niemieckie bojowki Selbstschutzu, ale o tym oczywiscie Meinhardt milczy. Na s. 222
Autor powoluje sie na dokumentacje z DZA w Merseburgu, nie wiedzac, ze wska-
zany przezen dokument nie odnosi sie do poruszanego problemu 3. Na s. 225 Mein-
hardt demaskuje sie stopniowo. Kiedy W. Schumann w swym studium 3 okresia
kopalnie ,Heinitz” w Chwalowicach jako jeden z osSrodkéw ruchu spartakusow-
skiego, to Meinhardt uzywa wprost identycznego okreslenia z drobng tylko réznica:
dla niego osrodkiem ruchu spartakusowskiego sg Chwalowice, gdzie miescila sie
kopalnia ,,Heinitz”.

Rzecz bowiem w tym, ze Autor nie ogladal na wlasne oczy materialow w gli-
wickim i wroclawskim archiwum. Nie zna wlasciwej nazwy tego pierwszego, upor-
czywie uzywajac terminu ,,Stadtarchiv Gleiwitz”. Cytuje jednak materialy z drugiej
reki, ktérej oczywiscie nie ujawnia. Przy blizszym zbadaniu sprawy okazuje sie, ze
Meinhardt nigdy w obu archiwach nie byl, nie ma tam bowiem zadnych S§ladéw jego
pobytu ani w ksiedze korzystajacych, ani w kartach poszytowych. Skad wiec te
liczne cytaty z dokladnymi sygnaturami? Jest to zwyczajna mistyfikacja i plagiat
z ksigzki W. Schumanna. Okazuje sie, ze Meinhardt nie powolal sie choéby na jeden
dokument z archiwéw polskich, ktérego nie cytowal wczesniej Schumann. W do-
datku przypisy Zrédlowe w obu pracach wykazujg ludzace podobienstwo i niemal
z reguly wystepuja w identycznej kolejnosci. Meinhardt w swojej relacji nie podaje
absolutnie niczego nowego, streszcza w nieudolny sposéb dzielo Schumanna, przy-
wlaszcza sobie jego dorobek materialowy, eksploatujac go w prymitywny sposob
i niejednokrotnie przeinaczajgc. Nie bedziemy oczywiscie przedstawiali calego dro-
biazgowego dowodu tych machinacji, gdyz zajeloby to zbyt wiele miejsca. Ale jed-
nego nie mozemy sobie odmoéwié. W. Schumann w swojej pracy na s. 117 pomylil
sie¢ (co sie kazdemu moze zdarzyé¢), piszac, iz na inauguracyjnym posiedzeniu KP
Gornego Slaska 20 XII 1918 r. wybrano 8-osobowy zarzad czy komitet partii jako

_organ kierowniczy. Tymczasem odpis protokolu podaje 7 nazwisk 2. Meinhardt jak
za panig matka twierdzi, ze zarzad liczyl 8 oséb (s. 221). No c6z, nie mial oryginal-
nego zrédla w reku, powtérzy! wiec za Schumannem bledng informacje. Sapienti
sat! Nie byliSmy w stanie sprawdzié, czy Meinhardt korzystal z zasobéw archiwal-
nych w Merseburgu, na ktére sie powoluje. Na podstawie jego praktyk naukowych
w zakresie zrodel polskich mozemy zywi¢ uzasadnione podejrzenie, ze zastosowat
on tu te samg metode, tj. wykorzystal materialy Schumanna, rezygnujac z trudu
poszukiwan archiwalnych. Swiadczy o tym fakt, iz Meinhardt powoluje sie tylko
i jedynie na te archiwalia NRD-owskie, ktére przytoczyl w swej ksigzce Schumann.

Sumujgc nasze wrazenia z tej mato budujacej lektury, mozemy je stresci¢ w kilku
slowach. Studium G. Meinhardta jest fragmentaryczne, pozbawione jakichkolwiek
waloréw poznawczych, nie wnosi niczego nowego, trzyma sie dawno przebrzmialtych

schematéw. Autor relacjonuje nie fakty, lecz stronniczo wybrane zrédia, unika ko--

mentarzy i wnioskow; sam dobdér zaprezentowanej faktografii Swiadczy o nasta-

30 Meinhardt pisze w tym miejscu o wprowadzeniu 8 I 1919 r. stanu oblezenia
w czesSci pow. bytomskiego (wiejskiego). Powolany przez Autora (przyp. 45) doku-
ment (DZA Merseburg, Rep. 77, Tit. 856, O 8, Bd. I, s. 14—15) jest w tym kontekscie
bezprzedmiotowy. Wzmiankowanym bowiem zrdédlem jest raport landrata H. Lu-
kaschka z 151I1919r. o wprowadzeniu stanu oblezenia w pow. rybnickim. Por.
Schumann, op. cit.,, s. 138, przyp. 212.

31 Tamze, s. 148.

32 WAP Katowice — OT Gliwice, II C 142, k. 81: Walter Bshm, Leopold Pludra,
Albert Cyra, Daniel Salutzki, Birnbaum, Antoni Jadasch, Stanistaw Drzymala.
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wieniu Autora. Jego warsztat naukowy przedstawia sie niezwykle prymitywnie;
oparl sie on wilasciwie na wspomnieniach E. Hesterberga i na opracowaniu M. Lau-
berta. Nie zna zupelnie nowszej literatury zagadnienia. O mentalno$ci autora i po-
ziomie jego etyki zawodowej $§wiadczy wyrazny plagiat popelniony na znakomitym
opracowaniu W. Schumanna, z ktérego czerpal peilng garscig informacje Zrédlowe
bez ujawnienia ich pochodzenia. Meinhardt popetnil plagiat nawet na tytule ksigzki
Schumanna. Taki sposéb uprawiania quasi-naukowej dzialalnosci rewizjonistycznej
historiografii zachodnioniemieckiej §wiadczy o jej catkowitym -zejSciu na manowce

i o kompletnym zwyrodnieniu.

Franciszek Hawranek — Wiestaw Lesiuk
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zowanej w dniu 15 V 1971 przez Instytut Historii Uniwersytetu Wroclawskiego

SPIS TRESCI

oraz Tcwarzystwo Milosnikow Wroclawia

WSTEP — A, Galos .

Powitanie — B. W. JanuszewsKki ol s o S erheY
M. Orzechowski, W. Wrzesinski, Tradycje powstan §laskich w pol-

M.

skiej mysli politycznej .
Czaplinski T. Kulak, Powstama slaslue w polelxle] opinii publlcznel

F. Biaty, K. Fiedor, Strona niemiecka wobec powstan i plebiscvtu na
Gérnym Slasku w latach 1918 —1939 . Ay oy e B ey o SRR

W. Nawrocki. Nadzieja i zwatpienie: literatura polska o powstaniach sla-
skich S0 O 2R

Ay W ERIZET @ @ el Hmouonrafla polsl\a o} III powstamu s‘a<l\1m .

N. Davies, Wielka Brytania a plebiscyt cieszynski 1919 —1920— tIum
A. Basak 1 .

S, Michaliciewiez, PBr zvczynel\ do d?le_]O\V powstan squluch (;.:109 w dvs-.
kusji)

RECENZJE

Na marginesie najnowszych publikacji o powstaniach i plebiscycie gornosla-

G.

skim — J, Pabisz . F 0k
Meinhardt, Oberschlesien 19 18/19 D1e Masqnahmen de1 Reichsregieruny
Behdrden und Gewerkschaften zur Sicherung Oberschlesiens — F. H a w-

ranek, W. Lesiuk

.

2orgeni-

L.

182



Cena zi 25.—

INDEKS 37706

Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka

Organ Wroclawskiego Towarzystwa Mito§nikéw Historii
R. I (1946) — XI (1956) Soboétka

Zamoéwienia wraz z przedplatg na prenumerate w kraju optacane z funduszy
panstwowych bgdz spotecznych — zaréwno w mieScie, jak i na wsi — realizuje
wylgeznie najblizszy Oddziat lub Delegatura , Ruchu”.

Zamoéwienia na prenumerate dla czytelnikow indywidualxiych, oplacane z fun-
duszy prywatnych, przyjmujg urzedy poczitowe oraz listonosze. Czytelnicy in-
dywidualni moga réwniez dokonywaé wptat na konto w NBP IV OM Wroclaw

i pc 1677-6-4025 Przedsiebiorstwo Upowszechniania Prasy i Ksigzki ,,Ruch”, Wroclaw,
“*"ul. Hubska 8/14.

ZamoOwienia wraz z przedplatami przyjmowane sg do 10 dnia miesigeca poprze-
dzajgcego okres prenumeraty,

Cena prenumeraty:
polrocznej zt 50,—
rocznej zl 100,—

Zamoéwienia na prenumerate zagraniczng, letéra jest o 40% drozsza, przyjmuje
Biuro Kolportazu Wydawnictw Zagranicznych ,Ruch”, Warszawa, ul. Wronia 23,
tel. 20-46-88, konto PKO nr 1-6-100024.

Egzemplarze numeréw zdezaktualizowanych mozna nabywaé w Przedsiebior-
stwie Upowszechniania Prasy i I{sigzki ..Ruch” we Wroclawiu, ul. Hubska 8/14,
konto w NBP I OM Wroclaw, nr 1641-6-99.





