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ARTYKULY I STUDIA MATERIALOWE

Sobotka 1972 4

MILON DOHNAL

ROZWOJ HANDLU PRZEDZA LNIANA W OKREGACH
PLOCIENNICZYCH SLASKIM I POENOCNOMORAWSKIM
W XVI—XVIII W.

Poélnocnomorawski okreg Iniarski odegrat znaczng role w rozwoju
Slgskich manufaktur ptécienniczych jako ich baza surowcowa. W bada-
niach nad powstaniem i rozwojem manufaktur ptécienniczych na Slgsku
bardzo istotne jest przesledzenie kontaktéw handlowych okregéw $lgs-
kiego i poéilnocnomorawskiego. W XVI—XVII w. w wyniku otwarcia
szerokich, zagranicznych, angielsko-holenderskich rynkéw zbytu nastgpi-
ty zmiany w strukturze ekonomicznej, ktére doprowadzily do przyspie-
szenia procesu przechodzenia od prostej produkcji towarowej do nastep-
nej jej fazy, tzn. do produkecji przeznaczonej na wymiane. Proces ten
pociggngl za sobg modyfikacje wewnetrznej organizacji produkcji. Mie-
dzy Slaskiem a péinocnymi Morawami nawigzaly sie wéwczas kontakty
handlowe, ktére pdélnocnomorawskiej produkeji przedzy otworzyly okno
na Sswiat. W niniejszym artykule pragne naswietli¢ nie tylko rozwoj
stosunkéw handlowych miedzy omawianymi okregami przemystu pto-
cienniczego w XVI i XVII w., lecz takze znaczenie tych stosunkéw za-
rowno dla rozwoju plécienniczych manufaktur slgskich, jak i dla ptécien-
nictwa pélnocnomorawskiego.

Poczatek kontaktéw handlowych miedzy omawianymi okregami
Iniarskimi przypada na drugg polowe XVI w., poniewaz wtedy do sto-
sunkéw spoteczno-ekonomicznych Europy Srodkowej przeniknely juz na
dobre zalgzki kapitalizmu, rozwijajgcego sie w Anglii i Holandii. Spowo-
dowaly one weciagniecie reszty Europy w orbite miedzynarodowej wy-
miany kapitalistycznej. Kraje Europy sSrodkowej zaczely wychodzi¢ poza
ramy wymiany lokalnej. W niektérych galeziach gospodarki rozwijata
sie¢ produkcja na potrzeby bardzo odleglego rynku. Miedzy tymi galezia-
mi produkeji znalazto sie pldéciennictwo, na rynkach bowiem swiatowych
zaistnialy bardzo dogodne warunki zbytu wyrobéw Ilnianych. W ten
spos6b do kapitalistycznego, miedzynarodowego procesu wymiany to-

1 — Sobébtka 4/72
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warowej zostaly takze wciggniete okregi $lgski i poéilnocnomorawski,
w ktorych od niepamietnych czaséw ludno$¢ uprawiala len. Tutaj pro-
dukcja plétna, bezposrednio potgczona z rolnictwem, byla czeScig gospo-
darstwa chlopskiego. Tutaj réwniez w ramach rozwoju Sredniowiecznej
ekonomiki miejskiej wyréb plotna zaczgl sie rozwija¢ jako rzemioslto
miejskie, wytwarzajgce na rynek lokalny, dla poszczegélnych feudal-
nych okregéw ekonomicznych!. Pod wplywem tego impulsu przemyst
plocienniczy obszaru S$lgsko-saskiego zaczynat sie orientowaé¢ na coraz
bardziej oddalone rynki zbytu otwierajace sie dla Europy s$rodkowej.

Popyt na plétno na dalekich rynkach swiatowych zaczely wykorzy-
stywa¢ takze zachodnioniemieckie domy handlowe, penetrujgce w XVI w.
teren $lgsko-saski, aby tutaj opanowaé¢ produkcje ptdtna za pomocg roz-
legltego systemu nakladczego. Obcy kapital handlowy, ktéry za posred-
nictwem swej sieci handlowej przenikal do Saksonii, Slgska, Czech i Mo-
raw, zaczgl krepowaé producentéow indywidualnych oraz wykorzysty-
waé kunszt rzemieslniczy drobnych wytwoércow. W ten sposdb zaistnia-
ty warunki do powstania nowych form produkcyjnych. Nowy, rozlegty,
zagraniczny rynek zbytu i zasieg kapitalu wielkich doméw handlowych
staly sie katalizatorem rozwoju produkcji ptécienniczej w tych rejonach.
W XVI w. zaczynajg sie wiec wytwarza¢ warunki przechodzenia od pro-
stej produkcji towarowej do prekapitalistycznej produkcji miejskiej.
W zwigzku z tym dokonuje sie zmiana warunkéw produkecji. Kapitat
handlowy spotyka jednak przeszkody tkwigce w zamknietym rynku feu-
dalnym oraz w organizacji cechowej w miastach i musi te przeszkody
pokonaé¢. W koncu zwycieza i podporzagdkowuje sobie calg organizacje
cechowg, a narzedziem tego podporzadkowania stajg sie umowy na do-
stawy. Cech przeksztalca si¢ w organizacje umozliwiajgcg kapitalowi
handlowemu przenikniecie do produkcji plécienniczej.

Kapital handlowy zakorzenil sie w XVI w. na obszarze sasko-$lgskim
i przyspieszyl tu rozwoj ptéciennictwa od formy rzemiosta cechowego
do manufaktury. Na tym terenie doszto nie tylko do powstania waznych
osrodkéw handlowych, lecz takze do glebokich przemian w strukturze
ekonomicznej i produkcyjnej tej galezi przemystu tekstylnego. Zaczela
sie rozwijaé manufaktura rozproszona, oparta na systemie nakladczym,
tak ze w koncu XVII w. okreg $lasko-saski by! najbardziej rozwinietym
osrodkiem przemystu ptécienniczego w Niemczech i dziedzicznych kra-
jach habsburskich. Rozw6j handlu i produkecji ptétna w okregu slasko-
-saskim przyczynit sie tez do rozwoju pidciennictwa na péinocnych Mo-
rawach. W ciggu XVI w. dochodzi tam w obrebie rynku wewnetrznego

'!'M. Dohnal, Poddtky Sumperského pldtenictvi (Kulturni Zivot Sumperska,.
1959, é. 10).
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do. znacznego rozwoju produkecji rzemieslniczej w miescie i na wsi oraz
do powstania lokalnego kapitalu handlowego. W ten sposéb takze na
poinocnych Morawach, podobnie jak w okregu Sslgsko-saskim, wytwo-
rzyly sie podstawy rozwoju produkcji przeznaczonej na dalsze rynki.
Na skutek przenikania obcego kapitalu mozliwosci otwieraly sie przeciez
rownoczesnie dla wszystkich okregéw przemystowych w Europie srod-
kowej.

Kapital handlowy, ktéry na terenie péinocnych Moraw powstal w ra-
mach lokalnego rynku wewnetrznego, zaczgt juz w koncu XVI w. od-
grywaé role posrednika w obrebie rynku krajowego. Z jednej strony
posredniczyl w dostawach wyrobow rzemiesSlniczych na rynek krajowy
i zagraniczny, a z drugiej zaczynal powaznie uczestniczy¢ w rozwoju
handlu surowcami w ramach tego rynku. Kazdag z tych roél odgrywat
przy tym w sposéb niezalezny, a mianowicie kupno surowcéw rozwijato
sie niezaleznie od sprzedazy produktoéw i na odwrét. Cechag charaktery-
styczng tego kapitalu w XVI w. jest jego male znaczenie na zewnatrz.
Chodzi tu gléwnie o handlowy kapital lokalny, ktéry odgrywa role
pierwszego posrednika 2. Wraz z rozwojem handlu zagranicznego rosnie
jednak i zyskuje coraz lepsze perspektywy szerszej inicjatywy handlo-
wej. .

Te perspektywy handlowe otworzyly sie w ciggu drugiej polowy
XVI w. Otwarcie rynkéw zagranicznych stworzylo szumperskim sukien-
nikom i tkaczom nowe mozliwosci zbytu produktéw, a szumperskim
kupcom nowe zrédla zyskéw handlowych. W koncu XVI w. kupcy ci
nawigzali stosunki z zagranicznym Kkapitalem handlowym, a jako na-
kiadcy wciggneli tkaczy i sukiennikéw cechowych do swiatowego handlu
ptétnem i suknem. Handel szumperskim piétnem i suknem szed? giow-
nie w dwoch kierunkach. Jeden zmierzat na potudnie do krajow austria-
ckich i na Wegry, drugi na péinoc, na Slask, gdzie gléwnym centrum
byt Wroctaw, w ktérym zbiegaly sie i laczyly z sobg drogi handlu ze
Wschodem. O handlu kupcoéw szumperskich z innymi miastami mamy
przekazy zrodiowe z konca XVI w., rozw6j handlu zagranicznego rozpo-
czyna sie jednak dopiero w pierwszych dziesiecioleciach XVII w. Z lat
dwudziestych zachowalo sie juz pare wiadomosci o handlu i diugach
kupcéw szumperskich w obcych miastach, zaréwno austriackich, jak
i Slgskich3. Jednym z najpowazniejszych kupcéw szumperskich, maja-
cym znaczne kontakty handlowe, byl Piotr Nolbeck, ktéry nalezal do

2 Rolg kapitalu handlowego na rynku miejscowym i zagranicznym zajmuje sie
J. Janadtek w pracy pt. Remeslng vyroba v éeskych méstech v 16. stol. 2. a 3
kap., b.m. i r., s. 18—28, 30—60.

3 Kontaktami handlowymi zajalem sie w artykule: Vywvoj obchodniho podnikani
na Sumpersku v 16.-a 17. stol. (Sev. Morava, VI. Sb. 1964, s. 10).
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najznaczniejszych mieszczan w Szumperku. Byl on radnym oraz prze-
wodniczgcym sgdu miejskiego. Prowadzit handel ptétnem i suknem pro-
dukowanym przez miejscowych rzemie§lnikéw, ktérzy masowo byli jego
dtuznikami, zaré6wno gdy chodzi o pienigdze, jak i produkty. Piotr Nol-
beck utrzymywat kontakty handlowe tak z rynkami potudniowymi, jak
tez z rynkami okregu $laskiego, z ktérymi kupcy szumperscy mieli praw-
dopodobnie znacznie $cislejsze zwigzki niz z krajami austriackimi. Kup-
cy wroctawscy kupowali produkty nie tylko od sukiennikéw w Szumper-
ku, lecz takze od tamtejszych tkaczy, ci za§ brali od nich welne dla
rzemiosta. Warto$¢é zawieranych transakcji swiadczy o tym, ze dostawy
te byly znaczne. Ponadto tkacze szumperscy byli zadluzeni u kupcow
§laskich 4. Piotr Nolbeck nie prowadzil handlu na wtasny rachunek,
lecz jako nakladca kupca Piotra Ferlinga 5.

Te kontakty handlowe $wiadczg o tym, ze w koncu XVI i na poczat-
ku XVII w. utworzyt sie w Szumperku w ramach rozwoju rynku $wia-
towego system nakladczy, w ktéorym miejscowi kupcy grali role posred-
nika miedzy kupcami Slaskich osrodkéw handlowych a rzemieslnikami
szumperskimi. Z braku zrédel nie mozemy okresli¢, jak bardzo ten sy-
stem nakladczy byl rozbudowany. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
wyroby rzemieslnikéw szumperskich znajdowaly zbyt w osrodkach han-
dlowych, ktérych rozwoj zalezny byt od sily rynku swiatowego w okre-
gu saskim i $lgskim.

W $lgskim okregu plécienniczym doszlo nie tylko do powstania waz-
nych osrodkéw handlowych, lecz takze. do glebokich zmian struktury
wewnetrznej, ktére wigzaly sie Scisle z procesem przechodzenia od pro-
dukcji na rynek lokalny do produkecji przeznaczonej na szerszg wymiane.
Wraz z rozwojem produkcji na rynki swiatowe zaczela sie rozwijaé ma-
manufaktura rozproszona i w koncu XVII w. $lgski okreg pltécienniczy
byl jednym z najbardziej rozwinietych w krajach habsburskich 6. Wraz
z rozwojem manufaktury ptécienniczej rést na Slgsku popyt na surowiec,
tj. len. Zapotrzebowanie nan przerastalo mozliwosci produkcyjne w okre-
gu Slaskim. Niedostatek surowca krajowego musial byé wyréwnywany
przez import z sasiednich terenéw uprawy Inu, na ktérych produkcja
ptdtna nie byla tak rozwinieta, jak na Slgsku. Z tego powodu $lgskie
i hluzyckie miasta, np. Zgorzelec, oglosily wolny handel przedzg. Brak
przedzy i ciggly na nig popyt spowodowal skupienie sie kupcow $lagskich
na handlu przedza lniang oraz powstanie handlowego systemu posred-

4+ MAS, Soudni protokoly I. 49, s. 54.

5 MAS, I, 66, s. 144, 149, 181.

6§ F. Mainug, Plitenictvi na Moravé a ve Slezsku v XVII. a XVIII. stoleti,
Ostrava 1959, s. 226.
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nictwa na Iniarskich obszarach potudniowo-wschodniego Slgska i pét-
nocnych Moraw.

Rozwijajgcy sie system manufakturowy slgskiego pléciennictwa da-
wal wskutek wyzszej wydajnosci pracy o wiele tanszy towar na rynek
Swiatowy niz cechowa produkcja rzemieslnicza rejonu szumperskiego,
bardzo oddalonego od giéwnych osrodkéw handlowych. Stad wyroby
szumperskie nie mogly konkurowaé¢ z produkcjg manufaktur S$laskich.
Dlatego w okresie, kiedy aktualny stat sie problem przywozu surowca,
bardziej oplacalne dla kupcow stato sie dowozenie do osrodkéw handlo-
wych Inianej przedzy, na ktérg wzrastal popyt, niz handel gotowymi
wyrobami plécienniczymi. Z tego powodu znany nam juz szumperski
kupiec suknem i ptétnem Piotr Nolbeck zajgt sie handlem przedza.
Pierwsza wiadomosé o podjeciu przez Piotra Nolbecka handlu przedza
pochodzi z 1629 r., kiedy to Nolbeck z czterema beczkami przedzy nale-
zgcej do Piotra Ferlinga zostal w drodze na Slgsk zatrzymany w zwigzku
z zazaleniem zlozonym na niego przez dwoéch kupcéw holenderskich, Ph.
Bogarta i Chr. Thiesego. Odebrano mu przedze i sagd miejski w Zgbko-
wicach Slgskich potozyl na niej areszt. Rada miejska w Szumperku
zlozyla skarge do rady miejskiej w Zgbkowicach Slgskich na niewtasci-
we postepowanie i zazgdala zdjecia aresztu 7. Wystgpienie Bogarta i Thie-
sego przeciw Nolbeckowi nie jest przypadkowe i wynika z faktu, ze
kupcy holenderscy w systemie rozwijajacej sie manufaktiury rozpro-
szonej na Slgsku zmonopolizowali w swym reku handel przedzg. Styszy-
my o posrednikach holenderskich w Prudniku, Jaworze, Zgbkowicach,
znamy tez ..garnpackende Niederléander” w Zlatych Horach (Cukmantl)8.
Zatrudniali oni w poszczegolnych miastach miejscowych faktorow, ci
za$ zbierali, pakowali i odsytali im przedze. Wielu kupcow holender-
skich wybudowato w $lgskich miastach swoje domy handlowe.

Piotr Nolbeck utrzymywal takze na terenie Slgska kontakty han-
dlowe z kupcami holenderskimi, przy czym zachowane zrodla mowig,
ze byly one bardzo ozywione. I tak kupiec holenderski Henryk Fojmans
w liscie z 22 XI 1633 r. upominat sie o dostawy przedzy, ktére Nolbeck
miat zrealizowa¢ za posrednictwem kupcoéw holenderskich w miastach
Slgskich; m. in. jest tam wymieniony Henryk van Weyerg z Zgbkowic 9.
Dostawy te Nolbeck zrealizowal w roku nastepnym. 15 XII 1634 r.
Nolbeck przedtozyt szumperskiej radzie miejskiej do akceptacji pokwi-
towanie celne, wedlug ktorego zaplacit on przy przekroczeniu granicy

7 MAS, I 66, s. 144, 149, 181.

8J. Pfitzner, Geschichie der Bergstadt Zuckmantel in Schlesien bis 1742,
Zuckmantel, b.r.w., s. 257.

9 List holenderskiego kupca Henryka Foymana zostal zaadresowany: ,Herrenn
Pietre Nolbeck, gunstigen Freunde zu Handen”, MAS, karton ,Tkalci”, bez &. j.
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w Horni Lipce clo graniczne za 194 kopy przedzy wiezionej na 9 wozach;
obok Nolbecka na pokwitowaniu wymieniony jest réwniez Krzysztof
Brauner, ktory zaplacit clo za 196 kop przedzy 9. Kontakty handlowe
z kupcami holenderskimi potwierdza takze list Holendra Henryka van
Weyerga z Zabkowic z 12 V 1635 r., w ktéorym jest mowa o dostawie
5353 sztuk przedzy (6 beczek, 2 kopy, 56 sztuk) po 24 talary cesarskie
za kope. Zaptacil przy tym 400 talaréow gotéwksa, a pozostate 1741 obie-
cywal uisci¢ Nolbeckowi lub jego spadkobiercom na jesiennych targach
lipskich 1. °

Z tych kilku wzmianek zrédlowych o kontaktach handlowych Nol-
becka wynika, ze posrednictwo handlowe kupcow szumperskich odgry-
walo juz w pierwszej polowie XVII w. powazng role w sprzedazy du-
zych iloSci przedzy wyrabianej przez péinocnomorawskich przedzalni-
kéw. Te przekazy dowodzg takze, ze szumperski obwod Iniarski w pier-
wszej potowie XVII w. wciggniety byt do rynku Swiatowego za posredni-
ctwem sasko-$lgskiego okregu przemyshu ptécienniczego. Zaréwno zasieg
kontaktow handlowych Nolbecka, jak i sumy, ktérymi obracal, swiadczg
o tym, ze w tym okresie w Szumperku powstaly warunki akumulacji
kapitalu handlowego, ktéry mogt nie tylko skoncentrowaé w swym reku
eksport przedzy z Szumperku, ale tez stangé na czele rozproszonej ma-
nufaktury przedzalniczej w calym szerokim okregu szumperskim. W péz-
niejszych latach kapital kupcéw szumperskich nie odegral jednak tej ro-
li, gdyz doszlo do zmian, ktére spowodowalty upadek gospodarczy i eli-
minacje kupcoéw szumperskich z handlu przedzg. Miejsce ich zajeli wita-
Sciciele poszczegodlnych wielkich débr péinocnomorawskich, ktérzy sku-
pili handel Inem i przedzg w swych rekach.

Ostatnia faza wojny trzydziestoletniej przyniosta spustoszenie, a na-
wet catkowite zniszczenie niektérych miasteczek na péinocnych Mora-
wach 2. Do najbardziej poszkodowanych miast nalezal Szumperk. Znaj-
dujgce sie tam w stanie rozkwitu rzemiosto i handel poniosty ciezkie
straty. Rosnacy kapital handlowy ulegl zanikowi. Tak doszlo do gospo-
darczego i handlowego upadku miast po6inocnomorawskich. Z tego po-

10 MAS, karton ,,Tkalci”, bez &. j.

1 List holenderskiego kupca Henryka van Vejerga z Zabkowic Slaskich z 12 V
1635, MAS, karton ,,Tkalci”, bez &. j.

12 Kiedy w 1642 r. Torstenson wtargngl przez Slask na Morawy i zajgl. Olo-
muniec, péinocne Morawy byly terenem stalych walk. W czerwcu 1643 r. wojska
Torstensona przez 18 godzin pustoszyly Szumperk i okolice. W 1646 r. miasto
zostalo zajete przez wojska cesarskie i stacjonowal tu oddzial dragonéw. W listo-
padzie 1646 r. ciggna! przez miasta pdlnocnych Moraw general cesarski Monte-
cuccoli. Kraj byl tak zniszczony, ze mieszkancy nie mieli dla siebie kawatka
chleba, a dla bydla paszy. W koncu lutego 1647 r. przybyli do Szumperku Szwedzi.
Zdobyli miasto, zburzyli mury, wszystko pokradli i zniszczyli majatek mieszczan.
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wodu po wojnie trzydziestoletniej nie znajdujemy juz w Szumperku
przedsiebiorcow typu Piotra Nolbecka. Kiedy wiec po zakonczeniu dzia-
tan wojennych w drugiej polowie XVII w. w okregu $lgsko-saskim roz-
wingl sie przemyst i handel plécienniczy, w Szumperku nie bylo juz
do$¢ mocnego kapitatu, ktéry by sie podjgl roli posrednika miedzy péi-
nocnomorawskimi producentami przedzy a przedsiebiorcami $lgskimi,
stojgcymi na czele rozproszonej manufaktury tkackiej.

Gdy po stratach wojennych kapital handlowy $wiatowych rynkow
plocienniczych zaczgl na nowo przenika¢ do swych poprzednich zrodel,
napotkal w calym okregu péilnocnomorawskim takze przeszkody wyni-
kajace ze zmiany gospodarki towarowo-pienieznej na folwarczno-pan-
szczyzniang. System folwarczno-panszczyzniany uniemozliwiat posredni-
kom kapitalu handlowego przenikanie bezposrednio do wiejskich produ-
centow przedzy, a co za tym idzie — i utworzenie rozproszonej manu-
faktury z sieci drobnych, wiejskich rzemieslnikéw. Szlachta szukajgc no-
wych zrédel dochodu sama zajela sie zaréwno dzialalnoscig produkcyj-
ng, jak i handlowg. Skoncentrowatla sie zatem m. in. na sprzedazy prze-
dzy. Aby uniemozliwi¢ kupcom bezposredni kontakt z rzemieslnikami
ze swych majatkow, zakazala ona pod karg sprzedawaé¢ im przedze. Na
podstawie prawa pierwokupu poddani zmuszeni byli len i przedze od-
dawa¢ do.dworu, ktéry sprzedawal je potem w duzych ilosciach kupcom.
W ten sposéb poéilnocnomorawska przedza stala sie bardzo waznym arty-
kutem w dziatalnosci przedsiebiorstw handlowych. Na podstawie rachun-
kéw dominialnych mozemy obserwowa¢, jak dwor zaczal sie przestawiac
z dotychczasowej gospodarki hodowlanej na uprawe i obroébke Inu.
Zwierzchno$¢ feudalna organizowala w tym celu specjalne urzedy do
spraw przedzy, ktére w ramach poszczegélnych majgtkéw koordynowaty
prace zwigzane z produkcjg i zbytem lnu i przedzy. Swym interesom
handlowym podporzagdkowywata réwniez daniny i robocizny chlopskie
oraz strukture zasiewéw na gruntach folwarcznych 3. Drogg nacisku
ekonomicznego i pozaekonomicznego dazyta wszelkimi srodkami do skon-
centrowania w swych rekach catej produkcji przedzy w majgtku. Aby
zyskaé tez przedze wyprodukowang w gospodarstwach chtopskich, wpro-
wadzila prawo pierwokupu. Powolala przy tym do zycia specjalne ekipy
wykupywaczy, ztozone z ludzi zwigzanych z dworem, jak wojtowie, mty-
narze itp., co do ktérych istniala pewnosé¢, ze beda prowadzi¢ wykup
jak najsumienniej 4.

13 Zob. rachunki za przedze z lat 1670—1700. Statni archiv Opava, pobotka
Janovice (StAO, pob. Jan.), patrim. V. Losiny, karton 61—73.

14 Wynikatlo to z poréwnania wiadomosci o daninach feudalnych zawartych
w urbarzach przedbiatogorskich z 1577 i 1589 r. oraz w rejestrze lanowym z 1677 r.
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Ten system produkcji i zakupu przedzy lnianej w majgtkach stwo-
rzyl fundamenty pod monopol zwierzchnosci feudalnej w handlu prze-
dzg. Kazdy, kto byl zainteresowany w kupnie pélnocnomorawskiej prze-
dzy, musial porozumie¢ sie z tutejszymi posiadaczami majgtkéow ziem-
skich. Monopol produkcyjno-handlowy na przedze z tych majgtkow
stwarzal niezwykle dogodne warunki nieekwiwalentnego handlu, co z ko-
lei bylo podstawowg przyczyng ogromnych dochodéw dworskich, ktére
w drugiej potowie XVII i pierwsze] polowie XVIII w. w zwigzku z roz-
wojem eksportu stale rosty. Feudalowie mogli w ramach pozaekonomicz-
nego nacisku na poddanych, bezposrednich producentéw przedzy, zaku-
pi¢ ja po najnizszych cenach. Dworscy wykupywacze placili poddanym
znacznie nizszg cene, niz mogli otrzymaé¢ na rynku. Szlachta nie musiala
sie obawia¢ konkurencji handlowej, gdyz chlop poddany, posiadacz
sprzedawanej przedzy, nie mial prawa pod grozbg surowych kar sprze-
da¢ jej nikomu innemu, jak tylko swemu panu. Szlachta jako monopo-
lista w handlu przedzg dzieki systemowi przymusowego wykupu miata
tez wszelkie warunki do utrzymania cen sprzedazy na optymalnym po-
ziomie. Jesli Slgscy kupcy chcieli uzyskaé¢ poéilnocnomorawski surowiec
dla swych plécienniczych przedsiebiorstw, musieli z powodu braku kon-
kurencji dojs¢ do porozumienia z feudalnymi ,,monopolistami” i przyjaé¢
wszelkie warunki wprowadzone przez nich do uméw handlowych. Utrzy-
manie monopolu na skup i sprzedaz przedzy w majatkach feudalnych
bylo najpowazniejszym czynnikiem feudalnego, nieekwiwalentnego han-
dlu. Im wyzszy by? stopien eksploatacji poddanych, tym nizsze byty ceny
skupu, im lepsza kontrola skupu, tym pewniejszy monopol w handlu
przedza, tym wieksza rozbieznos¢é miedzy ceng skupu i sprzedazy, a tym
samym wyzsza stopa zysku. Dlatego panowie poswiecali calg uwage kon-
troli skupu oraz zapewnieniu optymalnych warunkéw do nieekwiwalent-
nej wymiany.

Dzialalnos¢ handlowa umozliwiala szlachcie przechwycenie wiekszej
czesci renty feudalnej z produkcji przedzy w pélnocnomorawskich ma-
jatkach ziemskich. W przeciwnym wypadku przedostawalaby sie ona
w formie zysku do ragk slagskich i poéinocnomorawskich kupcéw i posred-
nikoéw. Nic wiec dziwnego, ze Slgscy kupcy widzieli w tej dziatalnosci
czynnik, ktéory zabieral im ogromng czesé zysku handlowego. Dlatego
czesto sprzeciwiali sie monopolistycznemu wykupowi przedzy przez
szlachte i starali sie wszelkimi $srodkami doprowadzi¢ do tego, by sami
mogli jg kupowaé od bezposrednich producentéw i osiggaé w ten sposéb
o wiele wiekszy zysk niz przy kupowaniu od dworu. Na poczatku
XVIII w. kupcy z Wroctawia, Prudnika, Nysy, Szumperku i Cukmantla,
ktorych nazwiska znajdujemy na rachunkach w poéilnocnomorawskich
majatkach, uskarzali si¢ wielokrotnie na przymusowy wykup przedzy
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oraz w interesie rozwoju handlu zgdali jego ograniczenia. Osiggneli tyle,
ze w 1708 r. na wniosek Urzedu Zwierzchniego (Oberamt) dwor wie-
denski wydal patent zakazujgcy przymusowego wykupu przedzy od pod-
danych. Miat on jednak obowigzywaé tylko na Slgsku 15. Dalsze patenty
z lat 1717 i 1724, uzupelniajgce poprzedni, wprowadzaty !ad do handlu
i produkcji przedzy. Sg one dobitnym swiadectwem zwyciestwa $lgskich
kupcow i catkowitego ztamania szlacheckiego monopolu na Slgsku.

Przyklad kupcow $lgskich nie pozostal bez wplywu na Morawy, gdzie
dwor wiedenski chciat takze na wzér $lgski poprawié¢ stosunki w handlu
przedza. Kiedy Trybunat Morawski mial wystgpi¢ z wnioskiem o wyda-
nie podobnego jak na Slgsku patentu, morawscy feudalowie podniesli
ogromny protest. Patent $lgski okreslili oni jako naruszenie praw stano-
wych 16, Solidarny opér feudaléw morawskich byt tak silny, ze w 1711 r.
przenikngt tez do Urzedu Staroscinskiego. Okazalo sie bowiem, ze im-
puls, ktéry pochodzil od silnego kupiectwa na Slgsku, nie znalazl na
Morawach, gdzie bylo tylko kilku wiekszych kupcéw, dostatecznego po-
parcia 7. Inaczej przedstawiala sie sprawa na Slgsku. Dysponujgcy znacz-
nie wiekszymi finansami kupcy przedzy reprezentowali powazng site
gospodarczg, a fakt ten mial tez swe znaczenie polityczne. Na Morawach
za patentem opowiedziaty sie wprawdzie magistraty miejskie oraz przed-
stawiciele cechow powiatu otomunieckiego, m. in. cech szumperski, ale
ich glosy nie znaczyly nic w poréwnaniu z silg feudalow, ktérzy w do-
datku mieli po swojej stronie takze wielu przedstawicieli urzedow pan-
stwowych. Tak wiec na Morawach monopol szlachecki w handlu przedzg
utrzymat sie przez calg pierwszg potowe XVIII w.

Diugotrwaty monopol péinocnomorawskich feudatéw w handlu i pro-
dukcji przedzy zmuszat wielkich kupcéw $lgskich do utrzymywania z ni-
mi kontaktéw i uzgadniania warunkéw sprzedazy. Agenci wiec poszcze-
goélnych domoéw handlowych omawiali z administracjg dworskg warunki
zakupu, a czesto zawierali takze umowy, na mocy ktorych zyskiwali pra-
wo nabywania calej przedzy w danym majatku w ciggu jednego roku
lub dtuzej. W wypadku zawarcia takiej umowy feudal zastrzegal sobie
odpowiednig prowizje od skupu przedzy w jego majgtku. Nastepnie skup
prowadzili ludzie dworscy pod kontrolg kupca, réwniez otrzymujac pro-
wizje. Ten system handlu dawal! dworowi rente feudalng w postaci
prowizji od kupca, a wiec bez zadnego wkladu pracy. Byl on dla feuda-
16w bardzo wygodny, bo pozbawiony ryzyka. Ponadto kupcy $lgscy ku-

13 A, Zimmermann, Blithe und Verfall des Leinengewerbes in Schlesien,
wyd. 2, Oldenburg b.r.w., s. 26.

16 StA Brno, Gub. G-22-la.

17 StA Brno, tamze, sprawozdanie Trybunalu Morawskiego z 27 VII 1711.
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powali znaczne ilosci bezposrednio. Zajmowali sie tym ich agenci.
W pewnych wypadkach handel koncentrowal sie w rekach handlarzy,
ktérzy we wilasnym zakresie kupowali przedze od feudala i sprzedawali
domom handlowym. Oprécz tego spotykamy tez tzw. dworskich handla-
rzy przedzg (herrschaftlicher Garnhidndler), dzieki ktorym sprzedaz
zmagazynowanej we dworze przedzy spoczywala w gestii pana 8. Feu-
datowie handlowali przedzg nie tylko z wielkimi kupcami $lgskimi. Ad-
ministracja dworska sprzedawala jg takze drobnym kupcom z miast
morawskich i Slgskich, ktérzy nabywali jg dla mistrzéw cechowych albo
sprzedawali na jarmarkach i targach. Sprzedawano wreszcie przedze
handlarzom wiejskim, a ci z kolei odstepowali jg wiejskim tkaczom 19.

Dworskie rachunki za przedze z majatkow losinskiego i wizmberskie-
go dajag dokladny obraz rozwoju handlu prowadzonego przez feudalow
obwodu szumperskiego, a takze ich kontaktéw z plécienniczym okregiem
Slasko-saskim. Od konca szesédziesigtych lat XVII w. mozemy sledzié
dzialalno$¢ handlowg dworu losinskiego, ktéry juz na poczatku lat sie-
demdziesigtych zdoby?l szeroki krag odbiorcéw przedzy, i to w znacznych
ilosciach. W ciggu siedemdziesigtych lat dwér losinski utrzymywal kon-
takty handlowe z drobniejszymi kupcami z miast morawskich i $lgskich.
Nabywali oni po 3—60 kép przedzy, placac za nig 66—1500 guldenow.
Znajdujemy wsrod nich handlarzy morawskich z Szumperku, Olomunca
oraz ze wsi Losiny, Rejholtice, Nowe Losiny, $laskich z Nysy, saskich
z Zytawy i Zwickau. W tym czasie handel rozwijal sie coraz bardziej.
Jesli w 1672 r. sprzedano przedzy za 9057 guldenéw, to w 1680 r. juz za
28 986 guldendéw 20. W latach osiemdziesigtych w handlu tym obserwu-
jemy dalszy postep. Zyskuje on nowych odbiorcéw z dalszych, przede
wszystkim $lgskich miast. Jednym z gléwnych odbiorcéw przedzy losin-
skiej byl dom Schmettauéw w Prudniku. Wsréd odbiorcéw slaskich zaj-
mowal on pierwsze miejsce. Ponadto dom ten kupowatl przedze z majat-
koéw sowineckiego, janowickiego, szternberskiego i bruntalskiego 21
W tym okresie znaczne ilosci przedzy w majatku losinskim kupowat
takze wojt ksigzecy, ktoéry prawdopodobnie pracowatl dla slaskich domow
handlowych, zapewne Nentwigéw. Podobng role spelniali tez Winter
z Szumperku oraz laziebnik z Losin 22. Osoby te spotyka sie czesto w ra-
chunkach, gléwnie w pierwszej polowie lat dziewiecédziesigtych. Obok

18 Rachunek za przedze z 1697 r., StAO, pob. Jan., patrim. V. Losiny, karton 70.

19 Z drobnych kupcéw wiejskich znamy np. Marcina Schwartze z Nowych Lo-
sin, Fryderyka Pelze z Rejhotic, Jerzego Bacha z Lichsdorf.

20 StAO, pob. Jan., patrim. V. Losiny, karton 61—65.

2t Mainusg, op.cit., s. 39.

22 Rachunki za przedze z majatku losinskiego z lat 1680—1689, StAO, pob. Jan.,,
patrim. V. Losiny, karton 65—68.
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nich pojawiajg sie dwa dalsze nazwiska, a mianowicie Marcina Miillera
z Losin i Marcina Engela. W drugiej polowie dziewietdziesigtych lat
Miiller i Engel stali sie dworskimi handlarzami przedzg i posredniczyli
w sprzedazy catej dworskiej przedzy. Na przetomie XVII i XVIII w. byli
oni gléwnymi posrednikami w handlu miedzy dworami losinskim i wizm-
berskim z jednej a $lgskimi domami handlowymi i kupcami morawskimi
z drugiej strony 2.

Od poczatkéw XVIII w. w rachunkach majatkéw losinskiego i wizm-
berskiego stale spotykamy nazwy najwiekszych domoéw handlowych na
Slasku, nawigzujacych bezposrednie kontakty handlowe z administracja
dworskg i stajacych sie gléwnymi odbiorcami dworskiej przedzy. W pier-
wszym dziesiecioleciu na czolo wysunela sie kupiecka rodzina Nentwigéw
z Cukmantlu, ktérzy w drugiej poltowie XVII w. przybyli z Niderlandéw
1 zgromadzili ogromny kapital na handlu przedzg 2. Nentwigowie kupo-
wali co roku ogromne ilosci przedzy od péinocnomorawskiej szlachty i od
poczatku XVIII w. zaczeli jg we wlasnym zakresie oddawaé¢ tkaczom do
przerobki 25. W latach dwudziestych kontakty z losinskimi i wizmber-
skimi feudatami nawigzali kupcy z Prudnika, wsréd ktérych na pierw-
sze miejsce wysungl sie dom Brichtéw, kupujacy tam duze ilosci cienkiej
przedzy az do poczatku lat trzydziestych 26. Wsr6d kupcow prudnickich
spotykamy tez nazwisko Leona, bylego rachmistrza, a potem wiasciciela
domu Schmettauéw 2?. W poézniejszych latach liczba odbiorcow jeszcze
wzrosta. Wlasciwie co roku spotykamy w rachunkach nowe nazwiska,
ktore nastepnie znikajg, a na ich miejsce pojawiajg sie inne. Sg to na-
zwiska kupcow S$lgskich, morawskich i saskich 8. Za tymi nazwiskami
kryli sie przewaznie drobni handlarze wspotpracujacy z domami handlo-
wymi w Nysie i Wroctawiu, ktérym sprzedawali przedze. Niektérzy
z nich dostarczali tez przedze bezposrednio tkaczom.

W eksporcie p6inocnomorawskiej i Slgskiej przedzy pierwsze miejsce
od wydania wspomnianego wyzej patentu z 1708 r. do wojny o sukcesje

23 Jako dworscy handlarze przedza wystepuja w rachunkach majatkéw losin-
skiego i wizmberskiego w latach 1697—1705. W rachunkach z 1697 r. czytamy:
»dennen beiden herschaftlichen Garnhandlern, als Martin Miller n. Martin Engel
den 8ten Januar verkauft worden” 355 kép po 23,30 guldenéw = 10 952 guldeny.
W drugiej potowie roku wymieniona jest suma 6644 guldenéw. W latach 1697 i 1699
wystepuje w rachunkach z Losin sam Marcin Engel, w 1698 r. zas sprzedaje prze-
dze za 17 266 guldenéw. StAO, pob. Jan., patrim. Losiny i Vizmberk, karton 70—73.

24 Rachunki za przedze z lat 1700—1710, StAO, pob. Jan., patrim. Losiny.

B Pfitzner, op. eit.; s. 257.

26 Rachunki za przedze z lat 1730—1740, StAO, pob. Jan., patrim. Losiny, kar-
ton 200—204.

21 Tamze, por. tez Mainus§, op. cit, s. 39.

28 Rachunki za przedze z lat 1730—1740, StAO, pob. Jan. patrim. V. Losiny.
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austriacka zajmowali kupcy $lgscy. Zgodnie z tym patentem zabraniajg-
cym wywozu przedzy ze Slaska kazdy transport za granice, do Saksonii
i Luzyc, podlegat podwojnemu ctu eksportowemu i musiatl by¢ wieziony
tylko przez Wroctaw 2. Pdélnocnomorawska szlachta znajdujgc dobre ryn-
ki zbytu w Saksonii i Buzycach wywozila tam przedze, mimo ze Try-
bunal Morawski, chcgc zachowaé¢ dobre stosunki ze $lgskim Urzedem
Zwierzchnim, zabranial takiego handlu. W majgtkach losinskim i wizm-
berskim dalej skupywali przedze kupcy z Saksonii i Luzyc, a po drodze
trafiata tez do ich rgk przedza z majgtkdéw rudskiego i kolsztejnskiego 3°.
W pierwszej potowie XVIII w. znaczna czes¢ przedzy z majatkéw losin-
skiego i wizmberskiego trafiala tez prawdopodobnie do handlarzy i mi-
strzow tkackich z morawskich miast i wsi. Obok kupcoéw z Szumperku,
jak np. Chrystian Heinrich skupujacy od 12—15 kép przedzy, byli to
gléwnie drobni handlarze z miast i wsi, jak np. faktorzy z "Szilperku,
Karlsberku i inni, ktérych nazwiska sg czesto wymieniane w rachun-
kach 31,

Po utracie przez Habsburgéw w wyniku wojen $laskich waznych
oSrodkéw handlowych Wroctawia i Nysy stosunki handlowe morawskiej
szlachty z kupcami $lgskimi napotkaly szereg trudnosci spowodowanych
nowg granicg miedzy pruskim Slgskiem i Austrig. Wladze panstwowe po
utracie Slagskiego przemystu plécienniczego dazyly do rozbudowania go
na ziemiach czeskich. Z tego wzgledu szczeg6lna opieka otaczaly one
przedzalnictwo i zwrécily baczng uwage na kontrole wywozu przedzy
na pruski Slgsk. Mimo wszelkich trudnosci, taryf celnych i niekorzyst-
nych przepiséw kupcy $lgscy nie chcieli zrezygnowaé¢ z tradycyjnych
zrodel zakupu i partneré6w handlowych. Szukali wiec nowych sposo-
béw nawigzania kontaktow handlowych. Nic wiec dziwnego, ze w drugiej
polowie lat czterdziestych znajdujemy ciggle w rachunkach nazwiska
kupcéw z pruskiego Slgska. Sg to np. faktorzy z Szimperku, z ktérych
najwazniejszy, Jurzina, skupowal jeszcze w 1750 r. 152 kopy przedzy
lnianej 32. Na uwage zastuguje fakt, ze po utracie Slagska rosnie wywoz
przedzy bielonej, ktérej nie obejmowala zwyzka cla eksportowego. Np.
w 1746 r. wywieziono z majatku losinskiego na Slask 98 kép bielonej
przedzy za 2523 guldeny 3. Zjawisko to obserwujemy takze w nastep-
nych latach.

29 StA Brno, Gub. G-22-3.

3% Rachunki za przedze z majatku Losiny Wielkie z pierwszej polowy XVIII w.,
StAO, pob. Jan., patrim. V. Losiny, karton 199—206.

31 Tamze.

32 Tamze, lata 1746—1750.

33 Tamze, 1746 r.
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Dzieki temu, ze handel z pruskim Slgskiem utrzymal sie do lat pieé-
dziesigtych, mozemy obserwowa¢ staly spadek handlu przedzg z tg pro-
wincjg 3. Widzimy natomiast, jak coraz wieksze ilosci przedzy Inianej
wykupujg handlarze i mistrzowie tkaccy z miast i wsi morawskich, tj.
z wiekszych osrodkéw tkackich, jak Szumperk i okoliczne wsie, np. Libi-
na. Zjawisko to jest $cisle zwigzane z rozwojem produkcji plétna na
Morawach popieranym przez wladze panstwowe, ktére dazyly do rozwi-
niecia na ziemiach czeskich przemystu plécienniczego, produkujacego
gotowe towary, ktére by mogly znalezé zbyt na rynkach zagranicznych.

Do catkowitego upadku tradycyjnego handlu przedzg ze Slgskiem
dochodzi po wydaniu w 1752 r. patentu celnego, ktéry byt wyrazem nie-
przyjaznych stosunkéw miedzy monarchiami pruskg i austriacka. Na
mocy tego patentu Slgscy kupcy z Prudnika, Nysy, Glubczyc, Szimperku
1 Wroctawia nie mogli kupowaé¢ przedzy na pdéinocnych Morawach i na
austriackim Slgsku. Na eksport jej nalozono bowiem embargo. Kupcy,
ktérzy niechetnie pozbywali sie wygodnych rynkéw, poczatkowo lamali
przepisy celne i wykorzystywali kazdg mozliwos¢ nabycia pdéinocnomo-
rawskiej przedzy. Mimo to upadek handlu nastgpit szybko, a po wojnie
siedmioletniej tradycyjna tgcznos¢ przez Cukmantl lub bezposrednia do
Prudnika i Wroctawia catkowicie znikla. Utrata rynku S$lagskiego ozna-
cczata dla niektoérych majgtkéw wielkomorawskich zupelny upadek dwor-
skiego handlu przedzg; w niektérych jednak majgtkach szlachta uzyskatla
nowe rynki zbytu. Np. panowie z Janowic i Wizmbergu rozwineli kon-
takty handlowe z okregiem péinocnoczeskim i saskim, dokad wysylali po
pare setek kop przedzy rocznie.

W drugiej polowie XVIII w. w nastepstwie zmian gospodarczo-poli-
tycznych i interwencji panstwa zaczelo sie rozwijaé¢ przy pomocy obcego
kapitatu tkactwo Inianych plécien na péinocnych Morawach, a tutejsza
przedza staje sie waznym surowcem dla rozwijajacej sie tkackiej manu-
faktury rozproszonej. W koncu XVIII w. manufaktura tkacka rozwineta
sie tak dalece, ze pdélnocne Morawy ze swa produkcjg plétna stanety
w jednym rzedzie z tradycyjnymi o$rodkami przemystu plécienniczego,
produkujgc nie tylko na potrzeby rynkéw austriackich, ale i potudnio-
‘woeuropejskich 5. Poéinocne Morawy, ktéore w XVI—XVII w. oraz
w pierwszej potowie XVIII w. byly waznym zaglebiem surowcowym dla
Slaskiego przemystu plécienniczego, staly sie w koncu XVIII w. waznym
osrodkiem przemystowym monarchii Habsburgéw. Jego wyroby Iniane
znalazty zbyt na rynkach catej monarchii habsburskiej i zagranicznych.

34 Por. dworskie rachunki za przedze z majgtku Losiny Wielkie z lat 1745—
1754, jw., Karton 206—207.
33 Mainus, op. cit, s. 64.
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DER ENTWICKLUNG DES HANDELS MIT FLACHSGARN
IM SCHLESISCHEN UND IM NORDMAHRISCHEN LEINWANDZENTRUM
VOM XVI.—XVIII. JAHRHUNDERT

Der Artikel ist den Handelsbeziehungen Nordbéhmens zu Schlesien und teil-
weise zu Sachsen und der Lausitz im Bereich der Flachsgarnproduktion gewidmet.
Die Handelskontakte spielten sich in drei Phasen ab. Der erste Zeitabschnitt be-
gann zu Ausgang des 16. Jh. und dauerte bis zum Dreissigjdhrigen Kriege. Kenn-
zeichnend fiir diese Phase war die rege Titigkeit der Kaufleute aus Sumperk
auf dem Gebiet des Exports von Flachsgarn, wodurch in den nordméahrischen
Stdadten Handelskapital angesammelt wurde und auf dem Lande Spinnereien ent-
stehen konnten. Die Verwiistungen des 30jdhrigen Krieges und die Entwicklung
der zweiten Leibeigenschaft verursachten den Verfall der Sumperker Kauf-
mannschaft, der Export und die Produktion von Flachsgarn wurde zum Monopol
des nordméihrischen Adels. Ein solcher Zustand dauerte bis zum Krieg um die
Osterreichische Sukzession. Nachdem Schlesien von Preussen annektiert wurde,
konnte Nordbohmen nicht nur den Export von Flachsgarn aufrechterhalten, son-
dern es wurde dariiber hinaus ein Rohstoffzentrum fiir die sich entwickelnde und
vom Staat unterstiitzte tschechische Leinwandindustrie. Die Handelsbeziehungen
zu Schlesien sind in dieser Zeit betradchtlich eingeschridnkt worden.
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JAROSLAV POSVAR

ROZWOJ PRAWA MENNICZEGO I MENNICTWA NA SLASKU
W PIERWSZEJ POLOWIE XVII WIEKU

Ksigzeta $lgscy bili monete do konca XIII, a $ciSlej do poczgtku
XIV w., kiedy wchodzi¢ zaczeli w lenng zalezno$¢ od Korony Czeskiej,
z tytulu posiadania wlasnego prawa menniczego!. To jednakze prawo
wraz ze zmiang stosunkow prawno-panstwowych przeszlo na krolow
czeskich. Dlatego np. Ferdynand I uzytkowal na Slgsku swoje krolew-
skie regale mennicze 2. Jednak ksigzeta Slgscy i biskup wroclawski, a tak-
ze miasta Slgskie starali sie, jak tylko pozwalaly im na to stosunki poli-
tyczne, bi¢ wlasng monete, ktéra oczywiscie w pojeciu krélewskiego
prawa menniczego byla monetg prywatns.

Poczatek XVII w., zaznaczajacy sie ostabieniem centralnej wiladzy
w panstwie czeskim, dostarczyl okazji do ozywienia suwerennych praw
menniczych ksigzat Slaskich3. Nowa sytuacja nastala w okresie anty-
habsburskiego powstania stanéw. Stany S$laskie, ktére przystgpily do
konfederacji standéw czeskich, morawskich, tuzyckich i dolnoaustriackich
i w 1619 r. zobowigzaly sie do pomocy militarnej 4, byly zwigzane tez

1 Por. R. Kiersnowski, Wstep do numizmatyki polskiej wiekow S$rednich,
Warszawa 1964, s. 178; M. Gumowski, Moneta na Slgsku (Historia Slgska,
t. III, Krakow 1936, s. 644); J.. Po§vaf¥, Slezské moravské mincovny ve 13. sto-
leti (Slezsky sbornik, 51/1953, s. 341); tenze, Pienigdz denarowy i groszowy na
Stasku (Slaski Kwartalnik Historyczny Sobdtka, R. XXII, 1967, nr 1—2, s. 12 n.).

2F. Friedensburg, Schlesiens neuere Minzgeschichte (Codex diplomati-
cus Silesiae, t. XIX, Wroctaw 1899, s. 75).

3 Tamze, s. 46.

4 Ch. d’Elvert, Schriften der historisch-statistischen Sektion der k.k. mdhr.
schles. Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde,.
t. XVI, Brno 1867, s. 28 n., gdzie zamieszczony tekst: ,.Copien Deren zwischen den
Bohmischen Stdnden und incorporirten Landen in verschienenen Julio vif revision
der schlesischen Abgesandten verglichener Punct vnd Confederations articul” v. 61.
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stosunkami monetarnymi zgodnie z wytycznymi przyjetymi na sejmie
praskim w styczniu 1620 r., w ktorym uczestniczyli rowniez przedsta-
‘wiciele poszczegélnych ziem inkorporowanych . Konfederacja bytla, badz
tez miata by¢, takze unig monetarng, jak to wynika z traktatu rozejmo-
wego miedzy Ferdynandem II a Bethlenem Gaborem oraz stanami we-
gierskimi i siedmiogrodzkimi zawartego w Bratystawie 15 I 1620 r.6 To
zas oznaczalo réwniez przejecie krdolewskiego prawa menniczego przez
zbuntowane stany.

Upadek powstania miat jednak swoje konsekwencje i dla mennictwa
Slaskiego, cho¢ odmienne niz na ziemiach czeskich. Kiedy w styczniu
1621 r. przejmowal na Morawach administracje ziem kardynal Dietrich-
stein, dla uporzgdkowania zas spraw gospodarczych wystany zostalt do
Brna w lutym tr. H. Unterholzer, radca dworski tej kamery 7, mialo to
pewien wplyw i na Slgsk. W relacji bowiem Unterholzera z 22 III 1621 r.
postulowane s3g zarzadzenia dotyczace Slaska, szczegélnie jesli chodzi
o Scigganie naleznych kwot pienieznych od stanéw i miast, o zajecie cetl
itp. 8

Trzeba tu oczywiscie przypomnie¢ krotsze okresy emisji monet Fry-
deryka, elektora Palatynatu, jako kroéla czeskiego, ktore byly bite w Ole-
$nicy na mocy krolewskiego prawa menniczego. Dowodzg tego jego
48-raki i 24-aki z monogramem olesnickiego mincmistrza Hansa Tuch-
manna. Wedlug Friedensburga bite byly monety z portretem Fryderyka
takze w Opawie pod mincmistrzem C. Cantorem ?, kiedy to Karol Liech-
tenstein stangwszy po stronie Habsburgéw opuscit kraj. Jednak juz
w sierpniu 1620 r. ksigzeta Slgscy domagali sie od Fryderyka, aby
wstrzymal bicie swoich monet, i uchwalili, by z koncem roku wybié¢ mone-
te krajowg. Wtedy Fryderyk wezwany zostal ponownie do zamkniecia
mennicy w Opawie 10, T tu wlasnie Sledzi¢ mozna walke ksigzat Slagskich
o uzytkowanie swego prawa menniczego. Stany Slgskie bily wiec rzeczy-

Tamze, s. 38, tak podano: ,Schlesien hat sich erkleret, das sie einem jeden Lande
in Nothfédllen so hoch vnd in solcher Anzahl zu Ross vnd Fuss zuspringen wollen,
wie hoch sich ein jedes Land gegen ihnen nagreiffen wird”.

5 Tamze, s. 101, por.: ,Erkldrung, Bestidtigung und Annahme des Biindniisses
vom 15 Jédnner 1620 durch den bohmischen Landtag und die Abgesandten der
incorp. Linder: Ad quintum. Monetae valorem communi majestatis regiae et pro-
vinciarum consensu, hunc assignatum esse, ut ducatus ducentes decem ... etc.
cruciferos ... valeat”.

6 Tamze, s. 88 n.

7 Tamze, t. XXII, Brno 1875, s. 175.

8 Tamze, s. 199 n.

S Friedensburg, op. cit.,, s. 82.

10 Acta publica, Verhandlungen und Correspondenzen der schlesischen Firsten
und Stdnde, t. [—VI, Wroclaw 1865—1885, zob. t. III, s. 180.
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wiscie swojg wilasng monete, ktéorg mozna wykaza¢ w latach 1622
i 1623 1. Moneta stanowa na Slgsku miata jedna.kZe inny “sens niz mo-
nety stanow czeskich czy morawskich. Jesli tam byla wyrazem opozycji
antyhabsburskiej i zaprzeczeniem habsburskiej wiadzy tacznie z prawem
menniczym, na Slasku stanowila w istocie kontynuacje stanu przed po-
wstaniem i byla raczej znakiem wzrastajgcej sity ksigzgt oraz upadku
centralnej wladzy rzadowej niz wyrazem opozycyjnego, antyhabsbur-
skiego ruchu, poniewaz ksigzeta S$lascy zabraniali uzytkowania prawa
menniczego rowniez krélowi czeskiemu Fryderykowi. Dlatego zapewne
moneta stanowa utrzymata sie na Slgsku diuzej niz w Czechach i na
Morawach, gdzie Ferdynand II po stlumieniu powstania uchwycilt twar-
do wiadze i skutecznie realizowal swoje krolewskie prawo mennicze,
skoro objgt w posiadanie np. obie mennice stanowe na Morawach,
w Brnie i Otomuncu 2. Bil tam swoje monety juz od 1621 r.

Swoje centralistyczne wysitki w mennictwie zwiekszal Ferdynand II
jednak stopniowo i na Slgsku, gdzie w 1622 r. byly czynione préby urza-
dzenia cesarskiej mennicy 1. Sytuacja bowiem mennictwa $lgskiego nie
byla tak pomy$lna, jak dawniej, co wynika ze sprawozdania zlozonego
przez Unterholzera w zwigzku z mennictwem na Morawach juz 27 IX
1621 r. 14 Unterholzer skarzy! si¢ wiec na otwarcie mennicy w Nysie
przez biskupa wroctawskiego, arcyksiecia Karola. Mennica ta, potozona
w poblizu mennicy w Olomuncu, bedzie — wedlug opinii radcy —
przynosi¢ szkode przez wybieranie pagamentu, totez proponowal prze-
jecie jej przez cesarza. Biskup wroctawski wydzierzawit nowo otwartg
mennice za niskim czynszem Andrzejowi Reberowi oraz braciom Ada-
mowi i Henrykowi Schafferom na okres 3 lat 15. Unterholzer wskazywat
na to, ze we Wroctawiu znajduje sie od )dawna odpowiednia mennica
cesarska, ktora obecnie nie jest w ruchu, i proponowal jej otwarcie.
W nastepstwie tego doniesienia cesarz napisal do swego brata Karola
30 X 1621 r., domagajac sie w interesie jednosci mennictwa austriackie-
go i dla powstrzymania dalszych szkéd wywotanych przez wykupywanie
pagamentu na Morawach przekazania mennicy w Nysie w cesarska

11 Za Friede nsburgiem, op. cit., s. 82 n., stwierdza, ze poczgtkowo byla
bita tylko gruba monéta ziota i srebrna, i podaje jej opis. Por. V. Miller zu
Aichholz A. Loehr, E. Holzmair, Oesterreichische Miinzprigungen 1519—
1938, Wien 1948, s. 113 n.

12 J. PoSvar¥, Madstin déjin brnénské mincovny II. (Numism. sbornik, R. VI,
1960, s. 321); A. Rumpl, Moravské vladni mince za t¥icetileté vdlky II. (tamze,
s. 208).

B Friedensburg, op. cit, s. 85.

¥ dElvert, op. cit, t. XXII, s. 225.

15 Rumpl, op. cit., s. 219.

2 — Sobotka 4/72
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dzierzawe 8. Do pertraktacji w sprawie cesarskiej mennicy we Wrocla-
wiu doszlo dopiero w roku nastepnym.

Mimo ze Ferdynand II realizowal, jak tylko mozna, swoje prawo
mennicze na Slagsku, znosil poczatkowo jeszcze monete standéw. Jednakze
w reskrypcie z 28 IX 1621 r. 17 dla kamery S$lgskiej, wydanym w zwigzku
z nowg ordynacjg menniczg obowigzujgcg juz w pozostalych krajach,
zarzadzil, aby wydano zakaz dalszego wzrostu kursu monety grubej, bicie
za$ monety drobnej ma by¢ przeprowadzone zgodnie z umowami zawar-
tymi z dzierzawca. Ponadto miaty byé¢ bite tylko 3-, 12-, 24- i 48-kraj-
carowki. Zdaje sie jednak, ze wartosci emisji talarowych byly roézne 18.

Kiedy wiec zgodnie z umowg z 18 T 1622 r. wszystkie mennice czeskie,
morawskie i austriackie zostaly wydzierzawione konsorcjum de Witta 9,
dzierzawa objeta by¢ miala réwniez mennica wroctawska. Do tego jednak
nie doszlo, widocznie na skutek sprzeciwu biskupa wroctawskiego Karo-
la 20, ktéory sam bil monete w Nysie. Dopiero w lutym 1623 r. cesarz
osiggnat swoj cel i otworzyt wlasng mennice we Wroctawiu. Stato sie to
na podstawie rewersu z 21 II 1623 r. gwarantujgcego przywileje mennicy
i z upowaznienia miasta Wroctawia 21. Kierownictwo mennicy przejat
Hans Tuchmann, przedtem zatrudniony w mennicy w Olesnicy, ktory
kazal bi¢ ogromne ilosci 24-krajcaréwek z popiersiem cesarskim i ortem
dwugltowym 22.

Dzialalnosé tej mennicy nie trwala jednak dlugo. Jeszecze w ciggu
tego roku mennice $lgskie wraz z morawskimi przeszty w dzierzawe
Baltazara Zwirnera 23, bedgcego przedtem mincmistrzem w Olomuncu,
w 1622 r. za§ prowadzacego mennice ksigzece w Olesnicy, Opolu, Raci-
borzu i w Nysie. Uklady ze Zwirnerem w sprawie dzierzawy mennic

18 g’Elvert, op. cit., s. 241,

17 Tamze, s. 226 n.

18 Friedensburg, op. cit., s. 82 n., przytacza monety z napisem: MONETA
SILESIAE XXX CRVCIFERORVM, MONET SILESIAE III THALERORVM, MO-
NETA SILESIAE VI THALERORVM, a takze zlote emisje o wartosci 25 i 121/, ta-
larow. Por. HA. Cermak-Skrbek, Mince krdlostvi ceského za ponavdani rodu
Habsburskeho od r. 1526, Pardubice 1892—1897, s. 183.

19 J Newald, Die lange Miinze in Oesterreich (Numismatische Zeitschrift,
1881, s. 103 n); E. Nohejlova-Pratova, Dlouhd mince v Cechach a na
Moravé v letech 1621—1623 (Num. listy, 1946, s. 32); Po&§va#, Nadstin.. II, s. 322;
Rumpl, Morawské vlddni mince... II., s. 218.

2 Friedensburg, op. cit, s. 86.

21 Tamze, s. 85.

22 Acta publica..., t. VI, s. 36; Friedensburg, op. cit.,, s. 85.

2 Newald, Beitrdige zur Geschichte des 0Gsterreichischen Miinzwesens wdh-
rend der Zeit von 1622—1650 (Blatter des Vereines f. Landeskunde von Niederdster-
reich, t. XXVI, Wien 1882, s. 148 n.).
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morawskich i $lgskich, mennic wiedenskiej i bratystawskiej prowadzone
byty diluzszy czas, jak to potwierdza projekt kontraktu z 28 II 1623 r.2¢
Ferdynand II nie zamierzal widocznie przedtuza¢ umowy z konsorcjum
de Witta na dalszy rok, skoro pierwotny roczny termin uptynat z po-
czatkiem 1623 r. Minelo jednak nieco czasu, zanim doszio do zawarcia
umowy ze Zwirnerem 25, majacym juz za sobg dzialalnos¢, ktora go za-
pewne zanadto nie rekomendowata. Mial jednak mocnego protektora
w osobie biskupa wroctawskiego Karola. W koncu 23 VI 1623 r. cesarz
zalecil kamerze $laskiej poczynienie przygotowan do przekazania men-
nictwa $laskiego Zwirnerowi %. Chodzilo o 6 mennic slgskich: we Wro-
cltawiu, Glogowie, Zaganiu, Nysie, Opolu i Raciborzu. Przeto juz 24 VI
kamera polecila wroctawskiemu mincmistrzowi Tuchmannowi, by oddat
Zwirnerowi mennice wroctawskg wraz z calym urzadzeniem ??. Pismami
cesarskimi z 8 i 10 VI 1623 r. wydano Zwirnerowi polecenie bicia wy-
lgcznie cesarskich talarow w jak najwiekszej ilosci 28, aby zaspokoi¢
niedostatek dobrej, grubej monety. Talary mialy by¢ bite wedlug starej
stopy i proby, jak to kilkakrotnie powtarzano w ciggu sierpnia i wrzes-
nia 29.

Ostateczna umowa dzierzawna zostala jednak zawarta dopiero 29 XI
1623 r., kiedy ogloszony zostal wlasciwy patent . Umowa miala obo-
wigzywaé jeden rok. Tymczasem juz 11 X 1623 r. kamera S$laska prze-
kazala do Wiednia sprawozdanie, ze mennictwo $laskie jest jesli nie
calkowicie, to w znacznej czeSci zniszczone i ze bije malo albo prawie
nic. Z 1 XI 1623 r. pochodzi projekt wypowiedzenia Zwirnerowi umo-
wy 31. Cesarz jednak nie mial wyjscia, poniewaz cale mennictwo znalazlo
sie w zupelnej ruinie. Z koncem 1628 r. ogloszony zostal patent o tzw.
kaladzie 32, oznaczajacy catkowity upadek monety. Wiadomo, ze w Cze-
chach, na Morawach i na Wegrzech przyczynilo sie do tego eksploata-
torskie bicie monety przez konsorcjum de Witta, ale mennice $laskie nie
byly wydzierzawione temu konsorcjum. Nasuwa sie wiec pytanie, jakie

2 Friedensburg, op. cit, s. 86.

% J. PoSvarf, K déjinam olomoucké mincovny v 17. stoleti (Num. listy, 1954,
S. 46).

% Friedensburg, loc. cit.

27T Tamze.

28 Mikulowski protokoét o korespondencji Dietrichsteina (dalej skr6t MP), ks. 3,
fol. 174, nr 12, 14; d’Elvert, op. cit, t. XXII, s. 362.

2% dElvert, op. cit, s. 364 n.

30 MP, ks. 3. fol. 179, nr 10.

1 Friedensburg, op. cit., s. 87.

32 Tamze, s. 54; A. B. Walther, Silesia diplomatica oder Verzeichniiss derer
gedruckten Diplomatum, Privilegiorum, Landes-Gesetze, Statuten etc., t. II, Wro-
claw 1742, s. 163.
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byly powody upadku monety $lagskiej i w jakim stopniu przyczynilt sie
do tego w okresie swojej poirocznej dzialalnosci Baltazar Zwirner?

W poczatkach XVII w. czynna byla na Slgsku wieksza ilos¢ mennic
ksigzecych 33, co pociggnelo za sobg poglebienie kryzysu monetarnego,
kt()ry'nastqpil w calej Europie w nastepstwie przywozu srebra amery-
kanskiego. Ksigzeta $lgscy dbali przeto, aby prawo mennicze jak naj-
lepiej wykorzysta¢, a przez to ucierpiala jako$¢ monety, stale sie po-
garszajaca. Przescigano sie w tym wzajemnie, jak mozna wnieskowac ze
sprawozdania z 26 VIII 1621 r., jakie zlozyl! swemu panu menniczemu
Krzysztof Hedwiger, zarzadca mennicy w Olesnicy 3. Jak zauwaza Frie-
densburg, monety wedrowaly z jednej mennicy do drugiej i wychodzity
zawsze coraz gorsze 33, Mimo wszystkich patentéw o zakazie podrazania
monet same stany pi‘zeplacaly dukaty i twarde talary w generalnym
urzedzie podatkowym, placgc wyzsze ceny, niz byly ustanawiane w ich
obiegu. Skutek takiej spekulacji przejawial sie w tym, ze kazdy Spieszyt
wymieni¢ starg dobrg monete na nowa zlg, cho¢ o wyzszej wartosci
nominalnej 3. Podobnie dzialo sie w Czechach i na Morawach, ale z tg
roznicg, ze o psucie monety postaralo sie tam oficjalne konsorcjum
Witta. Na Slagsk przeniknal w 1621 r. takze 24-ak, wprowadzony ordyna-
cja menniczg stanéw z 28 VI 1619 r. Posiadal on pierwotnie wartosé
24 krajcaréow, czyli 12 biatych groszy S$laskich, ale w 1623 r. byl juz
brany za 24 Slaskie grosze 37. Cho¢ opus$cil mincmistrz liczbe ,,24” na
oznaczenie nominalnej wartosci, byt on latwo przyjmowany jako dobry
¢wiercétalar, co tez sklonilo ksiecia legnickiego do wydania zakazu opu-
szczania znaku wartosci na stemplu 38.

Na Slgsku zepsuta moneta nazywana byla ,,dtugg”, ,lekka”, stomia-
nym talarem itp.?% Szybki upadek monety prowadzil do niepewnosci
w zyciu gospodarczym i przejawial sie w zaburzeniach przeciw mince-

3 O $laskiej monecie stanowej por. Cermak-Skrbek, op. cit., t. III, tab.
XXXVII, XXXVIII (1619—1621); Miller zu Aichholz Loehr, Holzmair,
op. cit., tab. 15.

8 Friedensburg, op. cit, s. 47: w dokumencie z Archiwum Panstwowego
w Brzegu ,das Sy mit Aussbringung ihrer Miintze anderen Fiirsten in Schlesien
wie geringe sie auch ihre Miintze fertigen, folgen miissen”.

% Tamze; M. Haisig, Mince ve Slezsku do poloviny 18. stoleti (Slezsky nu-
mismatik, 14—15, 1967, s. 79).

36 Acta publica..., t. V, s. 319.

3 Friedensburg, op. cit, s. 48. Caly tekst ordynacji menniczej z 28 VI 1619
publikuje E. Fiala, Die Miinzungen des stindischen Directoriums und Friedrichs
von Pfalz (1619—1620) (Numism. Zeitschrift, t. XXIV, Wien 1892, s. 123 n.); J. Po-
Svar, Talary na Slasku (Sobotka, R. XX, 1965, nr 3, s. 321).

38 Acta publica..., t. V, s. 182.

¥ Friedensburg, op. cit, s. 49.
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rzom i wekslarzom. We Wroctawiu przybito na szubienicy imiona 27
osob, ktére byly obwinione o psucie monety. Znalezli sie miedzy nimi
i Krzysztof Cantor, i Baltazar Zwirner 4, znani tez niechwalebnie z men-
nictwa morawskiego.

Proby naprawy mennictwa S$lgskiego przez wydawanie zarzgdzen
menniczych nie dawaly rezultatu. Myslano o dostosowaniu monety $lgs-
kiej do wartosci monety wegierskiej .(1620 r.) czy polskiej (1621 r.) 41,
Bezskuteczny okazal sie rowniez zakaz monety lekkiej z kwietnia
1622 r.42 Tegoz roku podjeto tez uchwale o wprowadzeniu jednolitej
monety krajowej, cho¢ przez to mialy by¢ naruszone prawa mennicze
poszczegblnych panéw menniczych 43. Mennice ksigzece zostaly otwarte
pod pretekstem, ze mennica krajowa nie nadgzala w biciu takiej masy
monet krajowych. Dlatego mennice ksigzece podjely takze ich bicie.
W czerwcu 1622 r. na naradzie pandw menniczych w Legnicy uchwalono
wstrzymanie od 15 czerwca bicia 24-akéw, dla srebrnych groszy zas
wprowadzenie jednolitej stopy i proby. Mimo to mennice ksigzece
w Legnicy i Olesnicy kontynuowaty bicie 24-akéw, podobnie jak Bethlen
Gabor w Opolu 44.

Gdy wszelkie podejmowane przez stany proby naprawy zawiodly,
jedynym wyjsciem z impasu wydawalo sie urzadzenie mennicy cesar-
skiej. Doszto do tego w 1623 r. po zarzadzeniu waluacji talara cesarskiego
na 6 talaré6w, dukata na 10 talaréw po 72 krajcary i wydaniu zakazu
wszelkiej innej monety poza cesarskg lub panstwowg45. Jednoczesnie
Ferdynand II uzyskal mennice w Nysie, gdzie bil monete jego brat, bi-
skup wroclawski Karol. Mennice ksigzece zostaly zamkniete, jako ostat-
nia — mennica cieszynska w sierpniu 1623 r.4 Mennictwo cesarskie
powierzone zostalo — jak wspomniano — B. Zwirnerowi, ktéry wkrotce
otworzyt dalsze mennice. Po$piesznie przekazano do rozruchu mennice
we Wroctawiu i Glogowie 47.

Nadzieje poktadane w wysitkach cesarskich okazaty si¢ wkrétce ztud-
ne. Zwirner kontynuowal po prostu dawniejsze psucie monety, tylko
w jeszcze wiekszym stopniu. Stany poczatkowo patrzyly biernie na jego
poczynania, wreszcie we wrzesniu wyslaly naglace pismo do cesarza,

40 Tamze.

41 Acta publica..., t. V, s. 78, 95.

2 Friedensburg, op. cit, s. 51.

43 Acta publica...,, t. V, s. 235 n.

4 Friedensburg, op. cit, s. 52; Pos§va¥t, Talary na Slgsku, s. 321.

% Friedensburg, op. cit, s. 53.

46 Tamze.

47 Mennica glogowska bila na rachunek cesarza moze juz od 1 I 1623 r.; por.
Statni ustfedni archiv v Praze, Ceska dvorsk& komora, IV, s. 240, fol. 2 n.
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w ktérym szczegoélnie zality sie, ze 24-aki warte sg z biedg 12 groszy i ze
za dobry talar cesarski trzeba ich da¢ 27. Nalezaloby ustali¢ ich kurs na
24 Slgskie krajcary, szesciogroszéwek na 6, a srebrnych groszy na 3
krajcary 8. Patentem cesarskim z 14 XII 1623 r.49 zostal wiec ustano-
wiony kurs talara Rzeszy na 90 dobrych krajcaréw, dukata na 2 fl. 20
krajcaréw, cesarska moneta miedziana w wartosci 24-ka na 3 krajcary.
Ksigzece monety obiegowe dopuszczono do obiegu jeszcze przez trzy
miesigce po uplywie terminu, w polowie wartosci nominalnej odpowied-
niej monety cesarskiej. Powyzszy patent, zwany cesarskg kaladg, ozna-
czal wprawdzie postep, ale bynajmniej nie pelne uzdrowienie men-
nictwa S$lgskiego, efekt jego za$ byl bardzo drastyczny 3°.

Z poczagtkiem marca 1624 r. Zwirnera Spiesznie wezwano do Wiednia,
a potem zostala mu odebrana mennica wiedenska, ktorej zarzad przejat
mincmistrz Mateusz Fellner 5. Powodem wystgpienia przeciwko Zwir-
nerowi byta zapewne okolicznos¢, ze nie moégt on splaci¢ pierwszej mie-
siecznej raty i 19 II 1624 r. zazgdal jej darowania 2. Niemale znaczenie
miata tez skarga stanow dolnoaustriackich z 5 III 1624 r., nieprzychylne
sprawozdanie wiedenskiej kamery dworskiej z 15 marca tegoz roku oraz
inne skargi standéw, a sprawe rozwazano takze na posiedzeniu tajnej
rady 23 marca 3. Zwirnerowi udalo sie znowu uzyskaé¢ pomoc arcyksiecia
Karola i jego spowiednika P. Schreinera, ktérzy w interesie Zwirnera
interweniowali w kamerze dworskiej. Sytuacja jego ponownie sie po-
prawita, tak ze odwazy? sie nawet zgda¢ zezwolenia na bicie przez okres
3 miesiecy monety wegierskiej w Opolu z takim znakiem i obrazem, jak
w mennicy bratystawskiej, ale zezwolenia mu nie udzielono 5. Zwirner
jednak bit mimo to powyzszg monete, jak to wynika ze skargi z 24 VII
1624 r., w ktérej m. in. czyniono go odpowiedzialnym za zly stan po-
wierzonego mu mennictwa %. Potem, 29 lipca, zarzgdzono jego areszto-
wanie, kardynalowi Dietrichsteinowi za$ polecono 30 lipca kontynuowaé
wszelkimi sposobami bicie monet w imieniu Zwirnera. 12 VIII 1624 r.
wydany zostal dekret cesarski o zwolnieniu Zwirnera i jego urzednikéw
ze stuzby 56.

48 Acta publica..., t. 5, s. 194.

¥ Tamze, s. 210; Walther, op. cit,, t. II, s. 163; Friedensburg, op. cit.,
s. 54.

% Friedensburg, op. cit, s. 54; E. Nohejlovda-Pratova, O slezském
minconictvi (Num. listy, 1951, s. 20). )

5t Po§var, K déjindm olomoucké mincovny..., s. 48.

2 Newald, Beitrdage..., s. 119.

53 Tamze.

5 Tamze, s. 121 n.

5 Tamze, s. 122.

% PosSvart, K déjinam olomoucké mincovny..., s. 48.
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Usuniecie B. Zwirnera nie wystarczylo jednak dla przeprowadzenia
naprawy. Bicie ztych 24-orakéw ustalo wprawdzie w poczatkach 1624 r.,
jednakze w ich miejsce pojawil sie greszel, ktéorym Slask zostal niemal
zalany, a pozbyto sie go dopiero w potowie 1625 r. 57 Nie doszto réwniez
do zakazu obiegowej monety stanowej. Waznos$¢ jej byla sukcesywnie
przediuzana az do konca 1625 r., kiedy same stany domagaly sie z kolei
usuniecia réznicy miedzy monetg cesarskg a uzywang w obiegu. Réwniez
nie uczyniono zados¢ prosbie stanéw o wprowadzenie taryfy cen na
artykuly spozywcze ani nie zostalo przeprowadzone prawne uregulowa-
nie naleznosci w zwigzku z przejSciem na nowag monete po kaladzie
z 1623 r. % Do tego doszlo jeszcze znaczne rozpowszechnienie sie monety
falszywej, ktorej dostarczaly réwniez mennice cesarskie, jak np. Jan
Jakub Huser w Zarach i Zwirner w Opolu %. Na falszywg monete Zwir-
nera wydany zostal osobny zakaz 9 VIII 1624 r. 60

Jest wiec jasne, ze stosunki pieniezne na Slgsku znajdowaly sie
w zlym stanie. Poniewaz jednak konieczne bylo kontynuowanie emisji
monet, wydany zostat juz 16 VIII 1624 r. kamerze Slaskiej rozkaz, aby
mennice $laskie byly zaopatrzone we wszystko, co jest niezbedne do
bicia monety. Chcieli sie tym zajag¢ Melchior Taubner i Korneliusz Pauli.
Rownoczesnie zazgdano sprawozdania o wierzycielach Zwirnera oraz
wysokosci jego diugu 6L

O mennictwie $lgskim w 1625 r. brak jest informacji. Wydaje sie, ze
nastgpila tam stagnacja, albowiem wszystkie mennice ksigzece byly juz
dluzszy czas nieczynne, emisje zas monet cesarskich nie byly prawdo-
podobnie obfite 2. Od 1626 r. jest wymieniona tylko cesarska mennica
we Wroctawiu. Kiedy w 1624 r. zmar! arcyksigze Karol, biskup wro-
ctawski, cesarz oddat Klodzko swemu synowi Ferdynandowi, wéwczas
krélowi czeskiemu i wegierskiemu, i w jego imieniu zostala wkroétce
otwarta mennica klodzka na mocy zezwolenia cesarskiego z 28 VIII

57 Friedensburg, op. cit.,, s. 55. Greszel = !/; grosza.

58 Acta publica.., t. V, s. 226; Friedensburg, op. cit., s. 55. Do tego: ce-
sarska rezolucja z 4 IX 1624 i edykty z 21 XI 1624 i z 18 III 1625 r.; Walther,
op. cit.,, t. II, s. 163, tez J. Weingarten, Codex Ferdinando—Leopoldino—Jo-
sephino—Carolinus etc., Praha 1720, s. 87 n.

5 Friedensburg, op. cit., s. 56.

§0 MP, ks. 3, fol. 217, nr 16.

it d’Elvert, op. cit, t. XXII, s. 396. Melchior Tauber zostal 30 VII 1624 r.
zaszczycony tytulem radcy kamery S$laskiej i wezwany przez arcyks. Karola do
przejscia na stuzbe kamery (tamze, s. 394).

62 Friedensburg, op. cit,, s. 56. Wydawanie licznych zarzgdzen menniczych
swiadczy o nieuporzadkowanych stosunkach w mennictwie Slaskim. Por. Walther,
loc. cit.; Weingarten, Codex.., s. 163, takze: Fasciculi diversorum jurium, t. II,
Niirnberg 1690, s. 366, 384.
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1626 r. Dzierzawcg zostat J. J. Huser. Do jej uruchomienia doszlo fak-
tycznie dopiero w marcu 1627 r. 63

Tymczasem 7 VIII 1625 r. wydany zostal rozkaz wypuszczenia
B. Zwirnera za kaucjg . Domagal sie on ponownie powrotu do dzia-
lalnoSci menniczej, poniewaz 14 I 1626 r. cesarz pytat sie Dietrichsteina,
czy Zwirnerowi na pokrycie poniesionych szkéd moglyby by¢ odstgpione
mennice morawskie 8. O Zwirnerze styszy sie tez w zwigzku z obleze-
niem Opawy 20 VIII 1626 r. przez wojska Jana Ernesta sasko-wajmar-
skiego. Wedlug Papouska % Zwirner musial ucieka¢ z Wiednia jako
podejrzany o udzial w biciu falszywych groszy z sygnaturg mincmistrza
praskiego J. B. Suttnera. Z przybyciem wojsk antyhabsburskich zjawil
sie tez w Opawie Zwirner i wkrotce zaczat bi¢ dla wojennego komisarza
i dowddey okupowanego obszaru opawsko-karniowskiego Joachima Miz-
laua falszywe monety cesarskie 7. Mennica, ktorej zarzad objat Zwirner
jako zwierzchni mincmistrz, przy udziale mincmistrza Daniela Raszki
z Raciborza, byla umieszczona w Hradcu koto Opawy. Urzgdzen dostar-
czyl rotmistrz Fryderyk Ross po zajeciu Cieszyna z tamtejszej mennicy,
gdzie przedtem bila monete ksiezna Elzbieta Lukrecja. Rytownikiem
stempli menniczych byt Tobiasz Hartmann, zarzgdca mennicy karniow-
skiej 8. Emisje Zwirnera nie zostaly opatrzone jego zwyklym znakiem
BZ, lecz byly badz bez znaku, bgdz tylko z rozetg. Na 24-krajcarowych
zostal tez wprowadzony oszukanczo rok emisji: 1623, jak to podat
w swoim sprawozdaniu mincmistrz Fellner .

Te falszywe emisje monet rozpowszechnily sie¢ i na Morawach, o czym
donosit cesarzowi 24 XI 1626 r. kardynal Dietrichstein z Mikutowa 70.
Ferdynand w liscie z 9 grudnia polecit, aby kardynat przeprowadzit pil-
nie Sledztwo w sprawie tych falszywych groszy i krajcarow oraz zarzg-
dzil ich usuniecie z podleglego mu terenu. Podobne zalecenia zostaty
skierowane do Czech i na Slgsk ™. Po zdobyciu Opawy przez Albrechta
Wallensteina Zwirner zbiegl i p6zniej pojawil sie¢ w Danii 72. Jego fal-

8 Friedensburg, op. cit, s. 56, 186; Cermak-Skrbek, op. cit, t. I,
s. 371 n.; Miller zu Aichholz, Loehr, Holzmair, op. cit, s. 124—133.

4 g’Elvert, op. cit, t. XXII, s. 423.

65 Tamze, s. 432.

6 F. PapouS$ek, Ddnské (Zwirnerowe) fale§né mincovini na Hradci u Opa-
vy v letech 1626 a 1627 (Slezsky sbornik, 1936, s. 151).

67 Tamaze, s. 152.

8% Tamze, s. 153.

6 Tamaze, s. 155; Newald, Beitrdage..., s. 135.

® Newald, Beitrige...

n @Elvert, op. cit, t. XXII, s. 455. O rozpowszechnieniu tych monet por.
Papousek, op. cit, s. 157 n.

2 PapouS$ek, op. cit, s. 159.
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szywe emisje nadal krazyly po kraju, jeszcze bowiem 20 LII 1627 r.
cesarz polecil Dietrichsteinowi ponownie usuniecie falszywych monet,
ktore przeniknely na Morawy. Identyczne zarzadzenia obowigzywatly
w Czechach i na Wegrzech 7.

Jak wspomniano wyzej, w Klodzku dzialala mennica uruchomiona
gdzies w marcu 1627 r. Newald uwaza jg za prywatng mennice Ferdy-
nanda III 7. W 1628 r. przybyt tu z Gdanska po Huserze mincmistrz
Piotr Hema, ktéry bit monety ze znakiem HP 75, dawniej mylnie miesza-
nym ze znakiem mincmistrza brnenskiego Hansa Pacze 6. Hema bil
w Klodzku az do 1634 r. W kwietniu tego roku zastgpil! go Hans Rossner
jako mincmistrz i G. A. Huebmer jako wardajn (probierz). W 1640 r.
objgl urzagd mincmistrza G. Werner. Friedensburg notuje dzialalnosé
tej mennicy do 1645 r. 77 -

W okresie tym czynna byla takze prywatna mennica w Zaganiu.
Albrecht Wallenstein, ksigze Frydlantu, nabyl! w 1627 r. ksiestwo zagan-
skie drogg kupna 8. W przywileju z 16 IX 1628 r. cesarz udzielil mu
prawa menniczego dla Frydlantu i Zagania na bicie zlotych i srebrnych
monet. Wallenstein bil wszakze juz od 1626 r. w Jiczynie w Czechach.
Uruchomienia mennicy zaganskiej podjeli sie Hanusz Ziesler i Henryk
Jakob za rocznym wkladem menniczym tysigca talaréw. Obaj w tym
czasie zarzgdzali mennicg we Wroclawiu. Mennica zaganska pozostawala
w ruchu do marca 1632 r. ™ Ta wallensteinowska mennica byla — jak
wspomniano — mennicg prywatng, dzialala wiec na mocy zezwolenia
panujacego, ktore tenze udzielil z tytutu swego krolewskiego regale men-
niczego. Bylo to wiec pochodne prawo mennicze 8.

W zwigzku z tymi mennicami trzeba wspomnie¢ réwniez. o mennicy
w Opawie. Ksiestwo opawskie dostato sie w 1613 r. poteznemu rodowi
Liechtensteinéw, ktory juz w 1607 r. uzyskal wsréd innych uprawnien

B d’Elvert, op. cit, s. 460. Por. tez zakaz z 8 I 1627: Walther, op. cit.,
t. III, s. 164.

4 Newald, Beitrige.., s. 133; Miller zu Aichholz Loehr, Holz-
mair, op. cit., s. 124—133,134—155, 157—260, takze tab. 25; Cermak-Skrbek,
op. cit., t. I1I, tab. LXXIV. ;

% Friedensburg, op. cit, s. 187 n.; Newald, Beitrige.., s. 133 n.; Cer-
mak-Skrbek, op.cit, t. I, s. 371 n.

% J PoSvaf, K mincmistrovské znacce Hanse Pecze (Num. listy, 1954, s. 80
n); E£. Nohejlova-Pratova, Dvé poznimky o moravském mincovnictvi za.
tficetileté vdlky (tamze, 1947, s. 6).

7 Friedensburg, op. cit., s. 188.

% Tamze, s. 57, 137.

% Tamze, s. 138.

8 Por. J. Pogvaf, O mincovnich prdvech odvozennych (Moravske numism.
zpravy, 8/1961, s. 95 n).
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takze uprawnienia mennicze 81, Liechtensteinowie, wykorzystujgc te
uprawnienia, zaczeli bi¢ w mennicy opawskiej, ktéora — jak to bytlo
w zwyczaju — zostala wydzierzawiona 82. Emisje mennicze trwaly az do
1620 r., ostatnio pod mincmistrzem Krzysztofem Cantorem. Kiedy Karol
Liechtenstein po powstaniu stanowym zbiegl, Cantor bil tu monete z wi-
zerunkiem kroéla Fryderyka. Po swoim powrocie z wygnania zamierzat
Karol wznowi¢ emisje, jednak na zyczenie cesarza, ktoéry sam prébowat
uchwyci¢ mennictwo Slaskie w swoje rece, zajgl sie mennicg w Nysie,
aby ciggna¢ korzysci z psucia monety. W czasie okupowania Opawy przez
wojska dunskie bil tu falszywe monety B. Zwirner, jak juz o tym byla
mowa wyzej. Po Smierci Karola Liechtensteina w 1627 r. probowat
w imieniu mtodego ksiecia Karola Euzebiusza uzytkowaé¢ w 1629 r. pra-
wo mennicze Liechtensteinow w Opawie jego stryj i opiekun Maksy-
milian, zachecony widocznie przykladem mennicy wallensteinowskiej
w Zaganiu 8. Sprzeciwila sie jednak tym préobom kamera $lagska pismem
z 23 IV 1629 r., wskazujgc na szkody, jakie przyniesie to mennictwu
cesarskiemu. Podobne zastrzezenia wyrazil morawski rentmistrz Nus-
ser 84, Sprawg tg zajela sie tajna rada 9 VI 1629 r.8 Za jej namowsg
zapewne Ferdynand II 14 IX 1629 r. prosit ksiecia Maksymiliana, aby
wyrzekl sie w tym okresie bicia monet i na jaki$ czas zawiesit emisje
bez szkody dla ksigzecego prawa menniczego 8. Maksymilian nie chcial
sie jednak na to zgodzi¢, ttumaczac sie 24 X 1629 r., 7e urzadzenie men-
nicy kosztowalo go wiele pieniedzy i ze emisje nie byly znaczne (4000 fl.
rocznego dochodu) 87, ale nie osiaggnal niczego. Reskrypt cesarski z 16 XI
1629 r. 8 odrzucal protest ksiecia i zakazywal przyjmowania pieniedzy
liechtensteinowskich we wszelkich urzedach. W trzy dni pézniej Ferdy-
nand II polecit tez namiestnikowi morawskiemu, kardynalowi Dietrich-
steinowi, aby zakazal powszechnego obiegu powyzszej monety na Mo-
rawach. Rozkaz tej tresci zostat wystany roéwnoczesnie do kamery
Slaskiej 8. Z poczatkiem 1630 r. doszlo widocznie do nowych rokowan
w sprawie odwotania zakazu monet emisji Liechtensteinéw i uzyskano
je czasowo, ale w rezolucji cesarskiej dla kamery $laskiej z 26 IV 1630 r.
ponownie zakazano dalszego bicia, wczesniej zas§, 21 marca, cesarskim

81l Friedensburg, op. cit, s. 203.

82 Tamze, s. 204.

8 Newald, Beitrdge..., s. 125; Friedensburg, op. cit, s. 206.
8 Newald, Beitrdge.., s. 1317.

8% Friedensburg, op. cit., s. 207.

% d’Elvert, op. cit., t. XXII, s. 507; Newald, Beitrdge.., s. 138.
8% Newald, Beitrdge.., s. 138; Friedensburg, op. cit., s. 207.
8% d’Elvert, op. cit. =

8 Tamze; Newald, Beitrdge..., s. 138.
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reskryptem wydanym dla kardynata Dietrichsteina zarzadzono w men-
nicy Liechtensteinéw wymiane i przetopienie wybitego pienigdza 9.

Stanowisko cesarza wobec prywatnej mennicy Liechtensteina, ktéra
uprawnienia swoje opierata na przywileju monarchy, jest wyrazem sta-
nowczej woli monarchy opanowania mennictwa $lgskiego. Jest to tym
wazniejsze, ze chodzilo o réd, ktéry w czasie powstania stanowego prze-
ciw Habsburgom pozostal wierny dynastii panujgcej i zostal za to wy-
nagrodzony ksiestwem karniowskim. Cesarz widocznie chcial sie pozby¢
na Slasku ucigzliwej konkurencji.

W mennicy wroclawskiej zapoczgtkowano emisje monet cesarskich
juz w 1623 r. % W 1627 r. bil tu monety jako dzierzawca Hanusz Zieslar,
syn strasburskiego mincmistrza biskupiego, Henryka Zieslera %2. Mennica
bita pod Zieslerem az do 1630 r., w ktéorym wypar!l go na dwa miesigce
konkurent, Piotr Hema 9, co potwierdza cesarska rezolucja dla kamery
Slaskiej z 23 II 1630 r. % Jednakze juz 18 kwietnia sprowadzono tu zno-
wu Zieslera. Skarga Hemy nie dala wynikow. Kamera $lgska zarzucala
mu, ze w czasie swojej dziatalnosci w Gdansku powaznie sie zadluzyt,
co wynikato réwniez ze skargi kréla polskiego wniesionej przeciw He-
mie 95,

W latach 1634 i 1635 doszlo we wroctawskiej mennicy znowu do
buntowniczych emisji $laskich stané6w ewangelickich stojgcych po stro-
nie kurfirsta saskiego %. Wskazywano przy tym, ze w 1623 r. bicie monet
we wroctawskiej mennicy zostalo wstrzymane tylko czasowo, bez szkody
dla praw menniczych miasta. Moneta stanéw ewangelickich miata na
awersie tarcze (herbowa) Jana Chrystiana pod napisem: JEHOVA,
w obltoku promienistym, a w napisie: SALVE ET VICTORIA NOSTRA,
na rewersie za$§ orla S$lgskiego z odpowiednim napisem. Po zawarciu
30 V 1635 r. pokoju praskiego nastgpil koniec ostatniej opozycyjnej emisji
monet stanéw S$lgskich, a na stanowisko mincmistrza we Wroctawiu po-
wrdcit znow Ziesler, ktéry bit tu monety az do swojej $mierci w 1637 r. 97

Sytuacja cesarza poprawila sie znacznie po pokoju praskim, tak ze
Ferdynand II mégl kontynuowaé swoje centralistyczne wysitki w men-

% d’Elvert, op. cit, s. 514.

91 Friedensburg, op. cit., s. 56.

92 Tamze, s. 56, 97.

98 Tamze, s. 96.

% dElvert, op. cit., s. 5117.

95 Tamze, s. 521, oraz Friedensburg, op. cit., s. 96.

% Friedensburg, op. cit, s. 97; Cermak-Skrbek, op. cit, t. I,
s. 371 n.

9 Friedensburg, op. cit, s. 98; Miller zu Aichholz Loehr,
Holzmair, op. cit, tab. 21; Cermak-Skrbek, op. cit, tab. LXVIIL
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nictwie Slgskim. Juz w pisSmie z 23 IV 1635 r. 9% kamera $lgska proszona
byla, o wydanie opinii, czy nie mozna by w tym czasie przeprowadzi¢
zakazu naplywu podilej monety szwedzkiej i polskiej, bagdz tez osiggna¢
cho¢by jej redukcji. Z 4 VIII 1637 r. znane jest zarzgdzenie o nowej
obsadzie mennicy klodzkiej, do ktorej mial byé¢ pozyskany nowy minc-
mistrz. Miano w niej tez wprowadzi¢ sposob emisji monetarnych dosto-
sowany do stosunkéw w Czechach i na Wegrzech %°. 9 III 1638 r. wy-
" dany zostal w Bratystawie przez Ferdynanda III patent menniczy dla
Gornego i Dolnego Slaska, przedtem za$, 19 stycznia, osobnym przywi-
lejem ustalono stanowisko mincmistrza wroctawskiego 100, Cesarz jednak -
nie zdotal na trwate utrzymaé¢ w swoich rekach wykonywania na Slgsku
prawa menniczego. Nie moégt bowiem — jak przypuszcza Friedens-
burg 191 — domaga¢ sie ani moralnie, ani faktycznie przeprowadzenia
tego, co lezalo w interesie mennictwa $lgskiego. Sam bowiem pochiloniety
wydarzeniami wojennymi nie przestrzegal przepisow menniczych i bil
podig monete. Stany Slagskie zaczely wiec ponownie dgzy¢ do realizowa-
nia swoich praw menniczych. Juz w 1640 r. Elzbieta Lukrecja podjeta
w Cieszynie bicie krajcaréw i greszli coraz gorszej jakosci 102, W jej Slady
poszli ksigzeta legnicko-brzescy w 1651 r., bijac dukaty, talary i drobng
monete. Wkrotce wznowil emisje i biskup wroctawski Karol Ferdynand
Waza w mennicach Opola i Nysy (1653—1654), a za nim i inni 103. Ce-
sarz musiat sie pogodzi¢ z takim rozwojem praw menniczych na Slasku.

Mozemy zatem stwierdzi¢, ze w pierwszej potowie XVII w. toczyta
sie na Slgsku walka o wykonywanie 'praw menniczych miedzy monar-
chg z jednej a stanami Slgskimi z drugiej strony. Stany, wykorzystujac
stabo$¢ wiadzy centralnej, dazyly juz w poczatkach stulecia do uzytko-
wania swoich praw menniczych. Wzniecone powstanie stanowe oznacza-
lo oslabienie wladzy cesarza jako najwyzszego pana menniczego i do-

% dElvert, op. cit, t. XXIII, s. 82. Narzekania na polskg monete byly podno-
szone juz weczesniej. Tej sprawy dotycza m. in. narady na sejmie Slagskim w paz-
dzierniku i listopadzie 1627 r. (Acte publica..., t. VIII, s. 229 n). Przeciwko obcej mo-
necie, przede wszystkim gdanskiej i groszom bydgoskim, byly czynione kroki row-
niez w latach 1625 - 1626, Walther, op. cit, t. II, s. 163 n.

9 dElvert, op. cit., t. XXIII, s. 116.

10 Tamze, s. 417. O przywileju dla mincmistrza wroclawskiego, por. Walther,
op. cit., t. II, s. 164.

01 pFriedensburg, op. cit, s. 57.

102 PapousSek Kkladzie poczatek mennictwa cieszynskiego az na 1643 r., w arty-
kulach: Prispévek k déjindm té§inského mincovani (Casopis slezsk. musea, IV,
1954—1955, s, 103, 111) oraz TéSinsky mincmistr Hans Lorenz, sprdivné Hand losz
(tamze, s. 47). Drugi artykul byl ogloszony pod tytulem TéSinsky mincmistr Hans
Losz, ré6wniez w ,,Num. listach”, 1955, s. 118 n.

13 Friedensburg, op. cit, s. 57; Cerméak-Skrbek, op. cit, s. 392.
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prowadzilo do przywlaszczenia sobie prawa menniczego przez stany
takze w Czechach i na Morawach. Kiedy jednak powstanie sttumiono,
cesarz pokusil sie o pozbawienie stanéw praw menniczych. Stopniowo
udato mu sig to osiggngé. Takie centralistyczne dgzenia mialy prowadzié
do ograniczenia pochodnych praw menniczych, opartych na nadanych
juz wezesniej przywilejach. W rezultacie udato sie cesarzowi zawladngé
mennictwem $laskim na kroétki jedynie czas, na ktéry jeszcze przypa-
dajg buntownicze emisje stanéw ewangelickich na Slgsku w latach
1634—1635. Juz bowiem od czterdziestych lat ksigzeta $lgscy znowu za-
czeli odzyskiwaé prawa mennicze i otwiera¢ ksigzece mennice.

Ta walka miata takze swoje odbicie w zyciu gospodarczym na Slgs-
ku, a dotykala bezposrednio stopy zyciowej poddanych. Prowadzila réw-
niez w konsekwencji do zlej jakosci monety, poniewaz jej podstawg
i glowng przyczyng byla zgdza zysku. Osiggano to szczegolnie przez po-
garszanie, a niekiedy i falszowanie monety. W jej psuciu przescigaty sie
niektére mennice. Nie pozostawal w tyle w tej dzialalno$ci réwniez ce-
sarz. Skutki zlej monety wywolywaly niepewnos¢ w stosunkach gospo-
darczych, zwlaszcza gdy w niektérych okresach warto$¢ monety spadata
z dnia na dzien 104,

Mozna wiec powiedzieé¢, ze cesarzowi nie udalo sie w pierwszej po-
towie XVII w. przeprowadzi¢ skutecznie centralizacji mennictwa na
Slasku i calkowicie pognebi¢ praw menniczych stanéw.

DIE ENTWICKLUNG DES MUNZRECHTS UND MUNZWESENS IN SCHLESIEN
IN DER ERSTEN HALFTE DES 17. JH.

Der Verfasser schildert den Kampf vwischen der Monarchie und den Sténden
um die Ausiibung des Rechts zur Miinzenpriagung in der ersten Hilfte des XVII. Jh.
Die Stdnde natzten die Schwiche der Zentralgewalt aus, um ihre Munzfreiheit
im vollen Ausmass zu geniessen. Nach der Niederlage des tschechischen Auf-
standes hat sich der Sachverhalt gedndert. Der Kaiser schridnkte die Miinzfreiheit
der schlesischen Herzoge und Stidnde ein. Um die Mitte der 30er Jahre wurden
die furstlichen Miinzstdtten jedoch wieder gedffnet und die schlesischen Herzége
begannen ihre Miinzrechte auszuiiben.

Dieser Kampf wirkte sich auf das wirtschaftliche IL.eben negativ aus, indem
durch das Verderben der Miinzen die Wirtschaft desorganisiert wurde, was wie-
derum das Lebensniveau der Untertanen betrédchtlich herabsetzte.

104 Acta publica..., t. V, s. 95, 194, 2217.
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KAZIMIERZ ORZECHOWSKI
GENEZA 1 ISTOTA SLASKIEGO ,,CONVENTUS PUBLICUS”

Ogolnoslaskie zgromadzenia stanowe w okresie rzadéw absolutnych
nie byly dotychczas przedmiotem bardziej doktadnych badan. W kwestii
tej wypowiedzial sie jedynie O. Hintze w syntetycznej Einleitende Dar-
stellung der Behordenorganisation und allgemeinen Verwaltung in
Preussen beim Regierungsantritt Friedrichs II.1 Obraz tam zarysowany,
cho¢ nasycony konkretnym materialem, jest jednak nie wszedzie Scisty
i jednoznaczny. W poézniejszej literaturze poglad jego przetrwat i nawet
jeszcze dodatkowo zostal znieksztalcony. Hintze mianowicie, stwierdziw-
szy identycznos¢ skladu sejmu (Firstentag) i trybunalu (Ober- und
Firsten-Recht) oraz to, ze czesto odbywaty sie one w tym samym czasie,
dowodzil, ze w drugiej potowie XVII w. ksigzeta przestali przybywaé
osobiscie na zjazdy i z reguly przysylali tylko swoich pelomocnikéw.
W ten sposéb jego zdaniem sejm przeksztalcil sie w ,,konwent deputa-
tow”’ (Deputirtenkonvent), ktéry od ostatecznego wygasniecia S$lgskich
Piastow (1675) zaczeto nazywaé ,,conventus publicus”. Jak wiec widaé,
utozsamil on obie te instytucje, stosowal tez przemiennie obie nazwy;
nie widzial réznicy w ich kompetencji, tak rozumianemu konwentowi
przypisujac prawo uchwalania podatkéw, wyrazania zgody na werbunki,
przemarsze, kwaterowanie wojsk i decydowanie we wszystkich ogélnych
sprawach krajowych, a takze ograniczone nastepnie prawo zanoszenia
»gravaminow’ do cesarza. Utozsamianie przez Hintzego konwentu i sej-
mu jeszcze wyrazniej wystapito przy kwestiach proceduralnych. Stwier-
dzal on mianowicie, Ze conventus publicus zwolywany byl przez cesarza,
zawsze raz na rok, ze zgdania monarsze przedstawial na nim nie Urzad
Zwierzchni (Oberamt), lecz specjalni komisarze, Urzgd Zwierzchni zas
by! tylko elementem zgromadzenia. Wbrew temu konstatowal jednak

1 Acta Borussica, t. VI (1), Berlin 1901.
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zarazem decydujgca w wielu okolicznosciach role votum conclusivum
Urzedu. Wreszcie znajdujemy tam takze wzmianke o rozpatrywaniu —
przy sposobnosci obrad nad cesarskg propozycjg — réowniez spraw admi-
nistracyjnych kraju i jego spraw ogoélnych. Obrady konwentu zdaniem
Hintzego przewaznie przeciggaly sie bardzo i niejednokrotnie konwent
zgromadzony by! przez okragly rok 2.

Dokladnie za wywodami Hintzego poszed! S. Sreniowski w swej Hi-
storii ustroju Slaska. Przy tym jednak posungt sie jeszcze dalej i prze-
ciwstawil konwent sejmowi, widzagc w nim jedynie instytucje imitujacg
sejm 3. Chociaz znane mu byly takze zgromadzenia trybunalskie od po-
lowy XVI w., ktorym przypisywal niezupelnie stusznie nazwe ,,con-
ventus publicus” (zgromadzenie publiczne) 4, mimo to jednak nie powig-
zal z nimi konwentow z okresu rzadoéw absolutnych. Tak jak Hintze wi-
dzial geneze konwentu w braku udzialu ksigzat w sejmach i w wygasnie-
ciu Piastowiczow Sslgskich 3.

Zasadniczy blgd obu tych autoréw polega na tym, ze utozsamiali oni
sejm i konwent. Nie chcemy przez to powiedzie¢, ze takie stawianie
sprawy nie ma w ogoble zadnego usprawiedliwienia w faktach, ponie-
waz niewatpliwie wystepowata tu specyficzna symbioza. Niemniej jed-
nak, utraciwszy przez to zgromadzenia trybunalskie z zasiegu swojej
uwagi, autorzy ci w zasadniczy sposob uproscili i zubozyli ustrojowy
obraz Slagska w okresie habsburskich rzadéw absolutnych. Niniejsze
uwagi majg na celu uzupelnienie powstatej w ten sposoéb luki, zwlaszcza
gdy idzie o geneze i istote Slgskiego konwentu. Podstawe zrodiows sta-
nowi¢ tutaj bedg przede wszystkim diariusze Slaskie, stosunkowo rzadkie
w drugiej potowie XVII w., w komplecie zas zachowane dla lat 1700—
1740, obrazujgce dzialalno$s¢ konwentu, a takze zbiory akt sejmowych
typu ,,acta publica” .

Dzieki.zachowanym diariuszom $laski conventus publicus moze byé
poznany dobrze i szczegétowo, ale dopiero w swej ostatecznie wyksztal-
conej postaci. Zrédila te nie daja, niestety, odpowiedzi w kwestii jego
genezy i wczesniejszych form. Sprawa genezy okreslonych zgromadzen
stanowych — jak wiadomo — jest trudna, w szczegdlnosci gdy idzie

2 Tamze, s. 511—515.

3 Katowice—Wroclaw 1948, s. 195—198.

1 Tamze, s. 143—144.

5 Tamze, s. 194—195.

6 Na ich temat por. nasze’ uwagi: Akta do dziejow S§laskiego sejmu (wiek XV—
XVIII) (Slaski Kwartalnik Historyczny Sobdtka, R. XXVI, 1971, nr 4, s. 453—469),
oraz Diariusze Slgskie (tamze, R. XXVII, 1972, nr 3).
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o moment ich powstania 7. Analogicznie tez ma sie rzecz ze Slaskim kon-
wentem, poniewaz w zrodlach nie ma zadnych $ladéow po akcie, ktéorym
by go powotano do zycia, ani tez posrednich wiadomosci, pozwalajgcych
na jakiekolwiek wnioski tego rodzaju. Co wiecej, nic w zZrdédlach nie
wskazuje, aby 6wczesnie konwent byl traktowany jako instytucja nowa
i odrebna. W tej sytuacji zatem jedyng droga, rokujgcg tu jakies-na-
dzieje, jest rozpatrywanie wszelkich wzmianek o konwencie i samego
konwentu na tle wszystkich znanych ogoélnoslaskich zgromadzen stano-
wych tamtych czaséow. Bylo kilka rodzajow tych zgromadzen. Wsrod
nich miejsce naczelne zajmowal sejm (Fiirstentag, die schlesischen Fiir-
sten und Sténde), zlozony z kurii ksigzat, rycerstwa i miast pod prze-
wodnictwem generalnego starosty, a nastepnie Urzedu Zwierzchniego,
zbierajacy sie raz w roku wylgcznie na polecenie panujgcego. Forme
wobec sejmu oboczng i o kompetencji sprowadzonej w zasadzie tylko
do wewnetrznych spraw Slgska stanowily zgromadzenia trybunalskie.
Posiadaty one taki sam sklad jak sejm, nie byly jednak zwolywane przez
kréla, lecz zbieraly sie z mocy samego prawa w obu terminach trybu-
nalskich Jubilate i Michaelis8. Powstaly one okoto potowy XVI w.
Z biegiem czasu powstawaly wreszcie rézne formy ogélnoslgskich zgro-
madzen zastepczych wobec sejmu, zarazem za$ i zgromadzen trybunal-
skich. Nie sg one jeszcze dokladniej znane, zreszts nigdy nie przybraly
postaci $cisle i jednoznacznie okreSlonej. Ich cechg wspo6lng byl waski
liczebnie sklad i zapewne nieformalno$¢é stosowanej w nich procedury.
Nie ma podstaw, aby widzie¢ zasadnicze réznice miedzy kompetencjami
zgromadzen zastepczych i cial, ktore one zastepowaly. Ograniczenia, ja-
kie zachodzily, z natury rzeczy mialy jedynie faktyczny charakter, trud-
no bowiem wyobrazi¢ sobie, aby sprawy bardzo wazne i obcigzajgce kraj
miaty byé¢ decydowane nie przez pelny sklad sejmowy. Formy zastepcze
pojawilty sie w drugiej potowie XVI w. i — rzadko jeszcze zwolywane —
nosilty poczgtkowo nazwe ,,Ausschuss”. Ich silny rozwéj przypad! na
pierwszg ¢wier¢ nastepnego stulecia; wystepowaly woéwcezas pod mianem
»Standow najblizej osiadlych” (die Néichstangesessenen). Nieco po6Zniej
przemiennie nazywano je zjazdami ,,waskimi” lub ,,poSpiesznymi’” (enge
badz eilfertige Zusammenkiinfte). Nazwa zjazdow waskich ustalila sie
nastepnie i przetrwala az do zaniku form zastepczych u schytku XVII w.
Charakterystycznym rysem zjazdow zastepczych mniej wiecej do po-
towy XVII w. byla ich samorzutnosé. Nie zwotywat ich krol, lecz starosta

7 W ogoéle tez zachodzi pytanie, czy o okreslonym momencie ich powstania moz-
na zasadniczo mowié?

8 Trzeci, gornoslaski termin Trium Regum rychlo wyszedl w trybunale z uzy-
cia, nie ma tez $ladu, by w tym terminie kiedykolwiek odbywane byly zgromadze-
nia trybunalskie.

3 — Sobédtka 4/72
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generalny, z wlasnej inicjatywy lub na mocy uchwaly poprzedniego
sejmu badz analogicznego zjazdu waskiego, zawsze w wypadkach nagtej
potrzeby. Z biegiem czasu i te zjazdy monarcha sobie podporzadkowat,
od potowy XVII w. bowiem starosta uzyskiwal zgode panujacego na
zwolanie takiego zjazdu, lub tez nawet sam kroél sugerowal jego zwo-
lanie.

Obecnie do tego wszystkiego, co powiedziano, nalezy przyréwnac
zasadnicze cechy $lgskiego' konwentu. Wiadomo o nim, ze formalnie po-
siadal taki sklad, jak sejm i zgromadzenia trybunalskie, innymi stowy
sklad pelny. Wyklucza to ewentualnos¢ wyksztatcenia sie konwentu z ja-
kiejkolwiek z form zastepczych S$lgskiego sejmu. Drugg jego cechg bylo
to, ze dziatat niejako automatycznie, nie ,,otwierany” i nie ,,zamykany”,
bez jakiegokolwiek w tym udzialu panujgcego, ktory tez nie przesylalt
nan zadnych formalnych ,,propozycji”’, jak na sejm. To wiec z kolei wy-
tacza koncepcje upatrujgcg w sejmie genezy S$laskiego konwentu. Jezeli
za$ na koniec uwzglednimy podobng automatycznos$¢ zgromadzen trybu-
nalskich, brak w stosunku do nich cesarskich ,,propozycji”’ i ich identycz-
ny z sejmem i konwentem skiad, uzyskujemy pewnos$é¢, ze kon-
went mégt wyksztatci¢ sietylkoiwytagcznie ze zgro-
madzen trybunalskich.

W ten sposéb doszliSmy do ustalenia drogi, ktérg wyksztalcil sie
§lgski konwent. O wiele jednak trudniejsze jest okreslenie czasu, w kté-
rym nastgpila metamorfoza zgromadzen trybunalskich w konwent.
WspomnieliSmy juz, ze w literaturze wigzano 6w fakt posrednio ze
Smiercig ostatniego Piasta Slgskiego (1675), trudno jednak w takim zda-
rzeniu uzna¢ przestanke istotnych zmian ustrojowych. Trzeba wiec po-
stuzy¢ sie do tego celu innymi, raczej poSrednimi metodami. Pewng moz-
liwos¢ w tym wzgledzie moglaby dawaé sama nazwa ,,conventus publi-
cus” i czas jej wystgpienia. S. Sreniowski ten termin juz dla XVI w.
powigzal ze zgromadzeniami trybunalskimi, niemniej jednak dok}adna
znajomos¢ zrodel nie potwierdza tego pogladu. Akta uzywaja tu bowiem,
zresztg zdecydowanie pdzniej (pierwsza polowa XVII w.), tylko niemiec-
kiego niedostownego odpowiednika ,,eine allgemeine Landeszusammen-
kunft”, gdy tymeczasem termin ,,conventus publicus” wszedl w pow-
szechne zastosowanie dopiero w drugiej polowie XVII w. Jest tu inny,
znacznie powazniejszy szkopul. Najoczywisciej bowiem zaréwno termin
tacinski (conventus publicus), jak i jego niemieckie odpowiedniki (np.
allgemeine Landeszusammenkunft) przez diugi czas stanowily jedynie
wyrazenia jezyka potocznego i czysto opisowe, pozbawione technicznej,
instytucjonalnej tresci. Wystarczy podaé, ze najwczesniejsze zachowane
pisemne wota, zaréowno sejmowe, jak trybunalskie, zawsze posiadajg
wzmianke o ich wygloszeniu ,,in publico”. To za$ nie oznacza nic innego
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jak tylko odczytanie ich wobec ogélnoslagskiego zgromadzenia stanowego
o pelnym skladzie. Nie brak zresztg dowodéw na to, ze sejm (Fiirsten-
tag) bywal przemiennie nazywany ,eine allgemeine Landeszusammen-
kunft” ? oraz ,,conventus publicus” 10 lub wyjatkowo ,,generalis” 1. W tej
sytuacji terminologia dalaby nam odpowiedz co do czasu powstania kon-
wentu tylko woéwecezas, gdyby udalo sie ustali¢, od kiedy zaczeto jej uzy-
waé w Scisle technicznym znaczeniu. To zas z powodu ubdstwa odpo-
wiednich zrédel jest, niestety, nie do przeprowadzenia.

Inng wskazéwkg o czasie powstania konwentu moéglby by¢ rodzaj akt
przezen wytwarzanych. Wynika ze zrédet, ze uchwala zgromadzenia try-
bunalskiego zapadata w postaci tgcznego, obszernego ,,Landes-Memorial”,
stanowigcego odpowiedz na lgczng rowniez ,,propozycje” starosty gene-
ralnego, ujeta w systematycznie z biegiem czasu uporzadkowane ,,Lan-
des-Directorium”, oglaszane po trybunale. Inaczej bylo w konwencie,
ktory nie posiadat takiego ,,Landes-Directorium” i w ktérym wszystkie
sprawy byly sukcesywnie, dzien po dniu zglaszane. Analogicznie tez
uchwaty konwentu miaty postaé szeregu odrebnych memoriatéw (o iden-
tycznej nazwie ,.Landes-Memorial”’), poswiecanych okreslonym spra-
wom 12; byly one adresowane do Urzedu Zwierzchniego. Dokladne prze-
gladniecie $lgskich akt stanowych dowiodlo, ze ostatnia zbiorcza ,,Landes-
-Proposition” wygloszona zostala w 1693 r. Praktyka sporzadzania po-
dobnie zbiorczych ,,Landes-Memorialien”* bgdz ,,Landes-Schliisse” bytla
w powszechnym uzyciu do 1680 r., jednak i pdzniej (np. 1688) spotyka
sie jg obok licznych jeszcze w tym czasie ,,Landes-Schlliisse” czeScio-
wych, ktoére wprawdzie nie obejmowaly wszystkich dyskutowanych
spraw, ale tez nie byly jednostkowe.

Uzyskane w ten sposob dwie daty (1680, 1693) sg jednak, niestety,
nieprzydatne. Z zachowanych diariuszy z 1676 r. wynika jasno, ze kon-
went byl juz woéwczas faktem dokonanym. Podobnie ma sie rzecz z do-
kumentami typowymi dla konwentu, mianowicie kierowanymi do Urzedu
Zwierzchniego ,,Landes-Memorialien” w kwestiach szczegétowych. Oka-
zuje sie bowiem, ze w zbiorach typu ,,acta publica” pojawiajg sie one
dopiero okoto 1680 r. W sumie zatem trzeba skonstatowaé, ze rodzaj wy-
twarzanych akt nie ulegt natychmiastowej zmianie po metamorfozie
zgromadzen trybunalskich w konwent i nie moze stuzy¢ za wskazéwke
co do czasu powstania interesujgcej nas instytucji. Zawodzi réwniez

9 Np. Archiwum Panstwowe Miasta Wroclawia i Wojewodztwa Wroctawskiego
(dalej skréot: AP Wroclaw), Arch. m. Wroclawia, Hs A 45, nr 18a, fol. 274, 439 i in.

10 AP Wroctaw, Magistrat m. Swidnicy, nr 19, fol. 121 i in.

11 AP Wroclaw, Arch. m. Wroclawia, Hs A 45, nr 24, fol. 74—91 i in.

12 Zresztg nie wszystkim, jak poprzednio, poniewaz decyzje w wiekszo§ci spraw
wewnetrznych zamieszczano tylko w diariuszu konwentu.
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ostatnia szansa tego rodzaju, mianowicie diarialne zapiski konwentu.
Niestety bowiem z XVII w. tego rodzaju péturzedowe teksty zachowaly
sie tylko zupelnie wyjatkowo, i to w ekscerptach z lat 1650, 1658, 1670
i 1671 (dwa ostatnie juz z nazwg ,,Landes-Protocoll”) na tyle zwiezltych,
Ze nie pozwalajgcych zorientowac sie w charakterze zgromadzen, ktérych
dotyczg 13. Zresztg nawet gdyby zachowaly sie kompletne ,,Landes-Pro-
tocolle” z XVII w., nie moglyby one same przez sie da¢ wiadomosci
0 pojawieniu sie konwentu, poniewaz zmiany, ktéorych byl on rezul-
tatem, musialy przebiec w spos6b praktycznie niedostrzegalny i zapew-
ne w ciggu dluzszego czasu. Najlatwiej uchwytng réznicg miedzy zgro-
madzeniem trybunalskim a konwentem bylo to, ze konwent dzialal w pe-
wnym sensie 4 bez przerwy, nie byl otwierany ani zamykany. W rezul-
tacie symptomem dokonanej zmiany mogtaby byé¢ praktyka wprowadza-
nia przerw (,ferii”) w obradach. Przerwy te bywaly na czas $Swiat
(wielkanocnych, Bozego Narodzenia) oraz zniw (feriae messales). Ale i to
nie- daje jednoznacznej odpowiedzi, poniewaz o przerwie Swigtecznej
w obradach sejmowych styszymy juz z 1628 r., gdy na pewno jeszcze
nie istnial konwent. Pierwsza wzmianka za$ o bardziej charakterystycz-
nych feriach zniwnych (zresztg jako o czyms$ naturalnym i potocznym)
zawarta jest w ustepie ekscerptéw dotyczgcym 1674 r. 15

Skoro zawiodly wszystkie proby ustalenia czasu powstania konwentu
na podstawie zachowanych tekstow, nalezy wykorzysta¢ szanse, jaka
daje dlugotrwalosé obrad tego organu. Oczywiscie — jak to wykazemy
ponizej — nie mozna tutaj ograniczy¢ sie do samego tylko konwentu,
przede wszystkim dlatego, ze byl on swoiscie ,,przemieszany” z sejmem
i trybunalem, précz tego zas sam nie przejawial Scistej cigglosci w dzia-
faniu. Dlatego tez w rozwazaniach uwzglednimy konwent, sejmy, try-
bunaty, a takze wszelkie og6lnoslaskie zjazdy zastepcze 16. Drugg sprawg
jest spos6b, w jaki bedziemy ustalali czas trwania tych zgromadzen.
Rzecz jest stosunkowo prosta w odniesieniu do sejmu, z reguly bowiem
znamy termin rozpoczecia obrad i date powzietej uchwaly. Oczywiscie
ich dies ad quem jest wyznaczony nie tyle przez ,Fiirstentagsschluss”,
bedacy odpowiedzig na monarszg propozycje, co przez pdzniejszg uchwa-
le o wewnetrznokrajowym charakterze (Landesschluss, Landesmemorial),
cho¢ i tutaj miewamy wiadomosci o kontynuowaniu obrad nawet jeszcze
po powzieciu tej drugiej uchwaly. Sprawa przedstawia sie podobnie, gdy

13 Co do nich por. nasze Diariusze Slgskie, s. 410. Podobnie ma sie rzecz z re-
lacjami jaworskimi.

14 Do tej sprawy powrdocimy ponizej.

15 AP Wroclaw, Hs A 45, nr 26c, fol. 280.

16 Nalezy tu tez mie¢ na uwadze bardzo duzg przemienno$§¢ terminologii tych

zgromadzen.
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idzie o wszelkiego rodzaju formy zastepcze w postaci ,najblizej osiad-
lych”, ,,zjazdow waskich”, , pospiesznych’ itp. Inaczej juz przy zgroma-
dzeniach trybunalskich: tutaj ich poczatek by! wprawdzie wyznaczony
przez odpowiedni termin sgdowy, ale uchwalany ,Landes-Memorial”
tylko rzadko (z czasem wrecz wyjatkowo, gdy zanikala praktyka tego
rodzaju uchwat zbiorczych) dowodzi ich zakonczenia. W tej sytuacji
trzeba sie postugiwaé datami pism wysylanych przez to zgromadzenie —
i tak okresla¢ czas ich trwania. Zresztg metode te trzeba stosowac nie-
jednokrotnie nawet wobec sejméw i ich form zastepczych. Nie ulega
kwestii, ze kryje sie w tym mozliwos¢ btedu: pewne pisma mogly byc
wysylane juz po zamknieciu obrad, w innych wypadkach obrady na pew-
no przediluzaly sie jeszcze poza date ostatniego wystanego i znanego dzis
pisma. Niestety, jednak zrédia nie dajg zadnych innych mozliwosci. Na
koniec trzeba sobie jeszcze zda¢ sprawe, ze wlasciwym przedmiotem ob-
serwacji nie moze by¢ czas trwania zgromadzen jako takich, lecz miara,
w jakiej poszczeg6lne lata kalendarzowe byly wypelnione przez ogélno-
Slaskie zgromadzenia stanowe. Gdy uda sie w tym wzgledzie ustali¢ —
oczywiscie wzgledng — ciggtosé, uzyskamy zarazem wiadomosé, w jakim
mniej wiecej czasie pojawil sie konwent.

Dla uzyskania szerszego obrazu i wiekszych mozliwosci poréwnania
wezmiemy pod uwage material od 1627 r. wigcznie. Granica ta jest
przypadkowa i mechanicznie przyjeta: po prostu od tego mniej wiecej
czasu istotnie zwieksza sie dla poszczegélnych lat liczba odbywanych
zjazdow, procz tego zas z 1628 r. dysponujemy najwczesniejszg wiado-
moscig o feriach (wielkanocnych). Doprowadzimy obserwacje tylko do
1678 r., wowczas bowiem istnienie konwentu nie ulega juz zadnej wat-
pliwosci, zachowalo sie tez z tamtych lat kilka tekstow o charakterze
diariuszy. Aby nie przecigza¢ tekstu datami i by zapewnié¢ jak najwiek-
szg przejrzystosé, przedstawimy material graficznie, przy czym kontur
kazdego stupa bedzie odpowiadal 12 miesigcom kalendarzowego roku,
odznaczonym poziomymi liniami. W oznaczeniach szrafura skosna od-
powiada wszelkiego rodzaju zgromadzeniom ogoélnoslaskim nie bedacym
sejmami.. Czas trwania sejmoéw oddaje réwniez skosne, lecz przeciwne
zakre$lenie stupow. Poczatek i koniec obrad oznaczajg kreski pozio-
me. Ich brak (tzn. zakonczenie szrafury bez ograniczajacych kresek)
oznacza, iz material archiwalny nie pozwala stwierdzi¢ ich rzeczywi-
stego woweczas zakonczenia, zarazem jednak nie daje konkretnych do-
- wodéw na to, ze je kontynuowano. Wreszcie mate strzatki u dotu stupéw
informuja, ze dane zgromadzenie bylo kontynuowane w nastepnym roku
kalendarzowym. W naszym ujeciu pewng niescistos¢ stanowig ferie zni-
wne i $wigteczne, o ktérych wiadomo, ze miaty miejsce, ale z powodu
braku szczegoélowych danych nie mozna ich wyodrebnié.
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Na podstawie diagramu mozna w przyblizeniu okresli¢, przez ile

miesiecy w roku obradowaly w sumie zgromadzenia ogélnoslgskie. I tak
w roku:

1627 — 4 mies. 1653 —5
1628 — 2,5 1654 — 6
1629 —2,2 1655 — 4
1630 — 1 1656 — 6
1631 —2 1657 — 17,3
1632 —0,3 1658 — 6
(o il 1659 — 7
[t i 1660 — 5,5
1635 — 1 1661 — 7
1636 — 4 1662 — 6
1637 —1,5 1663 — 8,5
1638 — 3 . 1664 —8,5
1639 — 5,5 1665 — 9
1640 — 8,3 1666 — 8
1641 —S 1667 — 7
1642 —0,5 1668 — 10,5
(6)3c " 1669 — 9
1644 — 7,5 1670 — 12
1645 — 8,5 1671 — 12
1646 — 5 (72) 1672 —9,5
| T 1673 — 10,5
1648 — 3 1674 — 11
1649 — 5? 1675 — 12
1650 — 4 1676 — 12
1651 — 6,5 1677 —9
1652 — 5 1678 — 12

Mimo iz powyzsze dane sg bardzo przyblizone 17, umozliwiajg jednak
ciekawe obserwacje. Po pierwsze, rzuca sie w oczy duza zmiennos$¢
w skali poszczegélnych lat. Jezeli pomingé te, dla ktérych catkowicie
brak jest danych (1633—1634, 1643, 1647), co oznaczaloby, ze w ogoble
zgromadzenia tego rodzaju woéwczas nie miaty miejsca 18, skrajne wiel-
kosci wahajg sie miedzy 0,3 miesigca (1632) i pelnymi 12 miesigcami
(1670, 1671, 1675, 1676, 1678). Okazuje sie nastepnie, ze mniej wiecej do
polowy stulecia czas zgromadzen byl wyraznie krétszy niz w okresie
pdzniejszym i nie przejawil okreslonych prawidlowosci. Konsekwentng
tendencje do tego, by z biegiem lat czas trwania zgromadzen wzrastal,
obserwujemy dopiero w drugiej potowie XVII w.: 6 miesiecy ostatnio
w 1662 r., 7 miesiecy ostatni raz w 1667 r. itd. W pierwszej potowie tego
wieku wysokie liczby dadzg sie w wielu wypadkach wyjasni¢ szczegdlng
przewlekloscig odbytych wowczas sejmow (np. 1639) lub tym, ze w roku

17 Jako oparte gléwnie na datacji pism, co nie oddaje przerw miedzy sesjami.
18 Jezeli nie wchodzi tu w gre tak silne zdekompletowanie zrodia.
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odprawiono dwa sejmy (np. 1640, 1644). Kiedy indziej (np: 1645, 1651)
o dlugotrwalosci zgromadzen zdecydowaly przeciggniete zgromadzenia
trybunalskie.

W s$wietle diagramu i tabeli mozna pokusi¢ sie o ustalenie czasu,
w ktorym pojawil si¢ konwent. Oczywiscie nie mozna tu opiera¢ si¢ na
Scistej cigglosci jego obrad, tzn. 12 miesiecy w roku, i dopiero od poja-
wienia sie takiej praktyki stwierdza¢ poczatek konwentu. Po pierwsze
bowiem, znane tego rodzaju wypadki dajg wielkosé tylko przyblizong,
po drugie zas, 12-miesieczne obradowanie nie bylo wcale w $Swietle na-
szego materialu i poézniej zjawiskiem cigglym. Wydaje sie wiec, ze za
przeksztalcenie zgromadzen trybunalskich w konwent mozna uznaé kon-
sekwentne przekroczenie przez czas trwania obrad okresu szesciu mie-
siecy w roku. W $Swietle naszego zestawienia by! to rok 1663, a moze
nawet 1661. Nalezy tez zwroci¢ uwage na to, ze wlasnie od 1663 r. we-
szty w stalg praktyke obrady prowadzone u schylku jednego roku kalen-
darzowego i kontynubwane dlugo w pierwszych miesigcach roku nastep-
r:ego. Dla nalezytego zrozumienia tego faktu konieczny jest pewien ko-
mentarz. Wspominali§my juz powyzej, Ze konwent mégl rozwingé sie tyl-
ko ze zgromadzen trybunalskich, ktére dzialaly rocznie w dwoéch okre-
sach, mianowicie od poniedziatku po niedzieli Jubilate (przypadal on
miedzy 13 kwietnia a 17 maja) i od poniedziatku po $w. Michale (29
wrzesnia), tzn. miedzy 29 wrze$nia a 5 pazdziernika. W zwigzku z trady-
cyjng przerws, ktora nidst okres Bozego Narodzenia, czas od poczgtku ro-
ku kalendarzowego do trybunatu Jubilate byt w zasadzie wolny od ogol-
noslgskich zgromadzen. Zdarzajace sie zwolywanie sejmu na ten okres
czy odbywanie wowczas zjazdéw zastepczych pod nakazem chwili zu-
pelnie nie zmieniajg postaci rzeczy. Konkluzja zatem narzuca sie sama:
fakt obradowania zgromadzen ogoélnoslaskich nie bedgcych sejmami ani
zjazdami zastepczymi w czasie miedzy Bozym Narodzeniem a Jubilate do-
wodzi ponad wszelkg watpliwosé, iz zgromadzenia trybunalskie prze-
ksztalcily sie juz w conventus publicus. Prawdopodobny (moze oderwa-
ny) przyklad tego rodzaju znamy z 1661 r., stala za$ taka praktyka po-
jawila sie od 1663 r. Tym samym mamy odpowiedZ na pytanie, kiedy
wyksztalcit sie Slgski conventus publicus.

W dotychczasowych wywodach kilkakrotnie stwierdziliSmy, iz jedng
z zasadniczych cech konwentu byla cigglos¢ jego obrad. Ujecie takie,
potrzebne dla przeciwstawienia go innym ogélnoslgskim zgromadzeniom
stanowym, nie bylo jednak $ciste. Obecnie wiec, opierajac sie na diariu-
szach, przeSledzimy szczegdélowo czestotliwosé obrad. Uwzglednione zo-
stang tutaj trzy przekroje. Pierwszy, zaczerpniety z diariusza $swidnic-
kiego, nie obejmuje roku kalendarzowego, lecz czas miedzy trybunalami
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Jubilate z 1683 i 1684 r. 1%, tak bowiem zostal spisany 6w diariusz. Po-
zostale dwa, dla 170020 i 17322! r., odpowiadaé¢ juz bedg Sci$le latom
kalendarzowym. Jedynie w wyjatkowych wypadkach dane diariuszy
bedag uzupelniane w ponizszych zestawieniach, mianowicie gdy znane sg
datowane sejmowe wota kurialne, ktére w diariuszu zostaly pominiete
(w zestawieniu data dzienna ujeta w nawias). Nie wszystkie posiedzenia
ujete lub wspomniane w diariuszach stanowity przejaw dzialalnosci kon-
wentu. Idzie tu w szczegoélnosci o rozmaite komisje powolywane przez
konwent ad casum i zajmujgce si¢ periodycznym odbiorem rachunkoéw,
negocjacjami z wojskiem stacjonujgcym na Slgsku itp. Procz tego w poz-
niejszych diariuszach odnotowywano tez zawsze posiedzenia generalnej
deputacji akcyzowej 22, noszgcej w przyblizeniu charakter stalej komisji
z udzialem przedstawicieli konwentu. Aby wyodrebni¢ te rodzaje posie-
dzen, wprowadzamy w zestawieniach rubryki, w ktérych krzyzykiem
oznaczono osobno konwenty, wszelkie komisje niestale oraz posiedzenia
deputacji akcyzowej. Procz tego dla dalszych naszych wywodéw odno-
towano w dwoch pozostalych rubrykach wypadki, gdy konwent spelniatl
rowniez czynnosci sejmowe oraz trybunalskie. Wystepowanie wiecej niz
jednego krzyzyka pod tg samg datg oznacza, ze w tym samym dniu od-
byly sie dwa zgromadzenia réznego rodzaju.

Chronologie posiedzen odbytych miedzy trybunalem Jubilate 1683
a takimz trybunatem 1684 r. przedstawia tab. 1.

Uzyskany rezultat jest niewatpliwie zaskakujgcy. Okres objety ze-
stawieniem (24 IV 1683—10 V 1684) obejmuje bowiem 375 dni, w ciggu
ktéorych konwent obradowal zaledwie 37, co stanowi mniej niz 10%.
W sierpniu obradowano tylko 1 dzien, we wrzesniu 1683 oraz w lutym
i kwietniu 1684 r. po 2, w maju, czerwcu, pazdzierniku i grudniu 1683 r.
oraz w styczniu roku nastepnego tylko po 3 dni. Wiecej zgromadzen
majg tylko lipiec i listopad 1683 oraz marzec 1684 r., to ostatnie w nie-
watpliwym powigzaniu z odbywanym woéweczas sejmem. Przy tym wszy-
stkim nie mozna tu dostrzec zadnej prawidlowosci w skali tygodniowej.
Jedyne co sie narzuca, to minimalna liczba zebran w sierpniu—wrzes-
niu 1683 r., ktérg mozna wigzaé z feriami zniwnymi (feriae messales),
zresztg nie odnotowanymi przez diariusz. Wida¢ wiec, iz w owym cza-
sie konwent $lagski nie obradowal w sposéb ciggly, co wiecej — ze jego
udziat w czasie byl minimalny.

19 AP Wroclaw, Magistrat m. Swidnicy, nr 18.

20 AP Wroclaw, Archiwum m. Wroclawia, Hs A 51, nr 1.

2l Ze zbioré6w Wpydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Wroctawskiego.

22 Brak tam jednakze wzmianek o czysto stanowej instytucji podporzadkowanej
konwentowi i stanowiacej rodzaj stalej jego komisji, mianowicie o generalnej de-
putacji kasowej. ’



Tab. 1. Chronologia posiedzen migdzy 10V 1683 a 201V 1684

3. Czynnosci A C zynnosci
Data Konwent | Komisja Data Konwent | Komisja
sejmowe trybunalskie | sejmowe ’ trybunalskie
1683 9 i ‘
10V + + 12 .
25 + 17 e |
26 + 23 i
4 VI + 7 XI11 I ar 4L
14 + an [
25 . 13 qF
1 VII s 1684
23 + 171 +
3 3 22 B
8 + 28 + aF
12 + [
15 + 2111 i A |
28 F
(14) VIII + ‘
19 + (1) 111 + |
8 - 4
71X + (13) +
10 = (20) + aF
21 | + ‘ !
3X -+ + 23 | Sl | i
14 + 27 | +
29 1 | | |
' 171V b ' '
8 XI + 20) [ l |
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Tab. 2. Chronologia posiedzen w 1700 r.

Czynnosci Czynnosci
Kon- | Ko- Kon- | Ko-
Dat A ¥ Dat i- 5
e went | misja S&l trybu. iy went | misja se) trybu‘
mowe | nalskie mowe | nalskie
215 51 + + 16 S
27 + 18 +
28 + 21 +
23 aF
; 1 :t 26 -5
28 AP
8
17 + 3 VII +
18 E | | 12 ar
19 + 13 4
26 P 21 ar
27 +
; 10 g = 29 | + |
30 B P
4 + |
6 aF 3 VIIIL i [
9 + 5 +
12 + 7 +
15 + 12 +
26 + 14 +
29 -+ 28 +
31
if 14" 24 S
3 IV aF 11 S
21 ol 22 +
22 + | 23 |+
4 Vv + + 3 XI +
7 A 6 +
8 aF 14 =F
10 il 2 +
12 =t 27 s |
13 B
14 i | é XII eI
18 i + i
=z |3 A lis
24 +
26 = 13 +
29 b 17 I
| 18 IF |
24#8V/I + I 22 SF
3 + “F 23 ar
4 + + 28 +
8 A A 29 1 ar
9 + ‘ 30 | +
12 + 31 + |
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Analogiczne obserwacje przeprowadzmy na materiale dotyczacym
1700 r.

Zestawienie posiedzen konwentu odbytych w 1700 r. przynosi od-
mienny obraz. Przede wszystkim objely one juz 81, czyli 22%o dni tego ’
roku. Procz tego czasowe ich rozmieszczenie w poszczegdélnych miesig-
cach jest rownomierniejsze: tylko styczen i kwiecien liczg po 3 dni kon-
wentu, pazdziernik 23 4, listopad 5, sierpien 6, luty i lipiec po 7, pozo-
state jeszcze wiecej, w tym czerwiec az 12 (wtenczas wiele posiedzen
sejmowych), grudzien za$ nawet 13, cho¢ nie bylo wtenczas sejmu. Zu-
pelnie posiedzen pozbawiony byl wrzesien, ale tez diariusz wyraznie
odnotowal ferie w tym miesigcu. O komisjach trudno powiedzie¢ co$
konkretnego, poniewaz autor diariusza pomingt je niemal zupelnie.

Przekroj trzeci, z 1732 r., jest bogatszy o informacje o odbytych ko-
misjach i posiedzeniach deputacji akcyzowej. Zestawienie jego chrono-
logii pod interesujgcym nas wzgledem pozwoli nareszcie na poczynienie
bardziej ogdélnych obserwacji.

Trzeba przyznaé, ze zestawienie z 1732 r. jest zaskakujgce. Zamiast
dalszego zwiekszenia liczebnosci posiedzen konwentu, czego po dwu po-
przednich przekrojach mozna sie bylo spodziewaé, obserwujemy ich
gwaltowny spadek, do 52 dni, czyli do 14%. Pokazna liczba komisji (17)
nic nie tlumaczy, poniewaz poprzednie diariusze wtasciwie ich nie
uwzglednity. Tak samo 44 posiedzenia deputacji akcyzowej sg bez zna-
czenia, dzialala ona bowiem w zasadzie poza konwentem. W roku tym
dwa miesigce (sierpien i wrzesien) w ogoéle nie miaty konwentu: zapewne
byly wéwezas szezegblnie dtugie ferie, choé¢ nie uwidoczniono tego w dia-
riuszu. Bardzo ubogie sg kwiecien 2¢ i czerwiec, kazdy tylko o 2 posie-
dzeniach; pazdziernik (przeciez to miesigc po trybunale na $w. Michala)
liczy ich tylko 3, maj zaledwie 4, cho¢ przeciez w koncu kwietnia przy-
padat trybunalski termin Jubilate. Inne miesigce zblizajg sie liczebnos-
cig posiedzen do stanu poznanego w 1700 r.: luty ma ich 5, lipiec, listo-
pad i grudzien po 6, marzec 8, styczen zas nawet 10. Ciekawe sg tu dwie
.okolicznosci: z jednej bowiem strony nie dostrzegamy wyrazniejszego
skupienia posiedzen w zwigzku z sejmem, z drugiej za$ brak jest takich
nasilen w okresach bezposrednio nastepujgcych po obu terminach try-
bunalskich. Na tej podstawie wnosi¢é mozna, iz z biegiem czasu konwent
wiodl zywot coraz bardziej niezalezny od zgromadzen trybunalskich
i sejméw, coraz wyrazniej stajgc sie odrebng formg dzialania standow

3 Co zresztg jest ciekawe, poniewaz trybunalski poniedzialek po Ssw. Michale
przypadal 4 pazdziernika, w diariuszu zas nawet nie ma o tym wzmianki.

2 Moze w pewnej mierze rekompensujg to liczne posiedzenia komisji dla gene-
ralnego odbioru rachunkéw, razem w liczbie siedmiu w kwietniu i poczgtkach maja.




Tab. 3. Chronologia posiedzen w 1732 r.
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i instytucjg. Oczywiscie nie pozostawalo to w zadnym zwigzku z umac-
nianiem sig czy rozwojem jego kompetencji.

Rozwazania nad czestotliwoscig posiedzen konwentu mozna obecnie
podsumowa¢ twierdzeniem, iz nie byl on ciatem $cisle in continuo dzia-
lajacym. Liczba dni w roku poswigcanych na obrady przejawiata przy
tym charakterystyczng zmiennosé. Jak bowiem wnosi¢ mozna, czesto-
tliwos¢ ta rosta przez ostatnig ¢wier¢ XVII w. i moze jeszcze przez pe-
wien czas potem, nastepnie jednak zaczela maleé¢. Nie mozna wykluczac
ewentualnosci, iz na cofanie sie to mogla wplyngé wzrastajgca liczba
komisji. Trudno tu jednak przeprowadzi¢ dowod, poniewaz wczesniejsze
diariusze — jak to juz wspomnieliSmy — z reguly ich nie uwzgledniaja.
Czestotliwos¢é posiedzen konwentu nigdy nie byla zbyt duza, nigdy nie
stat sie on cialem obradujgcym codziennie. Co wazniejsze, przerwy mie-
dzy posiedzeniami byly bardzo rézne i nie udalo sie ustali¢ prawidlo-
wosci terminéw ani w skali tygodniowej, ani miesiecznej. Autorzy,
ktérzy wypowiedzieli sie na temat Slaskiego konwentu, podkreslali, iz
byl on w zasadzie zwolywany przez monarche raz do roku, choé¢ niejedno-
krotnie obrady jego przeciggaly sie na caly rok. Poznane zrodia nie
przynoszg ani jednej informacji o zwolywaniu konwentu przez panujg-
cego. Obserwacje poczynione powyzej przeczg tez sugestii o jego cato-
rocznej dziatalnosci.

Pozostaje jeszcze kwestia stosunku konwentu do sejmu i trybunatu,
poniewaz wspomniani autorzy stwierdzali zanik sejmu po 1675 r. na rzecz
konwentu. Sprawie tej poswiecimy w przysztosci omoéwienie bardziej do-
kladne. Dla obecnych naszych celéw wystarczy podaé, ze podobienstwo
(bgdz niemal tozsamos¢) skladu wszystkich tych trzech cial zdaje sie
nie ulega¢ watpliwosci. Z drugiej jednak strony w tekstach diariuszy
bardzo wyraznie i ostentacyjnie przeciwstawiane sg ich zakresy kom-
petencji: tzw. ,,diaetalia”, czyli sprawy sejmowe, trybunalska jurysdyk-
cja oraz wewnetrzne sprawy kraju, w ktérych decydowal! konwent.
Trzeba takze uwzgledni¢ organizacyjne réznice odnosnych posiedzen
(i ,,cial”’). W rezultacie nie pozostanie nic innego, jak stwierdzi¢ r 6 wn o-
czesne istnienie konwentu (od jego powstania), sej-
méw i trybunatu.

Zamiast ogélnych wnioskéw sprobujemy zdefiniowaé $lagski conventus
publicus. Byloby to zatem og6lnos$§lgskie zgromadzenie sta-
nowe, bedace p6zniejszg formg rozwojowag zgroma-
dzen trybunalskich i odznaczajgce sie permanencja
obrad w tym rozumieniu, iz nie byto zwolywane
ani zamykane, cho¢ posiedzenia jego od siebie dzie-
li} niekiedy znaczny przecigg czasu. Zgromadzenie to
skladalo sie z takich deputatéow (lub nawet: tych), jak sejm, lecz peinili
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oni swe funkcje przez dluzszy czas. Konwent mial w zasadzie takie
kompetencje, jak dawniej zgromadzenia trybunalskie. Byly one wyraznie
przeciwstawione sejmowi. Metamorfoza ta wystgpila najpézniej w 1663 r.
Poczatki jej, zrédlowo nieuchwytne, musialy zaistnie¢ juz wczesniej.

UBER URSPRUNG UND WESEN DES SCHLESISCHEN
»CONVENTUS PUBLICUS”

In der bisherigen Gegenstandsliteratur wurde die Entstehung des schlesischen
Konvents mit dem Tod des letzten Liegnizer Piasten (1675) verbunden und als
spezifische Umgestaltung des bisherigen schlesischen Fiirstentags betrachtet. In An-
lehnung an eine ins Detail reichende Chronologie der gesamtschlesischen Stidnde-
versammlungen bringt der Verfasser den Erweis, dass der Konvent eine besondere
Einrichtung der Stdnde war, die neben dem Furstentag existierte und sich aus
den fritheren algemeinen Landeszusammenkiinften, welche nach dem Ober- und
Firstenrecht gehalten wurden entwickelte. Die Umgestaltung erfolgte um 1663.
In seinen weiteren Ausfithrungen weist der Autor nach, dass der Konvent keine
ununterbrochen wirkende Institution gewesen ist und dass der Konvent in der
Praxis des politischen Lebens in Schlesien jener Zeit einerseits dem Fiirstentag,
andererseits dem Ober- und Firstenrecht gegeniibergestellt wurde.
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KLAUDIUSZ KOZIELSKI

SYTUACJA PRZEMYSLU CIEZKIEGO NA ZAOLZIU
(PAZDZIERNIK 1938—WRZESIEN 1939)

W dotychczasowych badaniach historykéw problematyka Slgska Za-
olzianskiego rozpatrywana byla przede wszystkim z uwagi na tlo kon-
fliktu o Zaolzie, bo tak umownie przyjeto nazywaé sporne terytorium,
a nastepnie stosunkéw politycznych miedzy Polskg a Czechostowacja
w latach miedzywojennych. Mniej natomiast uwagi zwracano na sytua-
cje przemystu zaolzianskiego w okresie od pazdziernika 1938 do wrzesnia
1939 r.1 Celem niniejszego artykulu jest wlasnie charakterystyka pro-
bleméw procesu integracji gérnictwa i hutnictwa zaolzianskiego w okre-
sie jego przynaleznosci do Polski 2.

Pomijajgc ogoélnopolityczne tto konfliktu o Zaolzie, nalezy stwierdzic,
iz oprocz duzej liczby zamieszkalej tam ludnosci polskiej zwigzki tego
terytorium z Polskg byly w pewnym stopniu uzasadnione spojnig gospo-
darczg z czeScig ziem polskich zaboru austro-wegierskiego. Cho¢ po kon-
flikcie z 1919 r. Zaolzie mialo zdecydowang supremacje w obrotach
handlowych w Czechostowacji z Polsks, sp6jnia ta czeSciowo zanika 3.
Na szerszej realizacji stosunkéw gospodarczych miedzy obu panstwami
zawazyly przede wszystkim wzgledy czesto polityczne, w ktérych sta-

1 Por. M. Drozdowski, Polityka gospodarcza rzqdu polskiego 1936—1939,
Warszawa 1963, s. 110—114; J. Popkiewicz, F. Ryszka, Przemysl ciezki
Gornego Slagska w gospodarce Polski miedzywojennej (1922—1939), Opole 1959,
s. 393—394; J. Tomaszewski, Polozenie klasy robotniczej Slgska Zaolzianskiego
(pazdziernik 1938 — wrzesien 1939) (Kwartalnik Historyczny, 1968, nr 2, s. 337—353).

2 Artykul jest czeScig pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem doc.
W. Dlugoborskiego w Katedrze Historii Gospodarczej Wyzszej Szkoly Ekonomicznej
w Katowicach. ;

3Por. J. Chlebowczyk, Poczatki rozwoju Zaglebia Ostrawsko-Karwin-
skiego (Zwrot, 21 VIII 1952, nr 8—9); J. Horejsek, Snahy Ceskoslovenske bur-
2uazie 0 hospoddtsku expanzi do Polska v letech 1918—1929, Praha 1966; M. My-
Ska, K vymezeni ostravské prumyslové oblasti; Genese primyslovych oblasti —

4 — Soboétka 4/72
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lym punktem zapalnym byla kwestia Slagska Zaolzianskiego¢ W latach
miedzywojennych przemyst zaolzianski zdoby! sobie ustalong pozycje
w gospodarce czechostowackiej, tym bardziej ze w ramach uprzemysto-
wionego regionu ostrawskiego zapewniono mu sprzyjajace warunki roz-
woju. Trudno stwierdzi¢, czy byly to optymalne warunki. Niemniej
w okresie bezposrednio poprzedzajacym przylaczenie Zaolzia do Polski,

tj. w 1937 r., jego przemys! partycypowal odpowiednio w 28%p (485 tys. t) -

w produkeji czechostowackiej surowki, w 249 (552 tys. t) w stali suro-
wej, w 38%/o (468 tys. t) w wyrobach walcowanych, w ok. 50% (1,1 mln t)
w produkcji koksu oraz w 43% (7,3 mln t) w wydobyciu wegla kamien-
nego 5. Pod rzadami czeskimi przemyst zaolzianski mial uksztaltowang
wilasng strukture kapitalowa, organizacyjno-ekonomiczng oraz odrebne
od polskich kierunki zbytu swoich produktéw 6.

Tymeczasem 2 X 1938 r. wojska gen. Bortnowskiego przystapily do zaj-
mowania spornego terytorium. W granice Polski przylgczono powiaty:
cieszynski, frysztacki oraz czes¢ frydeckiego, o tgcznym obszarze okoto
920 km?2, ktory zamieszkiwalo 227 tys. ludnos$ci?. Za wojskami polskimi
weszly ekipy gospodarcze kierowane przez delegata przy Samodzielnej
Grupie Operacyjnej ,,Slask” — wicewojewode $lgskiego L. Malhomme 8.
Zresztg Urzad Wojewodzki Slaski od 1923 r. w porozumieniu z MSZ oraz
MSW przygotowywal sie do objecia Zaolzia, wydzielajgc z budzetu slag-
skiego powazne $rodki finansowe dla popierania na tym terenie polskich
organizacji spolecznych, kulturalnych i politycznych ®. Przygotowania

vznik a pocatky vyvoje ostravske prumyslowe oblasti, sv. I, Ostrava — Katowice —
Opava 1967.

4 Por. R. Heck, M. Orzechowski, Historia Czechostowacji, Wroctaw —
Warszawa — Krakow 1969, s. 353—355; J. Kozenski, Czechoslowacjea w polskiej
polityce zagranicznej w latach 1932—1938, Poznan 1964, s. 254—255.

5B. Kozusznik, The Problem of Cieszyn Silesia, London 1943, s. 6—8;
J. Ignaszewski, Hutnictwo i przemyst zZelazny Zaolzia (Przeglad Gospodarczy,
1938, nr 20, s. 738.

6J. Ignaszewski, Powigzania kapitatowe koncernow zaolzianskich (Co-
dzienna Gazeta Handlowa, 1938, dodatek do nru 27).

7Z. Milobedzki, Przemyst na odzyskanych ziemiach Slgska Cieszynskiego,
Katowice 1939, s. 14.

8 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe Katowice (dalej skrot: WAP Katowice),
Urzad Wojewodzki Slaski — Wydziat Prezydialny, t. 1151, Sprawozdanie Delegata
Wojewody Slagskiego przy Dowddcy Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,,Slask” za
czas od 29 IX 1938 do 24 X 1938 r.

3 Do 1923 r. z budzetu $laskiego udzielono Zaolziu pomocy finansowej w wyso-
kosci 155 mln mkp, a w okresie od stycznia 1924 do 30 XI 1938 r. przekazano
1267 tys. zi; WAP Katowice, Urzad Woj., Wydz. Prez., t. 1151, Sprawozdanie Wo-
jewody M. Grazynskiego.
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aparatu administracji gospodarczej do objecia przemystu zaolzianskiego
szczegblnie nasility sie po utworzeniu na wniosek prezesa Rady Mini-
strow F. Stawoja-Skladkowskiego 17 IX 1938 r. Rady Gospodarczej, ktora
kierowana przez wojewode S$lgskiego M. Grazynskiego miala za zadanie
utrzymac cigglo$¢ pracy w zaolzianskich zakladach przemystowych oraz
ochrania¢ je przed akcjami sabotazowymi. W tym celu kazdemu zakla-
dowi Rada wyznaczala komisarza i komendanta wojskowego. Urzad ko-
misarza zajmowali fachowcy z duzg wiedzg w okreslonych dziedzinach
produkcji gérniczo-hutniczej, ktérzy jednoczesnie mieli zgodnie z in-
strukcjg wojewody S$laskiego prowadzi¢ na terenie zakladu polityke re-
polonizacyjng 10.

Na przylagczonym w 1938 r. do Polski terenie byly wedlug spisu
z 1930 r. 2794 zaklady przemystowe, w tym 54 nalezaly do kategorii
zatrudniajgcych ponad 100 oséb 1. W hutnictwie zelaza na Zaolziu naj-
powazniejsze znaczenie mial jeden z najwiekszych woéwczas zakladow
hutniczych w Europie, koncern Towarzystwa Gorniczo-Hutniczego (Ban-
skd a hutni spole¢nost). Opréocz wielkiego kombinatu w Trzyncu Towa-
rzystwo posiadato fabryke drutu w Boguminie, fabryke lancuchéw w Mo-
rawce, hute w ‘Liskowcu, kopalnie rudy zelaza i wegla kamiennego,
elektrownie oraz piece wapienne 2. Dobra jako$¢ wyrobéw kombinatu
trzynieckiego wynikala ze stosowania nowoczesnych urzadzen produk-
cyjnych, wysokogatunkowej importowanej ze Szwecji i Zwigzku Ra-
dzieckiego rudy zelaza oraz najlepszej jakosci koksu karwinskiego.
Ponadto na Zaolziu znajdowaly sie tez inne obiekty o charakterze zela-
zoprzetworczym: Alberta Hahna w Boguminie produkujacy rury, Jdkla
we Frysztacie produkujacy rury i profile stalowe oraz mniejsze przed-
sigbiorstwa Blumenthala i Micke-Meldera réwniez we Frysztacie. Na
objetych przez Polske terenach znajdowaly sie kopalnie pieciu przed-
siebiorstw weglowych: Towarzystwa Goérniczo-Hutniczego, Witkowickie-
go Gwarectwa Hutniczego i Kopaln Wegla, Gwarectwa Orlowa-tazy,
Towarzystwa Hr. Larisch-Moénnicha i Dyrekcji Kopaln Skarbowych ,,Wa-
ctaw” i ,,Eugeniusz”. Wazniejsze koncerny weglowe posiadaly odtad
swoje kopalnie po obu stronach granicy. Nalezy zaznaczy¢, iz z ogdlnej
liczby 29 czynnych woéwczas kopaln Zaglebia Ostrawsko-Karwinskiego
w granice Polski przeszlo 16, co spowodowalo zerwanie lgcznosci z ich
dawnymi oSrodkami dyspozycyjno-kapitalowymi. Warto$¢ wegla ostraw-

10 WAP Katowice, Berghiitte, t. 2944 a, Sprawozdanie z dzialalno$ci Rady Go-
spodarczej dla Slgska Zaolzianskiego.

11 K. Brynski, Slask za Olzq, Lwow 1939, s. 28.

12 Jgnaszewski, Hutnictwo..; K. Paszkowski, Znaczenie Slaska Zaol-
zianskiego- dla polskiego hutnictwa zelaznego (Przeglad Gospodarczy, 1938, nr 42,

S. 1451).
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sko-karwinskiego w glownej mierze polega na doskonalych wlasciwos-
ciach koksowniczych. Na terenach przylaczonych koks produkowany byt
w pieciu koksowniach 13. Znaczng pozycje w gospodarce Zaolzia odgry-
wal takze przemyst chemiczny, zwigzany z produkcjg uboczng przy wy-
twarzaniu koksu, oraz liczne zaklady o mniejszym znaczeniu gospodar-
czym, tj. przemystu budowlanego, skérzanego i odziezowego.

Przylgczenie wiec do Polski. ogromnego potencjalu przemystowego
Slaska Zaolzianskiego oznaczalo powazne wzmocnienie gospodarki naro-
dowej ¥. Aby do tego doszlo, nalezalo Zaolziu umozliwi¢ utrzymanie
produkcji goérniczo-hutniczej co najmniej na takim samym poziomie, ja-
kie mialo w ramach panstwa czechostowackiego.

W pazdzierniku 1938 r. prawie cala 6wczesna krajowa prasa gospo-
darcza z duzym optymizmem rozwazala perspektywy dalszego rozwoju
polskiego goérnictwa i hutnictwa 5. Byly wprawdzie rowniez glosy realnie
oceniajgce mozliwosci wchloniecia przez rynek wewnetrzny olbrzymiej
zaolzianskiej produkcji przemystowej, jak np. wypowiedz wiceministra
przemystu i handlu E. Rosego, ktéry na lamach ,,Przeglagdu Gospodarcze-
go” z 15 X 1938 r. przyszlos¢ dalszego rozwoju Zaolzia widziat w Scistym
zwigzku z czechostowackim rynkiem zbytu, ale na fali ,,wielkiego zwy-
ciestwa’ polityki Becka na razie tego problemu nie zauwazano 6. Dopie-
ro niedaleka przysztos¢ miata pokazaé¢, czy optymizm ten byl uzasad-
niony.

Tymeczasem juz w pierwszych dniach pazdziernika 1938 r. wylonity
sie trudnosci w utrzymaniu cigglosci pracy w przemysle. Polityka rzado-
wa nie mogla dopusci¢, aby cigglos¢ pracy kopaln i hut zaolzianskich
odbywala sie kosztem zmniejszenia produkcji rodzimych zakiladéw. Jed-
noczesnie kartele wywieraly duzy nacisk na polityke rzadu, aby nie
dopusci¢ do naruszenia swoich interesow produkcyjnych. W zwigzku
z tym przedstawiciele kopalh Polskiej Konwencji Weglowej (PKW)
przedstawili juz 6 X 1938 r. w Ministerstwie Przemystu i Handlu wnio-

13 Por. K. Berger, O kopalniach Sp. Gorniczo-Hutniczej Karwina—Trzyniec
S.A. (Zaranie Slaskie, 1939, nr 2—4); S. Zaleski, Przemyst weglowy Slaska Za-
olzianskiego (Przeglad Gospodarczy, 1938, nr 45).

4 Por. J. Ignaszewski, Slask Zaolzianski w 2zyciu gospodarczym Polski,
Katowice 1938; F. Olszak, Sprawy gospodarcze Slgska Zaolzianskiego (Ekono-
mista Polski, Londyn 1942, nr 2); A. Wrzosek, Slagsk za Olza — Obraz gospo-
darczy, Warszawa 1938.

15 Por. Gospodarka Ziem Zaolzianskich (Gazeta Polska, nr 271 z 3 X 1938);
»lask Zaolzianski wydatnie wzmocni potencjal gospodarczy Polski” — wywiad
u ministra przemysiu i handlu p. Antoniego Romana, tamze, nr 272, 4 X 1938;
Nowe proporcje gospodarcze, tamze, nr 284, 16 X 1938; Znaczenie gospodarcze Sla-
ska Zaolzianskiego (Polska Gospodarcza, nr 41, 7 X 1938, s. 1406).

16 E. Rose, Przeglad sytuacji (Przeglad Gospodarczy, nr 20, 15 IX 1938).
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sek o utrzymanie wzglednej autonomii goérnictwa zaolzianskiego, wysu-
wajgc postulat, zeby wegiel karwinski nie byl sprzedawany na rynku
krajowym, podobnie zresztg jak wegiel kopaln PKW na terenie Zaol-
zia 17. Wniosek PKW zostal przez Ministerstwo przyjety, a nad sprawna
jego realizacjg mial czuwaé¢ powolany przez Rade Ministrow 3 X 1938 r.
Komitet Miedzyministerialny 18.

Nieco odmienne warunki towarzyszyly przejeciu przemystu hutnicze-
go. Kombinat trzyniecki swojg produkcjg przewyzszal najwieksze huty
polskie i z powodzeniem mégt konkurowaé¢ z hutnictwem krajowym,
tym bardziej ze w okresie natezajgcych sie zbrojen rynek krajowy byt
wzglednie chlonny na produkty hutnicze. Dodatkowo sprzyjajacym mo-
mentem byt fakt, ze huty trzynieckie dzigki swoim miedzynarodowym
umowom Kkartelowym do konca 1938 r. mialy zapewnione zagraniczne
rynki zbytu 1%. Liczono réwniez, ze w miare ustabilizowania sig¢ stosun-
kéw politycznych w Europie Zaolzie powr6ci na swoje dawne rynki,
a przede wszystkim na rynek czechostowacki.

Dla zuzycia nadwyzek produkcji przemystowej rzad zalecil rozsze-
rzy¢ roboty inwestycyjne w kraju, a Komitet Ekonomiczny Ministrow
19 X 1938 r. nakazal Ministerstwu Przemystu i Handlu konsekwentne
przeciwdzialanie przystgpieniu Zaolzia do polskich organizacji przemy-
stowych 20, Wyjscie z tej coraz bardziej groznej dla Zaolzia izolacji sta-
rano sie znalez¢ w rozmowach handlowych z rzgdem czechostowackim.
Jednak zaréwno rokowania specjalnej komisji przedstawicieli sfer go-
spodarczych, jak i pertraktacje Komitetu Miedzyministerialnego z rza-
dem praskim nie daly spodziewanych rezultatow, a zawarty prowizo-
ryczny uklad regulujgcy wymiane surowcow i prefabrykatéw mial zni-
kome znaczenie. Do Pragi wyjechat réwniez komisarz Towarzystwa
Gorniczo-Hutniczego J. Zieleniewski, ale rozmowy w sprawie zbytu ze-
laza trzynieckiego w wiekszych rozmiarach niz dotychczas nie powiodty
sig, tak ze komisarz zmuszony byt przydzieli¢ czesci zatogi ,,urlop turnu-
sowy” 2. Stalo sie woéwczas jasne, ze kontynuowanie polityki pelnej
izolacji gospodarczej Zaolzia jest niemozliwe. Rzagd wydal wigc zalecenie
przyjecia Trzynca do Syndykatu Polskich Hut Zelaza, co zostalo 1 XI
1938 r. ,,przez wszystkich uczestnikéw jednoglosnie i bez dyskusji apro-

17 WAP Katowice, Polska Konwencja Weglowa, t. 48, Protokét konferencji od-
bytej u pana ministra E. Rosego z 6 X 1938 r.

18 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej skr6t: AAN), Prezydium Rady
Ministréow — Komitet Ekonomiczny Ministrow, t. 140—20.

19 Por. Pfehled hospodarského vyvoja Ceskoslovenska v letech 1918—1945, Pra-
ha 1961.

2 Drozdowski, Polityka gospodarcza ... 1936—1939, s. 112.

21 Tamze.
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bowane” 22, Kombinatowi trzynieckiemu przyznano limit zbytu 215 tys. t
stali przeznaczonej gtéownie dla Wspolnoty Intereséw i Niemiec 23. Na-
stepnie zgodnie z obowigzujgcg do konca 1940 r. umowg Goérniczo-Hutni-
cza S. A. przyznano 18% kwote udzialowa w kapitale zakltadowym obli-
czong na podstawie tonazu referencyjnego Syndykatu w stali surowej
z 1937 r. W wyniku przystapienia Trzynca do Syndykatu Polskich Hut
Zelaza zmienily sie proporcje w syndykatowym kapitale zaktadowym,
a Towarzystwo stalo sie po Wspélnocie Intereséw (33,45%0 udziatu) naj-
powazniejszym jego uczestnikiem. O wysokiej randze, jakg w Syndykacie
zdobylo sobie Towarzystwo, swiadczy protokoét posiedzenia Zjednoczenia
Gloéwnego, na ktérym z poczgtkiem grudnia postanowiono Trzyncowi
przydzieli¢ 57,7% z ogdlnej sprzedazy syndykatowego zelaza pretowego
i taSmowego, 12,6%o zelaza ksztaltowego, 16,7/ zelaza do produkcji drutu
oraz 13,5%0 zelaza przeznaczonego do produkecji szyn kolejowych. Po-
wyzsze kwoty udzialowe w zbycie Trzyniec uwazal za niewystarczajgce
i zgdat korzystnych dla siebie zmian po 31 I 1939 r. 2 Ponadto aby roz-
ladowaé¢ niezwykle trudng sytuacje finansows, rzgd zwolnil zaklady od
podatku dochodowego i obrotowego za IV kwartal 1938 r. i przyznat
znizki taryf kolejowych oraz prawo importu surowcéw z Czechostowacji
bez optat celnych.

W goérnictwie weglowym pod presja rzadu niektére kopalnie Polskiej
Konwencji Weglowej zmuszone byly w pazdzierniku 1938 r. odstapi¢ ko-
palniom karwinskim swoje zamowienia na okolo 47 tys. t, a Ministerstwo
Komunikacji zobowigzato sie do odebrania w tym czasie okolo 30 tys. t
wegla. Zamoéwienia te w zadnym wypadku nie mogly przyczynié¢ sie do
zmniejszenia zapasé6w wegla, ktére w koncu pazdziernika 1938 r. docho-
dzily juz do 461 tys. t 2. Meldunki z Zaolzia ciggle donosity, ze ,,dzienne
wydobycie nie ma zbytu, wobec czego kopalnie i stacje kolejowe sg
zablokowane nadmierng ilo$cig wegla zmagazynowanego w wagonach’ 26.
Trudng sytuacje w zbycie wywolato przede wszystkim zahamowanie wy-
wozu, poniewaz Czesi ograniczyli zakupy wegla z Karwiny, a transporty
kierowane do Austrii i Wegier napotykaly trudnosSci przewozowe ze
wzgledu na przetrzymywanie ich na czeskich stacjach w Morawskiej
Ostrawie i Przerowie; w pazdzierniku doszlo nawet do unieruchomienia
eksportu da tych krajow 27.

S WAP Katowice, Syndykat Polskich Hut Zelaznych, t. 36, Protoké! Zgroma-
dzenia Glownego PKW z 8 XI 1938 r.

2% Drozdowski, Polityka gospodarcza ... 1936—1939, s. 112.

2¢ WAP Katowice, Syndykat Polskich Hut Zelaznych, t. 36.

2> WAP Katowice, Polska Konwencja Weglowa, t. 48.

26 Tamze.

% M. Drozdowski, Polityka gospodarcza rzqdu polskiego ma Slasku Zaol-
zianskim (Najnowsze dzieje Polski — Materialy i studia z okresu 1914—1939, t. IX,
Warszawa 1965, s. 229).
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Do ogdlnego chaosu przyczynily sie roéwniez spory o kompetencje
miedzy wojewodg S$lgskim M. Grazynskim a J. Kulezyckim, ktéry jako
kierownik Wydzialu Przemystowego Urzedu Wojewoddzkiego Slgska byt
cztonkiem polsko-czechostowackiej komisji mieszanej, regulujgcej pro-
blemy ekonomiczne Zaolzia. Spory te zapewne nie przyczynily sie do
normalizacji stosunkow gospodarczych na terenach przytgczonych, gdyz
polskie wiladze wojskowe zwracaly uwage na nieudolnosé¢ poczynan tu-
tejszej administracji i prosily, aby Ministerstwo Przemystu i Handlu
przystalo tu swojego deiegata 28, General Bortnowski w swoim liscie do
Ministerstwa Przemystu i Handlu donosit: ,,W obecnej chwili pewne
niedociggniecia sg jeszcze rozumiane przez robotnika, spoteczenstwo
i kazdego obywatela w ogole. Celowe hamowanie wywozu wegla po-
ciggnie jednak za sobg w krétkim czasie nastréj, ktéry moze byé trudny
do odnowienia i opanowania, a przede wszystkim moze doprowadzi¢ do
zdemaskowania zlej woli w sferach przemystowych i niedotestwa w sfe-
rach Kkierujgcych; trudno bedzie woéwczas wymagaé, by obywatel bez
wzgledu na to, czy nosi kurtke czy mundur trwal na stanowisku obywa-
telskiego pojmowania rzeczy’ 2. W odpowiedzi na list generala Bort-
nowskiego minister A. Roman krytyczng sytuacje na Zaolziu tltumaczyt
brakiem taboru kolejowego i trudnosciami przewozowymi na terenie
Czechoslowacji, niekorzystng wymiang polskiego wegla na towary czeskie
{(w obrotach clearingowych) ze wzgledu na znikomg chionnos$é¢ rynku pol-
skiego na czeskie artykuly przemystowe, niemozliwoscig zawarcia szer-
szego ukladu handlowego z Czechostowacjg w okresie naprezonej sytua-
cji politycznej, trudnosciami sprzedazy nowych i nieznanych gatunkow
wegla na skontyngentowane rynki zagraniczne, nieoptacalnoscig eksportu
na nieliczne rynki otwarte, niewielkimi mozliwosciami zakupu wegla
przez odbiorcéw krajowych i ograniczonymi warunkami eksportu z Pol-
ski ze wzgledu na uklad z Wielkg Brytanig, Scisle wyznaczajgcy wielkosé
krajowego wywozu30. Tak wiec minister A. Roman w swoim liscie do
generala Bortnowskiego pomimo wymienienia prawie wszystkich istot-
nych powodéw dotyczacych krytycznej sytuacji w goérnictwie karwin-
skim nie podaje zasadniczych srodkéw zaradczych, co wskazywatoby
na krotkowzroczng polityke w gospodarczej integracji przemystu Za-
olzia.

Koniec 1938 r. nie przyniést zadnych korzystnych zmian dla zaolzian-

28 Tamze, s. 233.

2 Tamze, s. 235, telegram gen. brygady W. Bortnowskiego do A. Romana, mi-
nistra przemysiu i handlu, w sprawie konsekwencji politycznych trudnej sytuacji
gospodarczej Zaolzia z 29 X 1938 r.

30 Tamze, s. 285.
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skiego przemystu. Poczynania rzgdu, ograniczone zresztg egoistyczng
polityka karteli krajowych, miaty jedynie charakter dorazny. W dalszym
ciggu czyniono starania o nawigzanie kontaktéw handlowych z Czecho-
stowacjg, ale rowniez i nastepny uklad zawarty 23 XII 1938 r. przez
Komitet Miedzyministerialny z Czechoslowacjg w sprawie rozruchu to-
warowego i finansowego mial znikome znaczenie dla obrotu towarowego
miedzy obu panstwami 31. Rzad zmuszony by} odbiera¢ wegiel karwinski
na zapasy mobilizacyjne wojska, wiekszych zakladéw przemystowych
i dla PKP. Przewidywano zakup z Karwiny okolo 2 mln t wegla, co
mialto sztucznie zwiekszyé chlonno$¢ rynku. Na zrealizowanie tego pro-
jektu miano wyasygnowac okoto 30 mln z}. W dalszym ciggu nie zmienilo
sie stanowisko przedstawicieli kopaln PKW, ktérzy w obawie przed kon-
kurencjg Zaolzia na rynku wewnetrznym wystgpili nawet o natozenie na
wegiel karwinski cet kartelowych32. O tym, jak bardzo obawiano sie
konkurencji Karwiny, moze Swiadczy¢ pismo przedstawicieli Unii Pol-
skiego Przemystu Goérniczo-Hutniczego, ktérzy donosili wojewodzie Slg-
skiemu M. Grazynskiemu, iz ,ze wzgledu na krzyzujgce sie interesy
Unia nie moze opowiada¢ sie za natychmiastowym ujednoliceniem prze-
mystu karwinskiego i przylaczeniem go do istniejgcych organizacji prze-
mystowych ani za stworzeniem dla tego przemystu zupelnie nowej orga-
nizacji”. Trudnosci te Unia widziala w zagadnieniach organizacji pracy,
zbytu i intereséw branzowych, ktére ,,w kopalniach zaolzianskich sa spe-
cyficzne” i nie dajg sie ujednolici¢ z resztg kopaln polskich 33. Stanowisko
karteli polskich staje sie dopiero woéweczas jasne, gdy sie przesledzi
zawarte przez PKW umowy miedzynarodowe. Gléwng przyczyng tak
bezwzglednego stanowiska PKW wobec Karwiny byla rygorystycznie
okreSlajgca wysokos$¢ zbytu kwota kartelowa zastrzezona w Miedzyna-
rodowym Ukladzie Weglowym. Polski przemyst weglowy powaznie po-
wiekszyl swoje mozliwosci sprzedazy wegla, a mimo to Uklad nie przy-
dzielit mu zwiekszonych kwot kartelowych zbytu. Sytuacja byta o tyle
bardziej skomplikowana, iz Karwina nigdy nie byla zwigzana miedzyna-
rodowymi ukladami weglowymi i dotychczas sprzedawala swoj wegiel
na rynkach czeskim i austriackim, ktére w coraz wigkszym stopniu pe-
netrowal niemiecki przemys!t weglowy 4.

W lepszym polozeniu znajdowato sie hutnictwo zaolzianskie, ponie-
waz — jak juz wspomniano — zawarte przez Trzyniec miedzynarodowe

31 AAN, PRM — KEM, t. 140—20.

32 Por. ,,Gazeta Polska”, nr 310, 2 XI 1938.

33 WAP Katowice, UWSL, Wydzial Przemystu i Handlu, t. 3299.

34 Por. ,Polska Gospodarcza”, 1938, nr 48, s. 1720; Zagadnienie zbytu wegla
karwinskiego — wywiad z ministrem A. Romanem w dn. 26 XI 1938.
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umowy jeszcze nie wygasty, a nasilajgce sie w kraju zbrojenia potrzebo-
waly coraz wiecej wysokogatunkowej stali. W koncu grudnia 1938 r. na
posiedzeniu Zjednoczenia Giéwnego Syndykatu Polskich Hut Zelaza
zgloszono wniosek o przystgpienie do Syndykatu drugiego obok Towa-
rzystwa Goérniczo-Hutniczego najwiekszego na Zaolziu zakladu hutnicze-
go A. Hahna w Boguminie. Nie obylo sie jednak bez protestéw, o czym
Swiadczy wypowiedz przedstawicieli huty w Starachowicach i Ostrowcu,
ktoérzy stwierdzili, ze ,,nie mogg juz nic ze swoich kwot ustgpi¢ i dlatego
glosujg przeciwko wnioskowi Komisji”. Po bardzo burzliwej dyskusji
mimo wszystko postanowiono z dniem 1 I 1939 r. firme A. Hahna przy-
jac ,,jako pelnoprawnego Uczestnika Syndykatu z gtéwng kwotg udziato-
wg w stali surowej 3,9% w stosunku do tonazy referencyjnych z 1937
roku” 35, Po przystgpieniu A. Hahna do Syndykatu udzial w zbycie pro-
duktéw hutniczych huty w Starachowicach i Ostrowcu byl nieznaczny,
a ich !gczny udzial w kapitale zakladowym Syndykatu wynosit tylko
7,3%0. Niewiele wiekszy byl udzial huty ,,Sosnowiec” (5,0%¢) oraz ,,Mo-
drzejéw”’-Hantke (8,2%0). Zmniejszyla sie réwniez przewaga Wspolnoty
Interesoéw (31,9%) nad udzialem Trzynca (17,3%) 3.

Ekspansja hut zaolzianskich w Syndykacie Polskich Hut Zelaza byla
wyrazna, ale jednoczesnie w zakladach tych pogtebiaty sie klopoty finan-
sowe. Zasobne dawniej w s$rodki finansowe Towarzystwo Gorniczo-
-Hutnicze przechodzilo w koncu pazdziernika 1938 r. ostry kryzys finan-
sowy. Zmuszal on dyrekcje do podjecia staran o kredyty w Banku
Francusko-Polskim (3 mld zl), w Zjednoczeniu Fabryk Zwigzkéw Azoto-
wych (400 tys. z1), w Polskim Eksporcie Zelaza (ok. 500 tys. zl), w Kon-
tynentalnym Towarzystwie (500 tys. z) oraz w firmie Riitgersa 37.

Wstepny okres przejecia przemystu zaolzianskiego wskazywal na
pietrzace sie przed administracjg polskg trudnosci. W prasie zaczely sie
pojawia¢ artykuly krytykujgce nieudolno$¢ poczynan administracji pan-
stwowej. Z trybuny Sejmu Slgskiego poset Kapuscinski stwierdzil wrecz,
ze ,na odcinku goérniczo-hutniczym wystgpil brak twoérczych koncepcji
i zdrowych tendencji realizacyjnych. W kierunku wyzyskania istniejg-
cych wielkich mozliwosci wewnetrznego rynku na surowce kluczowe nie
zrobiono — jak sie wydaje — dostownie nic. Panowatl za to ozywiony
ruch w zakresie targow o kwoty kartelowe. I ruch zdaje sie o wiele bar-
dziej jeszcze ozywiony w zakresie wspoOizawodnictwa o suto ptatne sta-
nowiska w przemysle Zaolzia’ 38.

38 Sprawozdanie stenograficzne z 26 posiedzenia IV Sejmu Slgskiego w dn.
311 1939 r., s. 23—30.

3% WAP Katowice, Syndykat Polskich Hut Zelaznych, t. 36.

% Tamaze, t. 25.

% WAP Katowice, UWSL, Wydzial Przemystu i Handlu, t. 3299.
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Niezbyt optymistycznie przedstawia sie réwniez sytuacja materialna
spoteczenstwa. Wedlug stanu z 30 VI 1938 r. w zaolzianskich zakladach
gorniczo-hutniczych zatrudnione byly 25 564 osoby, gdy w pozostatych
galeziach gospodarki tylko 12 600, tj. 33% 3%. Liczba zatrudnionych w ko-
palniach i hutach swiadezyla o wybitnie przemystowej strukturze gospo-
darczej Zaolzia. W tych warunkach wszelkie zaklécenia w cigglosci pra-
cy zakladow gorniczo-hutniczych nieuchronnie musiaty rzutowaé¢ na
polityke zatrudnienia. Po zajeciu Zaolzia przystgpiono do uzupelnienia
zdekompletowanego skladu personelu techniczno-administracyjnego po-
chodzenia czeskiego i niemieckiego. Nalezy zaznaczy¢, iz mimo duzej licz-
by dobrowolnych uchodzcéw administracja polska zgodnie z instrukcja
wojewody Slgskiego prowadzila przymusowe wysiedlenia, ktéore w glow-
nej mierze objely niewygodnych z przyczyn politycznych urzednikéow
czeskich. W mniejszym stopniu akcje wysiedlen objely czeskich robotni-
kow 40. W wyniku tych poczynan w poréwnaniu ze stanem sprzed 2 X
1938 r. w hutnictwie w koncu grudnia 1938 r. zatrudnienie zmniejszylo
sie do 6,4 tys. pracownikéw, tj. o 17,0%, a w gornictwie weglowym do
13,8 tys., czyli az o 23,0904, Pomimo tak duzego spadku liczby zatrud-
nionych nie wyeliminowano na Zaolziu bezrobocia. Oficjalne sprawozda-
nia rzagdowe w koncu grudnia 1938 r. podajg (zanizong przypuszczalnie)
liczbe bezrobotnych na ponad 6 tys. osob 4. Wprawdzie przemys! zaol-
zianski nawet w latach rlxajlepszej koniunktury nie byl w stanie zatrudnié
wszystkich chetnych, ale woweczas, jak wykazywaly statystyki, bezrobo-
cie obejmowalo glownie Polakéw, ktérzy mieli wysoki odsetek tzw.
,biernych zawodowo” 43. W nowych warunkach liczba bezrobotnych na-
rodowosci polskiej powaznie sie zmniejszyla 44. Pozostaje pytanie, czy po
2 X 1938 r. robotnicy faktycznie poprawili swojg sytuacje ekonomiczng?
Otoz z wyjatkiem nielicznej grupy pracownikéw hutnictwa zarobki po-
zostaltych robotnikéw zaolzianskich ksztaltowaly sie na nizszym poziomie,
niz to mialo miejsce w okresie przynaleznosci Zaolzia do Czechostowacji.
Dotkliwie uderzylo mieszkancéow Zaolzia arbitralne, nieuzasadnione eko-
nomicznie, podyktowane wzgledami czysto fiskalnymi zawyzenie kursu
przeliczeniowego koron na zlofe. Nawet po obnizce relacji z pierwotnie

9 "WAP Katowice, Wydz. Prez., t. 1134; Sprawozdanie Referatu Przemystowego.

0 Tomaszewski, op. cit., s. 342—343.

4 WAP Katowice, Wydz. Prez., t. 1134; ,Slgskie Wiadomosci Statystyczne”,
1939, nr 1—6.

42 Sprawozdanie stenograficzne z 25 posiedzenia Sejmu Slaskiego z 23 I 1939.

43 Por. W. Sworakowski, Polacy ma Slasku za Olzq, Warszawa 1937,
S. 183—184.

“4 Tomaszewski, op. cit., s. 346.
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przewidywanej wysokosci 1 zt = 8 Ké do 1 zt = 6,25 K¢ kurs ten ozna-
czal w praktyce obnizke ptac i uposazen o okoto 20%p 45. Szalejgca z dnia
na dzien drozyzna w jeszcze wiekszym stopniu pogarszata warunki ma-
terialne robotnikéw. W ciggu jednego tylko miesigca — pazdziernika —
koszty utrzymania na Zaolziu wzrosty o 4,69/¢ 46.

Po fali entuzjastycznego optymizmu przyszlty rozczarowania, co naj-
peiniej oddaje notatka zamieszczona 19 XI 1938 r. w cieszynskim ,,Dzien-
niku Polskim”: ,Ze wszystkich stron Slaska Zaolzianskiego nadchodzity
wiesci o fatalnych skutkach, jakie spowodowala fala drozyzny, obejmujac
caty nasz teren od Mostow az po Bogumin. Ludno$¢ polska na Zaolziu nie
moze zrozumie¢, co spowodowato nagly wzrost cen artykuléw pierwszej
potrzeby i co jest powodem tego, ze stopa zyciowa tutejszej ludnosci,
przede wszystkim robotniczej, obnizyla sie gwaltownie, osiggajgc poziom
smutnej wegetacji” 4. Faktycznie, zarobki robotnikéw zaolzianskich byly
niezwykle niskie i np. w poréwnaniu z zarobkami robotnikéw $lgskich
byly mniejsze o okoto 39%, a przy pracy w akordzie az o 46%o48. Ofi-
cjalne statystyki rzadowe roznice te niwelowaly, podajac, iz place gor-
niké6w na Gérnym Slasku sg wyzsze od zaolzianskich tylko od 5 do 10%s,
a w hutnictwie od 15 do 35%4%. Na terenach przylgczonych zarabiano
wiec mniej niz na Slasku, co z pewno$cig nie bylo atutem propagando-
wym dla poczynan rzgdowych. Sytuacja materialna spoteczenstwa zaol-
zianskiego do pewnego stopnia ulegta poprawie dopiero w koncu 1938 r.,
kiedy obnizono ceny artykuléow zywnosciowych o okoto 4,7%. W wyniku
interwencji wladz podniesiono réwniez ptace w goérnictwie od 3 do 4%,
a w hutnictwie az od 25 do 30%. co w tym ostatnim wypadku odpowia-
dato ptacom realnym sprzed pazdziernika 1938 r. 50

Istotnym osiggnieciem robotnikéw zaolzianskich bylo ujednolicenie
przepiséw dotyczacych rozmiaréw urlopéw dla robotnikéw i urzednikéw.
Czeskie przepisy ustawodawstwa pracy przewidywaty mniejsze rozmiary
urlopéw po identycznej jak w Polsce ilosci przepracowanych lat, np. ro-
botnik w Polsce po przepracowaniu 3 lat otrzymywat 15 dni urlopu, gdy

45 Wojewodzkie Archiwum Panstwowe, Bank Cukrownictwa, t. 601, List pre-
zesa Przedstawicielstwa Skladnicy Cukru w Cieszynie P. Borowskiego do Banku
Cukrownictwa w Poznaniu z dn. 3 XII 1938 r.

#® Tomaszewski, op. cit, s. 347.

17 Ceny artykutow spozywczych na Zaolziw sq wyzsze niz w Warszawie! Admi-
nistracja winna opanowaé fale drozyzny (Dziennik Polski, nr 268, 19 IX 1938).

48 Por. Hutnictwo zelazne a przylaczenie Zaolzia (Sprawy Gospodarcze, nr 1—
2,15 I — 1 IT 1939).

® Tomaszewski, op. cit., s. 348.

50 Tamze, s. 347.
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natomiast w Czechostowacji po 15 latach pracy tylko 8 dni. Pracownik
umystowy w Polsce po 1 roku pracy otrzymywal 1 miesigec urlopu,
a w Czechoslowacji po przepracowanych 5 latach tylko 2 tygodnie 5.

Generalnie jednak biorge, przepisy ubezpieczen spotecznych w Cze-
chostowacji przewidywatly takie same udogodnienia, jakie byly w Polsce,
a w niektérych wypadkach byly nawet korzystniejsze (np. kwestia eme-
rytur). Ten stan rzeczy mocno komplikowal realizacje zadania szybkiej
unifikacji prawnej ustawodawstwa spolecznego na terenach przylgczo-
nych %2, jakie staneto przed polskim aparatem administracyjnym po przy-
lgczeniu Zaolzia.

Juz z tych wstepnych, zresztg bardzo pobieznych rozwazan wynika,
ze z wyjatkiem tych robotnikéw, ktérzy poprzednio byli bezrobotni, oraz
nielicznej grupy hutnikéw polozenie spoleczenstwa zaolzianskiego po
wkroczeniu wojsk polskich uleglo pogorszeniu. Oczywiscie same akta
ustawowe w niczym nie mogly tego stanu zmieni¢, a wyrazna poprawa
polozenia ekonomicznego spoleczenstwa mogta dopiero nastgpi¢ przy
utrzymaniu normalnej produkcji zaktadoéw przemystowych. W goérnictwie
weglowym kopalnie karwinskie chege wyj$é z izolacji od polskich orga-
nizacji kartelowych i rozszerzy¢ swoje mozliwosci sprzedazy wegla zde-
cydowaly sie 15 XI 1938 r. na utworzenie wlasnego Wspoélnego Biura
Sprzedazy Wegla i Koksu w Cieszynie, ktére mialo kierowaé zespolem
wszystkich pieciu zaolzianskich koncernéw weglowych %3. Staraniem rzg-
du kartel mial trwaly charakter, o czym Swiadczy przepis stwierdzajacy,
ze jego rozwigzanie moze nastgpi¢ tylko przez wypowiedzenie umowy ze
strony jednego uczestnika w ciggu pierwszych 14 dni stycznia, ale ze
skutecznoscig pod koniec danego roku kalendarzowego, co bylo dopu-
szczalne dopiero w 1942 r. 5¢ Powstanie WBS bylo jeszcze jednym dowo-
dem, ze polityka rzgdowa zmierzajgca do integracji gérnictwa karwin-
skiego z goérnictwem Kkrajowym zakonczyla sie niepowodzeniem. Do
takiego stwierdzenia upowazniajg dzialania przedstawicieli PKW, jak
i Unii Polskiego Przemystu Goérniczo-Hutniczego, ktorzy w obawie przed

51 Hutnictwo zelazne... (Sprawy Gospodarcze, 1939, nr 1—2).

52 Sprawy socjalne ma Zaolziu (Przeglagd Gospodarczy, nr 21, 1 XI 1938).

8 WAP Katowice, Wspoélne Biuro Sprzedazy, t. 5.

54 Kapital akcyjny Wspdlnego Biura Sprzedazy w wysokosci 100 tys. zt dzielil
sie pomiedzy poszczegdlne koncerny na 200 réwnych czesci udzialowych. Najwieksze]j
na Zaolziu Spélce Goérniczo-Hutniczej przydzielono 70 udzialéw, co odpowiadalo
kwocie 35 tys. zl, Dyrekcji Kopaln Wegla i Koksu Hr. Larisch-Moénnicha 52 udzia-
ly za 26 tys. zl, Towarzystwu Orlowa-Lazy 42 udzialy za 21 tys. zl, Dyrekcji Kopaln
,Waclaw” i ,Eugeniusz” 18 udzialéw za 9 tys. z! i kopalni Betina 18 udzialéow za
9 tys. zt; WAP Katowice, Wspolne Biuro Sprzedazy, t. 1—5.
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konkurencja Zaolzia starali sie zepchnaé¢ jego goéornictwo do podrzednej
roli w polskim przemysle weglowym.

W tych warunkach WBS zmuszone byto do prowadzenia samodzielnej
polityki sprzedazy wegla. Pod presjg rzadu PKW zmuszona byla do
przyznania Zaolziu prawa zbytu wegla na rynku krajowym w takiej
ilosci, w jakiej nie zostal on zakupiony w CSR (w tym wypadku kazda
tona z 1 mln nie wyslanego na rynek czechostowacki podlegala przeli-
czeniu na 0,5 t w zbycie wewnetrznym), oraz zaplaty 3,5 zt od kazdej
tony, ktéra nie znalazta zbytu w kraju z iloSci uzgodnionej jako udzial
Zaolzia na rynku wewnetrznym %. Dziatalnos¢ WBS w kierunku zwiek-
szenia mozliwosci zbytu wegla karwinskiego byla ustawicznie paralizo-
wana sporami z PKW o uzyskanie korzystnych dla siebie licencji wywo-
zowych na rynki bliskie, obejmujgce obok rynku krajowego i Wolnego
Miasta Gdanska rowniez Niemcy i Czechostowacje. Zagtebie Karwinskie
zgdato 20,5% konwencyjnego wywozu na rynki bliskie, gdy PKW przy-
znawala tylko 17,19/¢ 5. Sytuacja kopaln WBS stala sie szczegoélnie trud-
na, gdy po zerwaniu przez PKW uktadu z Anglig i po utworzeniu przez
Niemcy Protektoratu Czech i Moraw wegiel zaolzianski zaczeto wypieraé
prawie ze wszystkich dotychczasowych rynkéw zbytw. W tych warunkach
WBS zmuszone bylo do systematycznego obnizania cen swojego wegla,
np. cena wegla grubego, sprzedawanego przez WBS w zakladach wilas-
nych w kraju i w Czechostowacji, sSrednio ksztaltowala sie w cenie
15,19 z1 za tone, ale juz przy sprzedazy drobnej i pozakartelowej z 21,47 zt
w listopadzie 1938 r. po zaledwie siedmiu miesigcach, tzn. w maju
1939 r., spadia do 3,75 zl 5. Dodatkowe trudnosci kopalnie zaolzianskie
miaty tez z powodu nalozonych przez Departament Handlowo-Taryfowy
wysokich oplat przewozowych, ktére hamowaly wywoz wegla. WBS bar-
dzo czesto apelowato w Ministerstwie Komunikacji o obnizenie taryf,
twierdzac, iz Zaolzie jest ,,znacznie uposledzone pod wzgledem taryfo-
wym w stosunku do innych zagtebi polskich’ 58.

Brak rynku zbytu sprawil, ze kopalnie karwinskie juz z poczgtkiem
kwietnia stanety w obliczu pdwaZnego kryzysu nadprodukcji. Nie mogty
go nawet zazegna¢ zamoéwienia rzgdowe na tzw. ,,zapasy specjalne”.
Przedstawiciele kopaln zaolzianskich postanowili woweczas, ze obok wlas-
nego biura zajmujgcego sie zbytem wegla utworza wlasny kartel jedno-
czacy wszystkie kopalnie terenéw przylgczonych, ktéry bedzie mial za

55 WAP Katowice, PKW, t. 47, Protokdé! posiedzenia Komitetu Wykonawczego
PKW z 27 T 1939.

% WAP Katowice, UWSL, Wydz. Przemystu i Handlu, t. 1338.

5T WAP Katowice, WBS, t. 31.

58 Tamaze, t. 79.
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zadanie m. in. obrone intereséw gospodarczych wszystkich uczestnikow.
Kartel taki powstal 31 V 1939 r., a w mysl jego statutowych postano-
wien poszczegélnym spétkom weglowym wyznaczono normy kontyngen-
tow dostosowanych do wielkosci ich wydobycia. Umowa kartelowa
gwarantowala Gorniczo-Hutniczej S. A. 37,9% udzialu wywozowego,
Towarzystwu Hr. Larisch-Mdnnicha 25,99, Towarzystwu Orlowa-Lazy
20,00, Dyrekcji Kopaln ,,Eugeniusz” i ,,Wactaw” 8,4% oraz kopalni
,,Betina” 7,8% 39,

W poprzednich rozwazaniach przy okazji analizowania przyczyn, dla
ktorych PKW nie chciata dopusci¢ do swojej organizacji kopalni zaol-
zianskich, stwierdzono, iz w duzej mierze sprawil to ograniczajgcy eks-
port ukilad z Wielkg Brytanig. Dlatego dopiero przesledzenie przebiegu
pertraktacji PKW z Wielkg Brytanig wyjasnia prawdziwe przyczyny
polityki PKW wobec kopaln zaolzianskich. Z tego tez wzgledu w tym
miejscu nalezatoby temu ukladowi poswieci¢ troche miejsca. Ot6z w mysl
podpisanego w 1934, a nastepnie parafowanego w 1937 r. na dalsze dwa
lata ukladu polska kwota eksportu wegla na kazdy kwartal nie mogta
przekroczy¢ 21,0% wegla faktycznie wyeksportowanego przez Anglie
w kwartale do wszystkich krajow, z wyjatkiem Irlandii, czyli w skali
rocznej 8 750 tys. t eksportu wegla 0. Istota ukladu polegata na tym, ze
strona polska w zamian za ograniczenie zbytu swojego wegla uzyskiwata
zwiekszong cene sprzedazng. Jednakze z czasem okazalo sie, iz uktad ten
dla polskiego przemystu weglowego stal sie niewygodny, poniewaz ha-
mowat rozwo6j eksportu i w konsekwencji spowodowal, ze na opuszczone
przez Polske rynki wszed! niemiecki przemyst weglowy. Zresztg Niemcy
zastosowali catkowicie odmienng od polskiej polityke eksportu wegla,
ktoéra — jak sie pozniej okazato — byta o wiele bardziej skuteczna. I tak
- Niemcy poczatkowo nie przystgpili do miedzynarodowego porozumienia
kartelowego sprzedazy wegla, chcgc najpierw drogg dumpingowych cen
zwiekszy¢ swoj eksport, aby poézniej przy zawieraniu ukladu moéc dykto-
wa¢ korzystne dla siebie warunki. Tymczasem goérnictwo polskie po
przylgczeniu Zaolzia zwiekszylo swoj potencjal wydobyweczy, co w jesz-
cze wiekszym stopniu pogtebilo trudnosci zbytu wegla. Dlatego przed-
stawiciele PKW wystapili o uzupelnienie ukladu z Angliag o kwoty eks-
portu dla Zaolzia. Wstepne rozmowy na ten temat zostaly przeprowa-
dzone przez delegacje PKW z przedstawicielami przemystu brytyjskiego
podczas spotkania w Paryzu w koncu 1938 r. Rozmowy te wykazavly
zasadnicze rozbiezno$ci, jakie istnialy w kwestii zwiekszenia kwoty eks-

59 Tamze, t. 1, Umowa kartelowa.
0 Popkiewicz, Ryszka, op. cit, s 372.
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portowej dla gérnictwa polskiego, gdyz delegat Central Coal Mines Sche-
me prezes Lee wysungl sugestie co do powiekszenia eksportu polskiego
0 1,2 mln t wobec zgdanych przez PKW 2,0 mln t 6. Nalezy wiec wnio-
skowa¢, iz nieuregulowanie ukladu weglowego z Wielkg Brytanig bylo
glownym powodem utrzymania gérnictwa karwinskiego poza ramami
organizacyjnymi PKW, co znalazto swoje odbicie na posiedzeniu Komi-
tetu Wykonawczego PKW 12 XII 1938 r., na ktérym mimo wyraznego
zapewnienia przedstawiciela rzgdu, wiceministra E. Rosego, ze ,,rzad nie
ma nic przeciwko temu, zeby PKW rozpoczeta rozmowy z kopalniami
zaolzianskimi o zwigzanie ich z Konwencjg”, podjeto decyzje niewlgcza-
nia Zaolzia do PKW, zanim nie zostanie zweryfikowany uklad z goér-
nictwem brytyjskim . Na jednym z posiedzen PKW wysunieto nawet
projekt, aby w rozmowach z Anglikami wystepowato ono samodzielnie 63.

W tym czasie na tamach polskiej prasy gospodarczej zaczely pojawiaé
sie artykuly dowodzace, ze Karwina bedgc poza PKW stata sie konku-
rentem dla rodzimej produkcji weglowej i ze jedynym rozwigzaniem tego
problemu jest natychmiastowe zerwanie hamujgcego zbyt uktadu z Wiel-
ka Brytanig. Bardziej obiektywnie pozwalajg ocenic polityke rzgdowg
w stosunku do kopaln zaolzianskich materiaty archiwalne. Otéz jak wy-
nika ze sprawozdan Komitetu Wykonawczego PKW, liczono na mozli-
wos¢ korzystnych zmian limitow zbytu dopiero po utworzeniu w marcu
1939 r. nowego ukladu w ramach Miedzynarodowej Konwencji Weglo-
wej, w ktéorej obok Anglii glowng role miaty odegra¢ tez Niemcy. Po-
stanowiono, ze wyjSciowym zgdaniem Polski w ramach tego ukladu
winno by¢ przyznanie udzialu w zbycie powiekszonego o ponad 17,0%
w stosunku do dotychezasowego eksporiu, przy czym na rzecz Zaolzia
kwota ta miata byé¢ powiekszona tylko o 4,5%0 6. Postulaty PKW jednak-
ze nie zostaly spelnione. Na odbytej 17 i 18 III 1939 r. w Berlinie kon-
ferencji poswieconej utworzeniu Konwencji zgdania polskie zostaly przez
Anglie'i Niemcy kategorycznie odrzucone. W zwigzku z tym 30 IIT 1939 r.
na posiedzeniu Walnego Zgromadzenia PKW podjeto decyzje zawieszenia
polsko-brytyjskiego ukladu weglowego. W obszernym liscie do Central
Coal Mines Scheme w Londynie przewodniczgcy PKW J. Cybulski wy-
jasnia ten fakt dwiema przyczynami: 1. wzrostem wydobycia wegla
w Polsce na skutek przylgczenia Zagiebia Karwinskiego, ktore ,,wskutek
niemoznosci eksportu na swoje dawne rynki zbytu cigzy dodatkowo nie-

6 WAP Katowice, PKW, t. 47, Protoké! posiedzenia Komitetu Wykonawczego
PKW z 12 XII 1938.

62 Tamze.

62 Kartele i Zaolzie (Przeglad Gospodarczy, nr 22, 15 XI 1938).

62 WAP Katowice, PKW, t. 48.
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zmiernie silnie na rynku wewnetrznym”, 2. zmianami terytorialnymi
panstw, ktoére dawniej byly znacznymi importerami polskiego wegla 5.
Odpowiedz Anglikéw byla zdecydowana — zadnych zmian na korzy$c¢ *
PKW. Ostatecznie czlonkowie PKW postanowili zerwaé¢ uklad, co tez
uczyniono dopiero 10 V 1939 r. na posiedzeniu Komitetu Wykonawczego
PKW 6. Przeciwko tej decyzji protestowali przedstawiciele kopaln kar-
winskich, co bylo podyktowane tym, iz po zerwaniu przez PKW uktadu
Karwinie wyrost jeszeze jeden konkurent na zagranicznych rynkach
zbytu.

Wydaje sig, iz przy o6wczesnych mozliwosciach eksportu gérnictwa
polskiego ukiad Miedzynarodowej Konwencji Weglowej byl dla PKW
niekorzystny i dopiero po przylaczeniu do Polski przemystu zaolzianskie-
go z jego goérnictwem problem ten zostal jasno uwidoczniony. Dlatego
wysuniete przez PKW na konferencji w Berlinie zgdanie powiekszenia
eksportu dla kopaln karwinskich o 4,5% w stosunku do dotychczasowej
wielkosci eksportu polskiego mialo dla Karwiny znikome znaczenie i do-
wodzilo, ze PKW starata sie jedynie o wykorzystanie Zaolzia jako glow-
nego argumentu w rokowaniach z Anglig, aby uzyskaé¢ dla pozostalych
kopaln polskich wysoki udzial w zbycie w nowo tworzgcej sie¢ Miedzy-
narodowej Konwencji Weglowej.

Niemal od poczatku przylaczenia przemystu zaolzianskiego do Polski
daje sie zauwazy¢ korzystniejszg w poroéwnaniu z goérnictwem sytuacje
hutnictwa. W tych warunkach rosto znaczenie kombinatu trzynieckiego
w Syndykacie Polskich Hut Zelaza. Na posiedzeniu Zjednoczenia Glow-
nego 16 I 1939 r. postanowiono hucie trzynieckiej udzieli¢ nowych, wiek-
szych od poprzednich norm przy sprzedazy zelaza do produkcji drutu
(35,0%0), szyn kolejowych (40,0%0), zelaza pretowego i taSmowego (19,8%0)
oraz zelaza ksztaltowego (27,0%) ¢7. Tym samym juz w styczniu 1939 r.
Trzyniec zdoby! sobie w kraju supremacje w produkecji drutu i szyn
kolejowych, a w produkcji zelaza ksztaltowego i zelaza pretowego zaj-
mowat drugie po Wspoélnocie Intereséw miejsce w kraju. Rownolegle ze
zdobywaniem coraz wiekszych udzialéw rosta ranga Trzynca w Zarzadzie
Syndykatu, o czym $Swiadczy fakt, iz w kwietniu 1939 r. na Walnym
Zgromadzeniu Syndykatu przy wyborach nowych czlonkéw do Rady
Nadzorczej przyznano mu trzy miejsca czlonkowskie i trzy miejsca za-
stepcow, co dawalo Trzyncowi najwiecej po Wspolnocie Interesow glosow

65 Tamze, t. 90, List J. Cybulskiego (prezesa PKW) do prezesa Central Coal
Mines Scheme p. Lee z 5 IV 1939.

6 Tamze, t. 48.

67 WAP Katowice, SPHZ, t. 25.
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w Radzie Nadzorczej 8. W okresie przynaleznosci do Polski rosta syste-
matycznie produkecja hutnicza zakladéw zaolzianskich, co uwidocznia po-
nizsze zestawienie:

Tab. 1. Produkcja hutnictwa zaolzianskiego w okresie od pazdziernika 1938 do czerwca 1939 r. (w tys. t)

-Pro_d-ukc_ja 7y TN i

Miesiac vler 5
& SL‘lI'OWkI % stali % wyrobow o
zelaza walcowanych
Srednia produkcja miesieczna
e Lo 40,4 100,0 | 46,0 | 100,0 39,0 100,0
1938 r. _
pazdziernik 29,7 73,5 | 31,5 | 68,5 18,4 47,2
listopad | 280 69,3 | 37,5| 81,5 21,1 54,1
grudzien ; 30,9 765 | 430 | 93,5 21,4 54,9
1939 r. , ; i
styczen i | 866 | 49,5 1076 21,9 56,2
luty M Pt ATl R T R 18,6 47,7
marzec 342 | 84,6 51,1 |111,0 22,8 58,5
kwiecien ! 350 | 866 | 494 |107,4 22,4 57,4
maj [ 380 94,0 | 51,2 | 111,3 25,3 64,9
czerwiec | 36,1 | 89,4 | 52,2 | 1135 28,0 71,8
Razem | 2963 | — |a02,6| — 199,9 =

Srednia produkcja miesieczna | I
w okresie od pazdziernika do | 32,9 | 81,4 44,7 | 972 2042 56,9
czerwca 1939 r. | |

Zrodto: ,Slaskie Wiadomosci Statystyczne”, 1939, nr 1—6; J. Ignaszew-
ski, Hutnictwo t przemysl Zelazny Zaolzia, ,,Przeglad Gospodarczy”, 1938, nr 20.

W. czwartym kwartale 1938 r. huty =zaolzianskie wyprodukowaty
88,6 tys. t surowki zelaza, 112,0 tys. t stali i 60,9 tys. t wyrobow walco-
wanych, co odpowiadalo odpowiednio: 40,8%, 46,9%0 oraz 24,0% poziomu
produkcji krajowej w tym czasie 8. W pierwszym poéiroczu 1939 r. na-
stapil dalszy wzrost produkcji hutniczej Zaolzia i tak np. w II kwartale
1939 r. wyprodukowano juz 109,1 tys. t suréwki zelaza, 152,8 tys. t stali
oraz 75,7 tys. t wyrobéw walcowanych. Ogélem w okresie od pazdzier-
nika 1938 r. do konca czerwca 1930 r. wyprodukowano 296,3 tys. t su-
rowki, 402,6 tys. t stali i 199,9 tys. t wyrobéw walcowanych. Poziom
powyzszych wskaznikéw iloSciowych produkceji hutniczej Zaolzia znacz-
nie odbiegal od wynikéw, jakie osiggano w ramach panstwa czechosto-
wackiego. W tabeli 1 za podstawe obliczen przyjeto dane przecietnej

8 Popkiewicz, Ryszka, op. cit, s. 430.
69 Tamze, s. 393—394.

5 — Sobétka 4/72
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produkcji miesiecznej z 1937 r. Ot6z w poréwnaniu z produkecjg z 1937 r.
w okresie od pazdziernika 1938 r. do czerwca 1939 r. przecigtna pro-
dukcja miesieczna suroéwki zelaza zmniejszyla sie o 18,6%b0, stali o 2,8%o,
a wyrobow walcowanych az o 43,1%/¢ 70,

Stosunkowo najlepsze wyniki Zaolzie osiggneto w produkcji stali, na
co w duzej mierze mialy wplyw zamodwienia poczynione w Trzyncu
przez Wspdlnote Intereséw, jak rowniez zbyt wewnetrzny stali do pro-
dukcji wyrobéw walcowanych. Regres zaolzianskiej produkcji hutniczej
byl wynikiem zmniejszajgcej sie roli rynku czechostowackiego i panstw,
ktére z koncem 1938 r. po wygasnieciu uméw handlowych nie odbieraty
z Zaolzia tak duzych, jak w poprzednim okresie, transportéw produkecji
hutniczej. W tych warunkach kombinat trzyniecki coraz wiecej swojej
produkeji zmuszony byt kierowaé na rynek krajowy.

Tab. 2. Zbyt wyrobdw hutniczych Zaolzia w okresie od pazdziernika 1938 do czerwca 1939 r. (w tys. t)

IV kw. 1938 r. I kw. 1939 . Il kw. 1939 r.
Rodzaj wyrobu | - = N 3 . .
w kraju | za granica | w kraju | za granica | w kraju | za granica
Suréwka zelaza | 6,5 0,5 5,7 1,4 37,2 1,0
Stal [ - 0,2 0,2 - 1,6 | b
|
Wyroby walco- X |
wane 12,8 34,6 29,2 31,4 432 | 30,1
Razem T2 B S oo i v e B e 820 | 31,

Zrodlo: ,Slaskie Wiadomosci Statystyczne”, 1939, nr 1—6.

W ciggu 9 miesiecy zaszly zasadnicze zmiany w strukturze sprzedazy
zaolzianskich wyrobéw hutniczych. O ile wiec w IV kwartale 1938 r.
Zaolzie pozostawalo jeszcze pod wplywem rynku czechostowackiego
i w Polsce sprzedato ogétem 19,3 tys. t wyrobéw hutniczych, tj. 35,3%
lgcznej kwartalnej sprzedazy, o tyle juz w II kwartale 1939 r. mimo
usilnych zabiegdw o rynki zagraniczne sprzedaz w kraju jest znacznie
wieksza od eksportu i wynosi 82,0 tys. t, czyli 72,5% ogélnego zbytu 7.
Ponadto zwraca uwage fakt, iz w lgcznej sprzedazy w kraju i za granice
najwiekszy udzial, bo az 181,3 tys. t, tj. 76,9%¢, miaty wyroby walcowane,
ktérych produkcja (por. tab. 1) wykazywala w okresie przynaleznoSci
Trzynca do Polski najwiekszy regres. Dowodzi to, ze Trzyniec miat w du-
zym stopniu nie wykorzystane mozliwosci produkcyjne. Poré6wnanie wiel-
kosci produkcji oraz wielkosci zbytu poszczegdlnych rodzajow wyrobow
hutniczych wskazuje na tworzenie duzych zapaséw produkcyjnych

0 Slaskie Wiadomosci Statystyczne”, 1939, nr 1—6.
1 Tamze.
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w kombinacie trzynieckim. Niestety, dokladne okreslenie zapasow jest
niemozliwe, gdyz statystyki z tego okresu nie obejmujg danych dotyczg-
cych zuzycia na potrzeby wewnetrzne kombinatu. Zapasy te musiaty byé
jednakze duze, skoro od pazdziernika 1938 r. do czerwca 1939 r. z lgcznej
produkecji suréwki zelaza 296,3 tys. t sprzedano tylko 52,3 tys. t, tj.
17,6%0, z produkcji 402,6 tys. t stali sprzedano 2,0 tys. t, czyli 0,5%o,
.a z produkeji 199,9 tys. t wyrobéw walcowanych sprzedano 181,3 tys. t,
co stanowito 90,7%0 2. Zbyt w kraju w zadnym wypadku nie mogt zasta-
pi¢ dotychczasowych powigzan Zaolzia z rynkami w Czechostowacji
i w innych panstwach, a rozmiary, w jakich odbywalo sie wkroczenie
hutnictwa trzynieckiego na rynki krajowe, wskazywalty na przymusowy
charakter tego procesu 7.

W goérnictwie weglowym w wyniku dziatalno$ci WBS w stosunkowo
krotkim czasie nastgpita znaczna poprawa w wydobyciu wegla kamien-
nego. Ciggle jednak na niskim poziomie ksztaltowala sie produkcja
koksu.

Tab. 3. Wydobycie wegla kamiennego i produkcja koksu gornictwa zaolzianskiego w okresie
od 10X 1938 do 31V 1939r.

sl | Wydobycie Brodbictia ok
Miesiac l wegla kamiennego rodukcja koksu
Srednie wydobycie i produkcja W tonach % watonget %
miesieczna w 1937 r. ' T iy J
[ 612 667 100,0 96 334 100,0
1938 r. ' ' '
pazdziernik 415 495 67,8 71 833 74,6
listopad - 447 615 | 73,0 80187 | 832
| |
grudzien | 529 504 86,4 80 352 \ 83,4
1939 r. |
styczen 588 182 96,0 79 314 82,3
luty | 575 480 93,9 69 426 7281
marzec 668 301 109,0 81 112 84,2
kwiecien 649 099 105,9 78,903 81,9
maj ! 660 975 107,9 80,352 83,4
Razem 4534 651 - 621419 | —
Srednie wydobycie i produkcja _
miesieczna od pazdziernika 566 831 92,5 77 685 | 80,6
1938 do maja 1939 r. |

Zr6dlo: WAP Katowice, Wspdl ne Biuro Spr zedazy,t. 31; B. Kozusznik,
The Problem of Cieszyn Silesia, London 1943.

72 Tamze. .
% Por. Popkiewicz Ryszka, op. cit., s. 393—394.
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Od pazdziernika 1938 do konca maja 1939 r. na Zaolziu wydobyto po-
nad 4534 tys. t wegla kamiennego oraz wyprodukowano ponad 621 tys. t
koksu ®. Przy ocenie dynamiki tych wskaznikéw postuzono sie danymi
porownawczymi Sredniego wydobycia wegla i produkcji koksu z 1937 r.
Jak wynika z tabeli 3, srednie wydobycie miesieczne wegla kamiennego
od pazdziernika 1938 do maja 1939 r. zmniejszylo sie o 9,1%, a produkcja
koksu az o 19,4%. Stosunkowo dobre wyniki w wydobyciu wegla, zwla-
szcza od marca 1939 r., nie mogly przestoni¢ faktu, ze sprzedawano go
po niezwykle niskiej cenie na tzw. zapasy specjalne. Zresztg najpelniej
o sytuacji gornictwa karwinskiego Swiadcza dane dotyczace sprzedazy
wegla odbiorcom krajowym, zagranicznym oraz na potrzeby wewnetrzne
i deputaty rodzin goérniczych. Wynika z nich, ze od pazdziernika 1938 do
maja 1939 r. sprzedano lgcznie 3952417 t wegla, tj. zaledwie 88,7%
wydobycia w tym czasie, co daje wyobrazenie o wielkosci zapasow we-
gla 75

Tab. 4. Sprzedaz wegla zaolzianskiego w okresie od 10 X 1938 do 31 V 1939 r. (w tonach)

Sprzedaz
Miesi
o na potrzeby w kraju za granica taczna
wewngtrzne

1938 r.
pazdziernik 24937 99916 58403 183 256
listopad 29 552 91972 194 843 316 367
grudzien 33 106 58 325 236314 327 745

1939 r.
styczen 35526 245 623 302 157 583 306
luty 37 605 239 741 SIER2.82¢805 560 241
marzec 48110 333451 292 245 673 806
kwiecien 48 052 329 284 268 889 646 225
maj 45053 335 637 280 781 661 471
Razem 301 941 1733949 1916 527 3952417

Zrodlo: WAP Katowice, PKW, t. 47; ,Przeglad Gorniczo-Hutniczy”, 1939,
nr 1—6.

W strukturze sprzedazy (por. tab. 4) najwieksze znaczenie miaty
rynki zagraniczne, na ktore kierowano 1916 527 t wegla, tj. 48,5% og6l-
nego zbytu, a nastepnie dopiero rynek krajowy — 43,9% (1733 949 t)
i sprzedaz na potrzeby wewnetrzne — 7,6% (301941 t). Odmiennie
w analogicznym okresie ksztaltowaly sie kierunki sprzedazy koksu, gdyz

 WAP Katowice, WBS, t. 31.
% WAP Katowice, PKW, t. 47.
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ponad 528 tys. t koksu znajdowalo zbyt w kraju, a tylko 21,3%p z lgcznej
sprzedazy, tj. 143 tys. t, za granicg 6.

Dla gornictwa naczelnym problemem bylo zagadnienie rynkow zbytu.
Dlatego w tym miejscu nalezatoby poswieci¢ wiecej miejsca temu tema-
towi. Przed wlgczeniem Zaolzia do Polski najwiekszg ilos¢ wegla ka-
miennego sprzedawano w Czechoslowacji, Austrii, Wiloszech' i na We-
grzech 7. Tymczasem od pazdziernika 1938 r. gléwni ci importerzy bar-
dzo powaznie ograniczyli zamowienia. Przedstawiciele PKW, zdajgc sobie
sprawé z tych trudnosci, staneli mimo to na stanowisku, ze , Karwina
powinna sie wstrzyma¢ z wywozem na rynki zorganizowane a zadowoli¢
sie ta znaczng przewagg w stosunku do swoich mozliwosci, jakie posiada
w Czechostowacji, Niemczech, Rosji i we Wloszech” 8. W rzeczywistosci
mozliwosci takich Zaolzie nigdy nie mialo. Eksport wegla do Czechosto-
wacji i Niemiec systematycznie malal, a do Zwigzku Radzieckiego mimo
prowadzenia wstepnych rokowan nie wystano zadnego transportu. Po-
wazne straty poniesiono réwniez na rynku austriackim, ktéry dawniej
byl powaznym odbiorcg wegla karwinskiego, a w nowej sytuacji poli-
tycznej nie zakupil z Zaolzia nawet tony wegla. Stosunkowo najbardziej
oplacalny byl rynek skandynawski, ktoérego importerzy gotowi byli do
zakupu wegla koksowego z Karwiny na zasadzie dlugoletnich umoéw.
Jednakze w pertraktacjach z importerami szwedzkimi na przeszkodzie
staneto stanowisko PKW, ktéra wyznaczala Karwinie tylko 5% udziatu
w eksporcie polskim do Szwecji wobec zgdanych przez Karwine 15%p 7.
Glownym odbiorcg wegla zaolzianskiego byla Czechostowacja, ktora od
pazdziernika 1938 do kwietnia 1939 r. zakupila 1210 tys. t wegla, co
stanowilo w tym czasie 74,0%¢ eksportu Karwiny 8. Od marca 1939 r.
eksport wegla do tego kraju gwaltownie maleje, osiggajgc w maju 1939 r.
juz tylko 12,99/ ogélnej sprzedazy 81.

Uczestnicy PKW bardzo czesto zarzucali Zaolziu, iz wykorzystujgc
wysokg cene na rynku krajowym nie bylo zainteresowane w eksporcie
wegla. Wydaje sie, ze wobec systematycznie rosngcych zapasow wegla
i koksu, jak rowniez wobec wymuszonego ograniczenia wydobycia wegla
takie stanowisko dla przedstawicieli Wspolnego Biura Sprzedazy bylo
nie do przyjecia. Zresztg jak wynika z tab. 4, Zaolzie dopiero w marcu

%6  Slaskie Wiadomosci Statystyczne”, 1939, nr 1—6.

7 Por. M. Pruszynski, Z zagadnienr przemystu weglowego, Krakéw 1939,
s. 136—139.

7 WAP Katowice, PKW, t. 90, Protokél ogdélnego zebrania eksporterow PKW
z 10 III 1939.

® Tamze, t. 91.

80 Tamze, t. 47.

81 WAP Katowice, WBS, t. 31.
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1939 r. zaczelo osiggac¢ przewage przy sprzedazy wegla na rynku krajo-
wym, co wynikalo z przymusowej sytuacji, jaka powstala na skutek
pociggnie¢ politycznych Niemiec wobec Czechostowacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz w okresie przynaleznoS$ci zaolzian-
skiego przemystu weglowego do Polski dokonaly sie nowe, niekorzystne
dla jego rozwoju zmiany, tak o charakterze organizacyjno-produkcyj-
nym, jak i w kierunkach zbytu wegla. W ciggu niespelna jednego roku
gornictwo karwinskie stanelo przed widmem powaznego kryzysu, tym
bardziej groznego, ze nie majgcego szans zazegnania w ciggu nastep-
nych miesiecy. Glownymi przyczynami tego stanu rzeczy byly minimal-
ne mozliwosci konsumpcji wegla na rynku wewnetrzaym, brak szerszych
rynkow eksportowych, izolacja od Polskiej Konwencji Weglowej, kon-
kurencja kopaln polskich i niezdecydowana postawa rzgdu w sprawie
wydania wigzgcych decyzji dotyczacych integracji goérnictwa zaolzian-
skiego z przemystem weglowym reszty kraju. W tych trudnych dla ko-
paln zaolzianskich warunkach na szczegélng uwage zastluguje dziatal-
no$¢ WBS, ktére mimo konkurencyjnych pociggnie¢ pozostatych polskich
karteli weglowych potrafito zapewni¢ goérnictwu zaolzianskiemu zbyt
wegla tak na rynkach krajowych, jak i zagranicznych.

W ostatnich miesigcach przed wybuchem II wojny $wiatowej nastg-
pita pod niektorymi wzgledami wyrazna poprawa w polozeniu material-
nym robotnikéw zaolzianskich. Przede wszystkim wzrosto zatrudnienie,
co wskazywalo na czesciowe opanowanie chaosu gospodarczego, ale jed-
noczesnie nalezy pamieta¢, ze po 2 X 1938 r. z Zaolzia wyemigrowato
okolo 50 tys. ludnosci czeskiej, pozostawiajgc wolne stanowiska pracy 82.
W kwietniu 1939 r. w hutach zaolzianskich pracowalo 7,1 tys. robotni-
kéw, a w kopalniach 16,9 tys. 8 Szczegoélnie wiec duzy skok nastgpit
w gornictwie, gdzie w poréwnaniu ze stanem sprzed pazdziernika 1938 r.
pracowalo o okolto 5% mniej robotnikéw, a w hutnictwie o okoto 8% 84.
Zmniejszyla sie tez liczba bezrobotnych. Statystyki urzedu posrednictwa
pracy podajg, ze w koncu maja 1939 r. na Zaolziu poszukiwalo pracy
1,7 tys. robotnikow, tj. az o 6 tys. mniej w poréwnaniu ze stanem z kon-
ca stycznia 1939 r. 85 Przy analizie tego zjawiska nalezy rowniez uwzgled-
ni¢ polityke rzadowsg, ktéra ze. wzgledéw czysto propagandowych zmie-
rzala do polepszenia polozenia ekonomicznego zaolzianskiej ludnosci pcl-
skiej. Tak wiec wysoka liczba zatrudnionych byla zjawiskiem na pewno
wymuszonym politykg rzadowsa, o czym S$wiadczy przecietna liczba dni

82 Tomaszewski, op. cit.,, s. 342.

8 Slgskie Wiadomosci Statystyczne”, 1939, nr 1—86.
82 Tamze, WAP Katowice, Wydz. Prez., t. 1134.

8% Por. Tomaszewski, op. cit., s. 346.
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pracy w ciggu raniesigca w kopalniach i hutach zaolzianskich (24), a takze
nizsze w poréwnaniu z robotnikami Gérnego Slgska zarobki 8. Pod tym
wzgledem, z wyjatkiem tej grupy ludnosci, ktéra w poprzednim okresie
byla bezrobotna, polozenie materialne reszty robotnikéw uleglo pogor-
szeniu.

Przytaczenie do Polski ogromnego potencjalu gérniczo-hutniczego
Zaolzia przypadlo w momencie, gdy gospodarka krajowa przezywala
ze wzgledu na gorgczke zbrojeniowg fale koniunkturalnego ozywienia na
rynku wewnetrznym i za granicg. Te korzystne dla gospodarki polskiej
czynniki w zadnym wypadku nie mogly przyczyni¢ sie do pelnej inte-
gracji przemystu zaolzianskiego, poniewaz rynek wewnetrzny nie byt
w stanie wchilongé tak duzych nadwyzek wegla i zelaza, a zagraniczni
odbiorcy w nowym ukladzie granic powaznie ograniczyli import pro-
duktow przemystowych z Zaolzia. Sytuacja ta stwarzata wiec olbrzymie
trudnosci dla produkcji i zbytu przemyslu krajowego, w tym réwniez
i zaolzianskiego, ktéry zmuszony byt do ograniczenia wszystkich rodza-
jow swojej produkcji. Zmniejszylo sie na Zaolziu zatrudnienie, a po-
czynania rzadu zmierzajgce do likwidacji bezrobocia wsréd ludnosci pol-
skiej nie mogly przestoni¢ faktu, ze ich zarobki byly nizsze od zarobkow
robotnikéw Goérnego Slgska. W ciggu niespelna rocznej przynaleznosci
Zaolzia do Polski niezmiennie wysuwa sie dla jego przemystu podsta-
wowy problem, ktéry byl zasadniczym powodem wszystkich trudnosci
produkcyjnych — brak rynkéw zbytu. Wprawdzie sprawila to nieko-
rzystna sytuacja polityczna w Europie, wskutek ktoérej Zaolzie utracito
wiele rynkow, ale trudnosci te przede wszystkim wynikaly z postawy
niektérych przedstawicieli polskich sfer przemystowych, ktoérzy trakto-
wali Zaolzie jako niedogodnego konkurenta. Przy ocenie wynikéw poli-
tyki gospodarczej rzagdu na Zaolziu nalezy pamieta¢ o tym, ze realizowa-
no jg niespelna rok i przerwala jg wojna. Z calg pewnoscig jednak mo-
zna stwierdzi¢, iz potencjal gospodarczy Zaolzia nie wyzyskano w pelni
na potrzeby kraju i nie stworzono nowym terenom optymalnych warun-
kow rozwoju.

DIE SITUATION IN DER SCHWERINDUSTRIE IN ZAOLZIE UNTER DER
POLNISCHEN HERRSCHAFT (OKTOBER 1938—SEPTEMBER 1939)

Der Anschluss von Zaolzie erfolgte in einer Zeit des durch die intensive Rii-
stung bedingten wirtschaftlichen Aufschwungs in Polen. Dieser Umstand vermochte
jedoch die volle Integration der Industrie von Zaolzie nicht zu Wege zu bringen,
denn die Aufnahmefdhigkeit des polnischen Marktes war gering, und mit dem

8  Slgskie Wiadomosci Statystyczne”, 1939, nr 1—6.
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Absatz von Produkten im Ausland gab es Schwierigkeiten. Das Ergebnis war die
Beschrankung der Produktion, Abnahme der Zahl der Beschiftigten und die Ver-
ringerung der Lohne. Schwierigkeiten in Zaolzie wurden noch durch die Haltung
der polnischen Industriekreise vertieft, die dieses Gebiet als unbequemen Konkur-
renten betrachteten. Bei der Beurteilung der Ergebnisse der Wirtschaftspolitik der
polnischen Regierung inbezug auf Zaolzie sollte man jedoch nicht wergessen, dass
diese Politik nur knapp ein Jahr lang realisiert werden konnte und durch den
Kriegsausbruch unterbrochen wurde. Tatsache bleibt, dass das Wirtschaftspotenzial
von Zaolzie nicht vollkommen fiir die Bediirfnisse des Staates genutzt wurde und
dass diesem neuen Territorium keine optimalen Entwicklungsbedingungen geschaf-
fen worden sind.
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ALOJZY ST. MATYNIAK

KAREL CAPEK W BIBLIOGRAFIACH SERBOLUZYCKICH

Zaproszenie na zorganizowang w Warszawie przez Zaklad Stowiano-
znawstwa Polskiej Akademii Nauk sesje naukowa dla uczczenia 80 rocz-
nicy urodzin Karela Capka ! zachecilo do proby zarejestrowania sladow
zainteresowan wybitnym pisarzem czeskim i jego twdrczoscig réwniez
w $rodowisku serbotuzyckim. Z koniecznosci trzeba bylo sie ograniczyc
do danych sprzed 1966 r., zawartych w trzech powojennych bibliogra-

1 Sesja ta odbyla sie w dniach 9 i 10 I 1970 r. w Palacu Kultury i Nauki
w Warszawie. Obok kilkudziesieciu polskich stowianoznawcéw i tlumaczy utworow
Capka na jezyk polski uczestniczylo w niej réwniez kilku specjalistéw zagranicz-
nych: prof. dr Karel Krejé¢i, prof. dr Oldtich Kralik i dr Halina Ivani¢kova z Cze-
chostowacii, doc. dr Nedjalko Draganow z Bulgarii oraz prof. dr Istvan Csaplaros
z Wegier; referaty za§ nadestali prof. dr Alexander Matuska z Czechostowacji
i prof. dr Sergiej Nikolski ze Zwigzku Radzieckiego. Polskg Akademie Nauk repre-
zentowal zastepca sekretarza Wydzialu I PAN, prof. dr Tadeusz Cieslak. Obrady
otworzy! gospodarz sesji, czlonek rzeczywisty Polskiej Akademii Nauk i kierownik
Zakladu Slowianoznawstwa PAN w Warszawie, prof. dr Zdzislaw Stieber. On tez
oraz prof. K. Krejéi z Pragi i doc. N. Draganow z Sofii przewodniczyli kolejno
obradom. Problematyka sesji koncentrowala sie wokél spraw zwigzanych z zyciem
i twérczo$cia wybitnego pisarza czeskiego, prozaika i dramaturga. Karel Capek
(ur. 9 I 1890, zm. 25 VIII 1938), autor m. in. glosnej komedii utopijnej R.U.R.
(1920), trylogii powiesciowej (Hordubal, Meteor i Zwyczajne zycie, 1933—1934),
wstrzasajacej Inwazji Jaszczuréow  (1936) i stynnego dramatu Matkae (1938), okazat
sie doskonalym obserwatorem drobnych spraw prostego czlowieka, ktéory potem
staje sie istota do$¢ skomplikowang. By! on_ pierwszym pisarzem czeskim, ktoéry
uzyskal s$Swiatowy rozglos, a utworzone przezen stowo ,robot” stalo sie stowem
miedzynarodowym. Sztuki Capka graly prawie wszystkie sceny polskie, a polska
krytyka S$ledzila takze ich przyjecie na scenach zagranicznych. Na warszawskiej
sesji ¢apkowskiej ‘wiele uzupelnien wniosla dyskusja; zabierali w niej glos —
obok o0s6b juz wymienionych — rowniez doc. dr Jerzy Pogonowski, dr Edward
Madany, dr Zdenka Majowa oraz podpisany, ktéry zreferowal publikowany tu
akcent serbotuzycki.




604 Alojzy St. Matyniak
fiach serbotuzyckich — nowym opracowaniu Jakuba Wjacstawka 2 oraz
w pierwszym ? i drugim tomie Jurija Miynka 4. Z braku mozliwosci za-
poznania sie z zamieszczonymi w tych bibliografiach pozycjami ® ogra-
niczono sie do ich wynotowania, porzadkujac je — o ile to bylo mozli-
we — chronologicznie w dwoch grupach: najpierw serbotuzyckie ttuma-
czenia utworéw Karela Capka, a nastepnie serbotuzyckie publikacje na
_ich temat. W rezultacie natrafiono na 42 pozycje, w tym 33 w grupie
pierwszej i 9 w grupie drugiej.
Oto ich wykaz:
I

1. Wulka doktorska bajka (Serbske nowiny, 1935, nr 303 S.
Cintamani a ptadki (Nowa doba, 1946, nr 47) 7. :

3. Wo rjanoséi mazymy. Pretozit Meércin Nowak-Njechornski (Nowa
tuzica (Nowa doba) I, 1947, nr 4, s. 3) 8.

4. Sére dny (Nowa doba, 1947, nr 37, s. 5) 9.

5. Wulka lekarska bajka (Nowa doba, 1948, nr 124) 10.

6. Bajki. Pretozit a zwobrazowal Méré¢in Nowak-Njechornski (Knlhow-
ni¢ka Noweje doby, nr 6), BudySin 1949, ss. 64 11

7. Leékarjo, kuzlarjo, straznicy a zmije. Pretozil a wobrazy narysowat
Méréin Nowak-Njechornski, Nowa doba, BudySfin 1949, ss. 632

8. Swedski 1és. Pretozit Méréin Nowak-Njechornski (Nowa doba, 1949,
nr 75) 13,

2 Zob. Jakub W jacstawk (Jcob Jatzwauk), Serbska bibliografija. 2. rozmno-
zZeny a wuporjedZeny mnaklad. Sorbische (wendische) Bibliographie. 2. erweiterte
und verbesserte Auflage. Akademie-Verlag (Berichte iiber die Verhandlungen der
sdchsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig, Philologisch-historische Klas-
se. Band 98, Heft 3), Berlin 1952, s. XX, 500, 7580 hasel. Dalej skrot: Wjacstawk.

6 Zob. J. Mtlynk, Serbska bibliografija 1945—1957 z dodawkami do 1945.
Sorbische Bibliographie 1945—1957 mit Nachtrigen bis 1945. Ludowe nakladnistwo
Domowina (Spisy Instituta za serbski ludospyt, 10), Budy$in 1959, s. 287, 4010 hasel.
Dalej skrot: Miynk 1.

4 Zob. J. Mtynk, Serbska bibliografija. Sorbische Bibliographie 1958—1965.
Cylkowna redakcija. Gesamtredaktion.., Ludowe Nakladnistwo Domowina (Spisy
Instituta za serbski ludospyt, 33), Budy$in 1968, s. 559, 8785 hasel. Dalej skrot:
Miynk II.

5 W zbiorach 1édzkich brak dawnych rocznikow ,,Nowej doby’.

6 Zob. Wjacstawk, s. 192, nr 3369; brak w bibliografiach J. Miynka.

7 Wjacstawk, s. 192, nr 3370; Mtynk I, s. 193, nr 2835.

8 Wjacstawk, s. 192, nr 3372; Mlynk I, s. 194, nr 2853.

9 Wjacslawk, s. 192, nr 3371; Miynk I, s. 194, nr 2850.

10 Wjacstawk, s. 47, nr 775; brak u Mtynka.

11 Wjacslawk, s. 47, nr 769; Miynk I, s. 193, nr 2834.

12 Wjacstawk, s. 192, nr 3375; Mtynk I, s. 194, nr 2838.

18 Wjacstawk, s. 192, nr 3376; Miynk I, s. 194, nr 2851.
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11.
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13.
14.
15.
16.
L7
18.
19.
20.
21.
22.
23°
24,
25.
26.
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11,

K. Capek w bibliografiach serboluzyckich 605

Jézba z ameriskej cyrkwju (Nowa Huzica, III, 1949, nr 12 — Nowa
doba, 1949, nr 137) 4,

Bajka wo zdwérliwym rubjezniku. Prelozil a wobrazy dodat Mér¢in
Nowak-Njechornski (Nowa doba, 1949, nr 148) 15,

Wo rubjeZnikach, paduchach a druhich njedoéinkach. Jedna bajka
a sydom powédanckow. Pretozit Mér¢in Nowak a Herman Ranik, Kni-
howni¢ka Noweje doby, Budysin 1950, ss. 100 1.

Pokradnjeny kaktus (Nowa doba, 1950, nr 17 i n.) 17.

Powédanéko stareho ztéstnika (Nowa doba, 1950, nr 22 i n.) .
Zminjenje knjeza Hirscha (Nowa doba, 1950, nr 38) 1.

Podawk wo paduchu a zapalerju (Nowa doba, 1950, nr 55—57) 0.
Pokradnjene mordarstwo (Nowa doba, 1950, nr 59 i n.) 2. '
Podawk z dzééatkom (Nowa doba, 1950, nr 63) 22.

Hrabinka (Nowa doba, 1950, nr 138) 23.

Podendzenja zentwoweho jebaka (Nowa doba, 1951, nr 30—31) *.
Powédanc¢ko wo zhubjenej noze (Nowa doba, 1951, nr 62—63) .
Zawrot (Nowa doba, 1951, nr 84—385) 26.

Sud knjeza Havleny (Nowa doba, 1951, nr 86—87) 27.

Musz, kotryz spaé njemoézese (Nowa doba, 1952, nr 52—53) 2.
Zbérka znamkow (Nowa doba, 1952, nr 54) 2.

»Z HantuSom bése to hakle...” (Nowa doba, 1954, nr 33) 30,
Postrowy (Rozhlad, 1955, nr 1, s. 24—27) 31,

Pfisasnik. Zeserbs¢it H. Ranich (Nowa doba, 1955, nr 5) 32.

14 Wjacstawk, s. 192, nr 3374; Mtynk I, s. 194, nr 2837.

15 Wjacstawk, s. 192, nr 3373; brak u Mtlynka.

16 Miynk I, s. 194, nr 2854; brak u Wjacslawka.

17 Wjacslawk, s. 193, nr 3381; Miynk I, s. 184, nr 2843.

18 Wjacslawk, s. 193, nr 3382; Miynk I, s. 194, nr 2846; Slowjanske literatury,
Budysin 1961, s. 75—79; tamze, s. 562, nazwisko tlumacza (Méréin Nowak-

-Njechornski).

19 Wijacslawk, s. 193, nr 3383; Mlynk I, s. 194, nr 2838.
20 Wjacstawk, s. 193, nr 3380; Miynk I, s. 194, nr 2840.
2l Wjacstawk, s. 193, nr 3378; Miynk.I, s. 194, nr 2844.
2 Wjacslawk, s. 193, nr 3379; Miynk I, s. 194, nr 2841.
Wjacstawk, s. 192, nr 3377; Miynk I, s. 193, nr 2836.
Miynk I, s. 194, nr 2842.

5 Tamze, nr 2847.

% Tamze, nr 2855.

27 Tamze, nr 2849.

28 Tamze, nr 2839.

29 Tamze, nr 2856.

30 Tamze, nr 2857.

31 Tamze, nr 2845; przeklad poprzedzony krotkim wstepem okolicznosSciowym,

5o o Rt

,Rozhlad”, s. 24.

82 Miynk I, s. 194, nr 2848.
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28. Wo leériskim paduchu. Zeserbscilt H. Ranich Nowa doba, 1955, nr 7
i9)3s.
29. Maé. Cinohra. Zeserbs¢ita dr. Lucija Hajnec. Hektografowane za
potrjeby SLDz, 1958, ss. 89 34,
30. Swjata néc (Nowa doba, 1958, nr 297) 35.
31. Wo rozpadze doby (Poweédanctko z ,,Knihi apokryfow’) (Rozhlad,
1958, nr 12, s. 408—411) 36,
32. Basnik. Prelozit Jan Wornar (Nowa doba, 1960, nr 305) 37.
33. Rdédne meésto (Nowa doba, 1964, nr 15) 38,
II
1. Kubasec Marja: Olga Scheinpflugowa a Karel Capek (Nowa doba,
1950, nr 103) 39,
2. Malink Pétr: Serbske stowo na jewiséu. K. jubilejnej premjerje
SLDZ (Maé) (Chorhoj méra, Budysin 1958, nr 43) 40.
3. Solta Beno: Serbske ludowe dZiwadlo piihotuje jubilejne pred-
stajenje (,,Maé” K. Capka) (Nowa doba, 1958, nr 246) 41.

4. — Stawnostna premjera ,,Macerje” (Nowa doba, 1958, nr 246) 42
5. Kola Cyril: Rozbudzaca a dojimawa ,,Maé” (Nowa doba, 1958,
nr 252) 43,

6. N-N. M. (Nowak-Njechornski Meéré¢in): Capkowa ,,Maé”’ na
serbskim jewiséu (Rozhlad, 1958, nr 12, s. 416—417) 44.

7. Capek Karel: Maé (Wobsah programa zesiwka: Karel Capek. Po-
strowy Zwjazkoweho pieds.- Domowiny. Maé, wobsah. Z listow anti-
fasistiskich wojowarjow. Na§ portret: Marja Ulbrichec), ss. 12 (Hrajna
doba, 1958/59, nr 2) 45.

8 (Nowak-Njechornski Mér¢in): Bajka Karla Capka na serb-
skim lajskim jewiSéu (Rozhlad, 1960, nr 3, s. 91—92) .

9. Karel Capek (Wo nim) (Nowa doba, 1964, nr 15) 47}

3 Tamze, nr 2852.

34 Tamze, nr 7612.

3% Tamze, nr 6295.

3 Tamze, nr 6296, tekst poprzedzony krotkim wstepem, ,,Rozhlad”, s. 408.

37 Miynk II, s. 380, nr 6293; Stowjanske literatury, 1I, s. 80—84; tamze, s. 562,
nazwisko tlumacza (Jan Wornar).

38 Miynk II, s. 380, nr 6294.

39 Wijacstawk, s. 455, nr 7532; brak u Mlynka.

40 Mtiynk II, s. 423, nr 7237.

41 Tamze, s. 424, nr 7240.

42 Tamze, nr 7239.

93 Tamze, s. 423, nr 7236.

4 Tamze, s. 424, nr 7238.

45 Tamze, s. 433, nr 7404.

46 Tamaze, s. 444, nr 7573.

47 Tamze, s. 333, nr 5133.
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Sposréd wymienionych tu 42 pozycji bibliografia Wjacstawka zano-
towala 18, bibliografia Mlynka w t. I 11 nowych pozycji, dalszych 14 po-
wtarzajgc za Wjacstawkiem, oraz podata 13 pozycji w t. II.

W zapisach tych mozna jednak dostrzec roézne niedoktadnosci; np.
Mtiynk pomingt 4 pozycje zarejestrowane przez Wjacstawka %8, a ten
zn6w nie zanotowal co najmniej jednej pozycji uwzglednionej przez
Mtynka 9. Mozna przypuszczaé, ze przeoczono jakies pozycje, a najpraw-
dopodobniej pominieto drobne wzmianki prasowe, ktére zawierajg czesto
nader wazne wiadomosci. Interesujace nas zapisy bibliograficzne nie sg
pelne i tylko w znikomej czeSci podajg nazwiska tuzyckich tlumaczy 0.

Pierwsza i jedyna z okresu miedzywojennego pozycja o Karelu Capku
pochodzi z 1935 r. Wkrotce nastgpita diluga przerwa, ponure lata hitle-
rowskiego unicestwiania — takze na Luzycach — kultury narodéw sto-
wianskich. Nastepne pozycje zaczynajg sie pojawia¢ juz rok po wojnie,
a najbogatsze byly tu lata: 1950 i 1958. Znaczna wiekszos¢ tych pozycji
ukazala sie w wydawanym w Budziszynie w jezyku goérnotuzyckim dzien-
niku ,,Nowa doba”.

Zapewne nie dokonano tu pelnego zestawienia $ladéow zainteresowan
tworczo$cig Karela Capka u Serbotuzyczan. Chciano jednak w jakims$
stopniu utatwi¢ dalszg prace zainteresowanym historykom literatur za-
chodniostowianskich, a problematyke tak bardzo pozytecznej warszaw-
skiej sesji naukowej uzupelni¢ réwniez akcentem serboluzyckim, drob-
nym przyczynkiem dla uczczenia pamieci wybitnego przedstawiciela kul-
tury Stowian Zachodnich. '

48 Wijacslawk, nry 303, 775, 3373, 7532.

49 Miynk I, nr 2854.

50 Méréin Nowak-Njechornski, zob. Wjacstawk, nry 769, 3372, 3375, 3373, 3376,
i Miynk I, nr 2854; Herman Ranik (Ranich), zob. Mtynk I, nry 2854 (wspdlnie
z M. Nowakiem-Njechornskim), 2848, 2852; Lucija Hajnec, zob. Mtynk II, nr 7612;
Jan Wornar, zob. Miynk II, nr 6293.
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NA MARGINESIE AUSTRIACKIEJ EDYCJI KODEKSU SLASKIEGO *

Trzeci zeszyt wydawnictwa Schlesisches Urkundenbuch, ktoéry ukazal sie
w osiem lat po wyjsciu zeszytu pierwszego, a w trzy lata po ukazaniu sie drugiego,
stanowi uzupelnienie poprzednich oraz wraz z nimi calos¢ tomu pierwszego. Jak-
kolwiek wiec oba weczesniejsze zeszyty doczekaly sie omoéwien, z natury rzeczy
fragmentarycznych jako czesci wiekszej calosci, warto rozpatrzy¢ je jeszcze raz
w polaczeniu z trzecim jako integralng calosé¢. Omawiany tom liczy 424-+XL stron
i obejmuje 373 pozycje dokumentowe z lat 971—1230 (s. 1—298). Czes¢ te poprzedza
slowo wstepne aktualnego przewodniczgcego Historische Kommission fiir Schlesien
prof. Ludwiga Petry oraz jego poprzednika, zmarlego prof. Herberta Schlengera;
dalej nastepuje przedmowa wydawcy Kodeksu prof. Heinricha Appelta oraz jego
wstep, w ktorym wyluszczone zostaly zasady edytorskie, jak réwniez cel i przebieg
prac nad wydawnictwem siegajacy poczatkami 1934 r. Zaprezentowany zostal takze
krotki przeglad dyplomatyki slaskiej uwzgledniajgcy dawniejsze przedsiewziecia
wydawnicze i literature dyplomatyczng zaré6wno niemiecka, jak polskg oraz uwagi
dotyczace proweniencji kancelaryjnej publikowanych dokumentéw. Na s. 299—424
zamieszczone zostaly kolejno: zestawienie materialéw stanowigcych gléwng pod-
stawe opracowania, mianowicie zbiér fotokopii bedacych wlasnoscia Komisji, spo-
rzadzonych na podstawie ocalalych podczas wojny mikrofilméw, zdeponowanych
obecnie w zbiorach Biblioteki Instytutu J. G. Herdera w Marburgu, nastepnie
wykazy wystawcow, odbiorcéw i pieczeci, wykaz literatury, wreszcie indeks o0so6b
i miejscowosci uzupelniony skorowidzem polskich i niemieckich nazw miejscowosci
na Slasku, indeks rzeczowy oraz zestawienie poréwnawcze numeréw dokumentéw
omawianego wydawnictwa, Regestow slgskich Grunhagena oraz Kodeksu dyploma-
tycznego Slgska Maleczynskiego.

Granice chronologiczne tomu zakreslajg lata: 971 i 1230. Pierwszy rok jest
datg najwczesniejszego dokumentu, w Kktérym wymieniona jest nazwa §lgskiego
plemienia Dziadoszan, goérna granica wyznaczona wzgledami technicznymi (obje-
tosé tomu) bliska jest rowniez dacie smierci Henryka Brodatego, biskupa wroctaw-
skiego Wawrzynca i Kazimierza Opolskiego, trzech najwazniejszych wystawcow
§laskich tego okresu. Pod wzgledem terytorialnym materiat dotyczy Slaska w jego
granicach historycznych odpowiadajacych XIII w., a wiec na zachodzie ograniczo-
nych linia Kwisa—Bdébr — z wlaczeniem Przewozu, Zagania oraz okregéw Krosna
i Swiebodzina — uwzgledniajgcych takze hrabstwo klodzkie, a nastepnie ksiestwo
opawsko-karniowskie, Gérny Slask (oba te tereny w granicach sprzed 1918 r.)

* Schlesisches Urkundenbuch, herausgegeben von der Historischen Kommission
fir Schlesien, bearbeitet von Heinrich Appelt. Erster Band, 1. Lieferung (971—1216),

Graz—Koln 1963; 2. Lieferung (1217—1230), Graz—Wien—Koln 1968; 3. Lieferung
(Falschungen und Register), Wien—Koln—Graz 1971.
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Dokumenty drukowane sg w pelnym brzmieniu. Odstepstwo od tej zasady sta-
nowig te, w ktérych zwigzane ze Slgskiem s3g jedynie pojedyncze osoby lub
miejscowosci; sg one wowczas przedstawione w postaci szerszego regestu wyekspo-
nowanego odmienng czcionkg w odpowiednim  miejscu dokumentu, w nielicznych
wypadkach wystepuja ekscerpty.

Material zatem zawarty w prezentowanym tomie obejmuje w zasadzie te doku-
menty, ktére w jakikolwiek sposéb lacza sie ze Slaskiem. Przypatrzmy sie, jak sie
przedstawia realizacja tej zasady w oparciu o wyzej wspomniane kryteria. I tak
z dwoch wczesnych dokumentow dotyczacych terenéw Opawy sluszne jest wig-
czenie do Kodeksu Slaskiego jedynie wcze$niejszego z nich, datowanego w Opawie
w 1195 r. (nr 63). Natomiast dokument margrabiego morawskiego dla joannitow na
Morawach (nr 91), wlaczony tu na podstawie mechanicznego uznania faktu przy-
naleznosci Opawy do Moraw w XIII w. nie posiada uzasadnienia, co rzeczowo
udowodnil juz prof. Sebanek!, do znalezienia sie w zbiorze dokumentéw $lagskich.
W przeciwienstwie do tego stusznie znalazl! sie w nim dokument margrabiow mo-
rawskich z 1222 r. dotyczacy nadania wsi Wernartizi ,,in terminis Polonie” (nr 217).
Akt ten zakwestionowany w swoim czasie przez Friedricha zostal skutecznie
obroniony przez Sebanka w jego Kkrytycznym opracowaniu falsyfikatéw Boczka.
To samo odnosi sie¢ do nr. 12 awizujgcego informacje dotyczgce Wtladystawa Wy-
gnanca z 1146 r. Wiadomos¢ przekazywana przez papieza Eugeniusza III cesarzowi
Konradowi o spodziewanym przybyciu posiéw ksiecia polskiego jest zapewne pierw-
szym dyplomatycznym sSladem sprawy tego wiladcy w relacji cesarz—papiez i stusz-
nie zostala wilagczona do Kodeksu. Réwniez informacja moéwigca o udziale opata
klasztoru Sw. Wincentego Alarda w przeniesieniu mniszek norbertanskich ze Strzel-
na do Zukowa, pochodzaca z 1224 r., dotychczas nie uwzgledniona w S$lgskich wy-
dawnictwach dyplomatycznych, powieksza zaséb dyplomaty_cznych silesiakéw (nr 243,
244). Mam jednak watpliwosci co do potrzeby — z punktu widzenia edytorskiego —
podawania w osobnych pozycjach wiadomosci o samym fakcie i sygnalizowania
obecnosci opata na liscie swiadkow.

Do pozytywow typu rozszerzajacych material nalezy zaliczy¢ takze przemiesz-
czenie w czasie niedatowanego dokumentu Henryka Brodatego dla Lubigza (nr 278).
Tekst ten nieznany Griinhagenowi zostal przedrukowany na podstawie kopiarza
lubigskiego przez Seidla i umieszczony w latach 1236—1241. Przyjeta przez wy-
dawce omawianego wydawnictwa datacja przesuwajgca czas powstania dokumentu
wstecz pochodzi od Schillinga, a sluszno$sé tego przesuniecia potwierdza réwniez
uwaga rekopiSmienna w interfoliowanym egzemplarzu Regestow S§laskich zacho-
wanym w Zakladzie Nauk Pomocniczych Historii i Archiwistyki Instytutu Historii
Uniwersytetu Wroclawskiego.

O ile wyzej przytoczone przyklady dowodzilyby szczesliwej realizacji zamie-
rzonych zalozen (z wyjatkiem nr. 91), o tyle nie jestem w pelni przekonana o po-
trzebie wilaczania niektorych falsyfikatow. Nie budzg wprawdzie watpliwosci racje
przemawiajgce za przytoczeniem tekstu rzekomego nadania Henryka Brodatego
dla Lwowka z 1209 r. (nr 344) czy balamutnego, ale ciekawego falsyfikatu z 1213 r.
z intytulacjg ,,Boleslaus dux Slesie, heres Regni Polonie et dominus Olznicensis
et Kaliziensis” (nr 348), nie wydaje mi sie natomiast celowe przedrukowywanie
falsyfikatow o typie genealogicznym, jak nr 324, 330, 360 (gwoli sprawiedliwosci

1 J. Sebanek, rec. z Schlesisches Urkundenbuch..., bearbeitet v. Heinrich Appelt,
Erster Band, 1 Lieferung (971—1216); Kodeks dyplomatyczny Slgska, wydat K. Ma-

leczynski, t. III obejmujacy lata 1221—1227, w: ,Slezsky Sbornik” 64, 1966, z. 3,
s. 404.
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nalezy zaznaczy¢, ze dwa pierwsze tylko w regescie, trzeci zas drukowany jest takze
we wroctawskim Kodeksie). Podzielam rowniez zastrzezenia prof. Maleczynskiego
wyrazone w recenzji z pierwszego zeszytu w sprawie dokumentow papieza Inno-
centego III z 1207 r. dotyczacych ogdélnych spraw archidiecezji gnieZnienskiej
(nr 102—109, 111, 1122?). Tres¢ tych dokumentéow nie sugeruje, ze chodzi w nich
o jakie$s specjalnie Slgskie sprawy. Skoro za$ juz zostaly umieszczone w wydawni-
ctwie, czy nie nalezaloby podaé¢ jako miejsca ich druku oprécz wydan Bréquigny-
du Theila i Migne’a réwniez Kodeksu wielkopolskiego? Nalezy takze zalowaé, ze
wydawca, mimo oporow zaawizowanych w uwadze-przypisie do wstepu, nie
uwzglednil, przynajmniej w formie skroconej, dokumentow z lat 1224 i 1225, wy-
stawionych: pierwszy przez biskupa krakowskiego Iwona, drugi z potwierdzeniem
przez niego tresci, a oba dajgce wzmianki o miejscowosciach z terenu siewierskiego.
Zostaly one ostatnio opublikowane w Zbiorze dokumentéow matopolskich3 i trescig
swojg kwalifikujg sie do umieszczenia w dyplomatariuszu slaskim.

Jesli chodzi o strone edytorsko-techniczng, druk dokumentéw oparty jest na
zasadach przyjetych w Monumenta Germaniae Historica, a wiec oprawa tekstu
przedstawia sie nastepujgco: regest w jezyku niemieckim, data i miejsce wysta-
wienia, dane proweniencyjne dotyczace przekazow, ich najwazniejsze druki '(eks-
cerpty, regesty), uwagi merytoryczne roznego charakteru, wreszcie tekst i niekiedy,
w wypadkach gdy dany przekaz to umozliwia, opisy pieczeci. W odniesieniu do
ekscerptow i regestow obowigzuje ten sam schemat w formie nieco -skréconej
w zakresie zasugerowanym przez eksponowang czes¢ tekstu. Odmiany tekstu sygna-
lizowane sg w przypisach literowych u dolu odpowiednich stron. Podstawe wy-
dawniczg stanowig w ogromnej wiekszosci dokumenty pochodzace z zasobéw archi-
wow Slaskich, Scislej wroclawskich. Wystarczy nadmienié, ze na sto piecdziesiat
kilka oryginatow (autentykow), sto, a jesli liczy¢ podwodjne ekspedycje kilka ponad
te liczbe, ma pochodzenie wroctawskie. Z tego jedynie 16 (17) przetrwalo wojne
i do dzi§ — z wyjatkiem jednego — znajduje sie na swoich dawnych miejscach 4.
W takim stanie rzeczy jako podstawa do wydania tekstu postuzyly fotokopie, co
zaWazylo m.in. na sposobie odtworzenia cech zewnetrznych oryginaléw. Biorac
jednak pod uwage materiaty, jakimi Wydawca dysponowal, nalezy stwierdzi¢, ze
zarowno ich wykorzystanie, jak i strona informacyjna sg — z wyjatkami, o kto-
rych za chwile — bez zarzutu. Przy danych proweniencyjnych podawana jest sie-
dziba i nazwa archiwum (biblioteki, itp.), w wypadkach archiwéw wroctawskich
rowniez sygnatury repozytur, w ktérych skiad dany dokument wchodzil, co
wobec zaginiecia ich ogromnej wiekszosci ma wazne znaczenie dokumentacyjne.
Dokumenty zaginione okreslane sg jako deperdita, co od razu pozwala korzysta-
jacemu na wlasciwe ustosunkowanie sie do przekazu.

Tu jednak Wydawca popelnil pewng niekonsekwencje, nie wykorzystujgc prak-
tycznie znanej sobie informacji o stratach w zasobach sSredniowiecznych archiwow

2 K. Maleczynski, rec. z Schlesisches Urkundenbuch... bearbeitet v. Heinrich
Appelt, Erster Band, 1. Lieferung (971—1216) w: ,,Sobétka” 1964, nr 3—4, s. 407—408.

3 Zbior dokumentow malopolskich, wydali S. Kuras i I. Sulkowska-Kuras,
czes¢é IV, dokumenty z lat 1211—1400, nr 871, 872.

4 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu: nr 95, 96, 209, 256, 364 fals. (sygn. rep.
67 nr 6 i 7. Dokumenty miasta Wroclawia: 1221 28 XI, 1226 21 I, 1226 15 VIII);
zachowal sie rowniez z rep. 71 nr 5a (transumpt Wiadystawa Opolskiego 1260 r.
okreslony w wydawnictwie jako ,deperditum”), por. nr 298. Archiwum Archidie-
cezjalne: nr 114, 159, 198, 219, 222 (dwie ekspedycje), 225, 269, 281, 282, 285 (sygn.
DD 66, AA89, 22 X 1220, X 17, KK 25 i 26, KK 27, NN 11, F37, rok 1227, N 5).
Geheimes Staatsarchiv, Berlin Dahlem: nr 171 (dawniej Breslau Staatsarchiv rep.
91 nr 21).

6 — Sobotka 4/72
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wroctawskich, podanej we wstepie do pierwszego tomu Kodeksu przez prof. Male-
czynskiego®. W zwigzku z tym kilkanascie oryginalow sprzed 1204 r. zostalo wig-
czonych bez informacji, ze sg to deperdita (nr 45, 49, 59, 60, 74, 75, 18, 82, 83,
89, 93). Braku takiej informacji nie sg w stanie zrekompensowa¢ uwagi w przed-
mowie i korzystajacy z wydawnictwa moze odnosi¢ wrazenie, ze wlasnie te wczesne
oryginaly jakim$ cudem ocalaly, tym bardziej ze istotnie uniknely zlych loséw
dwa wczesne oryginaly z tego okresu (nr 95, 96). Informowal o tym wstep prof.
Maleczynskiego, podobnie jak informowal o zaginieciu wszystkich trzynastowiecz-
nych oryginaléw z repozytur 91, 125 i 67 (z dwoma wspomnianymi wyjgtkami),
a z tych wlasnie zespoléw wszystkie inkryminowane pozycje pochodzg. We wszyst-
kich pozostalych wypadkach, o ile nie istnieje podkiadka w postaci fotokopii
w zbiorach Komisji, znajdujemy bardzo skrupulatne informacje o przekazie, na
ktorym opiera sie druk. Warto przy tej okazji podkresli¢, ze w paru wypadkach
zaktualizowane zostaly dane dotyczace miejsca przechowania oryginalu. Na przy-
klad nr 171 — dawniej Wroclaw, Staatsarchiv Rep. 91, nr 21, obecnie Geheimes
Staatsarchiv Berlin—Dahlem, lub nr 228, 243 — dawniej Krolewiec, Staatsarchiv,
obecnie Archivlager Gottingen. W sytuacji, gdy kazda nowa informacja o doku-
mencie liczy sie na wage zlota, z radoscig trzeba odnotowaé fakt przytoczenia
nie znanego dotychczas w pelnym brzmieniu tekstu dokumentu biskupa Wawrzynca
dla templariuszy w Olesnicy Malej z 1227 r. (nr 283)5. Ze swej strony pragne
dorzucié, iz zachowala sie w zbiorach krakowskich, majgca réwniez odbitke w Za-
kladzie Nauk Pomocniczych we Wroclawiu, fotografia strony tekstowej dokumentu
wyzej wspomnianego wystawcy dla klasztoru Sw. Wincentego z 1228 r. (nr 294) 7,
w omawianym wydawnictwie publikowana z powodu braku wczesniejszych dru-
kow i fotografii w postaci ekscerptu. Dokument ten w moim przekonaniu wymaga
jeszcze dokladniejszego rozpatrzenia z punktu widzenia autentycznosei zaréwno
pod wzgledem tre$ci, jak i pisma. Pominiela tez zostala bulla Grzegorza IX z 6 V
1228 r., w ktoérej jako sedzia w sporze pomiedzy Kklasztorami miechowskim i mo-
gilskim wystepuje Tomasz, kanonik wroclawski. Jest ona drukowana w Kodeksie
matopolskim i do dzi§ zachowana w zbiorach Rusieckich w Archiwum miasta
Krakowa 8,

Jezeli chodzi o oprawe tekstu, to jak juz wyzej nadmienitam, zaréwno dobdr
literatury, jak i komentarz sporzgdzony zostal pod katem widzenia jego krytyki.
Stosunek do cytowanej literatury jest zywy. Wydawca nie ogranicza sie jedynie
do cytowania wyselekcjonowanych pozycji, lecz w ogromnej wiekszosci wypadkow
referuje swoje wlasne sady, oparte na wieloletnim doswiadczeniu badawczym
w zakresie $laskiej problematyki. Zakres rzeczowy, nie ilosciowy, pozycji biblio-
graficznych pokrywa sie na pgot z literaturg cytowang w Kodeksie wroctawskim.
W wypadkach uzasadnionych latami wydania cennym uzupelnieniem sg tytuly
prac nowszych (np. literatura do Dagome iudex). Komentarz merytoryczny dotyczy

5 Kodeks dyplomatyczny Slaska, t. I, Wroctaw 1956, s. X; Schlesisches Urkun-
denbuch, t. I, z. 1, s. XII, przyp. 4, s. XIII, przyp. 6.

6 Opublikowany na podstawie nie drukowanej pracy H. Liupke, Urkunden
2ur Geschichte des Tempelordens im Gebiet der mnordostdeutschen Kolonisation.
Informacja pochodzi z uwagi do nr 283.

7 Zakltad Nauk Pomocniczych Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Jagiellon-
_skiego, Zbiory paleograficzne: sygn. 1314, sygn. kliszy 1157 p. 58; oraz Zaklad Nauk
Pomocniczych Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Wroclawskiego, Zbiory paleo-
graficzne: sygn. 4114/1.

8 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. II, Krakéw 1886, nr 394; Archiwum
Panstwowe miasta Krakowa, Zbiory Rusieckich nr 2.
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badZz zagadnien spornych, co wystepuje glownie w wypadku falsyfikatow, badZ
stuzy wyjasnianiu czy usciSlaniu szeregu problemoéw z zakresu dyplomatyki i historii
ogoélnej. W ten sposob czytelnik otrzymuje material dobrze przygotowany mogacy
stuzyé za podstawe dokiladniejszym analizom. Jako przykiad niech postuzy tutaj
proba uporzadkowania sprawy tytulatury Brodatego, jakkolwiek nie sadze, aby to
juz bylo ostatnie zdanie wypowiedziane w tej kwestii.

Podsumowujgc powyzsze uwagi, ograniczone 2z koniecznosci do awizowania
pewnych spraw, gléwnie o charakterze informacyjnym, a pozostawiajgc na boku
zastugujagce na polemike, pragne wyrazi¢ nadzieje, ze uwazna lektura materialow
zawartych w Kodeksie i ozywionych pasja badawczg Wydawcy pozwoli niejednemu
specjaliScie na zainteresowanie sie wydawnictwem w sposéb tworczy. Czuje sie
réwniez w obowigzku przypomnieé, ze z podobnej pasji tworczej i zainteresowania
sie tym niestychanie ciekawym terenem narodzily sie poszczegdlne zeszyty i tomy
Kodeksu wroclawskiego, wydawanego przez zmarlego przed czterema laty prof.
Maleczyniskiego. Trzy tomy tego wydawnictwa doprowadzone do 1227 r. daly asumpt
do podjecia wielu badan z wczesnego okresu dziejow Slaska nie tylko specjalistom
historykom. Ukazanie sie ich i sposob opracowania staly sie jednak powodem
dyskusji toczonej przez obu Wydawcéw przy okazji wzajemnych recenzji i wste-
poéw do poszczegdlnych tomow Kodeksu wroclawskiego i zeszytow Kodeksu prof.
Appelta. W wielu punktach rzeczowa i tworcza, nie pozbawiona byla jednak sfor-
mulowan wynikajgcych z nieporozumien, niescislosci czy nieznajomosci pewnych
spraw.

Chodzilo giéwnie o materialy do kodeksu zgromadzone przez Historische Kom-
mission fiir Schlesien, a obejmujgce wedlug prof. Appelta okolo 14 000 fotokopii
odpis6w dokumentéw z bogatym materialem krytycznym?9, ktére zostaly podczas
wojny spakowane w skrzynie i przewiezione (,,verbracht”) do majatku dr. Heinricha
von Loescha Szczepanowa (Oberstephansdorf, Stefanéw Wielki) pod Srodg Slgska.
Prof. Appelt dodaje, ze czuje sie uprawniony do stwierdzenia (,wir sind zu der
Annahme berechtigt”), ze material ten przetrwal! katastrofe wojenng i znajduje
sie dzi§ w rekach historykow polskich. Twierdzenie to parokrotnie powtarzane po-
nawia autor w 1971 r. we wstepie do calosci pierwszego tomu Kodeksu 0. Z drugiej
strony prof. Maleczynski w swych recenzjach z pierwszego zeszytu Kodeksu prof.
Appelta 11 z calg stanowczoscig stwierdzil, ze ,nie tylko zbiory w Stefanowie Wiel-
kim byly i s3 mi nieznane, ale co wiecej nie zostaly dotychczas w ogdle odnalezione.
Widocznie podzielily los wielu innych podobnych zbioréw i zabytkéw kultural-
nych” 12, Twierdzenie o nieodnalezieniu przez historykéow polskich zbioréw zwigza-
nych z kodeksem, a wywiezionych z Wroclawia powtorzy! jeszcze raz w 1967 r.13:

W takiej sytuacji nie mozemy nie liczyé sie ani z twierdzeniem prof. Appelta
o wywiezieniu materialéw do Szczepanowa, czego zreszta prof. Maleczynski nie

9 ,Abzuge von rund 14000 Leicaaufnahmen mit den beschreibenden Bearbei-
tungbldttern der Originale aus allen von den Mitarbeitern besuchten Archiven,
dazu umfassenden Karteien und eine ungemein grosse Zahl teils vorldufiger teils
durchkollationierter Abschriften”. Schlesisches Urkundenbuch, t. I, z. 1, s. XII.

10 Tamze, s. VIII, ,Zeitschrift fiir Ostforschung”, 1962, s. 175—178; 1965, s. 552—
555; Schlesisches Urkundenbuch, t. 1, z. 3, (wstep do calosci), s. XII; por. rowniez
H. Thieme, ,Zeitschrift fiir Ostforschung” 1953, s. 5717.

11 Soboétka” 1964, s. 407; ,, Kwartalnik Historyczny” 1965, s. 197; Létopis Insti-
tuta za Serbski Ludopyst”, B 12, 1965, s. 288; ,,Zeitschrift fiir Geschichtswissen-
schaft”, 1965, s. 7217.

12 Sobd6tka”, 1964, s. 409.

B K. Maleczynski, Kilka nie drukowanych oryginatow Slaskich z pierw-
szej potowy XIII wieku (Sobotka, 1967, s. 347).
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kwestionuje, ani z twierdzeniem prof. Maleczynskiego o nieodnalezieniu przez
strone polskg tych materialéw. Staranne poszukiwania i wywiady prowadzone
ostatnio na temat losow dworu w Szczepanowie w latach 1945—1947 potwierdzajg
prawdopodobienstwo ich zniszczenia. Jedynym bedgcym w rekach polskich sladem
akcji zabezpieczenia materialdw do kodeksu jest znaleziony w stosie rozrzutéw
dzialu rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu i akcesjonowany tamze
w r. 1967, a nie znany do biezgcego roku historykom polskim ,,Verzeichnis des gesam-
ten sicher gestellten Materials”, sporzadzony we Wroctawiu w budynku przy
ul. Szewskiej 49 w marcu 1944, czesciowo w 1943 r. " | Verzeichnis” jest niewatpli-
wie potwierdzeniem informacji prof. Appelta o wywiezieniu materialow Komisji
do Szczepanowa. Wymienia on zawartos¢ 7 skrzyn, z czego 1—6 przeznaczone byly
do Szczepanowa, siodma przekazana do Institut fiir Landeskunde w celu przewie-
zienia jej do Kuchar (Kuchendorf), pow. Dzierzoniow; ponadto dwa pakiety wy-
slane zostaly do Wiednia.

Sposréd skrzynn wystanych do Szczepanowa skrzynia 1 zawierata aparat do
powiekszan i duzg ilo$¢é szczegélowo wyliczonej pomocniczej aparatury fotograficz-
nej, nadto klisze dokumentoéw z lat 1203—1289 (100 sztuk), klisze dokumentéw z lat
1290—1313 (129 sztuk), klisze dokumentéw po 1300 r. (95 sztuk). W tejze skrzyni
byly réowniez klisze dokumentéw biskupéw wroclawskich z lat 1203—1289, 1314—1319
(tacznie 99 sztuk). Byly w niej takze klisze z wroclawskich ksigg lawniczych, nie-
ktorych archiwaliow klasztoru Sw. Wincentego, klisze 67 pieczeci oséb duchownych,
jak rowniez klisze pieczeci oséb swieckich (z uwagg , Aufnahmen dr Hoff fiir
Arbeit von dr Nehmiz). W tejze skrzyni znajdowala sie pewna liczba klisz z reper-
toriow (repozytur) Archiwum Panstwowego we Wroclawiu, Archiwum Archidie-
cezjalnego (Diozesanarchiv) oraz Biblioteki Miejskiej. Spis zawartosci skrzyni 2 opa-
trzony jest uwaga ,,Vor allem Deutsche Urkunden enthaltend”. Wymienione w nim
sg (bez podania liczby) odpisy badz fotokopie dokumentoéw niemieckich ze Swidnicy
(Stadtarchiv), Wroclawia z rozmaitych repertoriow — repozytur — i kopiarzy
z Archiwum Panstwowego i Miejskiego oraz Archidiecezjalnego i z nie wymienio-
nych rekopisow Biblioteki Miejskiej. Spis wymienia rowniez odpisy dokumentéw
lacinskich z Biblioteki i Archiwum Miejskiego (bez podania liczby) oraz z tegoz
archiwum Acta Thomae (1 teczka odpiséw, 1 teczka fotokopii).

Spis dotyczacy skrzyni 3 opatrzony jest uwagag ,,Breslau Staatsarchiv’”. Wymie-
niono w nim szereg repertoriow Archiwum Panstwowego oraz depozyty réznych
archiwéw, z ktérych sporzadzone zostaly odpisy i fotokopie poszczegélnych doku-
mentow. Liczby ich nie podano. Wyrézniajg sie Obergerichtsbiicher (1 teczka odpi-
sow, 1 teczka fotokopii), rep. 125 (2 teczki odpiséw), rep. 91 (2 teczki odpiséw),
rep. 67 (2 teczki odpis6w). Skrzynia ta zawierala ponadto Vorarbeiten ,»Die Urkun-
den des Klosters Leubus” (5 teczek, prace: Krupicka, Hoff, Kloss), nastepnie odpisy
z Repertorium Heliae i najstarszego kopiarza klasztoru Na Piasku. Skrzynia 4 za-
wierala odpisy i fotokopie z dokumentow pochodzgcych z archiwow pozamiejsco-
wych. Wymienione sg archiwa miast $laskich (Swidnica, Glubczyce, Brzeg, Nysa),
morawsko-§laskie archiwa miejskie i parafialne, fotokopie z podrézy po Niemczech
péinocnych, z Drezna, z réznych archiwéw czeskich (1 teczka odpiséw, 1 teczka
fotokopii), z archiwum w Kromieryzu, Trzeboni, Opawie, Brnie, z réznych archi-
woéw w Pradze (w tym 3 teczki fotokopii z archiwum Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych) i w Wiedniu. Skrzynia 5 zawierala fotokopie dokumentéw z podrézy
po Polsce: z Warszawy, Lwowa, Mogily, Krakowa (z Biblioteki Czartoryskich

13 Biblioteka Uniwersytecka we Wroclawiu, Dzial Rekopiséw, Akc. 1967 KN 58.
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2 teczki fotokopii, z Instytutu Nauk Pomocniczych 2 pudia fotokopii). Ponadto dal-
sze fotokopie S$laskie: 3 teczki fotokopii z Liber Niger oraz odpisy dokumentéow
z Archiwum Archidiecezjalnego dotyczace biskupow wroclawskich i innych os6b
duchownych oraz zdjecia pieczeci (2 kartony, z uwagg ,,Dr Hoff fiir Arbeit Nehmiz”),
nastepnie 2 teczki fotokopii z Landbuchu Karola IV oraz Kkilka teczek réznycn
zapisek ,prof. Appelt gehorend”. Byla w tej skrzyni takze pewna ilo§¢ aparatury
fotograficznej i papieru fotograficznego. Skrzynia 6 zawierala rowniez sprzet foto-
graficzny oraz 7 prac prof. Appelta, drukowanych kazda w wielu egzemplarzach
(3—13) i rekopiSmiennych oraz zbiér jego recenzji w roéznych czasopismach. Na-
stepnie wymienione W spisie sg protokoly z podrézy (8 teczek w 5 pakietach) po
Niemczech poélnocnych, Slasku, Czechach, Polsce, Wiedniu i Niemczech $rodkowych.
Nadto byly w niej umieszczone nastepujgce prace: Kloss: Kirzungeswesen der
Leubuser Urkunden, tenze: Untersuchungen zum Kiirzungeswesen, Verzeichnis der
schlesischen Urkunden bis z. 1230 (Verzeichnis—Appelt), czystopis Die archivalische
Quellen zum schlesischen Urkundenbuch, Nehmiz: Materialsammlung fiir die welt-
lichen Siegel (27 teczek) i wreszcie odlewy gipsowe pieczeci koscielnych. Skrzynia 7
wyslana do Kuchar zawierala aparature fotograficzng oraz roézne nie zwigzane
z kodeksem ani studiami dyplomatycznymi ksigzki bedace wlasnoscia prywatng
,Frau dr Ilze Delvendahl”. 7

Z wymienionych przez ,Verzeichnis” dwu pakietéw, pakiet 1 datowany jest
Breslau, Schubriicke 49, 15 XII 1943, a adresowany do Reichsarchiv in Wien. Za-
wiera mikrofilmy dokumentéw z wroclawskich i zagranicznych zbioréw i sfilmo-
wane objasnienia do nich |(Filmprotokolle), sprawozdania z podrézy i sprawozdania
z prac Komisji w latach 1934—1943 sporzadzone dla ministerstwa nauki (Reich-
wissenschaftsminister). Pakiet 2, adresowany réwniez do Reichsarchiv in Wien,
datowany jest: ,Breslau, Schubriicke 49, 27 III 1944”. Zawiera filmy materialu
naukowego uzyskanego w podrézach, Filmprotokolle, rekopis Die archivalische
Quellen zum Schlesischen Urkundenbuch oraz Verzeichnis des gesamten sicher
gestellten Materials 35, Na koncu ,,Verzeichnis” zamieszczone sg dwie notatki stwier-
dzajace przejecie na przechowanie aparatu Leica i zestawu aparatury fotograficznej
przez prof. Santifallera w Wiedniu i drugiego aparatu i mniejszej iloSci aparatury
przez dr. von Loescha w Szczepanowie. Obie notatki datowane sg we Wroclawiu
(Schubriicke 49, 27 III 1944) i podpisane, jak wszystkie zresztg spisy zawartosci
skrzyn, przez dr Delvendahl. Spis zawartosci 6 skrzyn skierowanych do Szczepa-
nowa jest w przewaznej czesci na tyle sumaryczny, ze trudno osgdzi¢, czy calosé
materialu naukowego Historischen Komission fiir Schlesien dotyczaca kodeksu zo-
stala w nich zawarta. Naglowek spisu méwi o calosci materialu zabezpieczonego.
Czy istnialy — gdzie i jakie — materialy owym zabezpieczeniem przez wywiezienie
nie objete?

Tu dochodzimy do waznej sprawy mogacej wyjasni¢ wiele nieporozumien.
Prof. Maleczynski we wstepach do I—III toméw swego wydawnictwa mowi wy-
raznie o znalezieniu w piwnicach budynku przy ul. Szewskiej 49 pewnej ilosci
materialé6w do kodeksu. ,,Wydobyte z piwnic w stanie pozalowania godnym ... dlugi-
czas musialy byé porzadkowane, przy czym o ich kompletnosci nie moze byé
mowy” 16, Nie tai tez prof. Maleczynski korzystania z nich, stwierdzajac, ze w razie
braku innej podstawy w pewnych wypadkach oparto druk tekstu na znalezionym
materiale, w innych zuzytkowano go do kolacjonowania tekstu lub do opisu cech
zewnetrznych czy podawania nie znanych skadingd przekazéw. Numery pozycji

15 Przypuszczalnie inny egzemplarz znalezionego we Wroclawiu spisu.

16 Kodeks dyplomatyczny.Slgska, t. I, wstep, s. X.
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kodeksu, w ktérych znaleziony material zostal zuzytkowany, s wymieniane w przy-
‘pisach do wstepow poszczegdlnych toméw Kodeksu dyplomatycznego Slaska.

Materialy te przechowywane, po wydobyciu ich z piwnic, w 6wczesnej Katedrze
Historii Slaska, po szeregu reorganizacji katedr na Uniwersytecie Wroclawskim
i zmianach lokalowych znajduja sie obecnie w Zakladzie Nauk Pomocniczych Hi-
storii i Archiwistyki, gdzie zostaly ostatnio ponownie przejrzane i ulozone. Ponie-
waz prof. Maleczynski scharakteryzowal we wstepach do Kodeksu calosé mate-
rialow tylko ogdlnie, uwazam za celowe podanie na tym miejscu mozliwie pel-
nego ich opisu.

W chwili obecnej we wspomnianym Zakladzie Nauk Pomocniczych znajduje
sie okolo 3000 kart papieru kancelaryjnego zapisanych przewaznie jednostronnie,
niekiedy tylko czesciowo, atramentem, czasem oléwkiem, niektére z nich z licznymi
poprawkami i dopiskami. Niekiedy sg to maszynopisy, czasem pierwsze egzempla-
rze, czasem Kkopie, niektére w paru egzemplarzach. Wiekszo$¢ tego materialu daje
sie ulozyé w logiczne i czytelne partie, pewna cze$¢ jednak stanowi luzZne zapisy,
niemozliwe do zweryfikowania. Na calo$¢ tych material6w skladajg sie nastepujgce
pozycje: ;

a) 216 maszynowych odpiséw tekstow dokumentéw z lat 1148—1300, pochodza-
cych z archiwum panstwowego we Wroclawiu, gléwnie z rep. 91 i rep. 135D 203,
opatrzonych opisem ich cech zewnetrznych i czesto dodatkowymi uwagami reko-
piSmiennymi, tak Ze jednego dokumentu dotyczy czasem nawet kilkanascie kart
ze §ladami kolacjonowania przez réznych pracownikow 17,

b) 16 odpiséw dokumentéw z najstarszego kopiarza klasztoru Na Piasku, rep.
135 D 17; maszynopisy bez Sladéw kolacjonowania i aparatu Kkrytycznego 8.

c) 28 odpis6w dokumentéw z Repertorium Heliae, rep. 135, D 18; maszynopisy
bez sladéw kolacjonowania i aparatu krytycznego (poza nielicznymi uwagami doty-
czacymi lekcji) 19. :

d) Wykazy dokumentéw z archiwum panstwowego: rep. 1 i 16 (Urkunden des
Firstentums Breslau); rep. 53—125 i 132 a—c (Klosterurkunden); rep. 135D wraz
z opisem poszczegdlnych egzemplarzy tego repertorium. Wykazy i opisy przewaznie
rekopiSmienne, niektére z poprawkami czerwonym atramentem lub ol6wkiem; cza-
sem strony maszynowe, niektore przekreslone.

e) Wykazy dokumentéw z archiwum miejskiego: Kolekcja Klosego, tomy 22, 74,
85, 94, 96, 102, 104—107, 109, 112, 115, 116, 120, 125, 142, 144, 147, 152, 153. Kopiarze

17 Regesten, nr: 30, 46—49, 59, 69, 70, 7la, 74, 76a, 77—80, 93, 95, 104, 105, 130,
132, 133, 142, 146, 148, 150, 154, 157, 166, 172, 177a, 178, 186, 199, 210, 214, 215, 221,
222, 223, 225, 230, 233, 234, 236, 239, 242, 243, 245, 251, 252, 259, 262, 274, 287a, 288.
290, 291, 292, 297. Rok 1226 22 I, Reg. 301—303, 310b, 323; Potthast nr 6234,
6235, 6238, Rok 1228.10.I, 1228,11.1, Regesten 328, 329, 332—334, 343, 353b, 353c, 362,
365, 371, 379, 380—382, 389, 390,- 391, 399, 400, 413—421, 423, 435, 447, 456b—464a,
464b, 470a, 471a, 472, 479, 484, 490, 491, 501. Rok 1216—1227 (Appelt, nr 278), 523,
529, 533—535, 600, 607, 614—617, 620, 624, 628, 635, 638b, 642, 662, 667, 670, 671,
679, 684, 695, 698, 702, 708, 717, 722, 733 (Appelt, nr 348), 760, 776, 777, 779, 779a,
794, 809, 821, 825—827, 833, 854, 857, 920, 1183, 1246, 1252, 1307, 1308, 1468, 1472,
1511, 1560, 1632, 1636, 1653, 1683, 1698, 1712, 1716, 1728, 1739, 1740, 1741, 1744, 1942,
1966, 2075, 2085, 2112, 2113, 2132, 2156, 2187, 2189, 2208, 2256, 2297, 2307, 2308, 2334,
2357, 2360, 2381, 2382, 2406, 2449, 2480, 2484, 2493, 2496, 2523, 2525, 2551, 2608, 2612.

18 Regesten, nr: 1032, 1045, 1132, 1249, 1494, 1497, 1661, 1780, 2112, 2138, 2150,
2258, 2272, 2278, 2386, 2556.

13 Tamze, nr: 802, 868, 935, 974, 994, 1010, 1029, 1115, 1148, 1149, 1161, 1222,
1339, 1482, 1601, 1633, 1662, 1964, 2085, 2375, 2394, 2601, 2605, 4168, Rok 1279, 18.VI,
1343, 30.VI. 1350, 25.VII, 1348, 21.XII.
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miejskie (Kopialbiicher der stadtischen Privilegien) Abt. A—E, G—L, O. P. Q oraz
luzne karty niezweryfikowane (czeSciowo wypisy z katalogu kartkowego). W olbrzy-
miej wiekszosci rekopisy atramentowe, czasem strony stenografowane, skreslenia
i poprawki.

f) Wykazy dokumentéw z Archiwum Archidiecezjalnego: Liber Niger (rekopis);
Liber Berghianus (maszynopis); Hs. IIb 122, II1a 23, III d 1la, IV a 46; zestawienia
oryginaldow dokumentéw opatrzonych sygnaturami literowymi oraz dokumentow
dotyczgcych parafii i klasztoru henrykowskiego w ukladzie chronologicznym (ma-
szynopisy z dopiskami i poprawkami oléwkowymi i atramentowymi).

g) Wykazy dokumentéw zawartych w rekopisach Biblioteki Miejskiej: Ms. R.
208, 273, 563, 615, 617, 640, 696, 697, 879, 886, 903, 969, 2208, 2652, 2721—2723, 2732,
2761, 2786, 3104; Ms. Mar. Magd. 1063, 1072, 1090 a, 1100, 1103; Ms. Bernh. 1653, 1656,
1674, 1871. Rekopis atramentowy 2z poprawkami i skresleniami oraz dopiskami
oléwkowymi.

h) Sprawozdania z kwerend archiwalnych S$lgskich i zagranicznych wraz z wy- .
kazami dokumentéw znajdujgcych sie w odpowiednich archiwach (wroclawskie —
Kowalik, gornoslgskie — Bunke, dolnoslagskie — Bunke, polskie — Krupicka, mo-
rawskie — Zimmermann, czechoslowackie — Krupicka, péinocnoniemieckie — Ap-
pelt, wiedenskie — bez podpisu). Sprawozdania: kopia maszynowa; wykazy bru-
liony rekopi$mienne z dopiskami oléwkowymi i poprawkami.

i) Opracowania o charakterze metodyczno-instruktazowym: Rechtslinien fir
Urkundenedition; Herstellung der Texte auf Grund von Kopien; Kanzlei — Allge-
meines; Kanzlei — Schlesien; Schultes Urkundenkritische Methode; Kriterien der
schlesischen Diplomatik nach Appelt; Uber die rdumlichen Abgridnzung des schle-
sischen Urkundenbuches Deutsche Texte (uwagi o sposobie skréotow); Verzeichniss
der Archive. Rekopisy oraz maszynopisy, drugie odbitki.

j) Kartoteka (?) zawierajaca dane o dokumentach niemieckich z drugiej po-
lowy XIV w. z Archiwum Panstwowego we Wroclawiu wypelniona recznie wedlug
drukowanego formularza. Rekopis atramentowy, z nielicznymi poprawkami.

k) Schlesische Urkunden vor 1200 (wykaz rekopiSmienny); Verzeichniss der
Originalen die auf Abkiirzungen hin durchgesehenwurden (rekopis atramentowy,
z licznymi uzupelnieniami otéwkiem); Texte zur schlesischen Kanzleisprache des
14. Anfang 16 Jhdts. (wykaz dokumentéw niemieckich, maszynopis). Wykazy dotv-
czace dokumentow fotografowanych.

1) Praca rekopiSmienna Zur Entstehung der Kirchenmusikschulen von Stu-
dienrat H. Hantscho. )

m) Notatki odreczne atramentowe i oldwkowe réznych oséb.

n) LuZne karty nie zidentyfikowane.

Razem z materialami rekopiSmiennymi znaleziono pewng liczbe fotokopii, ktére
wlaczono do zbioréw paleograficznych Katedry Historii Slaska (obecnie Zakladu
Nauk Pomocniczych).

Jaki jest stosunek materialéw znalezionych we Wroclawiu do materialow prze-
znaczonych do Szczepanowa? Na podstawie cytowanego ,,Verzeichnis” dadzg sie
wykazaé pewne punkty zbiezne, jak tez i charakterystyczne roéznice. I tak np.
W najwazniejszej praktycznie czeSci kazdej z obu grup materiatéw, jakg stanowig
odpisy czy fotokopie dokumentéw, ,,Verzeichnis” wskazuje na zbiory bogate. Sa-
mych tylko klisz dokumentéw znajdowalo sie w skrzyniach ponad 400 2. Skrzynie
2—4 niemal w calosci, a skrzynia 5 w czeSci wypelnione byly odpisami i foto-

20 Por. wyzej ,,Verzeichnis” skrzynia 1.
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kopiami. Nie zostaly podane wprawdzie przy nich liczby, a jedynie archiwa i repo-
zytury czy repertoria, z jakich pochodzg dane dokumenty. Stanowily jednak na
pewno zbidor imponujgcy. W =zestawieniu z tym liczba 260 odpisow dokumentow
i pewna ilo$¢ fotokopii zachowanych w materialach wroclawskich jest drobnym
ulamkiem. Sg natomiast w materialach wroctawskich obszerne wykazy dokumen-
tow znajdujgcych sie w archiwach wroctawskich 2. Podobnie jest ze sprawozda- °
niami z podrézy naukowych. ,,Verzeichnis” wymienia nie tylko kraje i miejsco-
wosci, ale odpisy badz fotokopie dokumentéw tam odnalezionych 22, W materiale
wroclawskim sg sprawozdania z podrézy, ale towarzysza im tylko wykazy doku-
mentéw 2. Wreszcie w skrzyniach wywiezionych do Szczepanowa znajdowalo sie
kilka rekopisow prac naukowych bezposrednio lub posrednio zwigzanych z ko-
deksem 24. W materiale wroctawskim nie ma ani jednej z nich. Znajduje sie w nim
natomiast pare prac o charakterze metodyczno-instruktazowym czy pomocniczym,
ktére nie sg uwidocznione w spisie, podobnie jak nie zostala w nim wymieniona
praca H. Hantscho Zur Entstehung der Kirchenmusikschulen’ 25,

Podane wyzej przyklady podwazajg sugerowane przypuszczenie, iz materialy
wroclawskie stanowig czes¢ materialdéw zabezpieczonych w Szczepanowie. S3 one
w zestawieniu ze szczepanowskimi — jak na to wskazuje poréwnanie obu spisow —
niewgtpliwie drugorzedne, a w partiach najwazniejszych fragmentaryczne. Mimo
to oczywiscie wobec zniszczenia archiwéw i nieodnalezienia materialow w Szcze-
panowie sg cenne.

Najprawdopodobniejsze wydaje sie przypuszczenie, ze materialy znalezione
we Wroclawiu stanowily pewnego rodzaju material roboczy, nie objete zabezpie-
czeniem przez wywoOz z miasta bruliony czy drugie egzemplarze, jak $wiadczy
czesto o tym ich forma zewnetrzna. Na charakter tych materialow i geneze pozo-
stawienia ich we Wroclawiu moglaby rzuci¢ $wiatlo raczej strona niemiecka, a jak
mi wiadomo, wypowiedZ w tej sprawie nigdzie sie dotychczas nie ukazala.

Ze swej strony pragne raz jeszcze stwierdzié, ze materialy zabezpieczane
w Szczepanowie nie byly i nie sg znane historykom polskim.

Anna Skowronska

T. Dziekonski, WYDOBYWANIE I METALURGIA KRUSZCOW NA DOL-
NYM SLASKU OD XIII DO POLOWY XX WIEKU, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow—Gdansk 1972, ss. 420.

Praca omawia goérnictwo i hutnictwo rud metali szlachetnych i niezelaznych
(zlota, srebra, olowiu, miedzi, cyny oraz zwigzanych z nimi rud arsenu i kobaltu)
na Dolnym Slgsku od pierwszych zachowanych wzmianek w dokumentach pisanych,
siegajgcych poczatkéw XIII w. az po zaniechanie eksploatacji, ktére nastepowalo
niejednokrotnie dopiero po II wojnie swiatowej (np. w Zlotym Stoku w 1962 r.).
Nie uwzglednia jedynie nowo powstalego osrodka eksploatacji rud miedzi w okregu
legnicko-glogowskim, ograniczajgc sie do tych rejonéw, gdzie wydobywanie rud
zostalo juz zakonczone. Monografia T. Dziekonskiego zostala oparta na dotychcza-

21 Por. wyzej opis materialéw wroctawskich, poz. d, e, f, g.
22 Por. wyzej ,,Verzeichnis” skrzynia 4, 5.

23 Por. wyzej opis materialow wroctawskich, poz. h.

24 Por. wyzej ,,Verzeichnis” skrzynia 6.

? Por. wyzej opis materialdéw wroclawskich, poz. i,1.
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sowych opracowaniach na temat $§laskiego goérnictwa i hutnictwa, na wydawnictwach
zrodlowych (przede wszystkim Codex diplomaticus Silesiae), na nie opublikowa--
nych materialach archiwalnych (zesp6l akt Oberbergamt zu Breslau), na skrupu-
latnej analizie zachowanych planéw i map gérniczych z terenu Dolnego Slaska,
a takze na badaniach terenowych, prowadzonych przez Autora w ciggu Kkilkunastu
lat. Stanowi ona kompendium wiedzy o dawnym gornictwie i hutnictwie kruszco-
wym na Dolnym Slasku.

Pierwsza cze§¢ pracy poswiecona jest omoéwieniu organizacji administracji gor-
niczej i przepisow prawnych obowigzujgcych w §lgskim gornictwie od XIII w.
do 1945 r., a takze ogdlnego rozmieszczenia zl6z kruszcowych na'Dolnym Slasku.
Przedstawia ona rowniez rozwoj techniki produkecji goérniczej oraz miernictwa
gorniczego w dolnoslaskim goérnictwie Kkruszcowym w ciggu omawianych oKkresow.
Autor zwraca uwage, ze wobec malej glebokosci wyrobisk technika ta az do konca
XIX w. byla prymitywna. Tak np. odwodnianie kopaln odbywalo sie gléwnie za
pomocg sztolni lub kieratow (,kunsztéw’”). Zloze urabiano przewaznie recznie, przy
uzyciu klinéw i mlotéw, czasem tylko stosujgc zwykly, czarny proch lub tez (przy
twardych skalach) rozpalajagc ogniska i nastepnie nagle ochladzajgc skale wodg,
wskutek czego powstawaly pekniecia. Dopiero w poczgtkach XX w. zaczeto sto-
sowa¢ w kopalniach kruszcéw maszyny parowe i elektryczne (s. 83). Pod Kkoniec
XIX w. prébowano wprowadzi¢ strzelanie z uzyciem dynamitu, powodowalo to
jednak rozpraszanié mineraléw w urobku i trudnosci w jego sortowaniu (s. 91).
Roéwniez przewietrzanie kopaln za pomocg wentylatoréw i mechaniczny transport
dolowy zaczeto stosowaé dopiero w XX w.,

Druga czes¢ monografii omawia rozwoj poszczegdlnych osrodkéw produkeji
wedlug rodzajow eksploatowanych rud. Przedstawiono wiec w niej kolejno: 1. wy-
dobywanie i metalurgie zlota w okolicach Lwoéwka, Zlotoryi i Legnicy, 2. wydoby-
wanie rud i metalurgie zlota i arsenu w Zlotym Stoku, 3. eksploatacje rud miedzi
i arsenu w Miedziénce, Ciechanowicach, Radzimowicach, Czarnowie, Chelmcu
i w Zlotoryi, 4. eksploatacje rud olowiu i srebra w Boguszowie, Jablowie, Bystrzycy
Gornej, Dzieémorowicach, Janowicach Wielkich, Radomierzu, Przybkowicach, Srebr-
nej Goérze, Marcinkowie, Lutyni, Karpaczu i w Kowarach, 5. eksploatacje rud cyny
i kobaltu w Gierczynie i w Przecznicy. Przy omawianiu kazdego osrodka Autor-
zestawia najpierw ,o0gdlne wiadomosci historyczne” dotyczace glownie okreséw
eksploatacji i stosunkéw wlasnoSciowych, nastepnie przedstawia rozwdéj tech-
niki produkcji goérniczej i hutniczej w danym osrodku, wreszcie przystepuje
do proby oszacowania lgcznej wielkosci produkeji rudy i czystego metalu. Te ostat-
nie obliczenia sg zresztg mozliwe tylko dla niektorych okres6w i niejednokrotnie:
opierajg sie jedynie na wyrywkowych danych, przytaczanych w roéznych opraco-
waniach. Dla okresu poézniejszego, od lat dwudziestych XIX do pierwszych dziesie-
cioleci XX w., material ten moglaby wzbogaci¢ systematyczna kwerenda w zesta-
wieniach statystycznych zespolu Oberbergamt zu Breslau (sygnatury OBB 877—=895
i OBB 1666—1676) oraz w czesci statystycznej czasopisma ,,Zeitschrift fiir das Berg-,
Hiitten- und Salinenwesen im preussischen Staate”.

Ostatni rozdzial zawiera zestawienie pozostalych osrodkéw na Dolnym Slasku
(w Igcznej liczbie okolo 80), co do. ktéorych zachowaly sie wzmianki o dawnym
gornictwie; niejednokrotnie zresztg wydawano dla nich tylko przywileje goérnicze:
na wypadek ewentualnego znalezienia rud lub prowadzono poszukiwania, ktére daly
wynik negatywny. Wobec niekompletnosci materialéw zrédlowych dotyczgcych daw-
niejszych okresé6w mozna jednak przypuszczaé, ze w niektérych miejscowosciach
istnialy réwniez kopalnie rud, o ktérych nie zachowaly sie do naszych czas6w
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informacje pisane i ktorych slady w terenie ulegly juz dawno zatarciu. Podobnie
zresztg brak jest informacji zrédlowych o gérnictwie kruszcowym przed XIII w.,
chociaz np. nazwa miejscowosci Kopacz kolo Zlotoryi wskazuje, ze goérnictwo
istnialo w tym rejonie jeszcze przed przybyciem Kkolonistow niemieckich, a wiec
co najmniej juz w XII w. (s. 108).

Wartosé monografii podnoszg liczne ilustracje (122), w tym okolo 90 odryséw
z dawnych planéw i map gérniczych z XVIII i XIX w. Na odrysach tych zamiesz-
czono dzisiejsze nazwy miejscowosci, co znacznie ulatwia orientacje w rozmieszcze-
niu dawnego goérnictwa i hutnictwa. Prace uzupelnia zestawienie wykorzystanych
materialow (akt, planéw goérniczych i literatury) oraz dawnych jednostek miar
uzywanych na Slagsku. Monografia T. Dziekonskiego, ujeta z punktu widzenia histo-
ryka kultury materialnej, nie uwzglednia tego rodzaju zagadnien, jak warunki
zbytu produkcji, rentowno$é kopaln czy polozenie goérnikow. PrzesSledzenie tych
zagadnien w okresie 700 lat dla réznych osrodkéw produkcji wymagaloby zresztg
co najmniej kilku szczegélowych monografii. Praca spelnia natomiast swoje zasad-
nicze zadanie, ktorym jest zestawienie informacji o rozlokowaniu dawnego goérni-
ctwa i hutnictwa na Dolnym Slasku, stosowanej tam technice produkcji oraz orien-
tacyjne oszacowanie wielkosci wydobycia w poszczegélnych osrodkach. Z drobnych
usterek mozna odnotowac¢ m.in. malo precyzyjne rozgraniczenie kompetencji i funk-
cji wladz goérniczych réznych szczebli (s. 58), uzycie formy ,,wolnych kuks” zamiast
przyjetej w polskiej terminologii gérniczej ,,wolnych Kkuksow” (s. 129) czy dwie
rézne daty powstania budynku mennicy w Zlotym Stoku (1507 i 1520 r., s. 144—145).
Te, nieliczne zresztg, usterki nie obnizajg jednak zasadniczej wartosci pracy. Jej
zaletg natomiast jest jasny i zrozumialy styl wykladu. e

Cenna i bardzo interesujgca monografia T. Dziekonskiego zostala wydana w na-
kiadzie zaledwie 370 egzemplarzy, co jest iloseia niezwykle maly nawet jak na
prace naukowa.

Jerzy Jaros

G. O. Kent, ARNIM AND BISMARCK, Oxford 1968, ss. 213.

W ostatnim c¢éwieréwieczu historiografia dziejow drugiej Rzeszy Niemieckiej
sporo uwagi poswiecila biografiom réznych postaci z mniejszag lub wiekszg stusz-
noscig uwazanych za nastawione opozycyjnie wobec panujgcych stosunkow. Nie
zabraklo takze szukania rywali Bismarcka, jak np. gen. Stosch (F. Hollyday,
Bismarck’s Rival. A Political Biography of Gemneral and Admiral Albrecht wvon
.Stosch, Durham 1960). I Arnim uwazany by! za ewentualnego rywala Bismarcka.
Jezeli jednak tak bylo, to praca Kenta rozwiewa wszelkie podobne zludzenia, gdyz
ukazuje Arnima jako polityka zdecydowanie miernego. Sam Autor swodj ostateczny
osad stara sie wprawdzie stonowaé, piszac: ,,Jako dyplomata Arnim nie byl ani
tak Swietny, jak twierdzili jego przyjaciele, ani tak niekompetentny, jak utrzy-
mywali jego wrogowie. Jego sgdy o ludziach i wypadkach w pewnych momentach
byly réwnie sluszne jak Bismarcka, a niekiedy nawet lepsze, ale unicestwiane byly
ekstrawaganckim stylem raportéw, przez niewlasciwe komentarze i niepolityczne
zalecenia” (s. 185). Wazniejsze bylo jednak, ze Arnim nie potrafi! prowadzié¢ zadnej
zdecydowanej dzialalnosci; samymi ocenami, chocéby stusznymi, zaden polityk da-
leko nie zajedzie.

O Arnimie pisano dotad wiele razy, ale raczej przy okazji innych zagadnien.
1 tak np. nie ma biografa Holsteina, pomijajgcego proces eks-ambasadora, w Kkto-
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rym tak podejrzang role odegral Holstein. W odréznieniu od tego Kent siegnal! do
lat wczesniejszych, przedstawil calg kariere Arnima, zwlaszcza od Kkonca lat szesé-
dziesigtych, przez co jas$niejszy staje sie przedmiot sporu miedzy nim a Bismarc-
kiem, znaczenie oglaszanych przez niego dokumentéw dyplomatycznych, memoria-
16w i listow, zwlaszcza pisanych w Rzymie w okresie I soboru watykanskiego.
Okresowi pobytu na placéwkach w Rzymie i Paryzu poswiecona jest wiekszosé
ksigzki, a lata 1874—1876, gdy rozwingl sie zaciety spor z Bismarckiem i toczyly
sie procesy Arnima, zajmuja tylko okolo 50 stron.

Sporo nowych szczegolow Kent wydoby! z akt dyplomatyeznych, ktére stano-
wig najwazniejsze zrddlo, na jakim sie oparl. Udowodnil przy tym raz jeszcze, ile
watpliwosci budzi przy blizszym kontakcie znane wydawnictwo Die Grosse Politik
(np. s. 103), a przeciez chodzi tutaj o okres daleki od wybuchu wojny i nieraz
bardziej o wewnetrzne rozgrywki personalne niz o stosunki z innymi krajami
(m.in. w zalgcznikach do pracy podane sg niektére fragmenty dokumentéw opusz-
czone w Die Grosse Politik).

Tresé pracy mozna podzieli¢ na trzy czesci. W pierwszej mowa jest o oKkresie
I soboru watykanskiego. Autor poswiecil sporo miejsca na wskazanie réznic miedzy
stanowiskami Bismarcka i Arnima. Brakuje tu jednak, jak sie wydaje, zasadniczej
sprawy — Arnim przez poparcie biskupoéw, znajdujgcych sie w mniejszosci, a wy-
powiadajgcych sie przeciw powiekszaniu wladzy papieskiej, chcial zaangazowac
Prusy w spér wewnatrz kosciola, gdy dla Bismarcka byl to juz okres pierwszych
zapowiedzi kulturkampfu. Druga czes¢ ksigzki obejmuje rozdzialy opisujgce dzia-
lalno$¢ Arnima w Paryzu. W tym okresie tkwi geneza konfliktu Bismarcka z Arni-
mem, i to nie tylko dlatego, ze zarysowala sie réznica w stanowisku wobec sto-
sunkOw wewnetrznych we Francji. Bismarck — jak wiadomo — wolal utrzymanie
republiki, gdy Arnim popieral dagzenia restauracyjne (dyskusyjny pozostaje udziat
Arnima w obaleniu Thiersa). Wazniejsze jest chyba to, ze w ogdle ambasador pro-
wadzil samodzielng polityke, odmienng od polityki kanclerza. Na podstawie pracy
Kenta nie wydaje sie, aby Bismarck kiedykolwiek obawial sie Arnima jako rywala do
stanowiska kanclerskiego, ale byl to okres dopiero tworzenia sie stuzby dyplomatycz-
nej Rzeszy. Choé¢ czerpalta ona wiele z tradycji pruskiej, byla jednak pod niejednym
wzgledem od tamtej odmienna. Jak wiele w ustroju Niemiec tworzone bylo pod
katem widzenia roli Bismarcka, tak przy formowaniu aparatu dyplomatycznego
»zelazny kanclerz” dbal, aby jego (a nie cesarza, cho¢ formalnie byli wystannikami
cesarza) ambasadorzy byli przede wszystkim wykonawcami polecenn. Wprawdzie
w literaturze mozna znalez¢ twierdzenie, ze w odroznieniu od sekretarzy do spraw
zagranicznych nie braklo wéréd ambasadoréw wybitniejszych jednostek (jako takie
wymienia sie ks. Reussa, Miunstera czy Schweidnitza), ale zaden z nich nigdy nie
prowadzil samodzielnej polityki. W tej czesci pracy do zagadnien dyskusyjnych
nalezy ocena twierdzen Bismarcka o roli miedzynarodowej Kkatolickiej konspiracji
antyniemieckiej, nierealnej ze wzgledu na postawe Austro-Wegier, ale wedlug sporej
liczby nowych prac w powaznym stopniu lezacej u podstawy Kkulturkampfu. Tra-
fiajg sie takze fragmenty niemal humorystyczne. Gdy Arnim przedstawial plany po-
lityki Niemiec wobec Francji, Bismarck odrzucajgc je stwierdzil z emfazg — i co
na to powie Europa? (s. 91). Wiadomo dobrze, co kilka lat wczeéniej na identyczne
pytanie odpowiedzial Bismarck, gdy zadal mu je dyplomata angielski. Moze i o tym
pamietal, ale wiedzial takze, ze nikt mu podobnie, jak on wowczas, nie odpowie.

Ostatnia cze$¢ ksigzki udowadnia w moim przekonaniu zaréwno ocene Arni-
ma, jak i przypuszczenie, ze u podstawy przeciwarnimowskiej akcji Bismarcka nie
lezaly obawy przed niebezpieczenstwem grozacym z jego strony, ale che¢ dania
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nauczki samodzielnemu ambasadorowi. Niezdarnos¢ Arnima przy staraniu sie
0 miejsce w Izbie Panow czy przy probach zdobycia organu prasowego (s. 146—148)
jest uderzajgca. Kanclerz nie by! wcale taki wszechpotezny, musial liczy¢ si¢ z sym-
patiami monarchy i z innymi wzgledami, a przeciez likwidacja Arnima nie na-
sunela powazniejszych trudnosci. Nawet sprawa zabrania przez niego dokumentow
przy odchodzeniu z placowki paryskiej nie przedstawia sie jednoznacznie. Mogl on
obok braku precedensow, niejasnego rozgraniczenia dokumentow publicznych i pry-
watnych powola¢ sie takze na stosunki w stuzbie dyplomatycznej innych krajow,
np. Wielkiej Brytanii. Jak slusznie zauwaza Autor (s. 147), nie tak znowu rézne
od zachowania Arnima byly rewelacje oglaszane przez samego Bismarcka po 1890 r.

W sumie opis sprawy Arnima w Kksigzce Kenta pozwala na wysuniecie pew-
nych wnioskéw, cho¢ Autor nie wszystkie je przedstawil. Wydaje sie takze, ze po.
jej ukazaniu sie trudno bedzie wiele dodaé¢ do dziejow Arnima. Jest tak tym bar-
dziej, ze temat nie jest zbyt obszerny, a Autor jakby dla jego poszerzenia niektére
fragmenty przedstawia az za szczegolowo.

Adam Galos

O. Graf zu Stolberg-Wernigerode, DIE UNENTSCHIEDENE GENE-
RATION. DEUTSCHLANDS KONSERVATIVE FUHRUNGSSCHICHTEN AM VOR-
ABEND DES ERSTEN WELTKRIEGES, Miinchen und Wien 1968, ss. 488.

Nazwisko Autora nieobce jest tym, ktorzy zajmujg sie dziejami Niemiec wil-

helminskich, gdyz przedstawiciele jego rodziny odgrywali sporg role wsréd owczes- -

nych konserwatystéw. Siedzibe rodziny zna zas ten, kto otar! sie o malowniczg
miejscowos¢ Wernigerode w gérach Harzu. Sam Autor pamiecig siega czasow ce-
sarstwa, tu i owdzie napotka¢ mozna akcenty wspomnieniowe lub relacje z roz-
mow z ludZmi aktywnymi wowczas politycznie. Totez mimo naukowego charakteru
pracy czuje sie wyraznie, ze napisal ja czlowiek stojacy blisko opisywanych ugru-
powan. Poza wyzyskaniem przebogatej literatury dotyczacej dziejow Niemiec ce-
sarskich, poza zZrodlami drukowanymi Autor siegngl! takze do zZrédel nie drukowa-
nych. S to przewaznie roznego rodzaju papiery osobiste, pamietniki, korespon-
dencje czy biografie, przygotowane przez czionkéw rodziny, przechowywane w paru
archiwach NRF lub w zbiorach rodzinnych. Bez trudu daloby sie ustali¢c w tym
zakresie braki (np. w sposdb niepelny wykorzystana zostala wspoélczesna publicy-
styka czy czasopismiennictwo), ale wobec charakteru pracy nie jest to najwazniej-
sze.

Ambicja Autora bylo daé¢ socjologizujacy przekrdj ,,gérnych” warstw spoleczen-
stwa niemieckiego na przelomie wiekéw i na poczatku XX w. Stad po dwéch roz-
dzialach wstepnych (ogdélne uwagi o polityce zagranicznej i wewnetrznej Niemiec
oraz atmosfera wspdlczesna) pozostale zawierajg kolejno charakterystyke cesarzy,
stanow, junkrow pruskich, konserwatystow (to jedyny wyjatek na rzecz ugrupo-
wan politycznych), urzednikéw, dyplomatéow, oficeréw i przedstawicieli najwyz-
szych wladz. Juz to zestawienie rzuca pewne s$wiatlo na wybdr, jakiego dokonal
Autor kwalifikujgc poszczegélne grupy do ,konservativen Fiihrungsschichten”.
W sposob wyrazny wychodzi on z zalozenia, nienowego zresztg, ze burzuazja za-
dowolila si¢ mozliwoscig robienia-intereséw, nie wywierala wigc wplywu na rzady
i nie powinno dla niej znalez¢ sie tu miejsca. W rezultacie z ludzi zycia gospo-
darczego wspomnianych jest ledwie kilku, i to przewaznie ubocznie (blizej jeden:
jedyny Stumm-Halberg, ale przeciez pare lat rzadéw Wilhelma II nazwanych zo-
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stalo nie bez racji ,,erg Stumma”, poza nim Ballin, bardziej jako $swiadek niz bo-
_hater, oraz Bleichroder ze wzgledu na kontakty z Bismarckiem).

Przyjety przez Autora uklad tresci powoduje takze inne konsekwencje. Stara
sie on mianowicie przedstawié¢ Swiatopoglad kazdej z tych grup. Przy wzajemnym
ich przenikaniu sie (junkrzy, konserwatysci, urzednicy, wojsko) rezultatem sg
powtdrzenia, przynajmniej czeSciowe. Najbardziej jednak rzuca sie w oczy nasta-
wienie Autora, a wigze sie to takze z rezultatami calej pracy. W wielu miejscach
widaé¢ wyraznie staranie sie o obiektywne przedstawienie ,,blaskéw i cieni”, zalet
i wad czy to grup spolecznych, jak junkrzy, czy grup zawodowych, jak urzednicy.
Po wielekro¢ dokonywany jest jakby maly bilans, ale przeciez stale widoczna jest
tendencja do usprawiedliwiania, do wykazywania, ze przeciez grupy te, tyle razy
krytykowane, zapisaly sie takze chwalebnie w dziejach Niemiec, ze ponadto czesto
mozna mowi¢ raczej o slabosciach niz o zlej woli. W stosunkowo najkorzystniej-
szym Swietle przedstawiony zostal- aparat urzedniczy (o rzetelnosci urzednikow por.
np. s. 250), wiecej krytycyzmu widaé¢ przy charakteryzowaniu junkréow (np. o obni-
zeniu poziomu intelektualnego od okolo 1830 r., s. 196, o lekcewazgacym stosunku
do inteligencji i wiedzy, s. 202, ale skad sie to wzielo?), najostrzej ocenieni zostali
monarchowie, zwlaszcza wladcy panstewek niemieckich (s. 132), na ktorych kry-
tycznie historycy réznych pogladéw patrzyli juz dawno. W rozdziale o oficerach jest
mowa o znanej sprawie wypadkow w Zabern, ale nie ma o kapitanie z Kopenick.

Obraz konserwatyzmu niemieckiego zaréwno jako kierunku politycznego, jak
jeszcze bardziej jako stanowiska calych grup spoleczeristwa uzyskal u Autora dosé
charakterystyczne cechy. W pewnym miejscu ksigzki pojawia sie twierdzenie, ze
tragedia konserwatyzmu az do 1933 r. by! brak prawdziwej partii konserwatywnej
w Niemczech, co mialo byé nawet wazniejsze niz tragedia liberalizmu (s. 294). Po-
dobnie w innym miejscu Autor pisze, ze partie konserwatywne nie byly nowo-
czesne nawet w powojennym wydaniu Deutschnationale Vplkspartei (s. 211, Autor
pisze Deutsche Nationale Partei, mylka malo istotna, ale w kontekscie pracy cha-
rakterystyczna, gdyz zaprzecza sie w niej wilasnie staraniom o uzyskanie cechy
»ludowosei”). Tak wiec wedlug Autora konserwatysci nie tylko nie utworzyli partii
masowej, co zwlaszcza do 1918 r. jest prawda oczywista (z zastrzezeniem, ze po-
dobnej nowoczesnosci brakowalo wéwczas w Niemczech niemal wszystkim partiom,
co wiadomo chocéby z pracy Nipperdeya), ale dalecy byli od podobnych tendencji.
Dodaé¢ jeszcze nalezy, ze Autor obraca sie stale w kregu pogladow, a nie interesow,
szereg razy stwierdza, ze junkrami czy konserwatystami nie Kkierowaly motywy
materialne, ale przeslanki ideologiczne. Przy takim stanowisku nie dziwi wyrazne
oddzielenie urywkow o antysemitach i Zwigzku Wszechniemieckim od loséw kon-
serwatyzmu (co wyraza sie umieszczeniem tych urywkow w rozdzialach wstepnych)
oraz dodaniem w rozdziale ostatnim urywka o wrogosci kol rzadzacych wobec
wszechniemcow. Podobnej metody nie mozna bylo zastosowaé¢ wobec Zwigzku Rol-
nikéw, ale poswiecono mu zaledwie pare stron (s. 232—235). Ponadto choé Autor
stwierdza akcje propagandowa Zwigzku i jego Sciste powiazania z konserwatystami,
nie wysnuwa z tego zadnych wnioskow. Tak wiec to catkowite wymazanie ten-
dencji konserwatystow do uzyskania szerszego poparcia pewnych grup spolecznych
trudne jest do przyjecia, a geneza kierunku, ktéory mozna by okresli¢ terminem
,,VOlkisch”, tkwila juz w okresie cesarstwa, co w odniesieniu do Bund der Land-
wirte przed paroma laty wykazal Puhle.

Ksigzka Stolberga jest takze przykladem wplywu, jaki na sporg grupe histo-
rykOw zachodnioniemieckich wywierajg stosunki w Wielkiej Brytanii. Choé nigdzie
nie zostalo to powiedziane expressis verbis, wydaje sie, ze idealem dla niego byla
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pozycja zajmowana przez konserwatystow brytyjskich 1 ze w angielskiej partii kon-
serwatywnej widzi wzér do nasladowania. Przy istnieniu takiej partii — mozna by
wysnué¢ wniosek — Niemcy uniknelyby wielu tragedii, moze nawet lgcznie z doj-
Sciem Hitlera do wiladzy. Ubocznym produktem podobnego stanowiska sg takie
zdania, jak uznanie, ze parlamentaryzacja Niemiec mozliwa byla takze bez wojny,
bledem za$§ bylo przedwczesne wprowadzenie czteroprzymiotnikowego prawa wy-
borczego (s. 44—45). Jest tez charakterystyczne, ze za ,najzdolniejszego przywddce’
socjalistycznego uznal L. Franka, ochotnika z 1914 r. (s. 271), i kilka razy pod-
kreslil przejawy pozytywnego stanowiska socjalistow do istniejgcych stosunkow.
Geneze tragicznego finalu ewolucji zjednoczonych Niemiec Autor dostrzegt w sto-
sunkach miedzy panstwem a Kkonserwatystami i junkrami juz za Bismarcka.
W kazdym junkrze tkwilo cos z rebelianta (s. 190), a za Bismarcka niemozliwe bylo
istnienie samodzielnej partii konserwatywnej (s. 210—211), co przyczynilo sie do
skorumpowania konserwatyzmu.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze w wielu fragmentach pracy Autor, przeprowadza-
jac wspomniane juz mikrobilanse, wypowiada sporo ciekawych spostrzezen (np. gdy
w podziale Niemiec przed 1871 r. dostrzega nie tylko zle, ale i dobre strony). Po-
nadto za$ ksigzka usiana jest sylwetkami przedstawicieli prawicy spotecznej, w kto-
rych to charakterystykach znalezé mozna zaréwno rzeczy nowe (to wlasnie w tych
fragmentach w najwiekszym stopniu Stolberg opiera sie na nie drukowanych
zroédlach), jak i celne uwagi. Mam tu na mys$li oczywiscie nie takie postacie, jak
Wilhelm II, o ktérym napisano juz biblioteke, czy Holstein, ktérego w sposéb wy-
starczajacy scharakteryzowala najnowsza literatura, ale calg plejade politykéw, dy-
plomatéw, ministréw, wyzszych urzednikéw czy ksigzgt niemieckich.

W pracy nie brak poszczegdlnych sformulowan dyskusyjnych, jak np. o poko-
jowej dyplomacji Niemiec za i po Bismarcku (s. 32 i n), jak schematyczne ujecie
konfliktéw z Rosja (pojednanie mozliwe tylko kosztem poswiecenia Austrii) i Anglia
(podstawa antagonizmu mialy byé réznice spoleczne, s. 3¢4—35), jak tradycyjny po-
glad na Bismarcka (s. 86) itd. Trafiajg sie takze zdania niejasne. I tak Autor, prze-
noszac tytulowe okreslenie generacji z poczatku XX w. na przeszlos¢ Prus, dostrze-
ga w niej ,,der Grundzug der Unentschiedenheit” (s. 177). Nie brak wreszcie drob-
nych usterek (np. opuszczona zostala spora liczba odsylaczy).

W sumie praca Stolberga lepsza jest w swoich poszczegdélnych fragmentach niz
w calosci. Charakterystyka calego kierunku konserwatywnego jest niepelna, a na
skutek tego jego obraz nie jest stuszny.

Adam Galos

H. Lebovics, SOCIAL CONSERVATISM AND THE MIDDLE CLASSES IN
GERMANY, 1914—1933, Princeton 1969, ss. 248.

Zainteresowanie skrajnie prawicowymi kierunkami politycznymi w Niemczech
weimarskich wyrasta z paru powodow. Przyczyniajg sie do jego powstania rady-
kalne terminy i hasla, wysuwane przez neokonserwatystéw: , konserwatywna rewo-
lucja”, ,,narodowy bolszewizm” itd., a w wiekszym stopniu filiacje tych kierunkéw
z narodowym socjalizmem. Na tle dotychczasowe]j literatury Lebovics poszed! nieco
inng droga, ograniczajgc tematycznie zagadnienie. Praca (powigzana zapewne z nie
drukowang rozprawg doktorskg Socialism for German Middle Classes. The Social
Conservative Response to Industrialism, 1900—1933) sklada sie z charakterystyki
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»Stanu Sredniego” w Niemczech weimarskich, a nastepnie z omdéwienia pogladéw
szeSciu ideologéw neokonserwatyzmu: Wernera Sombarta, Edgara Salina, Othmana
Spahna, Ernsta Niekischa, Oswalda Spenglera i Ferdinanda Frieda.

Klamrg ljczacg rozdzial wstepny o sytuacji ,,stanu sSredniego” i zakonczenie
zdajg sie byé tytuly obu tych fragmentéw pracy: ,,Organise or perish” oraz ,,Orga-
nise and perish”. Wbrew jednak sugestii obu okreslen nie w tym tkwig gléwne za-
lozenia pracy. Pomiedzy tym, co Autor pisze o ,stanie Srednim”, a przedstawieniem
teorii Sombarta i pozostalych publicystow istnieje tylko jeden kierunek wynikania:
czerpali oni swoje poglady z Kkryzysu grup spolecznych, zawieszonych pomiedzy
proletariatem a wielkim kapitalem, natomiast oddzialywanie na ,,stan Sredni” row-
ne bylo niemal zeru. Trudno wiec tych pisarzy umieszczaé pomiedzy alternatywa:
,»organizuj sie albo zgin”, a jej brakiem: ,,organizuj sie i zgin”. Pomimo rozdzialu
wstepnego i po czesci tytulu praca jest fragmentem dziejé6w mysli konserwatywnej.

Wymienieni dzialacze w najwiekszej mierze byli ekonomistami, cho¢ propono-
wali koncepcje gospodarczo chybione. Oceny ich sg nieraz dyskusyjne, ale wiele
jest tutaj takze ciekawych spostrzezen, opartych na znacznej liczbie publikacji,
ktore wyszly spod ich piéra. A wiec Sombart przedstawiony zostal jako twoérca
ideologii spolecznego konserwatyzmu, przeciwstawiajgcy kapitalizmowi i socjalizmo-
wi ,,niemiecki socjalizm”; Salin to gorgcy wielbiciel poety Stefana George’a, a prze-
ciez przedstawia wiecej praktycznych koncepcji prawicowych niz Sombart; Spahn
to ideolog korporacjonizmu; Niekisch — ,narodowy bolszewik”; Spengler — ,,pru-
ski socjalista”; wreszcie Fried, przywddca grupy skupionej woko6t pisma ,,Die Tat”,
przyczynit sie do propagowania teorii autarchii, a mozliwosci urzeczywistnienia ca-
tego swojego programu ,Trzeciego Frontu” widzial w kroétkim okresie kanclerstwa
Schleichera.

W zakonczeniu Autor poréwnuje spoleczny konserwatyzm z hitleryzmem, wyka-
zujac przyczyny przewagi tego ostatniego. Neokonserwatyzm w rzeczywistoSci sam
nosi! w sobie zarodki kleski. Je§li — wedlug Autora — byl odpowiedzig klas $red-
nich na wzrost ekonomii przemystowej, to polegal na prébie odnowienia przezy-
tych form, zawieral tylko marzenia o idylli agrarnej, moralnosci arystokratycznej,
harmonii systemu korporacyjnego, wielkosci narodowej czy o egzystencji wolnej od
kryzysow (s. 217). Obok zdecydowanej walki przeciw socjalizmowi i komunizmowi
neokonserwatyzm potepial liberalizm i kapitalizm, zarzucajgc im, Zelzlikwidowaly
stosunki spoleczne, ktérych nikt z piszacych nie znal. Idealy spolecznego konser-
watyzmu byly nie tylko nie dostosowane do sytuacji, ale wewnetrznie sprzeczne.
Wystepowaly w nim skrzydla przypominajgce roéznice miedzy prawica i lewicag
hitleryzmu (s. 210). Poszczegélni ideologowie prawicowi probowali zblizy¢é sie do
narodowego socjalizmu (choé przewaznie dopiero po Machtergreifung), ale ten
przyjmowal ich tylko za cene calkowitego ,zglajchszaltowania”. Niektére hasta
wcielal w zycie, ,stanowi sredniemu” niemal nic jednak z tego nie przychodzilo,
a placit za to uciskiem rzgdéw dyktatorskich.

Granice chronologiczne pracy nie sg Scisle; z pewnoscig lepiej byloby w tytule
poda¢ date 1918 niz 1914 r. Jezeli mowa jest o wplywie wojny na ,stan Sredni”
czy na dzialaczy (przypomina tu sie karykatura zamieszczona w znanym pi$mie
satyrycznym ,,Simplicissimus” w kwietniu 1918 r., a przedstawiajgca ,,stan Sredni”
gnieciony na placek miedzy poteznymi figurami wielkiego kapitalu i zwigzkow za-
wodowych), to wzmianki podobne sg réwnie rzadkie, jak sieganie do okresu po-
przedniego. Takze przy przedstawianiu weczesniejszej dzialalnosci publicystow okres
wojny nie zostal szczegélnie wyodrebniony. Pod wzgledem geograficznym Othmar
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Spahn dziatal w odréznieniu od wszystkich pozostatych postaci w Austrii. Wiadomo,
ze wywar! on réowniez wplyw na neokonserwatyzm w Niemczech, ale Autor nie
uzasadnit blizej potrzeby omoéwienia jego ideologii.

Dyskusyjny jest sam termin ,konserwatyzm spoleczny”. Chodzi tu chyba o za-
znaczenie, ze roznil sie on znacznie od konserwatyzmu doby wilhelminskiej czy
reliktow tego ostatniego w Niemczech weimarskich. Ale sprawa nie jest prosta.
Wyraznie zapowiedzi ideologii neokonserwatywnej zaznaczyly sie w latach osiem-
dziesigtych i dziewiecdziesiatych XIX w. (wedlug H. Rosenberga pod wplywem
kryzysu poprzedniego dziesieciolecia, ale chyba nie tylko), przy czym niebagatelng
role odgrywatly hasla opieki nad ,,stanem S$rednim”. W kilkanascie lat pdézniej po-
jawil sie Naumann ze swoim ,spolecznym cesarstwem”. Trudno w tym wszystkim,
a takze w ideologii neokonserwatyzmu oddziela¢ program spoleczny od politycz-
nego. Krytyka kapitalizmu z pozycji prawicowych nie byla po 1918 r. czym$ nowym,
wystepowala ona np. w ruchu katolickim XIX w., ale jej charakter w czasach re-
publiki weimarskiej byl specyficzny. Totez mimo pewnych zastrzezen nalezy uznad,
ze praca Lebovicsa ma swojg wartosé.

Adam Galos

R. M. W. Kempner, TRZECIA RZESZA W KRZYZOWYM OGNIU PYTAN,
tlum. K. Bunsch, z komentarzem i postowiem T. Cypriana, Krakéw 1971, ss. 390.

Autor, Robert M. W. Kempner, byl czlonkiem amerykanskiego zespolu oskarzy-
cielskiego przed Miedzynarodowym Trybunalem Wojskowym w Norymberdze. Pod-
czas kilkunastu dalszych procesow wystepowal badz jako gléowny oskarzyciel, badz
tez jako jego zastepca. Material umieszczony w Kksigzce pochodzi z niektérych prze-
sluchan dokonanych osobiscie przez Kempnera w tazie przygotowawczej tych proce-
séw, a przede wszystkim z tzw. ,procesu Wilhelmstrasse”, w ktérym oskarzano
b. czlonkéw rzadu Trzeciej Rzeszy, 'sekretarzy stanu i dyplomatéow hitlerowskiego
rezimu. Przy lekturze stenograficznych protokolow przestuchan uderza czytelnika
gleboka znajomo$¢ zycia spoleczno-politycznego w Trzeciej Rzeszy wykazana przez
Autora oraz jego ,,wczucie sie” w klimat nazistowskiego okresu w historii Niemiec.
Jest to zrozumiale, skoro Kempner, zajmujacy do 1933 r. kierownicze stanowisko
w departamencie policji pruskiego ministerstwa spraw wewnetrznych, obserwowatl
z bliska uzyskiwanie wplywéw i w koncu przejecie wiladzy przez ruch narodowo-
socjalistyczny. Dzieki wyjazdowi do Standéw Zjednoczonych unikng! niechybnie lo-
su, jaki spotkal jego bezposSredniego przelozonego w pruskim ministerstwie, Eryka
Klausenera !.

Ksigzka zawiera 27 protokoléw przestuchan badz zeznan oséb, ktére sprawo-
waly rozmaite funkcje w hitlerowskich Niemczech i w réznym stopniu zwigzane
byly z narodowosocjalistycznym ruchem i jego wodzem: od Hermanna Goringa
i jego malzonki Emmy poprzez feldmarszalka von Rundstedta, sekretarzy stanu —
I8k Riecf(ego, E. Neumanna, E. von Weizsickera, E. Wormanna, az do nadwornego
dentysty Hitlera — H. Blaschkego, osobistej sekretarki J. Wolf, ttumacza’

1 Eryk Klausener, dyrektor departamentu policji pruskiego MSW zostal zamor-
dowany 30 VI 1934 r. Kempner i Klusener byli wspodlautorami raportu policyjnego
z 1930 r., w ktérym uzasadniali ze wzgleddw bezpieczenistwa panstwa koniecznosé
aresztowania przywoédcoéw nazistowskich i rozwigzania NSDAP. Raport zostal przez
nich przedstawiony bezskutecznie prokuratorowi generalnemu Rzeszy. Por. A. Bul-
lock, Hitler — studium tyranit, Warszawa 1969, s. 146.
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P. Schmidta, profesora C. Schmitta i przedstawicieli arystokracji z kronprinzem
Fryderykiem Wilhelmem na czele. Wartosé ich odpowiedzi nie polega na ujaw-
nieniu nowych, nie znanych nam dzisiaj faktéw z hitlerowskiej rzeczywistosci. Co
najwyzej odpowiedzi te niekiedy sa rozszerzeniem istniejacych juz i powszechnie
znanych informacji. Wartosé¢ publikowanych po raz pierwszy w ksigzce Kempnera
protokoldw przestuchan lezy glownie w oddaniu atmosfery panujacej w Trzecie]j
Rzeszy, w ukazaniu ocen i sagdow o fiihrerze, jego panstwie i o swoim uczestnic-
twie — ludzi zaangazowanych w ruchu hitlerowskim, sgdéw wyrazonych juz po
1945 r. Oprocz tego nakreslenie psychologicznych sylwetek osdb przynajmniej mo-
ralnie odpowiedzialnych za wspoétudzial w tworzeniu zbrodni, przedstawienie ich
charakteré6w bylo — jak sie wydaje — celem Autora. Ta ostatnia intencja tlumaczy
zamieszczenie w Kksigzce odpowiedzi Johanny Wolf, Emmy Goring czy Eryka Neu-
manna, ktéorzy ,nic nie wiedzg”, i ich zeznania nie przynosza nic nowego do za-
sobu naszej wiedzy o hitlerowskim rezimie. Charakteryzujg jednak zeznajgcych.
Utlatwiajg zrozumienie tego, iz dotknieci wing sg nie tylko bezposrednio aktywni

'w popelnianiu zbrodni, ale takze ci, ktérzy ja toleruja, sa wobec niej obojetni lub

akceptujgc totalizm systemu zbrodni stajg sie wobec jakiego$ jego przypadku filan-
tropami i po tym akcie w pelni siebie rozgrzeszajg. Dla przykladu ksigze Filip
Heski, w latach 1933—1943 nadprezydent prowincji Hessen-Nassau, na ktérej tere-
nie znajdowal sie obdz eksterminacji psychicznie chorych, czuje sie zupelnie nie-
winny. Uprawnia go do takiego poczucia ,udzielenie gosciny” zydowskiemu archeo-
logowi oraz préba pomocy braciom Weinberg.

Do najciekawszych zresztg partii ksigzki Kempnera nalezg zeznania przedsta-
wicieli arystokracji niemieckiej. Dostarczaja one m. in. autentycznego s$wiadectwa
o motywach przejscia tych przedstawicieli na stuzbe rezimu. Z jednej strony daje
sie zauwazy¢ ledwo maskowana wyzszo$¢é wobec Hitlera i jego ruchu, z drugiej
strony zamiar wykorzystania hitleryzmu jako narzedzia w realizacji celé6w oso-
bistych i swojej klasy. Ksigze Fryderyk Wilhelm opowiedzial o poparciu dla Hitle-
ra swojego ojca, wierzgcego w obietnice, iz narodowi socjaliSci z powrotem wpro-
wadzg go na tron. Ksigze August Wilhelm, brat b. nastepcy tronu, czionek NSDAP
od 1930 r., widzial w ruchu hitlerowskim skuteczna zapore przed zwyciestwem re-
wolucji socjalistycznej. Mozliwosé takiej rewolucji — wedlug niego — byla
w Niemczech realna. Po przejeciu wiladzy przez Hitlera, kiedy stalo sie pewne, ze
Trzecia Rzesza nie bedzie monarchig Hohenzollernéw, a narodowy socjalizm nie
ograniczy! sie w swojej dziatalnosci ,,do zabezpieczenia” Niemiec przed komuniz-
mem, arystokracja nie odmowila poparcia fiihrerowi i nie wylaczyla sie ze wspoél-
uczestnictwa w realizacji jego celow. W swoich zeznaniach jej reprezentanci akcen-
tuja jako najwiekszy blad Hitlera fakt prowadzenia wojny na dwa fronty i prébe
zajecia Anglii. Ksigze Fryderyk Christian zu Schaumburg-Lippe, urzednik w. mi-
nisterstwie Goebbelsa, dostownie oswiadczyl, iz ,najwiekszg jego [Hitlera — E.J.]
wing bylo, ze nie zakonczy! wojny we wlasciwym czasie” (s. 191). Oprécz tego
bledu wylicza sie inne, mniejsze. Np. Fryderyk Wilhelm potepia upolitycznienie
Wehrmachtu. Jego zdaniem instytucje partyjne, a przede wszystkim SD, przeszko-
dzily Wehrmachtowi spelniaé¢é w szlachetny sposdb swojg misje na terenach okupo-
wanych. Jednakze — dodaje — brutalno$é wojska jest naturalng odpowiedzig na
dzialania  partyzanckie. O ile dla Fryderyka Wilhelma Hitler od poczatku realizo-
wal pragnienia militarystéw, to dla innych rzecz ta nie jest tak oczywista. Ksigze
August Wilhelm dopiero w 1938 r. doszed! do wniosku, ze rezim przygotowuje woj-
ne. PéZniej, bo wiosng 1939 r., zrozumial to Filip Heski. Minister Otto Meissner,
szef kancelarii prezydialnej, stwierdzil jeszcze pdZniej: ,,dopiero gdy padly strzaly
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w dniu 1 IX 1939 r., doszedlem do wniosku, ze Hitler chce albo ryzykuje wojne”
(s. 204).

Interesujgce sa réwniez zeznania Paula Schmidta i zamieszczone w ksigzce do-
kumenty policji bezpieczenstwa dotyczace planu morderstwa francuskiego jenca,
gen. M. Mesny’ego. Stanowig one dowéd wspéldzialania Gléwnego Urzedu Bezpie-
czenstwa Rzeszy z dowdédztwem Wehrmachtu i ministerstwem spraw zagranicznych
w popelnianiu zbrodni wojennych. Do ciekawych zaliczy¢ réwniez nalezy zeznania
Waltera Schellenberga, od 1944 r. szefa wojskowego kontrwywiadu, oraz Jézefa
Schwagra, szefa wydzialu finansowego ministerstwa spraw zagranicznych. Dostar-
czajg one konkretnych informacji co do wielkosci sum i sposobu finansowania zwo-
lennikéw rezimu hitlerowskiego za granicg badz tez potencjalnych sojusznikow
(m. in. oplacanie Amin-el-Husajniego — wielkiego muftiego w Jerozolimie). Roz-
winiecie na tej plaszczyZnie szerokiej dzialalno$ci przez wladze niemieckie bytlo
mozliwe dzieki zajmowaniu i konfiskacie majatku publicznego i prywatnego na
okupowanych terenach.

Ostatni protekét zamieszczony w ksigzce dotyczy przestuchania Carla Schmitta,
profesora prawa panstwowego uniwersytetéw w Bonn, Berlinie i Kolonii. Jego
wywody, dotykajace problemu odpowiedzialnosci uczonego za owoce swej twor-
czodci, szczegblnie moga zainteresowaé osoby zajmujace sie poznaniem hitlerow-
skiej doktryny panstwa i prawa. Wszak C. Schmitt nie bez powodu uwazany jest
za ,koronnego juryste Trzeciej Rzeszy”. Wyjasnienia profesora Schmitta, areszto-
wanego w ,,procesie Wilhelmstrasse”, miaty odpowiedzie¢ na pytanie, czy jego dzia-
lalnos¢ naukowa i dydaktyczna ,sklaniala mlodziez studencksa i inng do popelniania
zbrodni przeciw pokojowi i ludzkosci”. W czasie przesluchania C. Schmitt nie przy-
znal sie do stawianego mu zarzutu. Stwierdzil, Ze jego prace, publikowane réwniez
w czasach hitlerowskich, nie wyrazaly dgzen, nie stanowily uzasadnienia i post-
racjonalizacji dla praktyki rezimu, ale byly wylacznie préba jego diagnozy. Profe-
sor nie czu! sie zwigzany z panstwem Hitlera, ktérym pogardzal i czul! nad nim
,duchowa przewage”. Trzecia Rzesza stanowila dla niego jedyna ,trybune” do
dzialalnosci. Schmitt okresli! siebie jako romantycznego ,milo$nika przygody inte-
lektualnej” (s. 369), zapominajgc widocznie o dawnym swoim stwierdzeniu, iz
»,wszelka romantyka stoi w stuzbie innych, zgola nieromantycznych energii”’ 2 Ze-
znajagc dalej, Schmitt dat do zrozumienia, iz nie mozna méwié w warunkach
panstwa totalitarnego o winie i odpowiedzialnosci uczonego nawet przy jego naj-
wiekszej aktywnosci i utozsamianiu przez otoczenie jego twoérczosci z podbudowa
ideologiczng rezimu.

Mozna zauwazyé, ze proba usprawiedliwienia sie Carla Schmitta nie odbiegala
w swej treSci od tlumaczen innych oséb obwinionych o wspétudziat w hitlerow-
skich zbrodniach. Zasadnicza racja byla identyczna: ,Moje dzialanie lub zachowa-
nie sie bylo zdeterminowane totalnym przymusem rezimu”. Slabo$¢ tej argumen-
tacji wychodzi zwtlaszcza w wyjasnieniach Schmitta, twoércy teorii panstwa autory-
tarnego, o ktéorym po 1933 r. pisal, iz ,autorytaryzm” ten winien by¢é narodowo--
socjalistycznej proweniencji3 W tym miejscu przypominajg sie stowa Cypriana Nor-

2 C. Schmitt, Politische Romantik, Miinchen 1925, s. 228.

3 Notabene z przestuchania wynika, ze po 1936 r. Schmitt nie wydal! juz ani
jednej pracy w hitlerowskich Niemczech. Zaprzecza temu chociazby jego ksigzka
z 1940 r.: Positionen und Begriffe. Im Kampf gegen Weimar — Genf — Versailles
(Hamburg). Po wojnie inng niz w czasie przestuchiwania prébe wybielenia siebie
z zarzutu dzialalnosci nazistowskiej zawar! Schmitt w pracy Ex captivitate salus.
Erfahrungen der Zeit 1945—1947, Koln 1950.
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wida: ,Na polu wiedzy ten prawdziwie medrcem jest, czyje nie tylko stowa
i okrzyki, ale i milczenie nawet glos ma i mowi...” (O idei reprezentacji).

Zeznania zawarte w Kksigzce Kempnera najczesciej nie zawieraja pelnej prawdy.
Stuzyly bowiem za narzedzie obrony dla samych przestuchiwanych. Nadto w Swie-
tle aktualnie istniejacej literatury naukowej traktujacej o hitleryzmie wiele oczy-
wistych dla Autora wnioskéw w latach 1946—1948 musi ulec obecnie skorygowaniu.
Tak bedzie chociazby z obrazem dzialalnosci administracji panstwowej, o ktorej
moéwili przede wszystkim ks. Filip Heski i Hans J. Riecke, w poczatkach Trzeciej
Rzeszy prezydent rzadu krajowego w Lippe. Dzisiaj mozna stwierdzi¢, ze organy
administracji, zwlaszcza na szczeblu prowincji czy rejencji, nie byly calkowicie zma-
joryzowane przez instytucje partyjne czy policyjne, ale posiadaly pewien margines
swobody. Réwniez problem przyczyn i motywéw lotu Hessa do Anglii nie wydaje
sie tak jednoznaczny, jak przedstawial go gauleiter E. W. Bohle, ktéremu zaufal
wyraznie R. Kempner i co wydaje sie zawazylo na doborze materialéw w komen-
tarzu Tadeusza Cypriana. Tymczasem wniosek, ze Hess podjal sie uzgodnionej
z Hitlerem misji dla przeprowadzenia pertraktacji pokojowych z Anglia, nie wydaje
sie w pelni oczywisty. Np. J. C. Fest, opierajagc sie na przekonywajgcych przestan-
kach, dochodzi do wniosku, ze lot Hessa byl ,,aktem konstruktywnej niesubordy-
nacji”’, a u jego podstaw ,lezal caly szereg motywoéw o charakterze depresyjnym 4.

Jak juz wspomnialem, ksigzke Kempnera komentarzem i poslowiem opatrzyt
T. Cyprian. Jedno i drugie wydaje sie konieczne w tego rodzaju pozycji i spelnia
z pewnoscig pozytywng role w percepcji probleméw zawartych w ksigzce. Jednakze
do niektérych uwag mozna mieé zastrzezenia. Czy istotnie, jak stwierdza T. Cy-
prian, poczatki faszyzmu we Wloszech ,,nie zapowiadaly ... przyszlej totalitarnej
dyktatury ... [lecz] robily wrazenie eksperymentu socjalnego; ([a] sam Mussolini

probowal zbudowaé system sprawiedliwosci spolecznej”? (s. 162). Z dalszych
wywodéw komentarza zda sie wynikaé, ze T. Cyprian zbyt wierzy faszystowskim
haslom Kkorporacjonizmu, stanowigcym przeciez parawan dla sprzecznej z ta idea
praktyki oraz funkcjonujgcym jako mit w propagandzie, w dodatku mit obowig-
zujacy nie we wszystkich latach faszystowskiego rezimu. Takze dane o wyborach
do Rcichstagu w 1932 r., podanc przez Autora komentarza, sa mylace (s. 193).
W wyborach przeprowadzonych w lipcu rzeczywisScie narodowi socjaliSci uzyskali
230 mandatéw na ogdlna liczbe 608 postéw. Ale juz w wyborach listopadowych
liczba postéw z NSDAP spadla do 196 na 584 wszystkich posléw w Reichstagu,
o czym T. Cyprian nie wspomina. ?

Edward Jedrzejewski

E. Meclewski, POWROT POLSKI NAD ODRE, NYSE LUZYCKA, BAE-
TYK. SZKICE, Warszawa 1971.

Ksigzka ta budzi u czytelnika mieszane uczucia. Autor przekonuje go, ze jest
ona popularnonaukowa, ale objetos¢ (42,9 arkuszy wydawniczych formatu 8°)
Swiadczy o czyms$ przeciwnym. Natomiast styl zastosowanego pisarstwa przemawia
za teza Meclewskiego, omawiana bowiem publikacja zostala napisana jezykiem
prostym, w miare klarownym, bez natloku aparatury pojeciowej, wilasciwej tego
rodzaju opracowaniom. Jednakze Kksigzki popularnonaukowe najczesciej operuja
ograniczonym zestawem faktéw, liczb, definicji itp., czego nie mozna powiedzieé

4J. C. Fest, Oblicze Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1970, s. 322 i n.
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o omawianej pracy. Powrdét Polski... charakteryzuje sie przerostem faktografii.
Autor chcial zawrzeé w niej maksimum danych liczbowych, przedstawiajgcych roz-
nego rodzaju procesy historyczne, spolteczne (rozumiane socjologicznie), polityczne
i gospodarcze. Zastosowanie swoistego holizmu w metodzie rozwigzywania posta-
wionego problemu zaprowadzilo Meclewskiego na manowce jednakowego traktowa-
nia wszystkich danych liczbowych i faktéw. Skutek jest taki, ze po pewnym czasie
czytelnik, nawet o niezlym przygotowaniu do percepcji tego typu literatury, gubi
sie, musi wraca¢ do juz przeczytanych czesci ksigzki itp. Ze wzgledu na przerost
danych liczbowych ksigzki Meclewskiego nie mozna zaliczyé do prac popularno-
naukowych.

Popularyzatorstwo polega m. in. na prostocie jezyka relacji. Pod tym wzgle-
dem Autorowi udalo sie osiagnaé zgodnosé zapowiedzi z zawartoscig publikacji.
Jednoczesnie literatura popularnonaukowa zazwyczaj odchodzi od rygoréw stoso-
wania przypisow. Meclewski w wielu wypadkach cytuje dokumenty, wypowiedzi
przywodcow partyjnych i rzgdowych, autoréw zajmujgcych sie historia najnowsza
i socjologia Ziem Odzyskanych, ale robi to w sposéb niekonsekwentny, tj. w pew-
nych wypadkach stosuje przypisy, a w innych nie. Dlaczego tak czyni — trudno sie
domyslié.

Zastosowana przez Autora metoda rozwigzywania problemoéw jest wlasciwa
dla literatury popularnonaukowej, opiera sie bowiem gléwnie na operowaniu przy-
kladami, ktére ilustrujg zagadnienie. Ukladajg sie one w logiczne ciggi i z tego
tytulu — nawet bez komentarza autorskiego — przekonujg czytelnika. Fakt ten
stanowi duza zalete ksigzki. Ale jednoczesnie tok narracji nie trzyma sie S$cisle
regul dowodzenia — mysli ,,skaczg” od problemu do problemu. Przez zastosowanie
swoistego gawedziarstwa, polegajacego na réznego rodzaju wtretach rozbijajacych
zwartosé rozumowania, przydiugich dygresjach wybiegajacych do probleméw oma-
wianych w dalszych czgsciach ksigaki, Mgclewski osigga nie zamierzony skutek
pewnego balaganu metodologicznego, ktéry ujemnie wplywa na przyswojenie sobie
tresci przez czytelnika. Zaletg publikacji jest ujmowanie probleméw, zawartych
w tytutach poszczegélnych szkicow, w sposéb historyczny. Autor siega do dosé od-
legtych faktéw, analizuje je wedlug zasady chronologicznego nastepstwa, pokazuje
rozwo6j zagadnienia i dochodzi do wniosku, ze to, co stanowi przedmiot jego zainte-
resowania, zrodzilo sie dawniej, rozwijalo i narastalo, by znalezé wlasne apogeum
oraz rozwigzanie w czasach nam wspoélczesnych. M. in. hitleryzm dla Autora nie
jest wytworem jedynie XX w. i skutkiem przegranej przez Niemcy I wojny Swia-
towej, ktory zrodzil problem tzw. ludzi luzZnych. Meclewski widzi poczatki niemiec-
kiego faszyzmu w polityce Niemiec cesarskich, w dzialalnosci niektoérych niemiec-
kich politykéw, filozofow, pisarzy itp. To sieganie do ,korzeni” zjawisk wydaje sie
byé glownym osiggnieciem pisarskim Meclewskiego. 1

Omawiana ksigzka w zasadzie sklada sie z dwéch czesci, ktoére nie zostaty wy-
dzielone specjalnymi tytulami: z/; objetosci obejmuje problematyke poswiecong po-
wrotowi Polski na Ziemie Odzyskane, a 1/; naszemu tu 2zyciu, zagospodarowaniu,
zasiedlaniu, integracji tych ziem z resztg kraju. Autor przedstawia Prusy jako od-
wiecznego wroga Polski i Polakow, pokazuje prowadzony planowo proces germani-
zacji ziem polskich i niszczenia kultury polskiej, ukazuje szykany zaréwno wiadz
centralnych, jak i terenowych. Przedstawia takze wypowiedzi niemieckich autoréw,
uczonych i politykow, mowiagce o ,niebezpieczenstwie polskim™; wskazuje na stu-
zebng role nauki niemieckiej w stosunku do zaborczych planow panstwa pruskiego.
Analiza ta doprowadza Autora do wniosku, ze w panstwie niemieckim istniat wy-
razny trend rozwojowy, zaré6wno w rozwazaniach teoretycznych, jak i w praktycz-
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nej dzialalnosci prowadzacy do grabiezy terendw polskich i uzasadniania tej prak-
tyki w piSmiennictwie naukowym. Szczegdlnie wiele uwagi Meclewski poswieca
sprawom dzialania hakaty, Komisji Kkolonizacyjnej i wysilkom niemieckich uczo-
nych starajgcych sie usprawiedliwi¢ poczynania wladz. Jednoczesnie zatrzymuje
swojg uwage na czesto omawianej problematyce Ostfluchtu. Laczy jg i zderza z ofi-
cjalng politykg panstwa niemieckiego. Dochodzi do wniosku, ze wysilki germaniza-
cyjne panstwa niemieckiego byly niewspoélmierne z uzyskiwanymi rezultatami,
a ucieczka ze wschodu nierzadko powodowala powrotng polonizacje juz zgermani-
zowanych terenéw. Na tym tle autor umieszcza problematyke ziem zachodnich
i poélnocnych. Wskazuje, iz w czasie drugiej niepodleglosci Polska uwiklana w za-
targi i wojne na wschodzie nie zajela sie gruntownie nawet tzw. terenami plebiscy-
towymi. Dopiero powstancze zrywy ludu S$laskiego przywracajg jej niektére ziemie
dawnego pogranicza.

Okres miedzywojenny stal sie czasem o szczegdlnie nasilonych dzialaniach ger-
manizacyjnych i antypolskich panstwa niemieckiego. Niemczono nazwiska i imiona
dzieci, niemczono nazwy miejscowosci i nagrobki na cmentarzach, przesladowano
mniejszo$§¢ polskg w Niemczech oraz szykanowano jej narodowe organizacje, za-
mykano lokale zwigzkowe, zrywano zebrania, bito, a po dojsciu Hitlera do wiladzy
umieszczano dzialaczy polonijnych w obozach koncentracyjnych, rozstrzeliwano.
W tych warunkach walka o polskg szkole, jezyk, polskg kulture byla dzialaniem
odwaznym i godnym szacunku. Szykanowanie mniejszosci polskiej w Niemczech
i jej przesladowanie Autor zestawia z polozeniem mniejszosci niemieckiej w Polsce.
Pokazuje jej stan posiadania w roéznych dziedzinach, wydobywa z zapomnienia
i opisuje organizacje niemieckie, prezentuje czytelnikowi stan szkolnictwa niemiec-
kiego w Polsce miedzywojennej, wskazuje rowniez na dzialalnos¢ wywrotowg tej
mniejszosci, a po ustanowieniu Trzeciej Rzeszy dzialalno$é szpiegowska. Dokony-
wane porownania $wiadczg o tym, ze Polska w okresie miedzywojennym wypel-
niala obowigzki ustanowione traktatami i umowami miedzynarodowymi w sto-
sunku do niemieckiej mniejszoSci narodowej. Natomiast strona niemiecka w sto-
sunku do mniejszoSci polskiej nie przestrzegala umodw, tamata je i nierzadko znaj-
dowala bgdz to poparcie, badZz to przyjazng neutralnosé panstw zachodniej Europy.
Mniejszo$¢ polska w Niemczech walczyla o przezycie, o mozliwo$é zachowania pol-
skiego jezyka i wlasnej kultury; natomiast mniejszo$¢ niemiecka w Polsce gléwne
swoje wysilki skierowala na dzialalno$¢ wymierzong przeciwko panstwu polskiemu.
Autor w ukazywaniu bolesnych spraw dla Polakéw nie Kkieruje sie uczuciami nacjo-
nalistycznymi, oprocz bowiem wrogéw pokazuje tekze niemieckich przyjaciol Polski,
a ze lista nazwisk i probleméw jest do$c szczupla, to nie wina Meclewskiego.

Czes¢ pierwszg swojej ksigzki Autor Kkonczy rozwazaniami poswieconymi pro-
blematyce okupacyjnej, zwlaszcza zagadnieniom niemieckiej listy narodowej. Uka-
zuje martyrologie narodu polskiego, jego walke z okupantem na Goérnym Slasku
i czeSci Dolnego Slgska, Warmii i Mazurach, ukazuje nar6d w walce z zaborca
i przechodzi do omawiania ksztaltowania sie koncepcji granicy zachodniej w la-
tach II wojny Swiatowej. Rozwazania swoje, z koniecznosci fragmentaryczne, opiera
na gruntownej literaturze przedmiotu. Wykorzystuje najnowsze opracowania. Acz-
kolwiek w okresie okupacji sam zwigzany by! z Delegaturg rzgdu londynskiego,
jeszcze w czasie dzialalnosci okupacyjnej odrzucil wiele fragmentéw jego programu
dotyczgcego zachodnich granic powojennej Polski. W ksigzce swej prezentuje pro-
gram granic réznych partii i organizacji spoleczno-politycznych oraz wskazuje na
realizm lewicy polskiej, a zwlaszcza Polskiej Partii Robotniczej. W tym fragmencie
publikacji Autor odwoluje sie do nieznanych dokumentéw, a niektére sprawy oma-
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wia w oparciu o wilasne przezycia i fakty, ktorych byl wspotuczestnikiem oraz
wspoltworcg. Fragment poswiecony roli dziennikarzy ziem zachodnich w czasie
okupacji i w pierwszych latach po jej zakonczeniu opiera giléwnie na wlasnej
autopsji i nie opublikowanych wspomnieniach réznych oficjalnych osobistosci.

' W zasadzie na omoéwieniu roli dziennikarzy i ukazaniu problemu granicy na
Odrze i Nysie Luzyckiej w Swietle dokumentéw konczy Meclewski czeSé pierwszag
ksigzki, a zaczyna drugg, ktéra prezentuje rzeczywisty powrdét Polski na ziemie
piastowskie. Rozwazania Autora koncentrujg sie na narodzinach sojuszu polsko-ra-
dzieckiego, pokazujg zolnierski trud polskiej armii, skupiajg uwage na pomocy mi-
litarnej, gospodarczej i. politycznej Zwigzku Radzieckiego. Cytujac wypowiedzi przy-
wodeow radzieckich na konferencjach miedzynarodowych, Autor wskazuje na Zwig-
zek Radziecki jako to panstwo, ktére konsekwentnie opowiadalo sie za polskimi
postulatami rewindykacyjnymi w stosunku do ziem zachodnich i péinocnych. Do-
chodzac za$s do opisu naszych pierwszych dni na Ziemiach Odzyskanych, wydo-
bywa fakty moéwigce o pomocy gospodarczej i organizacyjnej Armii Czerwonej,
udzielonej nowej wladzy na tych ziemiach oraz pierwszym osadnikom. W dalszej
kolejnosci omawia transfer ludnosci niemieckiej do radzieckiej i brytyjskiej strefy
okupacyjnej oraz naplyw polskich osadnikow. W opraeowaniu tym Meclewski
w zasadzie nie zajmuje sie procesami spolecznymi, ktore staly sie udzialem przy-
bywajacej ludnosci polskiej, a opisane zostaly przez polskich socjologéw. Procesy
adaptacji, integracji, akulturacji itp. wystepuja w pracy tylko na marginesie oma-
wiania innych probleméw. Sporo natomiast miejsca poswieca sprawie weryfikacji
ludnosci polskiej. Pokazuje zlozono$é tego problemu, popelnione bledy i wyrzadzone
krzywdy miejscowej ludnosci. Omawia w skrotowej formie dzialalnosé Minister-
stwa Ziem Odzyskanych, Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego, Rady Naukowej
Ziem Odzyskanych, prace réznych komisji rzadowych interesujacych sie nowymi
terenami. Jednoczesnie zajmuje sie — w formie raczej informacyjnej — instytutami
naukowymi i uczelniami wyzszymi. Konczy swoje rozwazania prezentacjg dorobku
éwieréwiecza w dziedzinie ekonomiki, kultury, stuzby zdrowia, rolnictwa itd.

Ksigzka Meclewskiego zawiera bogaty aneks liczacy okolo 100 stron druku.
Pomiescil w nim wazniejsze dokumenty, wypowiedzi politykéw, cytaty z publikacji
naukowych i prasowych, tajne sprawozdania niemieckich urzednikéw itp. Aneks
ten moze sta¢ sie materialem pomocniczym przy opracowywaniu odczytéw popu-
larnonaukowych, a ponadto skomasowanie w jednym miejscu materialu o tak wy-
mownej treSci oddzialuje na czytelnika nawet bez komentarza.

Publikacja Meclewskiego jest w swej istocie zbiorem szkicow, ktére Autor po-
laczyl! w jedng calo$é¢ myslg przewodnig, przebijajacg z kazdej czeSci. Mysl ta wy-
raza sie w stwierdzeniu: Ziemie Odzyskane w organizmie panstwa niemieckiego
byly ciggle spychane na peryferie zainteresowan gospodarczych, a ich rola w pan-
stwie nemieckim sprowadzala sie giéwnie do zapewnienia gospodarce Niemiec
Srodkowych i zachodnich taniej sily roboczej. Natomiast po powrocie do Polski, gdy
uzyskaly naturalne zaplecze w tzw. ziemiach dawnych, rozwinely sie w szybkim
tempie, a ich rola wzrosta do rangi zasadniczej dzielnicy gospodarczej Polski Lu-
dowej.

Wydaje sie, ze gldwng wadg omawianej publikacji sg przemilczenia dotyczace
nieréwnomiernego rozwoju Ziem Odzyskanych w pewnych okresach. Meclewski
niekorzystne przemiany po 1949 r. omawia bezosobowo, nie wskazuje winnych, nie
poswieca zbyt wiele uwagi bledom owczesnych wiladz partyjnych i panstwowych,
a z drugiej strony gdy relacjonuje zdarzenia po 1956 r., pokazuje zaslugi wszyst-
kich ale nie Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Wydaje sie — i to jest ge-
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neralna uwaga — ze Autor wiele zjawisk spolecznych, gospodarczych, kulturalnych
odrywa od ich naturalnego podloza. Z pola widzenia Meclewskiego umknelty przy-
czyny sprawcze w postaci czynnika politycznego, a przeciez od niego zalezaly za-
réwno potkniecia, jak i osiggniecia.

Marian Surmaczyniski

SLOWNIK ORGANIZACJI MLODZIEZOWYCH W POLSCE 1918—1970, Ko-
misja Historyczna OKWOM, opr. Cz. Kozlowski, wstep T. Pietrzak, Warszawa 1971,
ss. 189.

Publikacje Komisji Historycznej OKWOM, a szczegdlnie recenzowana ksigzka,
uzupelniajg wiele istniejacych luk w piSmiennictwie pos§wieconym dziejom polskie-
go ruchu mlodziezowego. Praca Cz. Kozlowskiego, obejmujgca lata duzej aktyw-
nosci ruchow mlodziezy w Polsce, zawiera syntetyczny zarys historii 168 organizacji
milodziezowych. Czytelnik znajdzie tu wiadomosci o wszystkich najwazniejszych
zwigzkach milodziezy, w tym rowniez o dzialajgcych wspoéliczesnie lub w nie tak
odleglej przesziosci (np. KZMP, OMTUR, ZMW RP ,Wici’, ZWM, ZMP, ZMW
i ZHP). W Stowniku stosunkowo wiele miejsca poswieca sie organizacjom mlo-
dziezowym dzialajgcym na Dolnym Slgsku. Nalezaly one do najliczniejszych w Pol-
sce (ZWM na dzien 1 VII 1948 — 34114; OMTUR — 15383; ZMWRP ,Wici” —
14975, s. 70, 150, 184). Wszystkie te organizacje, a szczegdélnie ZWM, odegraly duza
role w zasiedleniu i zagospodarowaniu Ziem Odzyskanych. Z inicjatywy ZWM RP
»,Wici” organizowano np. spoldzielnie parcelacyjno-osadnicze. W tym tez celu utwo-
rzona zostala Rada Spoleczna Osadnictwa Spéldzielczo-Parcelacyjnego, w ktorej
sklad weszli rowniez przedstawiciele réznych innych organizacji. Powstalo tych
spoldzielni okolo 100. Po wspdlnym zagospodarowaniu folwarkéw kazdy z czlon-
kow tej formy gospodarowania mial otrzymaé wydzielony areal ziemi na wtlasnosé
(s. 151).

1 W haslach odnoszacych sie do wielu organizacji spotykamy sie z prébq no-
wych naswietlen, np. pozytywnie oceniono ZMP, wskazujgc, ze biedy, ktore popeil-
niono, byly w duzej mierze efektem sytuacji istniejgcej w tym okresie w Polsce.
Rozwigzanie organizacji uznano za blgd polityczny. ,,W tej sytuacji — czytamy
w Stowniku — skoncentrowanych atakow sil antysocjalistycznych i rewizjonistycz-
nych oraz braku dostatecznego poparcia ze strony partii powazna cze$é aktywu
Zwiazku utracila orientacje i wyrazila zgode na rozwigzanie ZMP” (s. 127 n.).
Jest to pierwsza tego typu ocena. Wydaje sie, ze slusznie jednoczesnie podkreslono,
iz w ramach wspélczesnie dzialajacych organizacji przetrwala wypracowana przez
ZMP idea jednosSci polskiego ruchu mlodziezowego i Zze jest ona realizowana na
plaszczyznie ich dzialalnosci ideowo-politycznej. W tym tez hasle znajdujemy infor-
macje, ze ZMP na Dolnym Slgsku przodowal w organizowaniu zespoléw artystycz-
nych (1400, s. 126). Nie mozna mieé¢ pretensji do Autoréow Stownika, ze w tego typu
pracy nie ma wielu innych przykladéw dzialalnosci dolno$laskiego ZMP. Organi-
zacja ta przyczynila sie do wyksztalcenia, zdobycia kwalifikacji zawodowych
i awansu spolecznego wielu tysiecy Dolnoslgzakéw. Spodziewaé sie nalezy, ze
rozpoczete badania naukowe w Instytucie Nauk Politycznych UMBB oraz w WSNS
w Warszawie nad Kkierunkami pracy tej organizacji, m. in. na Dolnym Slgsku,
wniosg nowe elementy do jej oceny. Odnotowano tez wiele pozytywnych form
dziatalnosci dolnoslgskiego ZMW (np. w szerzeniu oS§wiaty sanitarnej na wsi, s. 160)
i ZMS (patronat nad Legnicko-Glogowskim Zaglebiem Miedziowym i Kombinatem
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Goérniczo-Hutniczym w Turoszowie, s. 137). Oczywiscie sg to tylko fragmentaryczne,
wybrane przyklady wielu inicjatyw dolnoslgskiego ruchu mlodziezowego.

Autorzy nie pomineli takze wielu organizacji prawicowych, starajgc sie mimo
luk w materiale zZzréodlowym o mozliwie pelne przedstawienie ich historii. Zastugg
wydawnictwa jest takze ukazanie dzialalnosci wazniejszych polonijnych ugrupo-
wan mlodziezowych, jak np. ZMP ,Grunwald” we Francji, ZMP w Ameryce czy
Zrzeszenie Akademikéw , Polonia” w Niemczech (s. 128—131, 197). Znajdujemy tez
hasta takich organizacji, jak Zwigzek Akademikow Gornoslgzakow ,Silesia Supe-
rior” i Zwigzek Akademikéw Polakéw w Niemczech, ktéore dziataly przed wojng
we Wroctawiu (s. 102—103). Kazda z tych organizacji winna doczekaé¢ sie mono-
graficznego opracowania. Pozwoliloby to na poglebienie naszej wiedzy m.in. o ich
wkladzie w walke o polsko$é i prawa mlodziezy mieszkajacej wowczas we Wrocla-
wiu. Warto w tym miejscu zasugerowaé, by Autorzy wiecej miejsca poswiecili
w nastepnym wydaniu tej interesujgcej ksigzki organizacjom mlodziezowym dzia-
lajacym poza granicami kraju.

Jest rzecza zrozumiala, ze po raz pierwszy przygotowane tego rodzaju opra-
cowanie nie ustrzeglo sie drobnych potknieé. Dotyczy to m. in. takich spraw, jak
postawienie zarzutu konspiracyjnej grupie lewicowej mlodziezy socjalistycznej ,,Plo-
mienie”, dzialajacej w latach 1940—1944, powigzan z WRN (s. 73), czy tez pomi-
niecie w wielu wypadkach nazwisk wybitnych dzialaczy mlodziezowych. Slabo
wyeksponowano specyfike i osiggniecia dolnoslgskich organizacji mtodziezowych
w pierwszych latach po wojnie, szczegdlnie ich wkladu w zasiedlanie i zagospoda-
rowanie, organizacje wiadzy ludowej oraz odbudowe Wroclawia i wielu innych
miast i miasteczek na Ziemiach Odzyskanych.

Zbedne wydaje sie umieszczanie obok Organizacji Mlodziezy Towarzystwa Uni-
wersytetow Powszechnych hasla TUR. Organizacja ta dzialala przed wojng i zo-
stala reaktywowana w 1944 r., podobnie jak Towarzystwo Uniwersytetow Ludo-
wych. Z polaczonych tych organizacji — Towarzystwa Uniwersytetéw Robotniczych
i Ludowych — w 1950 r. powstalo Towarzystwo Wiedzy Powszechnej. Celem tych
organizacji bylo przede wszystkim popularyzowanie oswiaty wsrod dorostych.

Stownik ujmuje tez miedzynarodowe organizacje, do ktérych nalezaly 1lub
nalezg polskie zwigzki mlodziezy. Jest to niewatpliwie sluszne, ale wydaje sie, ze
informacje te winny znalezé sie w aneksie. W hastach o miedzynarodowych konfe-
rencjach mtodziezy (np. Miedzynarodowa Konferencja Studentéw, Miedzynarodéwki
Mtodziezy Demokratycznej, Swiatowego Zgromadzenia Mlodziezy) warto moze bylo
podaé¢ szersze dane o ich postanowieniach. W podobny sposéb nalezalo omoéwié
wydawnictwa miodziezowe.

Mozna wyrazi¢ na koniec przypuszczenie, ze ta interesujaca ksiazka, ktéra spel-
nia¢ bedzie przez diugi okres role podrecznika dziejéw ruchu mlodziezowego
w Polsce, zacheci do dalszych nad nim badan.

Czestaw Kubasik

PIERWSZE LATA WLADZY LUDOWEJ WE WSPOMNIENIACH OPOLAN, Ka-
towice 1971, ss. 399.

Nakladem Instytutu Slaskiego w Opolu ukazal sie nowy tom wspomnien, sta-
nowigcych plon konkursu rozpisanego w 1968 r. Tom zawiera 39 relacji z lat
1945—1948; 10 autorow reprezentuje autochtonéw, pozostali rekrutujg sie sposrod
przesiedlencéw i repatriantow; brak natomiast wspomnien przedstawicieli grupy
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reemigrantéw z Zachodu, ktérzy zresztg stanowili niewielki odsetek ludno$ci Slaska
Opolskiego. Tom poprzedzony zostal slowem wstepn};m R. Hajduka (,,ByliSmy na
tych ziemiach od poczatku”), ktéry przypomnial w ogélnym zarysie dzieje Opol-
szczyzny, oraz przedmowg E. Osmanczyka (,,Dramatyczne lata Opolszczyzny’’), ktory
omowil charakterystyczne cechy zebranych relacji. Poszczegélne wspomnienia usze-
regowane zostaly nie wedlug poruszanej problematyki, lecz w kolejnosci alfabe-
tycznej nazwisk autoréw.

Os konstrukecyjng tomu stanowia dramatyczne dzieje pierwszych lat Polski
Ludowej na Slgsku Opolskim (w granicach obecnego woj. opolskiego). Byl to nie-
zwykle trudny okres, najezony licznymi konfliktami, ktére miloda wladza ludowa
usilowala rozwigzaé w nie zawsze poprawny sposéb. Chodzi o problem stosunku
do ludnosci rodzimej, jej weryfikacje, osadnictwo rolne, uruchomienie i odbudowe
przemystu, walke z PSL i zbrojnym podziemiem, poczgtki polskiego szkolnictwa,
organizowanie PPR i SL, tworzenie organéw wiladzy i administracji, walke z sza-
brownictwem i bandytyzmem. Raz jeszcze odtworzona zostala niepowtarzalna atmo-
sfera owych niespokojnych czaséw. Poprzez indywidualne losy pojedynczych ludzi
ukazano czytelnikowi splot réznych zagadnien, co w sumie trafnie oddaje wielo-
aspektowy obraz skomplikowanych czaséw sprzed c¢éwieré wieku. Narracja jest
potoczysta, jezyk obrazowy, zapis barwny, obraz tchnie autentyzmem. Zespél redak-
cyjny (R. Hajduk, Z. Kowalski, S. Popiotek, B. Reiner, T. Swedek) wilozyl sporo
pracy w zredagowanie tomu, nie odbierajgc wszak relacjom ich indywidualnego
stylu.

Nie jest to pierwszy tom wspomnien ludzi, ktérzy byli autorami i $wiadkami
narodzin wladzy ludowej na Slgsku Opolskim. W ubieglych latach wydano juz
sporo relacji pamietnikarskich, dotyczacych calkowicie lub czesciowo omawianego
okresul. Nowy tom wspomnien roézni sie dos¢ zasadniczo od poprzednio wydanych.
Wystepuje tu autentyzm w znacznie szerszym zakresie: autorzy i redaktorzy nie
starajg sie lagodzié¢ ani przemilczaé tzw. wstydliwych zagadnien, o ktérych w daw-
niejszych relacjach wspominalo sie jedynie poélgebkiem. Stad tez zaufanie czytel-
nika do pamietnikarzy jest znacznie wieksze niz uprzednio, i to tym bardziej, ze
poszczegolni autorzy nie starajg sie kamuflowaé swych dawnych watpliwosci,
wahan i niewiedzy. Nie piszg swych wspomnien (w wiekszosci) z dzisiejszych
pozycji, lecz otwarcie i szczerze przyznajg sie do roznych brakéw i niedociggniec.
Dopiero z prezentowanych relacji wynika w sposéb jasny i niedwuznaczny, ze
mimo dzialalnosci Komitetu Obywatelskiego Polakéw Slaska Opolskiego i Wro-
clawskiego przecietna znajomos¢ problematyki ludnosci autochtonicznej wsrod czion-
kéw grup operacyjnych byla minimalna, wskutek czego mimo prawidiowej poli-
tyki PPR i rzgdu dochodzilo do mnozenia sytuacji konfliktowych. Na zjawiskach
tych zachodnioniemiecka historiografia zeruje do dnia dzisiejszego 2.

Redakcja ksigzki jest na ogoél staranna. Orientacje w czasie ulatwia aneks
w postaci , Kroniki najwazniejszych wydarzen lat 1945—1950 na Opolszczyznie”
(s. 395—398). Kilka potknie¢ trzeba wszak zespolowi redakcyjnemu wytkngé. J. Wil-
kowski nie modgl oczywiscie 7 1 1918 r. wstapi¢c do POW (s. 54), bo organizacji tej

1 Pamietniki Opolan, Krakow 1954; A. Bozek, Pamietniki, Katowice 1957;
J. Ballaban, Rok 1945 w Opolu we wspomnieniach pierwszych dzialaczy PPR,
Opole 1962; Przypisy do terazniejszosci, Katowice 1964; Wspommnienia nauczycieli
Slgskich, Katowice 1970; Wspomnienia Slgzakow i Zaglebiakéw, Katowice 1970.
Okresu weczesniejszego dotyczg: Wspomnienia Opolan, Warszawa 1960 i 1965. Wiele
relacji opublikowano nadto w czasopismach.

2 Ch. T. Stoll, Die Rechtsstellung der deutschen Staatsangehorigen in den
polnisch verwalteten Gebieten, Frankfurt n. M.—Berlin 1968.
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w tym czasie po prostu nie bylo. Niepoprawne sg nazwy miejscowe w pow. klucz-
borskim (s. 161, 318): Gortatéw, Bogdanczowice, Nasale, oraz w pow. oleskim
(s. 349): Koscice '(?). Bledna jest nazwa: Stowarzyszenie Studentéw Polskich
w Niemczech (s. 92). Raciborska ,,Strzecha” nie zostala zbudowana przez tamtejszy
Bank Ludowy (s. 56), lecz przez osobng spélke. W 1947 r. panstwo nasze nie nazy-
walo sie jeszcze PRL (s. 94, 351). W jaki to spos6b F. Lukosz spod Nowego Sgcza
mogl ,,wyjecha¢ do Polski” (s. 201)? Podane na s. 204 relacje plac i cen nie sg
zgodne z oficjalnymi danymi statystycznymi3. Dane liczbowe ze s. 214 i 219 nie
korespondujg ze sobg. W 1946 r. nazwa woj. Slaskiego byla juz zdezaktualizowana
(s. 213, 242). Niepoprawny jest skrot na oznaczenie ZSCh (s. 304). Niektore wspo-
mnienia zawierajg zbyt pospieszne uogdlnienia, ktére nalezalo zweryfikowaé. Czy
naprawde mlodziez autochtoniczna nie chciala p6jsé do polskiej szkoly sredniej
»Z obawy przed odmienng atmosferg panujgca w tej szkole” (s. 214)? 4 Watpliwosci
budzi konstatacja, ze PSL najsilniej penetrowalo Srodowisko autochtonéw (s. 310),
poniewaz badania naukowe dowiodly czegos wrecz przeciwnegod. Chronologie nie-
ktérych wspomnien mozna bylo uscislié (s. 221), a pewne wypowiedzi, utrzymane
w dawnym ,entuzjastycznym” stylu, nalezalo chyba stonowaé. Jezeli niektére
powiaty reprezentowane sg przez kilka wspomnien, to inne zostaly calkowicie po-
miniete, co sprawia wrazenie nieprzypadkowej eliminacji.

Drobne te usterki nie podwazajg wszak ogoélnej, jak najbardziej pozytywnej
oceny calosci dziela. Dobry serwis ilustracyjny, zawierajagcy sporo unikalnych zdjec,
stanowi znakomite uzupelnienie publikowanych wspomnien: Przybylo nam kolejne
zrodlo nie tyle moze S$cisSle historyczne, ile raczej socjologiczne. Jak to trafnie
zauwazy! J. Chalasinski: ,,pamietnikarstwo jest jedynym rodzajem piSmiennictwa,
ktére moze nam pokazaé¢, jak tworzyla sie i tworzy Polska Ludowa w codziennych
warsztatach pracy” 8. Atrakcyina lektura wspomnien znakomicie wspiera literature
naukowg i przyczynia sie do popularyzacji prawdy historycznej.

Franciszek Hawranek

H. Kozlowski, SOCJALISTYCZNA WIELOPARTYJNOSC W NRD, Kato-
wice 1971, ss. 101.

Problem partii, systeméw partyjnych, roli partii politycznych we wspoéiczesnych
panstwach demokracji ludowych jest jednym z najmniej znanych w polskiej nauce,
a system partyjny NRD jest prawie nie znany. Dotychczas poza paroma artyku-
lami nie ukazala sie zadna monografia tego problemu. Z tego wzgledu na prace
H. Kozlowskiego nalezy spojrze¢ jako na prace pionierskg. Wspoélczesne systemy
partyjne sg ScisSle zrosniete z mechanizmem panstwa, z systemem demokracji socja-
listycznej, gdzie zakres ich funkcji jest niezmiernie szeroki. Wielopartyjnosé typu
socjalistycznego istnieje oprécz NRD w Polsce, Czechoslowacji, Bulgarii, Korean-
skiej Republice Ludowej, Demokratycznej Republice Wietnamu i w Chinskiej Re-

3 Rocznik statystyczny 1947, s. 131, 136.

4 Por. J. Lubos, Z badaii mad problemem ksztalcenia inteligencji Slaskiej
(Wczoraj, Dzisiaj, Jutro, R. V, 1971, nr 3, s. 3—11).

5 ,Najliczniejsze organizacje peeselowskie na Slgsku Opolskim istnialy w po-
wiatach o duzej koncentracji ludnosci osadniczej”. J. W. Golebiowski, Pierw-
Sze lata 1945—1947, Katowice 1969, s. 333.

6 J. Chatasinski, Pamietnikarstwo XIX i XX w. jako Swiadectwo prze-
obrazenn marodu polskiego (Pamietnikarstwo Polskie, R. I, 1971, nr 1, s. 19).
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publice Ludowej (istnial tam do czasu rewolucji kulturalnej, czy istnieje obecnie,
nie wiadomo). Jest ona potwierdzeniem marksistowsko-leninowskiej nauki, stwier-
dzajacej, ze w walce o budowe socjalizmu nalezy zawiera¢ sojusz z tymi sitami
niemarksistowskimi, ktére w tej walce okazg sie wlasciwym partnerem i za takiego
zostang uznane przez partie marksistowskie, sprawujgce kierowniczg role w pan-
stwach demokracji ludowych. Sojusz pod kierownictwem Kklasy robotniczej jest
obiektywnie niezbedny i sluzy stale spolecznemu rozwojowi. System partyjny kaz-
dego z tych panstw obok cech wspdlnych posiada takze cechy odrebne, wlasciwe
tylko danemu panstwu, co jest zgodne z historycznymi procesami ich rozwoju,
z wewnetrznymi uwarunkowaniami kraju, a takze z. faktem, ze przejecie wladzy
z rgk burzuazyjnych nie mialo tak jednoznacznego charakteru klasowego, jak
w Rosji w 1917 r. W NRD obok tych charakterystycznych odrebnosci doszly jeszcze
pewne cechy szczegélne, zwigzane ze specyficzng sytuacjg Niemiec po II wojnie
Swiatowej, co stusznie podkresla Autor w pierwszej czesci swoich rozwazan.

W drugiej czesci Autor przedstawia rys historyczny wspoélpracy miedzypartyj-
nej w NRD, gdzie czes¢ sredniej burzuazji nastawiona demokratycznie i patrio-
tycznie przekonala sie w toku historycznego rozwoju o Kkoniecznosci przemian
socjalistycznych, uznala Kkierowniczg role klasy robotniczej i przylgczyla sie do
sojuszu klasy robotniczej i chlopstwa. Sojusz ten nie oznacza calkowitej jednosci
pogladow na wszystkie kwestie, zachodzg tu pewne roéznice. Roéznice te nie maja
jednak antagonistycznego charakteru, sg one rozwigzywane na drodze pokojowej
w ramach socjalistycznego systemu wielopartyjnego, nie prowadza do walki miedzy
partiami o wtladze, lecz sg rozstrzygane w drodze wspoélpracy miedzypartyjnej.
Stusznie takze Autor podkresla, ze partie dzialajagce w NRD uksztaltowaly swoje
oblicze polityczne (w 2znacznym stopniu) w okresie poprzedzajgcym powstanie
NRD. Powstanie NRD jako panstwa zastalo juz okresSlony system partyjny. Mier-
nikiem spoistosci tego systemu by! stosunek poszczegolnych partii do formy
i ksztaltu przyszlego panstwa.

Dalej w tej samej czesci Autor wyodrebnia cztery fazy ksztaltowania sie obec-
nego systemu partyjnego w NRD, zwracajagc przy tym uwage, ze budowa ustroju
socjalistycznego w NRD nie rozpoczeta sie z chwilg powstania tego paristwa, lecz
juz wczesniej w ramach radzieckiej strefy okupacyjnej. Pierwszg faze Autor za-
myka z poczatkiem 1950 r., kiedy to partie opracowaly wspélny program wyborczy,
potwierdzajgcy droge socjalistycznych przemian. Druga faza (poczatek proceséow
adaptacji partii sojuszniczych do podstaw ustrojowych socjalizmu, ksztaltowanie
sie stabilnego aparatu panstwowego) to lata 1950—1955/56, trzecia (ostateczne wy-
ksztalcenie i sprecyzowanie bazy klasowej poszczegdlnych partii, zawezenie pracy
politycznej prowadzonej przez partie sojusznicze w zasadzie do swych srodowisk) —
lata 1955/56 — poczatek 1963 r., czwarta zas rozpoczela sie w 1963 r. i trwa nadal
jako stan aktualny; Autor poswieca jej nastepng czes¢ swoich rozwazan.

W trzeciej czesci ksigzki Kozlowski zajmuje sie stanem dzisiejszym systemu
partyjnego NRD. Rozwazania rozpoczyna od kwestjii normatywnych, tzn. prawnego
uregulowania systemu wielopartyjnego przez konstytucje z 1968 r. Konstytucja ta
stanowi pewien bilans osiggnie¢ ustrojowych, ktére zostaly ujete w forme norm
konstytucyjnych, a za takie m. in. Autor uwaza przede wszystkim wyksztalcenie
sie obecnej formy socjalistycznej wielopartyjnosci. Dalej Autor daje charaktery-
styke poszczegdlnych partii. Tu mozna mieé zastrzezenia do jej lakonicznosci. Poka-
zuje udzial partii politycznych w kierowaniu panstwem, prace wewnatrzpolityczng
poszczegdlnych partii, ich wspdlprace z masowymi organizacjami spolecznymi. Zaj-
muje sie takze strukturg partii sojuszniczych. Nie majg one struktury zakltadowej,
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jak partia marksistowsko-leninowska, ale terytorialng, tak ze ich podstawowe orga-
nizacje odpowiadajg najnizszej jednostce administracyjnej. Na tym szczeblu pro-
wadzi si¢ rozmowy miedzypartyjne, dokonuje sie uzgodnien w ramach Frontu
Narodowego. Do interesujgcych kwestii zaliczam takze postawienie problematyki
wspolpracy partii politycznych poszczegélnych panstw socjalistycznych i miedzy-
narodowych aspektow tej wspoélpracy dla NRD.

W czwartej czesci Autor dokonuje krotkiego podsumowania przemian ustrojo-
wych w NRD i zastanawia sie nad przysziloScig systemu wielopartyjnego w NRD.
W bibliografii nie uwzglednil on radzieckiej literatury przedmiotu, ktéra w prze-
ciwienstwie do literatury rodzimej jest dos¢ bogata. Do mankamentéow technicznych
pracy zaliczam brak wykazu uzywanych skrotéw, ktéry znacznie ulatwilby korzy-
stanie z tej pracy szaremu gronu czytelnikow nie bedacych specjalistami od po-
wyzszych zagadnien.

Marian Szmidt

J. Madry, PRASA PRZESIEDLENCZA I ZIOMKOWSKA W LATACH 1945—
1970, Katowice 1971, ss. 136.

Antypolska dzialalnos¢ organizacji przesiedlenczych w NRF znalazla oSwietlenie
w wielu publikacjach, jakie ukazaly sie w Polsce. Mozna tu wymieni¢ prace
R. Buchaly, J. Sobczaka, J. Kokota, A. Brozka, R. Fuksa, J. Czerwinskiego czy
prace zbiorowg pod redakcjag B. Schmidta-Kowalskiego!. Omawiano w nich m. in.
dzialalnosé organizacji ziomkowskich w NRF, reprezentowany przez nie program
polityki zagranicznej, ich role w zyciu wewnetrznym NRF czy wreszcie zagadnienie
postepujacej i juz prawie dokonanej integracji mas przesiedlenczych ze spoleczen-
stwem NRF. Ksigzka J. Madrego jest najnowszg publikacjg podejmujgcg te pro-
blematyke. Zawiera ona analize argumentacji prasy przesiedlenczej z lat, w Kkto-
rych w polityce wschodniej NRF pojawily sie nowe, bardziej realistyczne tony,
a przede wszystkim zawiera gruntowng i fachowa analize prasy przesiedlenczej
w szerokim tego slowa znaczeniu. Takiego spojrzenia na prase tego typu, na jej
tre§¢ i zawartosé, rozwdj i znaczenie w 2zyciu wewnetrznym NRF brak bylo do
tej pory w polskiej literaturze. Praca J. Madrego jest solidnym studium prasoznaw-
czym, opartym na bogatym materiale prasowym. Autor z wielkim pozytkiem dla
pracy operuje w niej metodg wykresow, zestawien i poréwnan. Korzysta rowniez
z dorobku i ogdlnien autorow piszgcych na temat dzialalnosci ziomkostw, a przy
tym stara sie wprowadzi¢, tam gdzie to jest potrzebne i uzasadnione materialami,
modyfikacje do naszego najnowszego obrazu roli ziomkostw w NRF.

Autor w pracy swej wyodrebnil dwie, wzajemnie ze sobg powigzane i uzupel-
niajgce sie czesSci. W pierwszej omawia warunki, w jakich powstala i rozwijata
sie prasa przesiedlencza w zachodnich strefach okupacyjnych Niemiec. Przedsta-
wiajac to zagadnienie, cofa sie do 1945 r., do chwili kiedy ukazaly sie pierwsze
pisma wydawane przez wladze okupacyjne, w ktérych pojawily sie juz tresci

! Por.. R. Buchata, Ziomkostwa ,Schlesierow” i ich rola w Z2Zyciu politycz-
nym Niemieckiej Republiki Federalnej, Katowice 1962; J. Sobczak, Przesiedlen-
cy w Niemieckiej Republice Federalnej, Poznan 1962; J. Kokot, A. Brozek,
Integracja przesiedleiicow w Niemczech po II wojnie Swiatowej, Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1966; J. Czerwinski, NRF — panstwo przesiedlencow, War-
szawa 1968; T. Prandzioch, R. Buchata, P. Dobrowolski, B.Schmidt-
-Kowalski, Ziomkostwa ,Schlesierow” w latach 1962—1964. Organizacja—Poli-
tyka—Dzialalnosé, pod red. B. Schmidta-Kowalskiego, Katowice 1969.



Recenzje 639

rewizjonistyczne, skwapliwie podchwycone pézniej przez prase przesiedlenczg. Za-
gadnienie to Autor wigze z rozwojem zaczatkOw organizacji przesiedlenczych. Z tej
czesci pracy dowiadujemy sie, iz najwczesniej, bo juz w 1945 r., kwestie powolania
organizacji ziomkowskiej rozwazali przesiedlency z Czechoslowacji. Po ziomkostwie
Niemcow sudeckich w 1946 r. nielegalng dzialalnos¢ rozpoczelo ziomkostwo ,,Schle-
sieré6w”, zrzeszajgce uciekinieré6w i przesiedlencow z Dolnego Slaska, a czeSciowo
rowniez i z Opolszczyzny. Interesujgce jest spostrzezenie Autora odnosnie do
charakteru i zadan pierwszych organizacji przesiedlenczych. Owe ,towarzystwa”
i ,,komitety pomocy dla przesiedlencow i dotknietych skutkami wojny” o celach
charytatywnych bardzo szybko, szczegoélnie pod wplywem swych przywédcéw i or-
ganizatorow, ktorzy wywodzili sie z szeregow ,,walczace] niemczyzny’”, odeszly od
celéw, ktéorym mialy sluzyé. Tresci humanitarne bardzo szybko zostaly zastgpione
treSciami politycznymi (s. 19—20). Rownoczesnie z tym wbrew zakazom i ograni-
czeniom wladz okupacyjnych =zaczely pojawia¢ sie broszury, pisemka i gazety,
ktore stuzyly propagowaniu hasel rewizjonistycznych i odwetowych. Jak podaje
Autor, w latach 1945—1949 ,takich pisemek i gazet, ktére niejednokrotnie datly
poczatek znacznie wiekszym pismom odwetowym, powstalo lgcznie 1517 (s. 27).
W latach tych prasa ziomkowska stanowila 472% wszystkich pism ukazujgcych
sie w zachodnich strefach okupacyjnych. Jezeli uwzglednimy, iz prawie wszystkie
pisma zachodnich stref okupacyjnych posiadaly dodatki dla przesiedlencéw, to do-
piero wtedy mozna sobie u$swiadomié, jak dogodnymi warunkami w zakresie od-
dzialywania propagandowego dysponowaly organizacje przesiedlencze, zwlaszcza ze
pod koniec 1949 r. zniesione zostaly ograniczenia w wydawaniu pism przesiedlen-
czych.

W dalszej czesci pracy poswieconej genezie i rozwojowi prasy przesiedlenczej
Autor omawia takie kwestie, jak rzeczywisty charakter i zZrédila tzw. ,ruchu prze-
siedlenczego” i rozwoéj prasy przesiedlenczej w szczegdlnie dla niej korzystnym
okresie lat 1949—1960. Przytacza szereg danych obrazujacych rozbudowe prasy
przesiedlenczej, wielkos¢é nakladow, przeobrazenia w charakterze poszczegdlnych
pism itp. 361 tytulow pism przesiedlenczych i ziomkowskich o lgcznym nakladzie
1750 000 egzemplarzy (s. 40) Swiadczy chyba najlepiej o duzych mozliwosciach ich
oddzialywania propagandowego. Interesujace sa rozwazania Autora na temat pro-
blemoéw technicznych i organizacyjnych wigzgcych sie z wydawaniem prasy prze-
siedleniczej. Omoéwione zostaly rodzaje pism, sposéb ich Kkolportowania, rozmiesz-
czenie osrodkow wydawniczych (charakterystyczne jest to, Ze najwiecej pism
ziomkowskich ukazuje sie w Monachium), zrédia finansowania (w tej czesci zwraca
uwage fakt, iz w 1970 r. federalne ministerstwo spraw wewnetrznych przyznato
organizacjom ziomkowskim 38400 000 marek, s. 53). Wiecej — i chyba slusznie —
uwagi poswieca Autor omoéwieniu prasy ziomkostw schlesierowskich, ktére nalezg
do aktywniejszych organizacji przesiedleniczych. Swiadczy o tym fakt, ze w 1964 r.
ukazywaly sie 63 tytuly pism wydawanych przez ziomkostwa schlesierowskie (s. 64).
Pisma te charakteryzujg sie wiekszym nasyceniem tresci antypolskiej i rewizjoni-
stycznej, co szczegdlnie odnosi sie do ,,Unser Oberschlesien”.

Szczegélowe omowienie roli, funkcji i tresci prasy przesiedlenczej zawiera
druga czes¢ pracy. Na szczegllng uwage zastuguje ocena polityki ziomkostw w la-
tach 1969—1970. W okresie tym — jak pokazuje to Autor na wielu przykladach —
jeszcze raz okazalo sie, ze ziomkostwa sg tym elementem w zyciu NRF, ktory
przeszkadza normalizacji stosunkéw pomiedzy NRF a panstwami socjalistycznymi
Europy. Niepowodzenie préb ,przekonania” ziomkostw do nowego kursu polityki
wschodniej przez koalicje socjaldemokratyczno-liberalng i zaciesniajgcy sie sojusz
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z prawicg NRF dowiodly, ze ziomkostwa pozostajg w dalszym ciggu tym czynni-
kiem, ktorego zachowanie sie nalezy uwaznie §ledzi¢é w okresie podejmowanych
prob normalizacji stosunkéw pomiedzy NRF a Zwigzkiem Radzieckim, Polskg i in-
nymi panstwami socjalistycznymi. Poparcie finansowe i organizacyjne, jakiego
udzielaly ziomkostwom kolejne rzady, zaangazowanie w tzw. ,ruchu ziomkowskim”
wielu zacieklych rewizjonistow i antykomunistéw spowodowaly, ze ruch ten cha-
rakteryzuje sie rozgaleziong organizacjg, rozbudowang prasg, ale malejgca bazg
spoleczng, natrafia na coraz silniejsze opory w samym spoleczenstwie NRF. Trud-
nosci te stara sie on przezwyciezy¢ m. in. przez Scislejsze zespolenie z prawicg
NRF. Jaki wplyw bedzie to mialo na proces normalizacji stosunkéw miedzy pan-
stwami Europy s$rodkowo-wschodniej i na rozwéj sytuacji w INRF, pokaze przy-
sztosé.

Sprawag sporng wydaje sie zaliczenie do pism zwigzanych z ruchem ziomkow-
skim takich wydawnictw, jak , Deutsche Studien” czy ,,Zeitschrift fiir Ostforschung?”.
To ostatnie jest charakterystyczne dla ,badan wschodnich”, nie zwigzanych bez-
posrednio z ruchem ziomkowskim, badan, ktére rozwijaly sie juz w okresie miedzy-
wojennym. W tym miejscu mozna by natomiast wymieni¢ tzw. roczniki uniwersy-
tetow wroctawskiego i Kkrolewieckiego wydawane przez Gottinger Arbeitskreis.
Ponadto w drugiej czesci pracy zbyt skromny jest dobor kryteriow do charakte-
rystyki treSci pism przesiedlenczych i ziomkowskich. Z tresci pracy nie wynika,
iz omawiane pisma w duzym stopniu stanowig kronike zycia towarzyskiego prze-
siedlencow. Mato precyzyjne jest okreslenie G. Wetzela (s. 90) jako wiceministra
stosunkow wewnagtrzniemieckich. Chodzi chyba o wiceministra do spraw stosun-
kow wewnatrzniemieckich.

Piotr Dobrowolski
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